





tevgera ku ji bo heqiyé 0 ji bo mafén
gelé xwe tékogin dide: Bi vé siyesata
xwe di sinifé de ma: Bi v siyaseta
xwe diyar kir, ku "ki xurt be, emé li
cem wan bin." Ji bo vé siyaseté ji,
bl sedema nekokiyén welatén Ereb.
Ew welatén ku ji wan re bi xurti ali-
kari dikirin, xweyayé ku yén alikariy-
én xwe pegva biksinin. Ew dewlatan
reyén xwe di vi warf de jf gelek ca-
ran diyar kirin.

Tevgera Filistin difikiré ku dema ku
Seddam xurt bibe, yé érigé bibe ser
fsrail’é 0 Coihflyan (Yah(Qdan) ji ho-
18 rake, dewleteka Filistiné pék bé.
Bila Tevgera Filistin bag t€ bigéhe,
ku tu héz nikare fsrail’é ji hole rake,
sertén cihane i hessesiyata dengan
ji icazé nade vi tigti. Eger ev xeyela
bi serkeve ji, Seddam Hiiseyin izné
nade ku dewleta Filistin g¢ébibe.
Cimki ew bi dixwazé, ku bi zoré mi-
leté Ereb, di yek dewleteké de bici-
vine i ew bi xwe ji bibe soreké wé
dewleté; 0 dema xwast ji, érigé bibe
ser dewletén ciran @ cthané.Ew ji
derdixe hole ku xeyalé mirové nex-
wes Seddam Hiiseyin hin firehtire.
Lé xweyayé ku bi érig 0 ilheka Ku-
veyt’é wi ji dawiya xwe hezir kir..

Di Krizé de Tirkiyé, fran o1 Suriyé..

Ev dewletan, dewletén ku Kurdistan
di bin desté wan de ye. Di Rojhilata
Navin de ji, xwediyé hézEka mezin i
roleké ne. Di kriza Korfez€ de, ev
dewletan dixwazin cire i ciire rol
bilizin. L€ ji bo van her sé dewletan
jt du tistén giring 4 misterek hene.
Ew tistén giring G misterek ev e :
Her sé dewlet ji, naxwazin ku dew-
leta Iraq’é xurttir bibe @ niifuza xwe
ya siyasi, aborf xurt 4 fireh bike. Ya
duyemin, her sé dewlet ji, difikirin
ku pisti gare serkirina kriza Korfeze,
dirr nine ku statiikoya Rojhilata Na-
vin bé guhérandin. Dema ku statf-
koya Rojhilata  Navin  bé
guhérandin, nabe ku mileté¢ Kurd
bibe dewlet.

Dewleta Tirk vé daxwaz€ xwe gelek
eskere dibéje, 1€ dewleté din ev dxa-
waza xwe hin vekiri diyar nekirine.
Lé gotinek heye, "gundé xweyayl
rehber naxwaze."

Dewleta Tirk ji bona vé ji, ¢i di ger-
cewa biryarén Koma Miletan de bi
awayé asiti 0 ¢i ji di sertén ser de,
dixwaze ku siyaseteka aktif 4 xurt
bimegine. Ji destpéké heta iro siya-

setén ku ji allyén dewleta Tirk ve
hatine megandin ji, vi tisti gelek ve-
kirf diyar dike. Ji gel v€, bi Emerika
{i bi welatén Ewrupa’yé re, dema ku
ji bo pirsa Korfezé danfistandin di-
ke, gelek vekiri siyaseta xwe di pirsa
Kurd 0 Kurdistané de diyar dike.
Encama vé siyaseta Dewleta Tirk,
Emerika @ dewletén Ewrupa her ¢i-
gas féda wan, di daniistandinda
Kurdan de heye ji, vekiri v tisti ni-
karin xweya bikin @ bi Kurdan re
danfistandiné bikin. Heta dema ku
Seroke Yekitiya Nigtimani Kurdi-
stan ¢b&i Emerika, berpirsiyarén
Emerika yén xarici diyarkirin, ku
wan ew nevexawendine.

Di destpéké Kriza Korfezé de, dew-
leta fran qezancén konkrét girtin.
Iraq’é ji bo ku dewleta fran notr bi-
ke, ya ji biksine cem xwe, ilan kir, ku
ew sertén peymana bi naviideng,
Peymana Cezayiré qebiil dike. Wek
té zanin, ji bo vé peymané di nav-
beyna fran—Iraq’é de 8 sal ser gebi-
bf. Di wi seri de, gelén Iraq @ fran’é
gelek feleketé mezin dibiin { wela-
tén Ereb, Ecem, Ereb, Ezeri (i Be-
luci’yan wirane bibi.

Lé Seddam Hiseyin’é har, ji bo ar-
mancén xwe yén qiréj, di gaveké de
sertén fran’é qebiil kir. Feqet gelé
Ereb ji, nikari ku tu hesab bipirse,
nikare bipirse ji. Cimki tade, ziliim,
kustin & bi tevayi barbariya rejima
Baas, izné nade ¥ tigti. Ya ji seriyé
xelké bi tistén geni hatina dagirtin.
Rojnamevanén Tirkan § Dewletén
din ji dema ku digin Iraq’é, ew teza-
hiirata ji bo Seddam dibinin, digén
wé qenaaté ku gel, ji Seddam gelek
hez dike. Elbet kesén ji seddam ji
hez dikin hene. L& ew hezkirina ¢a-
wa derketiyé @ sedemé wé ¢ine ge-
rek mirov li ser bisekine. Eger bi
van pivanan mirov li pirsé binéré,
gelé Elman ji, ji Hitler hez dikir!!.
Xweyayé ku ev hezkirina, hez kiri-
neke din e! Hewceyi 1€koliné ye. Le
her diktatorek, di demeké de, pistgi-
riya gel digre.. Gelo diktatorén fa-
sist, ji bo Hitler, Mussolini, Franko
{i heta diktatoré "sosyalist", ji bo Sta-
lin ji wisa nebii?

Suriyé, demeka dir @ diréjé, ku bi
Iraq’é re di nav nekokiyan de ye. Su-
riye, bi xurti pistgiriya biryarén Ko-
ma Miletan dike. Hézén xwe yén
lejkeri sandin heréma krizé.

Siyesata Tevgera Cep Ya Tirkiyé

Di siyaseta tevgera ¢ep ya Tirkiyé
de, ji bo pirsa Korfezé gend bal dik-
kata mirov diksine. L& di hemf hé-
zén ¢ep de, di pirseké de bé
miineqese yekitiyek heye. Péwiste
ku di destpéké de em vé diyar bikin.
Ew yekiti ji ev e: Tu hézén ¢ep yén
Tirkiyé, naxwazin ku li Rojhilata
Navin serek derkeve. Dibéjin ku "ev
sera sereki neqe 0 yé ziraré bide
Gelé Bindest 0 bi tevayi tevgera go-
resger, demokrat @i sosyalist."
Qismek héz dibéjin, ku hézén empe-
ryalist érisi Rojhilata Navin dikine,
péwiste ku em li diji van rawestin.
Ev hézan, érisa Iraq’é O neheqiya
Iraq’é nabinine.

Qismek héz ji dibéjin ku, em pistgi-
riya érisa Iraq ji nakin. L& érisa hé-
zén emperyalist li ser Rojhilata
Navin xetertir e, ji bo vé ji péwiste
ku em li diji hézén emperyalist ra-
westin.

Gor reya me, her du bal ji, ériga
Iraq’é pigiik dibinin 0 bi sablonén
diho li pirsan dinérine. Ew ji, ji bo
gelé Tirkiy€ 4 ji bo tevgera Cep ya
Tirkiyé bé sansiyeke mezin e.

Kovara Yizyil t Dogu Peringek..

Di pirsa kriza Korfez€ de, nériné
kovara Yizyil @ Dogu Peringek ge-
lek balkés in  di nav xwe de xeteriy-
én gelek mezin diyar dike. Pewiste
ku mirov li ser van reyan raweste.

Kovara Yiizyil di destpéké de, pigt-
giriya dewleta Iraq’é kir. U gelek
vekirf got ku "em di vi seri de teref
in, him jf bi dewleta Tirk ve gerek
em teref inl." Ji bo vé ji giyara xwe
diyar kir @ got: "Di Kriza Korfezé
de, ciyé Tirkiyé li cem Iraq’é ye.
Dema ku mirov hur li vé nériné bi-
néré, pirsa Yizyil'é ne bi menfieta
karker Qi gelén Rojhilata Navin re
ye. Pirsa wan, pirsa nav dewleta ye.
Cimki gora wan, diné du bes e. Be-
sek Bakiir e @ besek ji Basiir e. Besa
Bakiir, ji dewletén dewlemend 0
emperyalist teskil dibin. Bega Bagflr,
dewletén pasve mayi, bindest & feqir
in. Dina Bakir érisi, dina baslr di-
ke, gerek ciyé me li cem "dina ba-
sir" be. Bi kurtebehsi ev teoriya, ji
bo sosyalistén Kurd @ Tirk; ji bo so-
syalistén cihané ji ne biyani ye. Em
hemi dizanin, ev toriya, "Teoriya S&
Cihané" ye. Xweyayé ku di diné de
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gelek gihérandin ¢éblne, 1€ di taki-
ma Y0zyil — fkibin’é de tu tigt neha-
tiyé guhartin.

Gora Teoriya Y{izyil'é rojeka bé, ku
ji bo menfeatén milli y& Ii cem dew-
leta Tirk ji ci bigrin. Rasti ji herkes
bi pirse, ku gelo di rojén ne dfir de,
ev takimé wisa nekirib{i?. Vekiri wi-
sa kiriblin: Menfeata milli parasti
blin. NATO parasti biin. Li hemberi
"teror€” derketin, hézén soresger ix-
bar kiribiin. Ev reyén xwe, di kova-
rén xwe de i li hemberi dadgehén
rejima 12’8 iloné ji gelek vekiri pa-
rastiblin..

L& nérina YQzyil'é Ii wira nesikini.
Bi reyén Dogu Peringek, gelek dew-
lemendtir @ kdrtir bG. Dogu Perin-
¢ek, di hejmara sisé ya sala 19901,
Y{zyil'é de, bi navé "Prusya LI Ku
Re Ye?" nivisandinek, 18kir, Péwiste
ku her soresger, demokrat & sosya-
list bixwine. Ev nivisandina, ji bo
mafén mirovi @ ji bo damokrasiyé @

ji bo mafén miletan gelek pivanén

nexwes {i enteresan diyar dike.

Dogu Peringek, yekitiya mileté Ereb
diparéze. Rasti wek prensip tisteki
bag e. L2 tigté giring ew e, ku yeki-
tiya miletan @ yekitiya mileté Ereb
cawa p€k bé. Gora Dogu Peringek,
bi zoré ji dibe. Cimki mileté ftalya 0
Elmanya ji wisa pék hatiye.
Xweyayé ku barbariya i neheqiyén
di tarixé ¢ébfine, ji aliy¢é D. Perin-
¢ek ve té parastin. Gora wi, neheqt,
barbari, fsgal G zor ji encamén bag
dide. Eger wisa bé fikirandin, Li El-
manya'yé fagizmé Q erigén wé li ser
Ewrupa’yé di encamé de, demokrasi
0 sosyalizm derxist. Gelo wé demé
mirov dikare Fagizmé biparéze?

Di gertén taybeti de, gora D. Perin-
gek, ithek kirina Kuveyt’e ji bo yeki-
tiya mileté Ereb destpéké @i tigteki
bag e. "Kuveyt ne mileteke G dewle-
teka bi desté emperyalistan ¢ébiiye."
Eger ew reya rast be, Irak ji nemile-
tek e: Cimki dewleta Iraq’é ji bi ali-
kariya fIngilizan @ emperyalistan
¢ébl.

Ji bo ku D. Peringek, di ériga Sed-
dam de, destpéka yekitiya mileté
Ereb dibine, dibé ku péwiste mirov
pistgiriya Seddam Hiseyin bike.
Heta D. Peringek li wira ji nasekine,
nériné xwe pés ve dibe. Dibéje ku,
"xwaziya Iraq bikariba Suriyé, Suudi
Ercbistan, dewletén din yén Ereban
ji, ji hole rake, mileté Ereb bike

yek."” Tabii ji bo pir serm nebe, dibé-
je ku "ew tista bi desté Suriyé ji bibe
bag dibe.” L& dema ku mirov nivi-
sandiné bi gisti dixwini, bag didege-
hi, ku dilé D. Peringek zédetir bi
seroke mezin Seddam re ye!!. Cimki
ruhiyeta mérani, Kemalisti @ fttthat
terakkiciti z&€detir di wi de dibine.

D. Peringek dibéje ku zor ji bo mile-
teki dikare derbas bibe, 1€ mileteki
din nikare li ser mileteki din zor bi-
ke @i teva xwe bike. L& tix{ibé vi tigti
li ku re destpédike i 1li ku bigede
nayé diyar kirin. L& tigteki vekiri
heye, dewleta Tirk dikare bi heza
xwe ya lejkeri Turkmenistané, heta
Ezerbeycané @ ciyé ku Tirk 1€ dijin
bi zoré bigre @ ilhek bike. D. Perin-
¢ek vi tisti megrii dibine. Xweyaye
ku D. Peringek ji zora Tirkiyé ya li
Qibrisé ji gelek gelek memnun e!
Cimki, nérinén D. Peringek raster-
ast tetbiki jiyané biye @ li Qibrisé ji
Tirk dijine, Hukumeta Ecevit, ji bo
ku wan Tirkan xelas bike @ besek er-
da Qibrisé bigre, érisi ser xelké
Qibris’é kir, é nérinén nd, D. Perin-
¢ek i hemberi Dewleta Tirk, ji bo
nérinen xwe yén diho, péwiste ku
xwe rexne bike.

Elbet dema wisa be, Kurd ji dikarin
bi zoré be ji bibin yek mileteki. Lé
hezar mixabin, Kurd bi deh salan e,
ku bi dilsozi @ bi dilxwazi yekitiya
xwe ¢ékin, D. Peringek ne hin 1i ser
hukime ji, i diji vi tigt? derdikeve.
Dibéje ku péwiste ku pirsa Kurdan
di gergewa Misak —i Milli de bé hal
kirin. Li diji dewlet biina Kurdan
derdikevé. Xweyayé ji niha gun ve,
D. Peringek yekitiya mileté Kurd G
dewletbllyina mileté Kurd biparé-
ze!! Em dengeki dibizin § dibéje,
"gelo di wé pirsé de, '1€ belé’ heye @
gertén taybeti hene”..

Gora reyén D. Peringek, mirov L
pirsén din ji binére, gelek tisten en-
terasan derdikevin. Karker, di nav
xwe de; sosyalist ji dinav xwe de ta-
kimekeé tegkil dike. Gelo ew demé ji
bo yekitiya wan ji, mirov dikare zoré
bi kar bine!!. Rasti dema ku enca-
mén vé mentalita seqet réz biki, ge-
lek tistén xeter derdikevin qada
jiyané..

Nérina me ew e, pratik {i tarixa de-
mokrastiyé ji diyarkiriye, ku bi zoré
ne milet dibin yek G ne ji tisteki din.
Yekiti di ¢i pirsé de be ji, encax @
encax bi daxwaziye dikare pék bé.
Kriza Korfez€ ji ew tista ispat kir.
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Beriya kriza Korfezé, mileté Ereb
neziktiri hev bii, di vé merhelé de,
yekiti & peyvendiyén Ereban kete
krizeke mezin, organizasyona wan
ya misterek, "Yekitiya Erep" li ber
belav bilyine. Tevgera Filistin Ii be-
remberi xeteriya, bé par bllyina pigt-
giriya dewlet @ mileté Erebe..

Reyén D. Peringek evgas ninin, D.
Peringek ji bo ku Iraq, li hemberi
emperyalistan serckiyé ji welatén
feqir @ yén Baglr re dike, ji bo vé ji
dibéjé ku gerek bé destek kirin.
Eger li tebloya cihané binérin emé
vekiri bibinin, ku ew reya ne rast e.
Cimki hemii dewletén Fegir @ pagva
mayi ji, li diji Iraq’€ 0 kirinén wé ye.

Sedemeki din ji diyar dike. Ew se-
dem ji ew e: Bes Iraq dikaré li hem-
beri dewleta sliper ya Emerika
raweste. Insan rasti bag té nagihe ku
ew dewleta xulam ya girédayf dewlet
a siiper ya Sovyeté b, iro bi serbix-
we 0 bi serfirazi li diji wan dewletén
sper derdikeve? Cend sal beré ji,
ji bo ku Yekitiya Sovyet bi xurti li di-
ji Emerika derdiket, gora D. Perin-
¢ek xeter ¢ dijminén serek dihate
naskirin. "Gel ayikla bu pirincin tasi-
ni"...

Xweyaye ku bi gelek aliyan ve, taki-
ma YUZYIL’¢ angajeyi Iraq’é biine,
ku ji bona demokratikbiina Seddam
ispat bikin, ¢fin Iraq’é, i hukmi~
zatiya Seddam ya daye Kurdan ji ge-
riyan {i di kovara xwe de nivisandin.
"Xwedé dawiya vi kari bi xér bine!"

Péwiste Ku Kurd Ci bikin?

Daxwaziya Gelé Kurd @i Tevgera
Rizgarixwaz ne ger e. Gelé kurd @
Tevgera kurd bag dizane, ku dema
ku di Rojhilata Navin de di van ser-
tan de serek bibe, Dewleta Tirk ji
begdari vi seri dibe. Wé demé ji, ser
li ser axa Kurdistané domdike d ji
bo welaté me i gelé me dibe feleke-
teka mezin.

Disa gelé me i Tevgera Rizgarixwaz
dixwaze ku rejima Baas—Seddam
béye felisandin. Ev daxwaza gelé
Kurd & Tevgera Kurdistané, bi kriza
korfezé re derneket rojev a mileté
Kurd. Mileté Kurd bi deh salan e ku
li diji dewleta Iraq’é geré xwe yé he-
qf; yé mafén netewi @ demokratik
domdike.

fro di hundiré Iraq’é de, ji bo pagve
kisandina dewleta Iraq’é ji Kuveyt’é



@ heta ruxandina Seddam, héza
bingeh? @ ya réxistini, heza Gelé
Kurd e. Péwiste ku hemft hézén de-
mokrat, pégvert & hézén dixwazin
rejima seddam biruxinin, pistgiriya
Gelé Kurd bikin.

Kurd ji péwiste ku siyaseteke gelek
fireh, akildane gerek bimegine; lim
bi xurti bikeve nav heziriya réxistint,
leskeri. Disa péwiste ku Kurdén he-
mfl besén Kurdistané néziki hev bi-
bin, ji bo ku siyesateke misterek
bimeginin, organizeke taybeti & pey-
vendiyeka xas ava bikin.

Iraq’a kolonyalist dixwaze ku geré
xwe yé neheq bike geré Mislimanan
§ Xiristiyanan. Ev listikcke gelek
mezin . Péwiste ku gelé me li hem-
beri vé listiké gelek giyar be. Nekeve
nav listikén Seddam’é xwinré;j.

"DIYARBAKIR — HAPISHANE RAPORU" ILE

NE YAPILMAK iSTENIYOR?

"Diyarbakir — Hapishane Rapo-
ru"nun birinci cildi yayinlandigy za-
man, kendi  sorumlulugumun
smurlanm iyi tayin ederek, kisa bir
cevap yaz yazmak zorunda kaldim.
Yazimda, yurtsever insan, gevre ve
orgiitlerle ilgili bir ygin carpitma,
yalan ve iftiralanin olduguna agikca
igaret ettim. Ilgili yurtsever insanla-
nmzn; ¢evre ve orgiitlerimizin de
bu konuda duyarh davranarak, tu-
tum takinmalarinin gerekliliginin bir
gorev oldugunu da dile getirmigtim.
Ne yazik ki, "Rapor"un ikinci cildi-
nin yayinlanmasimn iizerinden de
uzun bir zaman gegmis olmasina
ragmen, bu konuda atilmig herhangi
bir adim gériilmedi. Rapor’un ikinci
cildini de okuduktan sonra, bu duy-
arsizhin, rapor sahibi unsurlan ve
siyasi gevreyl gok cesaretlendirmis
oldugunu gordiim.

Bu konuda, "duyarh olunmas gere-
kir" dogrultusundaki ¢agrimu yeni-
liyorum. Yoksa gelecek
donemlerde, Rapor’daki bir ygn
carpitma ve iftiralar dogru kabul
edilecek; bununla da, tarih denilen
olay, bir cephesinden yara alacaktir.

Yekitiya Sosyalist Dergisinin 15.
sayisinda yazmis oldugum yaznin
son paragrafinda sunlan yazmugtum:
" 'Rapor’u inceledigim zaman, ka-
ramsal ve karmagik bir tablo ile
kargilastim. Rapora, eski gelenek-
sel, carpik, bilimsel ve demokratik
olmayan; diiriistlikle yakindan
uzaktan iligkisi olmayan deger yar-
gilannin egemen oldugunu tespit

ettim. Isin bu kadarla simrh olma-
diginy, eski tamdigim kafa karg-
khgna sahip arkadaglann,
kafalannm daha karma — kangik
hale getirdiklerini gérdiim. Bu ge-
lismenin i¢ acict bir gelisgme olma-
digim biliyorum: Gelecek
kugaklara, olumlu bir seyi aktarma
giic ve yeteneginde de olmadiim
¢ok lyi biliyorum. Dilerim kI, arka-
daglar kendilerine déniip degerlen-
dirirler, kendilerini degigtirmeye
cahgirlar.” (S25-26).

Rapor’un ikinci cildini okudugum
zaman, rapor sahibi unsurlann so-
runlan daha da karma — kangk ha-
le getirdigini rahathkla tespit ettim.
Ayrica, benim yazimda ve siyasi
yurtsever gevrelerden sozlii bir bi-
¢imde yapilan uyarlann hig bir etki
yapmadigim da, yazlanlardan ra-
hathikla gikarabildim.

Bu noktadan sonra da, rapor sahip-
lerine, "allah yolunuzu agik etsin”
demeye yine de gonliim elvermiyo-
rum. Sorunla, biraz daha ugrasma-
mn gerekli oldugu  inancmi
tazeledim. Ustelik Rapor’un ikinci
cildini, kesin olarak iigiincii ve rapor
sahiplerinin ifadesiyle "belki” de
dordiincii cilt takip edecegine gore,
soylenecek iki ciimlecigin bile yarar-
Ii olabilecegin diigiiniiyorum!!.

Rapor’un birinci cildine iligkin ge-
nel tespitlerimin, ikinci cilde iliskin
de gecerli oldugunu belirtiyorum.
Bunun igin de, birinci cilde iligkin
genel yaklagm planinda sdyledikle-
rimi burada tekrarlamaya gerek
gormilyorum. Bu yazimda, raporun

"6nsdz"iinde sdylenenlere ve rapo-
run yine beni ilgilendiren, agiga ¢
kanlmas: gereken 6nemli ve hassas
konulan da iceren "M. Elma ile gé-
riigme ve 1. Kaypakkaya’nmn 71. dé-
nemi durumu iizerine
degerlendirme” bolimiine iligkin
olarak digiincelerimi agiklamaya
¢alsacagim.

Onsdz’de Ne Deniliyor, Kimler He-
defleniyor?

Rapor sahiplerinin kafalarinin kar-
ma — kangk olduklanna giiphe
yok. Ayrica, sorun sadece kafa kari-
skl ile simrli degil. Raporun sa-
hipleri, aym zamanda, kendi
iclerinden giivensizlik ve endige tag-
diklarindan, agik davranma cesare-
tini gosteremiyorlar. Tabi ki, yer yer
agtk davranmug goriniiyorlar. Bu
diizeylerde bile, iyi bir analiz yapilir-
sa, agkligin olmadig goriiliir. Zaten
rapor sahiplerini giilden psikolojinin
ve ruh halinin bundan bagka bir so-
nug dogurmas: da olanaksiz.

Rapor sahiplerinin cesaretsizligi ve
agik olmamalan, ikinci cilde yazdi-
klan 6nsdzde de kendisini rahathkla
aqiga vuruyor. Onsdz'de, bir yigin
beylik laflarin ve rapor sahiplerinin
kendilerininde "ne anlama geldikle-
rini" bilmedikleri kelimelerin arka
arkaya siralanmasindan sonra, belir-
siz hedefe atiglar yapryorlar ve soyle
diyorlar: " *Devrimcileri somiirgeci
burjuvazi kargsnda’® kim degifre
ediyor? Bunlar ucuz elestirilerdir..
Binlerce Kirdistanli kadroyu burju-



vazi dniinde ahtapot gibi yere serip,
her yan: ile ele vererek, yalnz ve ¢a-
resiz birakip kagan siyaset ’liderle-
ri’nin, biitiin acilan ile yasanmig bir
siireci elbette gizlemek istemeleri
dogaldir...Bu siyaset cambazlanimn,
cezaevi yasamuni yorumlamaya bile
haklan yoktur. Degifre edilen kim-
dir? Yoksa, somiirgeci burjuvazinin
kargsinda yapilmig pisliklerin goste-
rilmesi mi istenmiyor? Somiirgeci
burjuvazi tarafindan bilinmeyen mi
var? Tiirk ve komgusu baz1 devletle-
rin Istihbarat Servisleri’nin argivie-
H agana kadar dolu degil mi?
Gelecek nesiller i¢in miicadelenin
yeni donemi igin, bunlar kullanil-
mayacak mu? Deve kugu gibi kafan;-
z1 kuma gommeyin baylar.. "

Yine devamla, 6ns6Z’iin bir yerinde
"buyrun bunlan tartisalim” gibi
beylik bir laf daha ekliyorlar. Ama
Onséz’de soylenenleri kimler igin,
hangi "baylar" ya da "bay" icin ileri
sirdiiklerini de agiklamayi dogru
gormiiyorlar.

Benim bilebildigim, Rapor’a karg
olarak yazlanlar ¢ok fazla degil.
Yaah elegtiri denilebilinecek yaz,
benim, Yekitiya Sosyalist'n 15. say1-
sinda yazdigim yazadir. Bunun digin-
da, PKK yayinlaninda, rapor
sahiplerinin mantiklariu da yiiz kat
geride birakan, yiginla séylenmig
kiifiir, itham, tehdit var: Elbetteki
aym yazilarda, en ters yaalarda bile
goriilebilen birkisim dogrular da
var. Buna ek olarak, yurtsever unsur
ve kesimlerin sozlii dile getirdikleri
gorigler ya da elegtiriler var.

Rapor sahipleri, agik davranip, kim-
lerle ilgili belirlemelerde bulundu-
klanm yazabilirlerdi. Fakat bu
"birileri"nin iine gelmiyor. Ciinkii
raporun miicitlerinden "birkag:”, ar-
sivler eselendigi zaman, karh k-
mayacagimi  biliyorlar. Tarih ve
argivlerin ~ eselenmesi  demek,
mahkeme tutanaklannin, polis ifa-
delerinin v.b.’nin agklanmasi de-
mektir. O zaman da, "takke diiser,
kel goriiniir.” Elbette, "kel” in de
gosterilmemesi i¢in, olmadik ma-
drabazliklara bagvurmak zorunda
kahnr,

ikincisi, bu "gorevi" yerine getirir-
ken, telaglanmalarina gerek yoktu.
Elbette ortada olan sorunlan tarti-
mak, sebepleri ile birlikte sorumlu-
lanm da agga gkarmak gerekir.
Ama rapor sahiplerinin telaghhg,

bilimsel davranss i¢inde olmamama-
lan ve kendilerini giiden sugluluk
psikolojisinden  kurtulamamalan,
boyle rahat ve sonug alic bir tartig-
mayl gétiirmelerini de engellemek-
tedir.

M. Elma lle Goriigmede Neler Soy-
lenmig?

Raporun bu boliimiinde yazlmig
olan sorunlara iligkin tartismalann
iyi anlagilabilinmesi igin, &ncelikle
bir noktaya isaret etmeyi gerekli go-
rilyorum, Bu bdliim, raporun ikinci
cildinin, 503 ile 513. iincii sayfalan
arasinda yer aliyor. Bu boliim ince-
lendigi zaman, biitiin isimlerin, or-
negin, M. Elma, M. Kihg, M. Kiper,
M. Uzun, devrimci diye tammlanan
Ali Yiizbag v.b. gibi isimlerin agik
yazldigx goriiliir. Iki isim agik yazl-
maz. Bu isimler, isimlerin bag har-
fler ile: (M) ve (I) diye verilir. Ama
béliim iyi incelendigi zaman, bu iki
ismin, 12 Mart 1971 d6neminde ha-
pishanede yasayan iki isim oldugu
rahatlikla anlagilir.

Ayrnica, biitiin isimler agik yazlmasi-
na ragmen, iki ismin kapali yazilma-
sina da hig anlam veremedim. Eger
sorunda, desifre olma kaygusu ve
tehlikeyi savugturmak diisiincesi
varsa, bu iki isim daha fazla degifre
olan isimlerdir, diye diisiiniiyorum.
Onlar icin bir tehlike varsa, digerle-
ri igin haydi haydi olmasi gerekir.
Boyle diisiiniiliiyorsa, nigin diger
isimler agk yazlmak durumunda
kalinmis? Dogrusu anlamak zor.

Bunun igin, iki ismin bag harfleriyle
yazalmasim, bir "akilzade"nin isgii-
zarl@ kabul ederek, sorunun anla-
simasi i¢in agk yazyorum. M:
Miimtaz Kotan’dir. I: Ibrahim Giig-
livdiir.

Bundan dolay1 da, olayda bir taraf
olarak, agiklamalarda bulunmay,
dogrulann agiga gtkmasinda kendi-
mi sorumlu kabul ediyorum.

Bu béliimde, M. Kotan, bir yigin so-
runlarla ilgili agklamalarda bulun-
mug: Yerli yersiz, gerekli ve gereksiz
olan bir yizin sey ileri siirmiis, bu
O’nun sorunu. Ayrica, kendileri ile
ilgili agiklamalar yapilan (agiklama-
larda haksizigin oldugunu sapta-
digim) devrimciler, hayatta
olduklanna gore, gerekli goriirlerse
agiklamalarda bulunurlar.

Ama, M. Kotan'n, brahim Kaypak-

kaya’nin m@ hakkinda soyledi-
klerine katilmak olanaksiz. Olaylar,
gelismeler ve tarihsel boyuttakl ¢ok
yonlti gel — gitler, Ibrahim Kaypak-
kaya’min yigit ve fedekar bir devrim-
ci oldugunu; beceriklilijinl aciga
akarmuigtir. Rapor'un 506, sayfasiii-
da, M. Kotan'in, "Ibo’nun Kiirt so-
runu hakkinda bilgisi yoktu. Olan
bilgileri de gok ilkeldi, Kendisi kam-
mizca bu sorunu hi¢ dnemsemiyor-
du ve iyi bir alevi goveniydi”
tiriindeki gorilglerini de, kesinlikle
haksiz bir degerlendirme olarak ele
aliyorum. O giiniin kogullatinda, {.
Kaypakkaya’nin, Tlirk Solu icindekl
unsurlardan, Kiirt sorununu en iyi
bilenlerden biri oldugunu teslim et-
mek gerekir. Hatta gogu Kiirt aydi-
mindan da, daha fazla bilgiye sahib
oldugunu saptayabiliyorum. Ustelik
yaptiklan ve yazdiklan ile, gove-
nizden hizla siynlmak isteyen bir
devrimci oldugunu gérmenin, '('{l@b
din hakkim yememek" sdzilne deng
diiiinecegi de ortada.

"Tirkiye’de Milll Mesele" isimli
brogiiriindeki Kiitt Sorunu kon-
usundaki gétiigleriyle, o donemde
¢ok ciddi bir tabu ve dokunulmaz
olan Kemalizme iliskin yaklagmlan
birlikte degerlendirildigi zaman, go-
riiglerinin daha biiyiik bir anlam ta-
glyacagim da tespit edebiliyorum.
Ama y\g@inla sorunda, perspektifleri-
mizin ayri olmasi da, diin oldugu gi-
bi, bugiin de bir olgu.

Onun goriislerine katip katilma-
mamizin, bu haklt saptamamuz deg-
igtirme giiciinde olmadigim
belirtmek istiyorum. M. Kotan'in,
Kaypakkaya’'nin kisiligine iligkin de-
gerlendirmelerini, objektif bulma-
digim gibi, eski geliskilerin yarattigy
karmagk duygu yapisaligimin; Kay-
pakkaya’nin hak etmis oldugu iinlii-

ligiin yaratig1  kiskanglk
psikolojisinin bir disa vurumu gibi
degerlendiriyorum.

Bu genel belirlemelerden sonra,
Onemli olan pratik —tarihsel degere
sahip iki olaya, "rapor"da yazlanlar-
ca girebilirim.

Raporun 506. inc1 sayfasinda akta-
nldigina gore, M. Kotan sdyle bir
degerlendirme yapiyor:

Ibo’yu  hiicreye  getirmislerdi.
Cezaevinde bizim arkadagmiz M.
Kilig sorumluydu. Yiizbagi Ali’ye



Ibo’yu gormek istedigini ve fhtiyag-
lanm gdtirece§ini sdyliiyor, Al
Yizbag da kabul ediyor. Ben, | ve
M. Kilig hiicreye gittik..... Baz1 egya-
lar ile yiyecek gotirdik... Ayaginin
biri gismigti ve mosmordu. Soguk-
tan oldugunu sbtyledi (karda uzun
stire yiiriidiigi i¢in olmugtu).. Bir
kolundan bulundufu ranzaya ke-
iepcelenmigti... Kendisi lle gorig-
tik. Bizden Kiirt sorunu’nu
ogrenmek istedigini biidirdi ve bu
konuda bir yaz istedi.. (Bir sfire
sonra, Ben ve 1., o giinkil bligl ve
beigelere dayah olarak bir metin
hazirladik. 17 sahife tutarindaki
pelur kagida yazih bu metni, zula-
hyarak daha sonra Ibo'ya lletmig-
tik).. Arkadagiarna génderiyor
(ayarladyimz bir gardiyan bu igle-
ri yapiyordu). Daha sonra 32 sahi-
felik bir metin haline déniigen bu
yazi, parti yayim olarak yaymlan-
du.."

12 Mart Déneminin kogullarina do-
niip baktgmizda, Tiirkiye Ihtilalci
isci Koyli Partisi(T{IKP)'nden ko-
parak, kisa adiyla TKP — ML /
TIKKO olarak ortaya ¢ikan yapilan-
manin eylem anlayist ve bu anlayigin
sonucu olarak,aktif eylemlilikleri,
devlet giiglerini ugragtiran ve kostu-
ran onemli bir olay oldu. Ciinkii is-
mi gegen orgiit, iktidara karg silahh
miicadele stratejisini benimsiyordu.

Kisa bir donem sonra, bu gurubu-
nun liderinin I. Kaypakkaya oldugu

agiga gikmugt.

I. Kaypakkaya ve gurubun diger yo-
netici kadrolannin ele gegirilmesi
i¢in, devlet giiglerinin, o ginkil ko-
sullarda 6zgiin bir gaba gosterdikle-
ri bilinmekte. Devlet giiglerinin bu
yogun gaba ve saldirilan sonucunda,
ismi gegen siyasi —askeri orgiit yapi-
lanmasimn, bir yigin kadrosu yaka-
landy, bircok kadrosu da olii olarak
ele gegirildi.

Yakalananlardan, fbrahim Kaypak-
kaya ve arkadaslarimn yerinin tespit
edilmesi igin, yogun iskencelerin ya-
pild@ da bilinmekte. O dénemde
diger orgiitlerin yoneticilerinin de
yakalanmasi igin yapilanlar, askeri
— siyasi orgiit yapilanmasi olarak,
Onlara fazlasiyla yapiiyordu. Tipk
12 Eyliil rejiminde oldugu gibi...

Devlet giiglerinin yiginla gabasin-
dan sonra, Ibrahim Kaypakkaya’mn,
schit edilen Ali Heaydar isimli arka-

dagimin yaminda hemen olmazsa da,
bir donem sonra yarali ve sag ele
gecmesi, devlet giigleri igin bityik
bir anlam ifade ediyordu: I. Kaypak-
kaya, 29 Ocak 1973 yilinda, yaral
halde, bir gretmenin ihban iizerine
yakalandi.

Onun bagkalarina gosterilmemesi
icin de biiyiik ¢aba sarfedildigi olay-
1n muhtevasinca da agikti.

Yakalanmasindan bir siire sonra, bir
gurup Kiirt yurtseveri ifade igin 7.
Kolordu Komutanlgmna gittiklerin-
de, orada, fisiltt biciminden yaylan
haberden, 1. Kaypakkaya’mn, tutu-
klu bulundugumuz hapishanenin ya-
ninda olan hiicrelere getirildigi
Ogrenildi.

Bunun iizerine, tutuklular olarak,
cezaevi yonetimine bagvurduk, L
Kaypakkaya’nin durumuyla ilgili bil-
gilenmek istedigimizi, ve onun da
tutukevine getirilmesinin yasal hakki
oldugunu dile getirdik. Tutukevi yo-
netimi, bu dilekgemizden sonra, L
Kaypakkaya’'mn hiicre de olusunun,
tutuklular tarafindan bilinmekte ol-
dugunu dgrenmig oldu.

Sonraki geligmelerin gosterdigi gibi,
hemen tedbirler aldilar. Bizim di-
lekgemize cevap verilmeden, 1. Kay-
pakkaya’nin igkence ile, 18 Mayis
1973'de katledildigi haberini aldik.

Bu yazdiklarimdan ortaya gikan so-
nug su: M. Kotan’in iddia ettigi gibi,
O, ben ve M. Kilig, higbir zaman L
Kaypakkaya ile gorisme imkamm
elde edemedik. Bizim digimuizda da,
I. Kaypakkaya ile karg kargtya gorii-
sen kimse olmadi. Sadece hiicre de
kalanlarin anlattiklarindan, uzaktan
gordiiklerinden, O’nun durumuna
iliskin, s1ig bir diizeyde bilgilenme-
miz sdzkonusu.

Yazdiklanmdan gikacak ikinci so-
nug su: ibrahim Kaypakkaya ile go-
rigmedigimize gore, ismi gegen
arkadas, bizden, Kiirt sorununa ili-
skin goriislerimizi istemig olamaz.
Biz de, boyle bir metin haarlayip
O’na vermis olamayiz. O’da bu met-
ni digant gonderme firsatim elde et-
mig olamaz.

Bundan daha &nemlisi ve M. Kotan
arkadagin soylediklerini giiriiten bir
gergek var: I. Kaypakkaya yakalan-
masindan énce, hem de TKP — ML
[TIKKO olarak faaliyetlerinin tam
bir orgiitsel sekillik kazanmadig

dénemde, Kiirt sorununa iliskin go-
riiglerini, "Tiirkiye’de Milli Mesele"
brogiiriinde kaleme aldig ile ilgili

giigl veriler var.

I. Kaypakkaya, TilKP’den aynlma-
dan once, "Safak Revizyonizmi
Tezlerinin Elegtirisi”" i¢in, Tir-
kiye’de Milli Mesele", "Turkiye’de
Kemalist Hareket, Kemalist Tktidar
Donemi, II. Diinya Savag Yillan ve
27 Mays Hareketi”, "Bagkan
Mao’nun Kizl Siyasi Iktidar Ogreti-
sini Dogru Kavrayalim" brosiirleri
ile, temel sorunlarda goriislerini ya-
zh hale getiriyor. 1974’ten sonra,
yayinlanan  "Tbrahim  Kaypak-
kaya’mn Toplu Yazlan", brogiirleri
ve bu brosiirlere iligkin yorumlar,
gergegi daha iyi agiga gikariyor.

Tabi M. Kotan, "bizim yazdigimiz
yazinin" sahife ve kagt kalitesini bi-
le vermesinin, sorunda kendisini da-
ha inandina kilacagim zanetmis.
Ama asil olarak tarihi gergeklerin ve
olaylarin daha iistiin gelebilecegini
kestirememis.

Yine raporun 509. sayfasinda M.
Kotan'n aktarilan goriiglerinin ger-
cekle ilgisinin olmamasi da, yazdi-
klannmi dogrulamaktadur.

M. Kotan’in 509. sayfada aktarilan
gorilerine goz atarsak, goyle diyor:
"Ibo, hiicreden bir mektup yaziyor
ve bu mektupta Siverek’ten 17 kisi-
nin adim veriyor. Buniarla iligki
kurulmasmm istiyor. Mektubu, Ra-
mazan’a (gardiyan teslim ediyor ve
postalamasim istiyor. Ramazan
elinde mektup ile disann ¢ikinca,
orada dolasmakta olan Binbagi’yi
aniden goriip panik gosteriyor. Bin-
bagi, durumundan kugkuiandi ve
hiicreden de ikt i¢in {izerini ara-
tiyor. Mektup buiunuyor.. Bunun
fizerine operasyonlar oldu ve isim-
leri yazih olaniar getiriidiler.. O
giinkii olaymn gercek yam budur...
Bunlar arasinda M. Uzun ve M. Ki-
per’de vardh.."

Dogrusu bu goriiglerin, unutkanlg-
in bir sonucu, iyi niyetle, bilinme-
mezlikle ileri siiriilmiiy goriigler
oldugunu kabul etmek zor. Ama,
"Mimtaz Kotan’in olaylan bu kadar
ters yiiz etmesinde ne yarar olabil-
ir?" diye kendime soru sordugumda,
kesin bir sonuca da varamiyorum.
Okuyucu beni bagslasin, kendisi bir
sonuca varsin.



Carpitilmaya imkan olmayan ta-
rihler var, Nedir O tarihler?

M. Kiper ve M. Uzun’un iginde bu-
lundugu Siverek gurubu, 1972 yil-
mn baglannda yakalandilar, 1972
yihmn ikinci yansinda, Mamak
Cezaevine gonderildiler. I. Kaypak-
Kaya, yukanda da belirttigim gibi, 29
Ocak 1973'de yakalandi. Yani Ibra-
him Kaypakkaya yakalandigs zaman,
ismi gecen arkadaglar tutuklu ve
Mamak Cezaevine gonderilmisler.
O zaman, "nasil olurda, Kaypak-
kaya’'min yazdiy mektuptan dolay,
ismi gegen gurup ve insanlar, opera-
syon sonucu yakalanabilirler?”

Ayrica o ginkil gazetelerin, yaka-
lanlananlanin ve daha sonra tanzim
edilmig olan iddianamelerin goster-
digi gibi, Siverek’te galigmalar yiirii-
ten, Ali  lakabiyla M.
Orugogluw’ymug. Ustelik Ali ismi, sa-
kalara konu olmaya baglamust1.

Bilindigi gibi, o zaman, o yorede,
siyasi ve orgitsel planda, devlete
karg tehlikeli galigmalar yiiriiten
Al’nin yakalanmasi igin, yoredeki
"okumus” Alilerin ¢ogu gozaluna
alimip, sorgulama yapild. Bunun
iizerine, yi@nla hikayeler iiretilmis-
ti..

Yakin tarihlerde hazirlanan, Sosya-
lizm ve Toplumsal Miicadeleler An-
siklopedisi’nin, 2193 -2196
sayfalan arasinda; "THKP’de Bu-
linmeier ve Yeni Guruplagmalar”
boliminin, " ‘lkinci Tasfiyeci-
ler'den TKP — ML/ TIKKO’ya" alt
bagliginda yazlanlar iyi incelendigi
zaman, soylediklerimin dogru ol-
dugu goriilecektir. Aynca, Rama-
zan isimli gardiyamn, L
Kaypakkaya'nin mektubunu digan
gikanp, postalayacak kadar cesur
olmayan, zavalli, bilingsizlifinden
dolay, basimiza yiginla i§ getiren bir
Kiirt oldugu o donemin tiim tutu-

klulan tarafindan iyi hatirlamr. Ne
hikmetse, M. Kotan bu zavalliya
bityiik roller bigiyor. Ustelik aktar-
digimuz birinci boliimde, bu adamin
tarafimizdan da ayarlanmig yani
orgiitlendirilmig biri oldugunu soy-
lilyor. Tabi orada ismini vermiyor.
Bu giizel. Fakat ikinci boliimde, gar-
diyanin ismini vermis olmasiun an-
lami ne? Boylece, farkina vararak ya
da varmayarak, birileri tShmet altr-
na sokulmuyor mu? Tabi ki bir yigin
yanlg, carpik bilgilerin iginde, bu
konuda carpikhklara saplamlmg
olunmasiun fazla bir 6nemi ol-
mazsa gerek... Bir giin deveye sor-
muglar: "Neren egridir?". Deve
cevap vermis, "merem dogru ki?".
Ben de, bir yigin garptk — qurpuk
gorilg iginde, dogruyu anyorum...

Bu yazdiklarimdan da, "Diyarbakr
— Hapishane Raporu ile Ne Yapil-
mak Isteniyor?" sorusunun giindem-
de inmedigi gorilmektedir.




DEH SALEN REJIMA 12°E iLONE TIJi B!

Ji bo ku sedsala bistan xelas bibe ge-
lek kém wexit maye. Pisti deh salan,
mirovati, gav davéje, sedsala bistye-
kan. Lé tigteki gelek vekiri heye ku
dema ku sedsala bistan xelas bibe ji,
tade, zilim @ kedxwariya li ser ge-
lan, naye kedandin @i bi cire @ clire
yé dombike. Taybeti ji, wisa xweyayée
ku di rewsa gelé Kurdistan de 6 di
rewsa welaté wan yé beskiri de, gu-
hartineke bingehi pék naye. Ji bo vé
ji, di sed salan bistyekan de, pirsa
Kurdistané, wek pirseke giring i
bingehi, yé di rojeva miroveti @i ciha-
né de ciyé xwe bisitirine. Girédayi
pirsa Kurdistané, pirsa dewleta
Tirk, Erep @ Ecem ji her demé dé
bé sirovekirin @ bi taybeti ji ji bo ge-
1é¢ Kurdistané, ji bo welatparéz 0
rewsenbirén Gelé Kurd, dibe pirse-
ka bingehi @ nézik.

Encama van gértén ne girédayi dax-
wazén me, dema ku em pirsa gelé
xwe 0 welaté xwe sirove dikin, aliye-
ki wan girovenan bi xurti rewsa oto-
ritétn  merkezi, dewletén ku
Kurdistan di nav xwe de begkirine,
dikeve nav perspektiva me. Ji bo vé
ib, di deh salén dawiy€ de, li her 12
Iloné, li ser rejima wé demé rawe-
is:.tﬁandin, ji bo me giring @ péwist di-

Dema ku em gav bavéjin, tarixa Tir-
kan yé deh salén dawiyé, rastiyeke
gelek vekiri deri pég mirov dikeve.
Ev rasti ji, di sth salén dawiyé de, Li
Tirkiyé sé darbén lejkeri ¢ébiine.
Yani di her deh salan de derbeke
lejkeri gebiiye. Derba yekemin, di
27¢ Gulana 1960’1 de, derba duye-
min di 12 Adar’a 1971’1 de, derba
séyemin di 12°€ Ilona 1980’1 de, kete
jiyana gelén Tirkiyé.

Darba yekemin, ji her du yén din
ferq dike. Ev ferqa ji, di jiyané de
xwe diyarkiriye. Ew ferq, bé sedem
jinine. Derba yekemin, ya ku di 27°¢
Gulana 19601 de ¢ebiiyi, encama te-
sira muxelefeta pégverti i demokrat
bi. Ji bo vé ji, efirandinén wé derbé
ji, bi gikleki nisbi demokratik bin.
Zagona Esasi, pivanén demokratik
yén burjuwaziyé diyar kir. Girédayl
van pivanén demokratik, dezgehén
demokratik G zagonén, ku bigek be

ji, mafén mirovan 1 xelké diparézin,
hatin tespit kirin.

L& her dii derbén din, li hemberi
tevgera goresger —demokrat & so-
syalist ya Gelé Tirk i li hemberi tev-
gera netewi demokrat ya Gelé Kurd
¢ebd. Ev her du derbe ji, wek hemii
soresger li ser li hev dikin, du der-
bén fagist & kolonyalist bin. Van her
du derban jiyana civaki yan Gelé
Kurd 1 Tirk, xiste qalibeki nd.

fro ji li ser van derbén lejkeri méne-
gese domdikin. Bi taybeti ji, li ser
darbe 12’¢ floné muneqese domdi-
ke. Ji bo ku li ser civakén me, tesira
derba 12’¢ Iloné dom dike, ji vé zé-
detir rejima 12°€ Iloné hukm{ jiyana
Tirkiyé dike: Her kesé ku bigek diné
nasdike, objektiv hereket dike @ de-
mokrat e, gebiil dike, ku rejima iro,
ku li Tirkiyé domdike, rejimeka lej-
keri ya ser girti {i vegartiy€.

Wek té zanin, ku ev roj — mehén
dawiyé, pirsa Korfezg ji bo cihané
ji bo Tirkiyé ji pirseke gelek giring
e. Bala hemf{i mirovén Kurd 4 Tirk,
li pirsa Korfezé ye. Her kes gelek bi
dikkat e, ku gelo li Korfez€ sereké
derkeve ya na? Lé disa ji, mirovén
Kurd 1 Tirk, di nav van sertén gelek
dijwar de, di ser derba 12'¢ floné re
derbas ne biin, derba 12’¢ iloné si-
rovekirin & tewambar kirin. Cimki ji
bo mirovén Kurd i Tirk, bi taybeti ji
ji bo soresger, welatparéz, demokrat
0 sosyalistén wan gelan, 12’¢ floné
hessesiyeteke taybeti ¢ékiriye.

Deh Salan Careke Li Welateki Der-
ba Lejkeri Cébibe, Ev Té Ci Mane
ye?

Wek li rézén pésin ji hate nivisan-
din, di sth salén dawiya tarixa Tir-
kiyé de sé derbe gebiin. Beriya van
derban ji, dewra ku "Partiya Demo-
krat ya Tirkiyé" li ser hukumeté bi
xari¢, blirokratén lejkeri @ siwil Li
ser idara siyas ya Tirkiyé xwediyé
giraniyeke gelek mezin biin. Bi kurti
mirov dikare bibéje, ku pisti da-
mezrandina Komara Tirkiyé, dewlet
bi desté biirokratén siwil @ lejker
hatiye idare kirin. Heta pisti da-
mezrandina Komara Tirkiyé, ew za-
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gonén abori, siyasi G yén civaki mi-
rov binére, bag xweya dike, ku bur-
juwazi ji bi desté birokratén siwil &
1&jker,

hatiye xurt kirin. Ev ji diyar dike, ku
birokratén siwil @ bi taybeti ji yén
lejkeri bi seré xwe li Tirkiyé katego-
riyeka taybeti @ xwediyé hézeka
standard e. Heta iro ji, ev rastiya ne-
hatiye guhartin. L& tu caran ji, ji
aliyén gorogger, demokrat @ sosyali-
stén Tirk ve ji nehate gebil kirin.

Heta demén, ku Li Tirkiyé xetiman-
dina siyasi, civaki §i abori gebiiye,
soresger, demokrat @ sosyalistén
Tirkan, ji brokratén siwil @ lejker
alikari xastine, ji bo ku biirokratén
siwil @ lesker pirsan careserbikin
hawar kirine. D1 12’é¢ Adaré de, ge-
lek hézan vekiri pistgiriya derba lej-
keri kir. L& di 12°¢ ﬁoné de, ev
edeta xirab bfi. Soregger, demokrat
G sosyalistén Tirkan dijminén xwe
bas naskirin, ji bo vé ji i hemberi
derba 12°¢ flong, ji aliyé fikri ve, né-
rinén bag efirandin, li hemberi 12°€
Iloné ketin tékogineke gelek dijwar
i zchmet.

Ji bo welatparézén Kurdistané tigte-
ki gelek xweyayi hebd, ku lejkeré
mezin M. Kemal bi. Gelé Kurd @
welatparézén Kurdistané ji, bag nas-
dikirin ku M. Kemal i rejima wi, Li
hemberi gelé Kurd @ welaté me ci
xirabi kiriye. Di destpéké de bas di-
zanin, ku M. Kemal wek zabiteki ge-
lek félbaz, pragmatist i makyavelist
e. Ji bona vé ji, di destpéka seré Tir-
kan yén "netewi” de, ji bo ku pistgi-
riya gelé Kurd, hézén axan (i egiran
bigre: Hebiina gelé Kurd, gebiil ki-
riye § bi Kurdan re li hev kiriye. Di
dawiya serkevtina seré "netewi’ de,
civakeka misterek damezrinin @ he-
mi milet xwediyé mafén xwe yén
netewi fi demokratik bibin. L& pigti
ku seré wan yé "netewi” bi ser dike-
ve {i pistgiriya welatén emperyalist
digrin, M. Kemal i takima wi, gelé
Kurd inkar dikin. Bes li wir ji rana-
westin, li ser gelé Kurd teda kolo-
nyalist xurt dikin, careke din di
beskirina Kurdistan’é de, Li Lozané
roleki gelek giréj 1 xirab dilizin. Pig-
ti wé ji, Tarixa dewleta Tirk, biye



tarixa tade 0 zilimé, li ser gelé
Kurd. Heta ew derba ku encama
bayé pegver@t bfi, di 277¢ Gulana
1960’1 de, Kurd disa ji azadiyén ro-
jani bé par mane, ew welatparézén
Kurd di girtixanén lejkeri de jiyana
xwe domandine; axa, beg i sexén
Kurdan yén bina welatparézi jé di-
hatin ya ji jé nedihatin, hatin surgfin
kirin.

Ev ceribandinan elbetteki mirova
feri gelek tistan dike. Ji bo vé ji, we-
latparézén Kurd xwediyé ceribandi-
nan biin. Encama v& ji her demé bi
xurti li hemberi birokratén siwil 0
lejkeri @ li hemberi derbén lejkeri
rawestiyane fl ger kirine.

fro ji birokratén siwil o lejker héze-
ka mezin 0 xeter e. Péwiste ku tev-
gera soresger Qi welatparéz ¢i li
Kurdistané 1 ¢i ji Li Tirkiyé, li hem-
beri v€ héza xeter hayidar bin, di vé
pirsé de, gelén xwe siyar bikin., B{-
rokratén siwil 0 legker, ji bo demo-
krasiy¢d @ ji bo mafén mirovi
engeleka gelek mezin tegkil dikin.
Ev takima, jiyeneka teng 1 ji diné re
girti diparéze.

Rejima 12°¢ lioné Li Kurdistané o
Li Tirkiyé Xast Ci Avabike?

Dema ku mirov, li gertén beriya 12°¢
floné binére, dikare armanc i dax-
wazén rejima 12'¢ floné, bi sikleki
gisti, derxe ser zanyariya mirovan. Ji
bo vé, em dixwazin, sertén beriya
12°¢ floné, ji bo analiza vé pirsé, bi-
kin bingeh.

Sertén 12°¢ floné, girédayi sertén
derba 12¢ floné & EPa Gisti ji xwe
re rengek 1 giklek girt. Di 12°¢ Ada-
ré de, karbidestén leskeri, ji bo ku
tevgera soresger Li Tirkiyé, tevgera
welatparéz li Kurdistané bi temiri-
nin gelek gavén mezin avétibiin, L&
bi tevayi nikaribiin tevgera soresger
i welatparéz 0 muxelefeta gisti ya
civaki, ji qada jiyané rake. Her ¢iqas
daxwaziya rejima leskeri @ karbide-
stén sermeyadar ev bi ji, ne mfim-
kiin ba ku vi tisti binin cth. Cimki tu
kuwet 0 tu héz, nikarin bi tevayi pés-
ketina tarixi, jiyana civaki fi sinifi ra-
westine.

Ji bona vé ji, pisti Ef a Gisti ya sala
1974, girtixanén Tirkiyé, ji soregger
0 welatparézan vala biin. Bi hejmar
gelek hindik

soresger di girtixanan de man. Ev
bflyera, di pégvegiina tevgera sores-

ger 0 waletpéréz de, li Kurdistan @i
Tirkiye roleki mézin list. L& beriya
wé ji, soresger § welatparézén Kur-
distan @ Tirkiye, bi dizi, ne bi sikleki
firehi be ji, kar @ barén xwe yén
siyasi Qi réxistini didomandin.

Di mabeyna sala 1974 @i 1980°1 de, ji
gelek aliyan ve, Tirkiyé rengeki din
qazang kir. Li Tirkiyé, tevgera gep,
sosyalist ji aliyé siyasf Qi réxistinf ve
pulfiralizmek ¢ékir. Qismek rexisti-
nén ¢ep, girani dan geré cekdari,
qismeki ji, girani dan xebata réxisti-
ni {l siyasi. Qismek réxistinan ji, him
karé gekdari @i him ji karén siyasi @1
réxistini bi hevre dimesandin. Li
Kurdistané, cfire fi ciire réxistin ava
bin. Di van réxistinan de, gelek
ideolojiyén bi reng dihatin parastin.
Em dikarin bibéjin, ku tevgera nete-
wi 0 demokratik, li Kurdistané him
bi desté walatparéz yén rast i him ji
bi destén réxistinén welatparéz yén
¢ep.dihate megandin.

Bi gisti, him li Kurdistané & him jf li
Tirkiyé, tevgera soresger i welatpa-
réz pésket @ gismi ji xwe gihande
gel.

Tevgera fagist ya siwil ji, di parla-
mentoyé de xwediyé héz bfin, di
hembéza hézén dewleté de xurt biin,
li gelek bajar, qeza @ gundan, li ser
gel teror diajotin. Dem dem ji biin
hukumet, ji van imkanan gelek isti-
fade kirin @t hézén xwe bi ¢ek xemi-
landin,

Tevgera oli ji, xwediyé partiyeka
siyasi bii, di parlamentoyé de xwe-
diyé€ hézeké b, dem dem bii huku-
met ji G ji dervayl vam, réxistinén
wan yén vesarti ji hebiin.

Di wan gertan de, dema ku mirov li
Tirkiyé dinére, tebloyeka gelek tev-
lihevi dibine 4 tigteki vekiri heye, ku
ji dervayi karbidestiya resmf (fermi),
karbidestiyén neresmi ji, reng bi @
reng avabiin. V& ji di karbidestiyé
de, him puliiralizmek ¢ékiribd @ him
ji, ecizi ya karbidestén sermeyadar
deri di qada jiyané de diyar kiribd.
Ji bo karbidestén Tirkiye Péwist b,
ku ew tevlihevi ji holé rabe @ otori-
teke merkezi i monolitik pékbé.

Li v€ xalé, armanca derba 12°¢ floné
vekiri xweya dike.

Derba 12°¢ floné xast, ku civaka
Tirk @ Kurd, ji aliyé siyasi, civaki ve
bixe qalibén hesin # rejimeka mono-
lotik yani fasist pékbine. Di rojén

pésin de ji, karbidestén lejkerf, gora
v€ armancé plan i programén xwe,
bi alikariya sermayaderén netewi @
navnetewi avakirin & mesandin.

Rejima 12°¢ lloné Ci Kir?

Leskeran pigti ku di seveké de hu-
kim girtin desté xwe, di belavokan
xwe ya yekemin de, armancén der-
beyé diyarkirin. Belovaka wan ya ye-
kemin mirov dikare bibéje, ku wek
programeké bfi. Di vé programé de,
di destpéké de gelek vekiri diyar di-
kirin ku tevgera soresger demokrat
him Li Kurdistané @ him ji i Tirkiyé
bi temirinin. Grédayl vé armancé
dest pékirin, roj bi roj vé programé
xwe bi ci @i cf bikin,

Encama vé armancé: Bi hezaran so-
resger, demokrat, welatparéz G rew-
senbir; karker @ gundi hatin
zindankirin @ li ser wan tade 0 -
kenceke gelek xurt hate domandin.
Kovarén soresger, sosyalist hatin
kedexekirin, berpirpirsiyarén wan
hatin zindankirin. Komelén civaki
yén mamostan, memuran, xwende-
vanan, gundiyan, karkeran, niviska-
ran hatin girtin { berpirsiyarén wan
hatin zindankirin. Sendiqa karkeran
ya demokrat i soregger (DISK) ha-
te girtin, berpirsiyarén wan hatin
zindankirin.

Zagona Bingehi ya sala 1960’1 ji holé
hate rakirin. Girédayi vé, bi sedan
zagonén fagist hatin derxistin.

Parlamento hate fesih kirin, Pigti
demeké partiyé siyasi yén burjuwa-
ziyé (yén fagist, liberal, sosyal —de-
mokrat) hatin girtin. Lewra di
destpéké de, partiyén Cep (TiP,
TEP, TIKP) hatibin qedexe kirin @i
berpirsiyarén wan, endamén wan
hatinb girtin.

Bi kurtibehs hesabé 12’¢ floné wisa
bii:

Ji 200 hezari z&detir dewe hatin ve-
kirin, Ji nivmilyon kesan zédetir so-
resger, demokrat 1 ji gel mirov hate
girtini bin gav. Serbixweya heqiman
{i dadgehan ji hole rabiin, Ji bist he-
zari z€detir komelé civaki §i demo-
kratik hatine girtin. Teroreka gelek
xurt § firech bi desté dewleté hate
ajotin. Keyfi mirov xelikandin, dar-
daxistin. Li Universite sazumana ne
demokratik damezrandin, mirov di-
kare bibéje derba 1402'1 yan ¢ékirin.
Ji panzdeh hezari zédetir kesan, ji
hemwelati derxistin. Di tade i &-



kence de, bi dehan soresger @ de-
mokrat hatin kustin...

Rejima 12’¢ floné, bi civaki @ bi
siyasi, sazlimaneke fagist, monolitik
-ne demokratik pék ani. Kingeceke
teng, kisanda ser civaka Kurd
Tirk. L¢ ev kincé teng demeka diréj
tehemmiil nekir, roj bi roj giriya. Ew
girandina iro ji domdike. Ew giran-
dina kincé teng, pagve ketina sazu-
mana fasist, diktator @ kolonyalist,
encama tevgera soresger G welatpa-
réz Li Kurdistané @ Li Tirkiyé & en-
cama muxelefeta gisti ya civaki ye.
fro ji, rejima 12'¢ flong, bi rengeki
siwil domdike. Li ser gelé Kurd,

Tirk @ liser hemi miletén din yén li
Tirkiyé dijin, tade, zilum & kedxwari
domdike. Mixelefeta civaki ji pés di-
keve, 1é hezar mixabin ne bi réxisti-
neke xurt e, gelek tevlihey,
belavbelavi @ pirs @ pirsgirekén wé ji
gelek zéde ne.

Rejima 12’¢ iloné ya iro bi rengé si-
wil domdike, di van roj — mehén
dawiyé de, dixwaze gelé Kurd @ ge-
1én din, bixe nav geré Korfezé. Ev ji
té wé menayé, ku ev geré li ser axa
Kurdistané dombike. Ev, ji bo Kur-
distané felekateke mezin e. Disa, za-
royén feqiran @ yén gelé Kurd yé
begdari ser bin. Karbidestén ser-

meyadar, hézén diné xwedi hukim ji,
li ser pigta wan kéyf bikin. Péwiste
ku em li diji ser derkevin...

Hézén soresger, demokrat § miro-
vén xérxwaz daxwazdikin, ku

generalén derba 12°€ floné gekirini
bén mehkeme kirin. Rasti, ev dax-
waziya gelek di cf de ye. L€ ki wan
mehkemé bike? Demak hézén bur-
juwazi nikaribin mehkeme bikin, ya
ji aligiré vé reyé nebin, t& wé me-
naye, ku hézén gel wan mehkeme
bikin. L& tehekkuka vi tigti ji, ji bo
demeka diir & diréj xuya nake. Ji bo
vé, pésve ajotina vé daxwazé, encax
bi ehlakai tigteki ifade dike.

YAZILI TARIHIN ONEMI VE
KORKAKLIGIN TEORISI KOMPLOCULUK

Halkimizin 4 kiisur binyili agkin geg-
miginin hangi evresine bakarsak
bakalim, kargmiza kan, act ve
gozyas gikiyor. Koleligin sona eri-
siyle birlikte, Bedevi Araplarinmn
halkimiz izerine qullandifim gori-
yoruz. halkimiz kihig zoruyla miislii-
manlagtirildiga 10. yiizylldan itibaren
Tatar, Mogol, Tiirk, Pers gaddarl-
klarindan nasibini aliyor. Isken-
derin kiha da az kan akitmiyor
Kiirdistan’da.. Iskender, "Biyiik
Makedonya"y1 yaratma diisiine bagh
olarak onbinlerce kitabn bulun-
dugu Hasankeyf Kiitiiphanesi'nin
de uygarligin "begigi" Atina’da ol-
mas: gerektiginde karar kilip, halki-
mizin yaratti@ ve sahip oldugu neyi
var neyi yok hepsini yagmalyor. Ta-
tar saldirilan sirasinda insanlanmz
Diyarbekir'de harag mezat kdle ta-
cirlerine satthyor.

Bu yazamn amac halkimzn tari-
mar edilmis namusunun tarihini
yazmak degil. Ama halkimzin gek-
tigi, gekiyor oldugu acilara sahip ¢i-
kilmasina katkida  bulunmak
istiyorum. Her yazamn bir mesajl
vardir. Bu yazmnda var. Sunu de-
mek istiyorum: Yeter artik birbiri-
mize yaptigimiz kétiilikler. Ki, bu
kotilikler birakin "onciisi” daha

miicadele perspektifinin gok geri-
sinde kaldigmiz halkimiza yapil-
maktadir. 12 Eyliill fagizminden on
yil sonra bile dliilerimizin istiinde
zar atmamn, nortoculuga soyunma-
mn alemi nedir?

Bir siire dnce Zeki Adsiz1 sonsuza
ugurladik. Kimileri belki de sevin-
migtir. Yanlglan yok muydu Zeki
Adsizin? Hangimizin yok ki Onun
da olmasinda. Zeki Adsiz ve bagka-
lani TKSP’den aynidiktan sonra soy-
lenenleri diisiinelim. Ne yazk ki,
Zeki Atsiz kendisi hakkinda sdyle-
nenlerden ders ¢ikarmamisgasina,
kendisiyle birlikte olupta ayn dii-
senlere soyledikleri de, isin tam da
trajedi—komik karakterini ortaya
gikartyor.

Diginmeyi KUK, KiP, PPKK,
Rizgari, Ala Ruzgari, KAWA ve
PKK’deki ayngmalar iizerinde siir-
diirelim. Ala Rizgarideki boliinme
harig, diger bolinme ve kopmalarda
bin bir komplo teorisi gormek miim-
kiin. Ki, ben gegmiste Ala Rizgari’yi
seklende olsa temsil" eden arkada-
slanmuiza elestiri yoneltirken tim
haklilgimiza kargin, ok sert bir
iislup kullandigimiza inaniyorum.
Elegtirilerde iislup olarak yer yer
bilimsellikten uzak bir duygusalliga
kapildgmz goriiyorum. Sunu da

sevingle gorilyorum ama: Biz kim-
seyi ajan ilan etmemigiz. Ellimize
devrimci yurtsever kam bulagmamus.
Miirsel DELEN gibi yigit bir yolda-
simuz provakatorce oldiriildiigiinde
bile, politik olgunlugu elden birak-
mamigtz.

Komploculuk Kiirdistanl yurtsever
devrimci saflarda uzun bir siiredir
kanayan bir yara. Diinya devrimci
hareketine gozattigimizda bu hasta-
hgn, sadece bizimle sirh olma-
digim gorebiliyoruz. Ancak
komploculugun ozellikle Ortadogu
gibi ¢ok kaygan bir zeminde yasam
bulmasi, ulusal ve toplumsal kurtu-
lus hareketi igin bilyiikk bir tehdit
olusturmas: tesadiifi degildir. Em-
peryalizm ve somiirgecilikten kan
alan bu hastalik, iilkemizdeki dii-
siince sistematigine egemen olan
feodalite yoniinden daha uzun bir
siire sol saflarda tahribat yaratacak-
trr. "Komplocu" anlayiglarin gelig-
mesinin  tek nedeni dogallikla
emperyalizm, somiirgecilik ve feo-
dalizm degildir. Sosyalizmi algllama
ve yasama gegirmedeki dogmatiklik,
daha dogrusu "sosyalistlesememe”
de "komploculuk™un yasam bulma-
sinda bilyiik bir etkendir.

Yurtsever devrimci saflarda ortala-
ma bir sosyalistlesme saglanabilse,



ya da ge¢misten devraldigimiz ¢ag-
dag normlar olsaydi durum herhalde
daha farkli bir boyutta olurdu.
Komplocu mantiklari diigiiniirken,
igine diigiiriildiigiimiiz bu acikh du-
ruma iiziilmemek elde degil.

Ciinkid bu yanlglari yapanlarda bi-
zim insammyz. Kiiltiirel gerilik, {ilke-
miz insanmn iginde bulundugu
cinsel kugatumhk, tabular, halki-
mizin en kiigilk pargasina dek bo-
liinmiigliigit, "komplocu” anlayglara
kaynaklik eden diger etkenler.

Toplumsal bir sorun oldugu igindir
ki, bilimsel bir yontemle toplumsal
yapiun agiga qikanlmasi, dinami-
klerini iyi tahlili gereklidir, Kiirdi-
stan’da..

Bir an yapilan tahribatlara bakip
umutsuzluga kapimak miimkiin.
Ancak giiniin kogullanm ve toplum-
sal gikarlan One alan, bireylerin
haklarina ket vurmayan bir sosya-
listlesme; elestiriden korkmayan ve
ideolojik — politik  bir  olgunluga
dayanan bir yapilanma, bu yarayl
kurutmada hizla yol almamizn sag-
layacag gibi; halkimiz da, devrimci-
lere olan inancin yer etmesini,
kargilikli bir giiveni de insa edecek-
tir.

Yazih Tarihin Onemi

Kiirt halki i¢in yagamsal sorunlar-
dan birisi, Ibrahim Giiglii yoldagin
dedigi gibi, "yazahi bir tarihe sahip
olmaktir." Tarihi siniflar ve insanlar
yaptiina gore, tarihi de yapanlar
yazacaktir. Bizim talihsizlikleri-
mizden birisi boylesi bir yazili tarihe
sahip olmamamuz, tarihimizi hep ba-
skalarindan 6grenmek zorunda kal-
mamuzdir. Tarihin bize yiikledigi
aalan ¢ekmisiz. Ancak tarihimizi
bagkalan yonlendirmis.

Yazh tarihin 6nemi burada ortaya
gqikiyor. Krupskaya, Gorki, E. H.
Car'm Lenin’le ilgili amlanm
yazmadigim diigiinelim. Ya da Dos-
toyevski'nin giinliikleri olmasa, Le-
nin’i, Dostoyevski’'yi ne kadar
tamyacaktik? Krupskaya amlannda
yazmasa Lenin’in hasta yataginda,
Martov'un da 6lmek iizere olmasina
ne kadar izildigini belki de ogre-
nemiyecektik. Ilya Ehrenburg'un
anilari olmasa lenin’in Paris’te hangi
Cafe’de bira ictigini de belki bil-
meyecektik.

Bu ornekleri daha da uzatmak
miimkiin. §imdi kendimize donelim.
Kadi Muhammed, Seyh Sait, Seyit
Riza, Berzenci, Bedirhan Bey ve
Barzani’nin yasamlannn giinliigiinii
tuttugunu digiinelim. Bu bagh bag-
na bir tarihsel birikim olurdu. Ama
maalesef bu olanaktan yoksunuz.
Kadri Cemil pasa (Zinar Silopi)’nin
"Doza Kurdistan", Ibrahim
Ahmed’in amlan, Cemil paga’mn
"Muhtasar Hayatim", Nuri Dersim-
li'nin yapitlan, Kiirt tarihine birgok
katkida bulunmustur. Iste bu nokta-
da bugiin yasamda olan kadrolara,
gerek kendilerini gerekse iginde ol-
duklan hareketlerin geligim ¢izgisini
ortaya koyacak yazh tarihe katkida
bulunma gorevi diigiiyor.

Eli kalem tutan herkes yazmahdir.
Sivan Olay

Yukarida yazih bir tarihe sahip ol-
mann Onemi iizerinde durmaya ca-
bstim. Belirtmeye gerek yoktur ki
yazih tarihe katkida bulunurken,
katkiyi yapan kiginin alabildigine
objektif olmasi ve kendi subjektif
ongorilerinin, ortaya koydugu yapi-
ta egemen olmasina engel olmahdir.
Bunun yazmizin konusuyla da direk
bir iligkisi vardir.

Bilindigi gibi "ki Sait™mn 6ldiiriilme-
leri Kuzey Kiirdistan’da uzun yillar
bir "bilinmez!" olarak kaldi. Her-
keste olusan kaniya gore Sait Kirmu-
atoprak (Dr. Swvan) Sait Elgi'yi
oldiirmiig veya oldirtmiigtii, Barza-
ni’de Dr. Sivan, Ceko ve Brusk’u 6l-
diirtmiistii. Adi gegenler
T—KDP'nin en ileri unsurlarydi.
Kald: ki Dr. Sivan ve Sait Elgi’nin
1959larda yapilan "49’lar Tevkifa-
ti"na dek uzanan eski bir arkadash-
klan vardi. Yillarca bu sorun
(6ldiirilmeler) anlatlmadi. I—
KDP, arsivindeki belgeleri agikla-
madi. Bu sorunun  Onemli
boyutlarindan biri budur. Diger bir
boyut ise "iki Sait"in oldiiriilmeleriy-
le Kuzey Kiirdistan’da "Iki Sait"in
taraftarlari arasinda bag gosteren
catiymalardir. Yine bilimecegi gibi
Dr. Sivan taraftarlan tamamen ol-
masa da KIP saflarim tercih ettiler.
Sait Elgi taraftarlar1 ise KDP safla-
nnda kaldi. KDP bir siire sonra
KUK adim alip sosyalizme yonelis
igine girdi. Ne var ki rekabet, safla-
nn ayrilmasina kargn siirdii ve kimi
yerlerde KUK —SIVANCILAR ca-
tigmasina dondi.

Hig¢ kugkusuz Dr. Sivan ve Sait Elgi
olayinda kitleleri aydinlatma sorum-
luluguyla karg karglya olanlardan
biri de KiP'ti. Bildigimiz kadar KiP
bu sorumlulugu yerine getirmedi.

KIP’in  béliinmesinden  sonra,
MK’de ¢ogunluga sahip gevrenin
orgiitledigi PPKK Genel Sekreteri
Serhad Dicle araciigiyla bu "se-
sizligi" bozacak hamleyi yaptiginda
ise takvimler 1989 gibi gok ge¢ say-
labilecek bir donemi gosteriyordu.
Serhad Dicle’nin PPKK Merkez
Yaymn orgaminda ve Medya Gtine-
sinde soylediklerine dénmekte ya-
rar vardir. $dyle diyordu Dicle:
"..Yalmz bildigimiz bir sey var.
Olayn en ayrintih ve somut belge-
leri Irak KDP'nin elindedir. Ciinkii
o dionemde mahkemeyl I-—KDP
yapt1. Bilebildigim kadaryla Dr. $-
van, Ceko ve Brusk’un ifadeleri, tu-
tanaklar onlarn eli  altinda,
argivierindedir. lsin ayrmtlarna
girmeden vardifim sonu¢ sudur:
Dr. Sivan ve Sait El¢i arasinda bir
celigki vardi.."(....)

"... Netice itibariyla su ya da bu ne-
denle S, Elgi’nin 6ldiiriilmesi olayin-
da Dr. Sivan'in  kendisininde
varoldugu kamisindayim. Yalniz bu-
nu partili arkadaglaniyla m yapts,
yoksa Irak Kiirdistan’inda bir takim
gevrelerin ortak girigimiyle mi yapti
belli degil.."

Yeterli olmazsa da (bilgilenme ag-
sindan) Serhad Dicle’nin getirdigi
yaklagm, koydugu politik tavir dog-
rudur, "Iki Sait" olayi komploculu-
gun kurtulus hareketimizde vardigy
en u¢ noktalardan biridir. Hem bu
yonityle, hem de komplocu anlay-
ilann hizlandif giiniimiizde yarat-
tig1 tahribatlardan Otiirii iizerinde
durulmas: gerektigi igin yazzmuizn il-
gi alam igindedir. Goniil dilerdi ki
olaym meydana geldigi yillarda T—
KDP ve Sivan gevresi her iki oldi-
rilmeyi de mahkum edip, yeni
tahribatlanin Oniine gegselerdi. Ne
yazik ki bu yapiimad.

Bazi1 Komploculuk Ornekleri

Genelde Ortadogu  halklarinn,
Ozelde halkimizin tarihinde binlerce
komploculuk ornegi vardir. Simdi-
lerde kimi isi "komplo teorisyeniigi”
noktasinda ele alip, bu ahlaksizhk
alaninda uzmanlasmaktadirlar. As-
linda Ortadogu’daki statiikonun te-
melini komploculuk olugturuyor
desek, yeridir.






olaylan istedikleri gibi garpitmalan-
na zemin hazrlamis.

Xorto, Siverek amlarin yazmakla iyi
etmis. Bu konuda anilanindan yarar-
lamilmas: gereken birgok kiginin ol-
duguna inamyorum. Ancak bu
sekilde Siverek olaylan yerli yerine
oturtulabilinir. Siverek deneyimin-
den gikarilmas: gereken dersler var-
dir.  Dolayisiyla o  direnmeye
katilmig Ala Ruzgari’ci arkadaglan-
muzin, PKK’lilerin degerlendirmele-
ri de gelecege gk tutacaktir.
Siverek deneyiminde devrimciler
Mihemed’e Zele gibi mahkiimlarla
karg kargiya geldi. Mihemed’e Zele
devrimcilerden etkilendigi gibi, on-
lar1 da etkiledi. Bu yonilyle bile Si-
verek’teki  deneyimin ayn  bir
orjinalitesi vardr.

Siverek’teki olaymm 6ziinde, Payda-
slarla Bucaklar arasindaki ¢atiyma
yatiyordu. Bir yoniiyle de CHP ile
APi ilgilendiriyordu. Ciinkii Celal
Paydag CHP, Celal Bucak AP mil-
letvekiliydi. Orda devrimcilerin taki-
naca@ tek tutum vardi: Iki asiretin
gatiymasina taraf olmamak ve halki
bu iki asirete karg korumak. Aksi
bir tutum kendi i¢ dinamiklerimizi
kendi elimizle pargalamak demekti.
PKK, anti—feodal miicadele altinda
Paydaglann yaminda yer aldi. Bu
yanhgti. Xorto’'nun iginde bulun-
dugu bagimsiz bir gevre ile Ala
Ruzgari’'nin halki korumak amacyla
insiyatif koymalan dogruydu. Ancak

izlenen taktik yanlglar sonucu hem
Xorto’'nun kitabina konu ettigi ig
arkadag 6ldii, hem de yazarin kendi-
si yakalandi.

Korkunun Teorisi

Kiirdistan’'da yasanan birgok sey
arasinda organik iligki, kargthkli et-
kilenme vardir. Komploculugun ya-
samumizdaki yerini irdelerken ister
istemez baz geylere de deginmek
zorunda kaldik.

Komploculugun bizim gibi uluslas-
ma siirecinin sancillanm geken to-
plumlarda yaslandizi temellerden
biri de korkudur. "Namus" gibi "kor-
ku" da 6nemli bir olgudur. Aslinda
toplumsal bir ruh hali olan korku-
dan korkmamak gerekiyor. Ciinkii
kendimize olan givensizlik ve dig-
imzdaki maddi gevre duydugumuz
korkulara neden olmaktadr.

Fakat komploculugun iizerinde yiik-
seldigi korkunun bambagka bir nite-
ligi vardur, bence.

Koyliligiin nicel olarak daha agr
bastigr bizim toplumumuzda kom-
plolarda "koyli" bir nitelige sahiptir.
Kendilerini "putlagirmaya” namzet
olarak gorenler, durumlanm sagla-
ma almak, toplumdaki statiilerine
dokunulmazlik kazandirmak igin
binbir entrikaya bagvururlar. Tabii,
bunlar, "Kiirdistan devrimi igin ya-
pimaktadir.." Onun igin, MIT'in,
polisin, askerin peginde kostugu in-

sanlan "Mit, ajan, hirsiz, gapulcu"
ilan etmekte bir kotiiliik yoktur!!!

Herhangi bir harekette bir boliinme
mi oldu.. Gidin Dogu Peringek’e,
"filan filan Sovyetlere satild" deyin
olsun bitsin... Ne var camim bunda,
maksat peygamberlerimiz ve geng
"put" adaylan gol yemesin olduktan
sonra..

"Yazmak" gibi bir okyanusa daldik-
tan, konu da komploculuk gibi get-
refilli bir hastalik olunca, kalem bir
tiirli yorulmak bilmiyor.

Yazar, sanki bizim bize ettigimize
bakmig da sunlan s6ylemis:

"... Bir toplum igin en ¢ok korkung
sey, capsizh@im ukala gigkinlik ar-
kasinda saklamaya ¢ahsanlann,
kendilerine benzemeyenleri ortak
bir dayamgmayla durmadan tir-
panlamaya kalkmalaridir.."

Basta da sdylemigtim...Komploculu-
gun panzehiri sosyalistlesmek ve so-
syalizmi genig Kkitleler igin bir
segenek haline getirmektir.

Unutulmamas: gereken bir gorev de

yasadiklanmizs kagida, kasete kay-
detmektir.

Tarihin garpitilmamasi, giidiiklegti-
rilmemesi igin, gelecegimizi saglam
temellere oturtmak igin gegmisin
zengin birikimine sahip olmak ge-
rekmektedir.




Dr. KASIMLO VE ARKADASLARININ

SEHIT OLUSLARININ BIRINCI YILINDA

KASIMLO’YU TANIMA CABASI

13 Temmuz 1989’da, bundan bir yil
iki ay 6nce, Dr. Abdurrahman KA-
SIMLO, Abdullah KADIRI ve Dr.
Fazl RESUL: dzgiirliik, demokrasi
ve insanlk diigmam giigler tarafin-
dan katledildiler.

Dr. Kasimlo, iran KDP’nin genel
sekreteriydi. Abdullah Kadiri, Iran
KDP’nin Merkez Komitesi iiyesi ve
Avrupa Temsilcisi idi. Dr. Fazl,
Viyana Universitesinde ogretim
iiyesi, yurtsever bir Kiirttii.

Dr. Kasimlo, Sosyalist Enternasyo-
nalin Stockholm’deki toplantisina
katilmak iizere Avrupa’ya g¢ikmusts.
Ulkede bulundugu zaman fran mer-
kezi otoritesi ile baglattigi "barg go-
riigmelerini”, Viyana’daki
toplantilarla devam ettirmek iste-
digi zaman, halkimzin can diigman
komplocu Iran devleti tarafindan
katledildi.

Dr. Kasimlo Avrupa’da bulundugu
bu siralarda, birgok Kiirt dergisi ve
gazetesi ile soylesiler yapug gibi;
bircok yabana gazeteci ve diger
yayin organlanyla goriserek, soyle-
siler yaparak disiincelerini agikladr.
Aym zamanda Tiirk basmu ile de
soylesiler yapti. Soylesi yaptigy Tirk
gazetelerinden biri de Cumbhuriyet
gazetesi oldu.

Dr. Kasimlo’nun bu sdylegileri ve di-
le getirdigi goriigler incelendigi za-
man, onun ideolojik, siyasal ve
sosyal yapisi ile ilgili 6nemli sonug-
lara vanlabilinir.

Biz de YSK olarak, Dr. Kasimlo ve
arkadaslanmin gehit ediliglerinin bi-
rinci yiinda, bu sayimizda, okuyucu-
muzu Kasimlo'nun ¢ok  eski
tarihlerdeki goriglerine baglamayl
yararh gordiik.

Yaymnladigimiz  soylesi, Rizgariya
Kurdistan’in Cile—Sebat 1980 Ta-
rihli 5/6. sayisinda yayinlanmig bir
soylesidir. Denilebilinir ki, bu soyle-
si, Kasimlo’nun, Kiirt basiundaki ilk
sOylesilerinden biridir. Bu soylesi,
1979'm Haziran ay1 sonlannda ya da
Temmuz aymn baglannda yapilmig
bir soylesidir. Sah Monarsisinin y-
kilmas: ve Islam yonetiminin kurulu-
sunun akabindeki giinlere
rastlamaktadr.

O dénemler, Dogu Kiirdistan’da
ciddi bir iktidar boglugu sozkonusu
idi. Kiirdistan dzgiir bir iilke duru-
mundaydi. Aym zamanda, Iran hal-
kKlarmm timii ve Kirt halki, Sah
monarsisinin yikilmas: igin goster-
digi fedekarhgn karghiginda, ulusal
demokratik hak ve Ozgiirliiklerine
kavugmas: bekleyisi icindeydi. Ozce-

si, bu soylegi iran ve Dogu Kiirdi- |
stan’mn en hassas donemlerinden
birinde yapilmugti,

Rizgariya Kurdistan bu soylesiyi
yayinladi§y zaman §0yle bir 6n aq-
klama yapiyor: "Kiirdistan’in Iran
pargasinda ¢ok seyler oluyor. Bu
onemli gelismelere ragmen, ka-
muoyunun ve konuya ilgi duyanlann
bilgileri oldukga smurh. Bilinenler
genellikle oldukga dar bir smirn
gergevesini agamiyor. Ne ki hal boy-
leyken bir yandan da hersey ok ya-
kindan biliniyormug gibi beylik ve
ajitatif belirlemelerden geri durul-
muyor. Giinliik ajitasyonun otesinde
higbir yaran olmayan bu tiir tutum-
lara da rastlanabiliyor. Bunun orne-
kleri gok. Sozgelimi, Iran KDP’nin
yayin organi "KURDISTAN" ile ilgi-
li bir yaymn orgamnin sdyledikleri bu
tirden bir ajitasyon. Sozkonusu
'KURDISTAN’ icin, kitlelerin egi-
tilmesinde, onlarin drgiitlendirilme-
sinde biyik katkilan olmug bir
yayin orgami diye sozediliyor. KDP
ve yaymn organt 'KURDISTAN’t ya-
kindan bilmeyenler igin inanilabil-
inir bir belirleme bu. Oysa dogruyla
ilgisi yoktur bu belirlemenin.

"Sah ve sisteminin ¢dokmesine kadar,
"KURDISTAN’ ancak 3— 4 ayda bir
yaymn yapan (4 sayfa kiigitk boy) bir



yayindi. Yazdiklarimin dnemli bolii-
mii de sadece haberlerdi. ’'KURDI-
STAN’ ancak su siralar diizenli ve
okunabilir bir yayin organi haline
gelebiliyor.

Olaylan, gelismeleri ve olgulan her
ne sebeple olursa olsun degisik gos-
termek herseyden Once diiriistge
degildir. Herhangi bir giiciin yanda-
¢ olmak, onu desteklemek ve pro-
pagandasim  yapmak  dogaldir.
Siufli toplumlann ig igleyigi, miica-
delede birbirlerine yakin olan simf
ve tabakalarin birbirlerine yardim
etmesini, yanyana gelmesini zorunlu
kihyor. Bu nedenle, dayanigma ve
yardimlagma dogaldir. Ancak ozelli-
kle unutmamamiz gereken bir ger-
¢ek var: Olaylan ve geligmeleri
aktanrken dogru diiriist olabilmek.
Olay ve gelismelerin yorumu sinifsal
bakig agisimn gerektigi gibi olur. Bu
anlamda degisik sonuglara varmak
normal. Ama bir gergegi, olguyu
degisik gostermek pek normal degil.
Bundan sakinmak gerekli. Belki
boylelikle varolan kisirlik ve rahat
kalipqlik belli oranda kinlabilir,

"Roportaj ve belgeleri ukuyucuya
aktarmak konusundaki hassasiyeti-
mizin 6nemli bir nedeni de bu. Ro-
portajlarin muhataplan
Kiirdistan’daki miicadelenin lider-
leridir. Belgeler de esas kaynaklar-
dan, bhareketi yoneten giiglerin
bizzat kalemlerinden gikmug olanlar-
dan segiliyor. Boylelikle, ilk elde
okuyucu saglam degerlendirme ya-
pabilmek ve geligmeleri derinleme-
sine kavrayabilmek igin —simrl da
olsa— bir iiriine kavugmug oluyor.. "

O giinlere doniip baktigaimizda, de-
tay sorunlarda yanbs degerlendir-
melerin yapimasindan oOteye, Iran
KDP’nin ideolojik, simifsal yapisina
iliskin olarak ¢ok ilging ve abartmal:
degerlendirmeler yapilabilindi. Iran
KDP'nin bilimsel sosyalist bir parti
ve liderinin de gergek anlamda bir
sosyalist oldugunu ileri siirenler ol-
du. Biitiin bunlar, hem Kiirdistan ile
ilgili bilgi yetersizliklerini, hem Kiir-
distanl siyasal giiglerin iliskilerinin
zayifigini ve hem de sosyalizm hak-
kandaki diigiince sighgym gosteriyor-
du.

Rizgariya Kurdistan'daki soyleside
Dr. Kasimlo’'nun dile getirdigi go-
riglerle, sehit edildigi giinlerdeki

sOylesilerde dile getirdigi goriigler
kargilasinldia zaman, Dr, Kasim-
lo’nun kendi iginde ciddi bir tutark-
Iiga sahip oldugu hemen goriiliir,
Dr. Kasimlo’nun silahli miicadele-
nin basladigz giinlerdeki diigiincele-
rinde, son zamanlarda ciddi
degisikliklerin olmadigz rahathkla
saptanabilinir. Bu da, Dr. Kasim-
lo'nun  olugturdugu diisiincelerin,
hasbelkader olugturulmug diigiince-
ler olmadigimi gosteriyor. Bu anla-
miyla, Dr. Kasimlo dikkate deger
bir i¢ yapilanmaya sahip. Konjoktii-
rel davranmamn 6tesinde, her yerde
her zaman savunabilecegi diisiince-
leri olusturmaya gayret gosterdigi
ortaya cikiyor. Bunun olumlu ve
iizerinde deger bir 6zellik oldugunu
belirtmeden gegemiyecegiz.

Yekitiya Sosyalist

Iran KDP Genel Sekreteri Dr. Ka-
simlu lle Réportaj

R.K. — Son giinlerdeki olaylardan
baglayabiliriz. Merivan ve c¢evresin-
de giddetli catigmalar oldu. Neydi
bunlar?

Kasimlu— Merivan’daki olaylarin
sebebi, hiikiimetin devlet giivenligi-
ni ileri siirerek Tahran’dan asker
gondermesidir. Bu, Kiirdistan’daki
ahali tarafindan tepkiyle kargtlan-
mustir. Ciinkii, bu hiikiimet tarafin-
dan gonderilenler bazen olaylar
cikartiyorlar. Ayrica bundan birkag
hafta dncesinden beri eski biiyiik to-
prak agalarim koylilere karg ki-
skirtma yonelimi de mevcuttu.
Bundan dolay, koyliiler Tahran’dan
gonderilenlerin destegindeki toprak
agalarina karg direnmiglerdi.

Maalesef bu olaylar yirmi kisinin
Oliimiiyle sonuglanmustir. Resmi ra-
dyo, bizim partiyi —yani Kiirdistan
Demokratik Partisini— bu olaylan
yaratmakla suglamistir. Bu ise karis-
madigimiz herkesge biliniyor,

Pek tabii bilyilk toprak agalarimin
kaybetmis olduklan Onceki eski im-
tiyazlanni geri alma girigimlerine
karg ¢iftgilerin ve koyliilerin miica-
delelerini her zaman desteklemi-

sizdir.
Merivan’daki yiirityiis, higbir partiye
mensup olmayan Koyli Dernegi

(Cemiyeti) tarafindan diizenlenmis-
tir.

Tahran’dan gbnderilen ve kendileri-
ne "Devrim Mubhafizs" denilenler bu
yiirityiise hiicum edip yiiriiyiig kitle-
sinin igine dogru ateg agtilar. Pek
tabii yiriyiisgiiler bu kigkirtmalara
cevap verdiler ve bu, anlagmazhgin
dogusuna sebebiyet verdi.

R.K. — KDP’nin giicleri ne oranda
kuvvetlidir? Mehabad’de giiclix gibi
goriinilyorsunuz?

Kasimlu— Abartmasiz bugiin iran
Kiirdistan’ninda KDP, en biiyiik 6r-
giitlii siyasi giigtiir. Ayrica KDP, bir
de tek siyasi (politik) partidir. Diger
orgiitler dagimk ve béliiniiktirler.
Fakat baz bolgelerde yeterince giig-
li, baza yerlerde heniiz yeterince
giiglii degildir. Biitiin Iran Kiirdista-
m gozonime alindifinda, kuzeydeki
Sovyet simrindan giineyindeki Elam
vilayetine kadar, partinin gercekten
halkin iginde derin kokleri mevcut-
tur.

Baz yerlerde ahalinin yiizde doksa-
numn fazlasi partimize sempati duy-
maktadir.

R.K.— Hiikiimete ginderilen sekiz
madde, sizin partiniz tarafindan o
formiile edildi? Partinin talepleri
miydi; bu sekiz maddeyi kim for-
miile etti?

Kasimlu— Sizin bahsettiginiz sekiz
madde, Iran Kiirdistan'indaki tiim
siyasi guruplann temsil edildigi bir
komite tarafindan hazrlandi. Devri-
min hemen ardindan forniile edildi-
ler.

Pek tabii Mehabad’a gonderilen hii-
kiimet delegesiyle yapilan goriigme-
lere partimiz katildi.

Goriigmelerden 6nce, Mehabad’da
halkin tiim sosyal guruplarimun tem-
sil edildigi bir toplantida bu sekiz
maddeyi hazirladik.

Bu maddelerin ilk altisina gelince,
bunlar partimizin iiyeleri tarafindan
ileri siiriildii. Yedinci ve sekizinci
maddeler, digerleri tarafindan ileri
sitriildii.

Sekizinci maddeye gelince, bunun
uygun olmadify kamsindayiz. Ciin-
kii, bu madde, Irana siginanlan kap-
samaktadir. Fakat g¢ogunluk bu
maddenin bulunmasim istediginden,
talep listesinde mevcuttur,



Fakat ilk alth madde, Kirt halkimin
hilkimete dayadigi ulusal talepleri
icermektedir.

Fakat, bugiine kadar bizim sekiz
madde talebimizi cevaplandiracag-
na soz veren fran hiikiimeti, heniiz
bunlan cevaplandirmamstir, Heniiz
esasinda bu taleplerin hig biri kabul
edilmemistir.

RK. — Yedinci madde esas olarak
neyi icermektedir?

Kasimlu— Yedinci madde, Kiirt
halkimn haklanyla ilgili yapilacak
goriigmelerde, Tahran’a gonderilen
delegasyonun bagkanlik gdrevini
Seyh izzeddin Hiiseyni’ye verildigi
kararim igeriyordu. Bu, o zaman
dogru bir tutumdu kamsindayim.
Fakat bundan sonra durum degis-
mistir. Mesela yarnin Mehabad'in
problemlerini ve Kiirt halkinin hak-
Jarm goriigecek bir delegasyon, bir
baska din adamimn onderlifinde
(Rahim Abbasi, kendisi Meha-
bad’da Devrimci Sura bagkamdir),
Mehabad’dan Tahran’a  hareket
ediyor.

R.K.— Sizin (kendinizin), Meha-
bad’daki pozisyonunuz nedir?

Kasimlu— Partinin hangi roliinin
oldugunu mu demek istiyorsunuz?

Bizim partimizin Iran Kirdistan’
politik yasantisinda yeri gok 6nemli-
dir. Ciinkii parti, devrimden sonraki
su bes ay esnasinda bizim bile ta-
hayyiil edecegimizin 6tesinde biiyiik
basarilar kazanmustir,

Gergekgi olmak istersek, yapilan ak-
tiviteler, ahalinin partimize duydugu
sempatiler ve diger taraftan bize
gelenlerin  organize  edilmesinde
partinin yeteneksizlifi arasinda bir
geliski mevcuttur.

Fakat yalmz yetencksizlik degil. Biz
partimize gelenleri ne kabul eder ne
de kendimize dogru ¢ekmeyi isteriz,
aksi takdirde birkag ay i¢inde on-
binlerce iiyesi olan bir parti olur-
duk. Boyle bir partiyi egitme ve
yonetme biraz giig olacaktir.

Bundan dolay, ahglmg ve sdylenen
haliyle, adim adim gelismek istiyo-
ruz.

Ve ilk etapta tiim Iran Kiirdistan'm-
da Sovyet sinirndan ta Giiney bdl-
gelerine kadar uzanan yerlerde

parti komitelerimiz vardir. Bizim
partiye sempatisi olanlan ve deste-
kleyenleri egitmek igin gok i§ mevc-
uttur.

R.K.— Kimler partiyi destekliyor?

Kasimlu— Bizi dzellikle destekley-
enler, ciftgiler ve koylilerdir. Bun-
lardan yiizde doksammn bizi
destekledigini soylersem abartmis
olmuyorum. Bunlann ardindan par-
tiye ... yardim etmek igin gelen se-
hirlerdeki isciler ve devrimci
aydinlardir, Mehabad’da ahalinin
orta simfim olusturan pazarlardaki
halk da bize yardim etmektedir.

Bundan dolayl, hemen hemen aha-
linin tiimii devrimden 6nce $ah reji-
miyle isbirligi yapan bazi guruplarin
diinda bizi destekliyor diyebilirim.

RK.— TUDEH Partisiyle, Iran
Komiinist Partisiyle iligkileriniz
var m, iligki kurdunuz mu ?

Kasimlu— $imdiye dek TUDEH'le
herhangi bir iligkimiz olmadi. Ayn-
ca bu partinin Iran Kiirdistannda
herhangi bir etkinligi de yoktur. Ile-
rici bir gii¢ olarak saydigimiz TU-
DEH’le iligki kurmay:
memnuniyetle isterdik. Aramizda
iligkilerin olmayig bizim hatamiz
degildir ve biz halen de partilerimiz
arasinda dostga iligkiler umud
ediyoruz,

R.K.— KDP ne bicim bir partidir?

Kasimlu— KDP, ilerici, demokratik
bir partidir. Amacimiz Kiirdistan’da
sosyalizmi insa etmektir. Fakat un-
utmamak gerekir ki, sosyalizme
ulagmak icin de yan feodal, yan ka-
pitalist ya da agrlikla feodal olan
bir toplumu agmak lazm ve bu da
belli bir zaman ister.

Bu yizden sosyalizme ulasmadan
once belli bir siireg, belki de olduk-
ca uzun bir gegis donemi zorunlu
olacaktir.

Bununla sosyalizmin hemen yarn
Kiirdistan’da olamiyacagm ifade et-
mek istiyorum.

Su anda biz ulusal kurtulug evresin-
de bulunuyoruz. Bu demek oluyor
ki, Kiirdistan’da ulusal sorun hala
¢ozillmiyy degildir.

Bizim Oniimiizde bir etap var, on-
dan sonra gelecek olan ikinci etap
sosyal sorun, yani sosyalizmin ingas,
en onemli sorun olacaktr. $u anda

milli kurtulug gergekten Kiirt halki-
mn gogunlugu igin en Onemli so-
rundur.

R.K.— Ve bu otonomi mi demek-
tir?

Kasimlu— Bu demokratik bir reji-
min gergevesindeki bir otonomidir.
Biz iran i¢in demokrasi, Kiirdistan
icin otonomi dedigimizde dzellikle
ki siz de saptayabilirsiniz her zaman
once demokrasiyi, sonra otonomiyi
vurguluyoruz,

Ve bu demokrasiyi iki sebepten do-
lay istiyoruz. flkin, demokratiz, ve
demokrasiye ve demokratik bir reji-
me, demokratik hak ve ozgiirliklere
inandigymyz igindir.

Ikincisi de, otonomimizi korumak
icin bu demokrasiyi istiyoruz. Kiir-
distan’daki otonominin yambaginda
despotik bir rejimin Iran’in diger
yanlarinda olabilecegiyle kendimizi
avutmuyoruz.

Bizim otonomimizin tek givencesi,
demokratik bir rejim ve tiim Iran’da
demokratik hak ve Ozgiirliklerin
mevcut olmasidir. Bu yiizden biz
irana demokrasi ve Iran Kiirdistani-
na otonomi dedigimizde ¢ok cid-
diyiz, samimiyiz. Aym zamanda
Kiirt halkinin dileklerini dile geti-
riyoruz.

R.K — Ve sayet hiikiimet size otono-
mi vermek istemiyorsa, o zaman ne
yaparsiniz?

Kasimlu— Biz geng bir parti degiliz.
Biz otonomi igin 34 yil miicadele
vermisiz; gerekirse 34 yil daha mii-
cadele veririz. Fakat biz oldukga de-
rinden gelme bir devrim sonucu
dogan bir hitkiimetin, bizim ulusal
haklarimizz vermemesi i¢in hig¢ bir
gerekge gbérmiiyoruz.

Bu yiizden biz, tam olarak talepleri-
mizi desteklemek igin Iran’daki tim
demokratik orgiitlerin ve biitiin Iran
halkimn bu konuda dikkatini gek-
mek istiyoruz.

Biz kendi amacimiza ulagmak igin
miicadele etmis ve her gesit demo-
kratik yollan kullanmiiz. Bu mu-
hakkaktr ve bu bir de bizim
hakkimizdir. Sayet bize kendi talebi-
mizi, yani otonomiyi gergeklestirme
miicadelesinde demokratik haklar
verilmezse, Kiirt halkimn haklanm
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korumak igin gerekirse her tiirlii yo-
lu (imkant) kullanacagz.

R.K— Silah m demek oluyor?

Kasimlu ~ ... Silahda demek oluyor,
fakat bu bizim ¢ok silahimiz var inti-
basim vermek anlamuni tagimiyor.

R.K— Sah’in ordusundan ¢ok sila-
ha el koydunuz mu?

Kasimlu— $iiphesiz siz de bilirsiniz,
her devrimden sonra halk silahlidur.
Fakat Kiirt halkinin ne kadar silahi-
mn oldugunu bilmiyorum. Hergeye
ragmen, halkimizin bu silahlan
iran’da kullanmaya zorlanmamasim
umut ederiz.

Yine giiphesiz biliyorsunuz, iran’da-
ki silahh miicadelede ihtiyag hisse-
dilecek olan sey silah olmayacaktir.

R.K— Otonomiden daha az geyler-
le yetinirmisiniz?

Kasimlu— Hitkiimet yetkilileri ile
yapugimz goriigmelerde otonomi
talebinde bulunuyoruz.

Taleplerimizi imam Humeyni'ye
bildirmisiz. Taleplerimizden bir kis-
mum kabul etseler, onlan alir gerisi
i¢in miicadele ederiz.

Bu demek oluyor ki biz silaha sanl-
mak isteyenlerin en sonuncusuyuz.
Siz de bilirsiniz, ezilmig halklar her
zaman silahh miicadeleye zorland:-
nlmuglardir. Onlar bunu kendi goniil
arzulariyla istememiglerdir.

RK— Demek oluyor ki, siz hala
hikdmetin Iran’da yagiyan cesitli
halkiara ulusal hakiarim vermeme-
sinde nelerin olacagim henfiz bil-
miyorsunuz. Bildiginiz gibi
Kiirtlerden ayn olarak c¢ok¢a ulu-
sal halkiar var...

Kasimlu— Evet, bildiginiz gibi
Iran’daki ahalinin yiizde ellisinden
fazlast Fars degildir. Bu demek olu-
yor ki, otonomi istegi yalmz Kiirtleri
degil, aym zamanda Azerbeycanlla-
n, Belucileri, Araplan da ilgilendi-
riyor. Ve az once size sdyledigim
gibi sayet hiikiimet bizim ulusal hak-
lanmiza vermezse Kiirt halke bunun
i¢in yillarca miicadele vermig, miica-
delemize devam edecegiz.

Biz Kiirt halkina ne istedigini sora-
cagiz ve Kiirt halkinin miicadeleye

devam etmek igin yeterince kararh
olduguna inaniyoruz. Siyasi bir parti
olarak bu istek programimizda
mevcuttur. Bunun hesabim yapiyo-
ruz ve gsayet ulusal haklarimizi al-
mazsak, ihtiyag duyuluncaya dek
(uzun vadeli bir miicadele olursa
dahi) miicadelemize devam ede-
cegiz. Ve sayet bizi silahli bir miica-
deleye zorlarsa kendimizi
koruyacagimiz fikrindeyiz. Fakat biz
istegimize kavugmak igin barigcil yo-
lu tercih ediyoruz, giinki bizim hem
Iran Kiirdistan’inda ve hem de Kiir-
distanun diger pargalarinda tecriibe-
lerimiz var; her zaman en iyi
neticeyi veren silahl miicadele deg-
ildir.

R.K - Evet, Barzaninin miicadele-
sinden, tecriibeler mevcuttur.

Kasimlu— Evet, mesela. Fakat dig-
er tecritbelerde var. Yani silahli mii-
cadele degil, herseyden once halk
arasinda orgiitlenerek agik siyasi bir
programin verilebilmesi ve bunun
halkin ulusal haklarimi ve gelecegini
serbest ve ozgiir bir sekilde se¢me
imkanlarimin tiim gergekligiyle hal-
ka soylenmeli ki uzun vadeli kaza-
mmlar olsun ve bu yontem her
zaman segilmelidir.

Sayet birileri engellemeye kalkigir
ve saldinrsa — ve dogal olarak bize
engel olmaya galisan yurt digndan
desteklenen giigler vardir Iran’da —
o zaman Kiirt halkimin kendisini ko-
rumaya hakki vardir. Kendisini ko-
ruyacagina da eminim.

R.K— Irak hiikiimetiyle ilgili go-
rigleriniz ne?

Kasimlu— Benim Irak hiikiimetiy-
le ilgili 6zel goriiglerim yok. Bizim ig
iglerimize kangma hakki olmayan
komgu iilkede bir hiikiimettir. Sayet
Irak’taki Kiirtler kendi ulusal hakla-
n ve Irak i¢in demokrasi miicadelesi
verir ve yardimimuza ihtiyag duyar-
larsa, biz Iran’daki Kiirt kardegleri
olarak onlara yardim etmek igin eli-
mizden geleni yapanz.

Biz Kiirdiiz ve onlarda Kirttirler.
Biz Irak, Iran ve Tiirkiye sartlarinin
ayn oldugunu biliyoruz. Simdiki
sartlar altnda her pargadaki Kiirt-
ler, icinde yasadiklan iilke gergeve-

sinde miicadele vermek zorundadur-
lar. Biz Iran’da yasayan

Kiirtler, Irak’taki gelismelere miida-
hale etmek istemiyoruz. Ve biz Ira-
kidann ister Kiirtler olsun, ister
Araplar olsun igiglerimize miidahale
etmesine raz degiliz.

Fakat pek agiktir ki, ulusal Kiirt
dayamgmas: gok eskiden beri mevc-
uttur ve hep mevcut olacaktir.

R.K— Irak’ta miicadele veren KYB
(Kiirdistan Yurtsever Birligi) ile il-
gili gorigleriniz nelerdir?

Kasimlu— Biz Irak’ta bir orgiitii
diger bir orgiitiin kargsina almak is-
temiyoruz. Bu Irak’taki Kiirt halki-
nm kendi Orgitiini  segmede
bilecegi bir seydir.

Biz yanhz Irak’taki Kiirt demokratik
ve ulusal hareketlerle dost olmak is-
tiyoruz ve bu tipteki orgiitler dostu-
muz olurlar,

RK.— Ya Irak KDP Gegici Kom-
itesi?

Kasimlu— Bu istisnasiz tiim hare-
ketler igin gecerlidir. Biz orgiitleri
adlanndan degil, eylemlerinden
dolayr haklarinda yarg; ileri siiriiyo-
ruz. Ve malumdur ki, yargilarimizda
oldik¢a ciddiyiz. Fakat eger bir
Kiirt orgiitii Irak’ta demokratik bir
gelisim ve Kiirt halkinin demokratik
haklar igin miicadele ederse, bu 6r-
giit bizim tam destegimizi alir.

RK.—~ Siiphesiz CIA gibi Kiirdi-
stan’da problem yaratmak isteyen
giicler vardir.

Kasimlu— Burada, fran Kirdi-
stan’'inda, hem komsu iilkelerin is-
tihbarat ajanlan ve hem de CIA gibi
yikici dilgman giiglerin daha evvel-
den faaliyetlerini gosteren delilleri-
miz vardir. Biz biliyoruz ki bunlar
herseye basvurarak Iran devrimini
ve siiphesiz de Kiirt hareketini de
ezmek istiyorlar. Benim az evvel de-
digim gibi, 6nemli olan somut ey-
lemlerdir. Bunlara karg tedbirler
aliyoruz.



ZORLU BIiR KESITIN ICINDEN GEGCERKEN

"Insanlar kendilerine yeni bir di-
nyayl, bayad, batil inang¢larin san-
dig1 gibi, yeryliziiniin yemiglerinden
kurmazlar; glmdi gerilemekte olan
uygariiklarmnin tarihi boyunca ulag-
tif1 baganlara dayanarak kurarlar,
Geligmeleri sirasinda, kendileri ye-
ni bir toplumun maddi kosullarim
iiretmeye baglamak zorundadirlar
ve hig bir zihin ve irade ¢abas: on-
lan bu balin yazismdan kurtara-
maz." (K. Marx)

"Siyasetin ilkesi, iradedir. Siyasal
diisiiniig daha gok taraf tutar ve mii-
kemmel oldukga. Iradenin tiimerkli-
ligine (herseyi yapabilirligine) daha
cok inandikca, iradenin doga ve zi-
hince sinirlerini gorebilme olanagim
ve toplumsal kotiiliiklerin kaynagim
bulma yetenegine de (ters orantis
olarak) o kadar azalir." (K. Marx)

Hatalanmz diigmanlardan gizle-
memeliyiz. Bundan korkan kimse
devrimci degildir." (V. 1. Lenin)

Marx ve Lenin’e ulagmadan, onlan
("eski" tip !) "asan'larn ya da
"riigt"lerini (bdylece!) isbata kalki-
sanlarin bir hayli gogaldif verili ke-
sitte yazacaklarima; onlara
ulagabilme gabalan ile gelisebil-
ecegimizden kuskusuz oldugum,
Marx ve Lenin’e "miiracaat" ederek
bagladim...

Boyle bir baglangicla, hemen ekle-
mem gerek: Ideolojik — politik bir
teghis, elbette matematiksel bir teg-
hisle aym kesin duyarlilikta olamaz.
Yazmaya gayret edeceklerim, "ma-
tematiksel" bir kesinlik aranmamasi
gereken, ideolojik — politik teghis-
lerdir. Ve de en genel hatlanyla ge-
lismenin yoniine iligkindir. Bu temel
cizgilerin, olaylann akug i¢inde saga
ya da sola kayabilmesi ise, hem
miimkiin ve hemde muhtemeldir.
Bunun altim dncelikle gizmem gere-
kiyor.

Bir diger vurgumda su olacak: Van-
lan noktada, "6ziir" aramak bosa ga-
badir. Tarihin, "tashih" edilerek,
olmasi gerckene yonelebilecegini,
olanaksiz gorilyorum. Bunun iginde,
gecmigimizden giindemimize uza-
nan ve gelecegimizi direkt olarak il-

gilendiren devasa sorunlann karg-
sinda, "ayin tiiril ov"lann ya da "ko-
layan sarlatanhklar"in  hi¢  bir
derdimize ’derman’ olmayacagim
diigiiniiyorum. Bunlann yerine, kok-
tenci bir teorik ronesansin kurucu
nitelikli tarihsel — elegtirel ¢oziim-
leyiciligine olan gereksinimimiz ya-
samsal oneme haiz oldugunu
diigiinityorum.

Demem odur ki, "hatalanmzi (artik
ort — bas edebilmeleri de miimkiin
olmasa da !) diigmanlanmizdan sa-
klamak" akh baginda bir tavir ol-
mayacaktir. Sosyalizmi  kurmak
kolay bir i degildir. Sosyalizmin ku-
rulusy, i¢inde gerilemeleri ve resto-
rasyonlan da igeren, gok uzun bir
tarihi donemi kapsar. Kaldi ki so-
syalizm, sadece kollektif miilkiyet
sistemininde kurulmas: degildir ve
onu buna oOzdeslegtirmekte dogru
degildir. Sosyalizm agisidan temel
sorun, onun enternasyonal bir dava
oldugunu bir an dahi unutmadan,
kollektif miilkiyet sistemi ile temel-
deki iiretim iliskileri arasindaki uyu-
mu, aktif yigin demokrasisi ve yeni
insamin yaratilarak; geleneksel ’yo-
neten — yonetilen’ ikileminin simf-
siz topluma ydnelik olarak, aglmasi
bazinda yakalayabilmektir.

Bunun, Lenin sonrasindaki biiro-
kratik — ekonomist uygulamalar ki-
siliginde teorik acidan éngériilenle,
tarihsel olarak gergeklegenler ara-
sinda farklardan otiiri!) sosya-
lizmin geri gekilen birinci dalgasiyla
gerceklestirilememesi; diinyamizda
karmagik ve belirsizliklerle dolu bir
kararsiz dengenin, gecis siirecini
devreye sokmustur.,

Goriinen odur ki, karmasalarla dolu
olan bu kararsiz dengenin gegis sil-
reci, uzun bir siireyi kucakhyarak,
kapsiyacaktr. Ve de daha bir alay
kayipla da karg kargtya kalinacaktir.

"O)demek" zorunda kalinan, gegmis-
ten bugiine uzanan hatalarn bir be-
delidir. Bu bedeller ddenmeden,
ilerlenemiyecegi gibi, bedellerin
ddenilmesinden kaginmak ise, igin-
de debelendigimiz ’zorlu kesitteki
yolumuzu uzatacak’ ve de bundan
otiiria de gekilen ’teslimiyet’ bayra-

klarinin gogalmasina yol agabilecek-
tir.

Birinci dalganin geri gekildigi, ikinci
dalgamn driilmesi fikrinin tabannin
ise, radikal sosyalist baglamu ile gok
dar oldugu verili kogullarda, yapil-
mas: gereken oOncelikle "kendimizi
bilebilerek" yaralanmiz tuz ile bil-
ingli bir inatla daghyabilmektir.
Yazm boyunca, asagidaki 19 notta
ben kisaca ve ideolojik — politik bir
teshisin genel hatlanyla, Marksist —
Leninist teorik ronesansin kurucu
bir tarihi — elegtirisellige olan ge-
reksinimimizin inanciyla, bunlan
tartigmaya gayret ettim.

(BIR)

Hep birlikte *Zorlu Bir Kesitin icin-
den Gegerken’, kimse zorlanmadigi-
m, yasananla birlikte ciddi bir
bigimde sanlip — sarsiimadigim id-
dia edemez.

Yalniy ammsamuyorsam, Oya Bay-
dar’m, i¢inden gegilen kesiti niteler-
ken, Bocholt’taki Avrupa’da BTDK
toplantilarinda kullandig: bir deyisi
var: "Bindik bir alamete, gidiyoruz
kiyamete". Oya Baydar’in deyisi, ilk
bakista insana gok karamsar gibi
gelse de; uluslararas: ve de ulusal
zeminlerimiz de olup biteni, anlamli
bir bigimde vurguluyor.

Adim agkga koymamiz gerekiyor:
Korkung sarsintilar iginde, ciddi bir
yetmezligi yagiyoruz !.. Act ve acikh-
dir ki; tarihin istihza dolu tecellisi,
(bizim beceremedigimiz) dnemli bir
isi (gegmisin degerlendirilmesini ve
oz — elestirisini), pratik goriingiile-
rinin ’trajedisi’ ile gergekleyiverir-
ken, dniimiize de ’alin bakalm igte’
dercesine bir sorunsallar yumagim
dikti...

Onayhyalm ya da onaylamayalim,
bityilk degigimler (gegmiste hayal
bile edemiyecegimiz bir hizla!)
1989°dan bugiine kadar ki kesite
siiverdi. Bir ok sey simursizca’ sor-
gulanmaya, mitkemmel saylan bir
cok seyin izerinde ise de yeniden
diisiinillmeye baglandi. Reel sosya-
lizm, varolugunda hig tanik olmadig1
kadar, ciddi sorgulamalara taraf ol-
du. Sablonculuk ve *fikih’al bir na-



klilik gemalanyla birlikte, onlan
devreye sokan bir tarihsel arka pla-
na, kendl tarihsel pratigi ile drii-
milg biitiinseiiige gegitli
projeksiyonlar cevrildi ve de sonug
itibariyla uzatmal bir statiiko do-
nemi sona ererken, yeni olusumlara
gebe olan bir ’kararsiz denge’ done-
mine girildi..

En ’kaba’ deyisiyle bunlardan étiirii-
diir ki, simdi yeniden ve geri gekilen
birinci bilyilk dalganin  ardindan,
ikinci biiyiik dalganin yeniden ve da-
ha giiclii temellerde oriilmesi igin,
yeni bir kararsiz denge donemi ile
tekrar baglarken; radikal sosyalistler
agisindan yapilmasi gereken i Bi-
rinci bityiik dalganin tarihsel eylem-
liligi igindeki pirincinin taglarin
aytklamaktir...

Kb

Martin Luther vari "digiincelerimi
savunuyorum, bagka tirld yapa-
mam!..." (M. Luther) partizanhkia,
’pirincin taglarimi ayiklamak!... yanli-
st olmak... Ya da bir diger deyisle,
’piringten vazgegilmemeli’ diyebil-
mek...

Radikal sosyalistlere éncelikle, boy-
lesi bir partizanhk gerekiyor !..
Ciinkii bu ’yeni’ durumun ’bulamk
ortam’inda (tag ayiklamak ’adina’ !)
piringten vazgegenler de var. Her-
seyin birbirine gegtigi bu kesitte, on-
larla (yeni ’yenilemeci
reformist’lerle!) aramizda birakiniz,
birlik¢i bir diyalogu ya da arapg,
(biz derlenip toparlanmadan!) ali-
sverisi bile uygun bulmuyorum. Bu-
nun icinde kolaya yamtlann
ucuzlugundan kagnarak, bizi Ko-
miin ve Ekim’in dogrultusunda ge-
lecege ulagtiracak, onun yolunu
agacak yamti radikal sosyalistlerin
birliginden ve isi simfi hareketinin
eylemliliginden ¢ekip — gikartma-
liyiz, diye disiiniiyorum.

Alum gizeyim: Yamiti aradigim, bir
vazgegisin ya da kagqgn teorisini
olusturmak kaygilanmin bir khfi
degildir. Asla bundan kaynaklan-
miyor. (Bu i TBK'Plilere,
'S’BP’lilerine ya da hertiirlii Gor-
bi'cilik ve tarevlerine birakuk!).
Aradigm yamt ile alum gizdigim
gereklilik; bereketli topraklanmizin
(ve diinyamizin) devasa firetkenligi
zemininde, radikal sosyalistlere
dayatilan ’sahte’ yazginin nasil aq-
labilinecegindedir...

(o)

SBKP’nin "insanctl, Demokratik So-
syalizme Dogru" adh 28.inci Kongre
raporunun (Yeni Agihm, No:25, S.
55—73) sosyal demokratlagan bir
reel politikerligin pragmatizminde
somutlanmasi, SBKP’de Gorbi’nin
pirus "zafer’i ile ’tag’landinlinca, ki-
mi ’beklentileri’de (tartiglmaz bir
bi¢imde!) yerle bir etmigtir. Gorii-
nen odur ki, Gorbi’nin "M — L’izmin
yenilenmesi adma ki kazamlamaz
zaferi’; ulusal ve uluslararasi plan-
daki sancilarimizla,agirlasarak de-
vam edecege benziyor.

Diinyada olup bitenler ve boyutu,
hangi bigimlenigi ile olursa olsun;
'bir yamyla" 1917i ya da 1848’
"ammsatmak’tadir. kimi seyler nega-
tifinden galigsa da; yigin insiyatifleri,
bunlann kaginilmaz etkileri ve koklii
alt — iist oluglar agisindan énemli so-
nuglara yol agmaktadur...

(DORT)

Bu koklii alt— iist olug iginde, radi-
kal sosyalistleri sadece, uluslararasi
planin bir i¢ uzantis1 olan "ulusal’
planda degil; uluslararas: planda da

agir ve girift sorunlarla kargikarglya-
dirlar.

Burada yeri gelmisken konuya bag-
mul olarak, bir seyin alum 6zenle
¢izmem gerekiyor: "Eger sosyalizm,
birincl biiyiik tarihsel dalganmn bi-
rikim ve gelenekleriyle kurmaya ca-

lrgmig olanlardan
ogreneceklerimiz,  enternasyonal

planda kapitalizme dénmekte olan-
larn liberallikleriyle ¢itismis resto-
rasyon faaliyetlerinin  verecegi
(sdziim ona ki!) ’"demokrasi’ dersle-
rinden mutlaka fazladir.”

Dogu Avrupa'da olanlan soziim
ona "devrim" goziiyle yorumlamaya
kalkisan lafazanlklan pek kaale al-
mamak gerekiyor. Orta yerde bir re-
storasyon vardir. Bu restorasyonlar
ise, etkin ve genis yiginsalliklan ya-
ninda, sarsic1 goriingiilerine ragmen
bir "devrim" olarak nitelenebilme
kapasitelerinden gok uzaktadirlar.

Burjuva demokrasilerine olmadikla-
n misyonlan yiikleyerek; biirokratik
deformasyonlara (agirhkh hakh tep-
kimeler ckseninde devreye giren bu
olaylar dizinine bakipta, sosyalizm
sozcugiinii dahi bir "giinah kagig’'ne
dondiiriilmesine yol agan, biirokra-
tik deformasyonel yapilarda devreye

giren bu olaylart, bir "devrim" olarak
nitelemeye kalkismak, eger bilingli
bir carpitma degilse, siyasal miyop-
luktur.

Bir "devrim" olarak nitelenebilmesi
olasi olmayan bu olaylann geligimi-
nin ve etkilerinin nefes kesici hiz ve
domino teorisine benzeyen zincirle-
me patlamasi, diinya tarihinde uzun
donemli bir alt — iist olugunda ba-
slangici ve yep — yeni bir ilamdur.

(BES)

Bu yep — yeni ilan kesitinde diinya
proletaryasinin ya da onun "ulusal”
miifrezelerinin "kendisi iginde dev-
rimci bilinci” ile siyaset sahnesinde
olmadig: ve de gelismelere 6znelik
edebilecek diizeyde olmadig ¢ok
agiktur,

Agiktr ki Diinya devrimine baglan-
mamiz ekonomist — biirokratik bir
insaa faaliyetinin, sosyalist demo-
kratik iglerliginin ciddi intikalara
ugradigi ve de sosyalizmin birinci
bityiik dalgasimin geri gekildigi ko-
sullarda, proleter enternasyonalist
gorevlerini gercekliyemedi. Sosya-
list ingaa faaliyetini diinya devrimi
potasina ¢ekerek, enternasyonal 5l-
cekli ulusal ve toplumsal miicadele-
lerle birlegtiremedi. Boylelikle de,
sosyalizmin birinci bilyiik dalgas:
Paris Komiin’iniin ve Lenin’li
Ekim’in yolundan sapmann, statii-
kocu cezasim (ya da kefaretini!)
ddedi...

(ALTI)

"Kefaretin 6dendigi" iginden gegilen
bu alt — iist olug kesitinde, diinya
is¢i siifinin iginde bulundugu, he-
terojen ve saskin biling (ya da bil-
ingsizlik!) diizeyinin son derece
egitsiz, karmagk ve de "spontan" ol-
dugunu yadsimak, is¢i simfinin ta-
rihsel devrimci potansiyelini, bu
"gegi§” siirecinin dne gikmi negatif-
liklerinden bagmmsiz diigiinmemizi
ya da "sapla samam birbirine ka-
rigtirmamizi” devreye sokabilecek-
tir...

Bu baglam iginde, proleteryanin ta-
rihsel devrimcilik misyonunu unut-
madan, ama onun varolusu ve
kendiligindenliginden de bugiinden
yarina bir seyler ummamahiyiz. Unu-
tulmamalidir ki, diinya proletaryas-
mn yillardir iginde boguldugu atalet
ve statiikonun eylemlilik ve devrimci
biling diizeyindeki tahribatlan ol-



dukga bilyitkttir. fste tiim bunlardan
ottiriidiir ki, sosyalizmin birincl
biiyik daigasindan Kkokili dersler
cikartabilen devrimcl teorik bir rd-
nesansa gereksinimimiz oidugu gi-

bl bir an dahi gozard:
edilmemelidir.
(YED)

Tartigildy, tartiphyor, daha da tarti-
stlacaktir: Sosyalizmin birinci biiyiik
dalgasimn bityilk sorunlan ve so-
rumluluklan vardir. Ve de kamm
odur ki, sosyalizmin ikinci bilyiik
dalgasinin  orillmesinden  yanaki
devrimei bir faaliyet iginde, birinci
bityiikk dalganin basma kalp diisiin-
celerinden ve yanilsamalarindan ko-
layca arimilmayacaktir. Ya da bu
tiirdeki gerekli bir "arinma" faaliyeti,
sosyalizmin sosyal — demokratga li-
berallestirilmesine degin sagmalas-
tirlabilecektir.

Bu tiir savrulmalardan ozellikle ka-
gnmak gerekiyor. Unutmayalim:
Basma kalip diigiincelerin ya da sav-
rulmug sagmaliklann kolayc ataleti,
tarihin her déneminde gok ciddi ve
tehlikeli bir giigtiir. Sabloncu bir
basmakalipgt abgilmgh@n giicii ya
da kolaya bir vazgegigin cazibesi,
ortalama kitle psikolojisi ve giinde-
lik kitle bilinci agisindan kendisine
kolaylikla taban bulabilecek bir "et-
kinlik"tir. .

Soziinii etmeye galgtifim tiirdeki
bir etkinligin, gegtigimiz kesitte ne-
gatif konumlu bir islevselligi oldugu,
ne yaziktir ki, kimsenin yadsiyamiya-
ca@ bir goriingiidir.

(SEK1z)

Sosyalizmin birinci biiyiik dalgasin
trajik goriingiileri ve agir hasarlany-
la geri gekildigi ve de uzatmal sta-
tiikkolariin sonunun Sovyetler'den
Almanya ya da Romanya’ya degin
ki olaylar zinciri ile ilan edildigi bu
kesit agisindan, elbette hersey Gorbi
"miladi" ile baslamadi. Bunun bir ev-
veliyati var. Gorbi bir evveliyatn
iirinii. Bu evveliyat kavranmadan,
Gorbi'yi yerli yerine oturtabilmek
olas1 degil.

1917 Ekim’i 6ncesindeki Carlik Ru-
sya’sindaki toplumun azgeligmig
maddi miras: iizerinde gergeklestiri-
len 1917 Sosyalist Devrimi geri do-
niilmez bir zafer degildi. Zaten
higbir kogulda Lenin 1917yi bdyle
nitelendirmedi. 1917°yi Jakobenlerin

1789 — 1793'deki ilk biiyiik devrimle-
rinden *kimi berzerliklerine’ ragmen
ayiran temelli farkllik; 1917’nin bir
igcl denetiminin Sovyetik sosyalist
demokrasisi ve proletarya diktatdr-
ligih koguilarinda toplumsal mii-
kiyet — siyasi demokrasi — oz
yonetim fi¢geninin dengesini, diinya
devrimine proleter enternasyona-
list bir fiiliyatla (sbzle degil) yaka-
hyabilen bir ‘asafidan devrim’
olmasindayda...

Bu hassa dengenin yitirildigi kosul-
larda, iiretici giigler sosyalist insaa
tarihinin motoru (ilan edilse de!)
olanuyordu!... Uretim iligkileri, bii-
rokratik defarmasyonun cenderele-
rinde boguluveriyordu!. Sosyalizmin
militan materyalist savunusu ile (G.
Plekhanov, Militan Kateryalizm,
Ekim Yayinlari, 1990) higbir ilgi ve
alakas: olmayan biirokratik diizenle-
mecilifin ygn insiyatifinden kop-
mug ikameciligi kendisini monolitik
savunuculugun ici bog sematizmi ile
kutsayarak, ’kelle kiran kor basan’
taktikleriyle tam istim igletebiliyor-
dul... Boylesine bir iglerlik ise, farkh
egilim ve seslerin ortadan kaldinl-
digz "6liilerin sesizligine” yol agiyor-
dul...

Sonugta ise ekonomist — biirokra-
tik kuruntuculugun, ‘ulusal planda’
sosyalist demokrasiyi ve "uluslarara-
s1 planda’ ise diinya devrimini askiya
almasi devreye girebiliyordu!... Tiim
bunlar ise, ilerlemiyen bir devrimin
i¢inde yavas yavag boguldugunu bir
statiiko a@ iginde giiriiyerek gerile-
mesinin istihza dolu mantigini ire-
tiyordu...

(DOKUZ)

Sekizinci notumuzda edindigimiz
sorunlar, ister istemez genclde Le-
nin sonrasiu ve dzelde ise, Stalin
dénemini irdelememizi devreye so-
kar..

Evet sosyalizmin geri gekilen birinci
dalgasinin sorunlar Stalin’siz kavra-
namaz. Ama saltg bir sunu ve de-
gerlendirmeyle de Stalin’e ciro
edilemez. benim de, Isaac Deut-
scher’in degerlendirmesiyle "para-
lellikler tagiyan kamm agisindan da
odur ki: "Stalin, sadece degersiz ve
gelip gegici bir igler yapmug olan
zorba yoneticilerin arasina ve Hit-
lerin yanina konulamaz. Hitler k-
sir bir kary ihtilalin lideriydi.
Stalin ise, trajik ve celiskili, ama

yaratia bir Itilalin hem lideri, ve
hem de bundan yararlanan bir kim-
seydi. Cromwell, Robespierre ve
Napolyon gibi, Stalin de, ayakian-
mis bir milletin hlzmetkan olarak
ise baglamg ve onun efendisi haline
getirmigti kendisini. Birinci dénem-
de oynadix rol daha az gbze bat-
masma ragmen, tipka Cromwell
gibi Stalin’de ihtilalin gecirdigi bii-
tiin degisikiikieri ve donemleri tiim
siirekiiligi icinde kigiliginde yaga-
m§ ve yasatmg bir kimsedir. Sta-
lin, ipka Robespierre gibi, kendi
Partisini giicsiiz hale sokmustu. Ve
tipka Napolyon gibi, yar1 muhafaza-
kar ve yan ihtilalci imparatorlugu-
nu kurmug ve ihtiiali, filkesinin
digndaki yerlere gotirmigtd.” (1.
Deutscher, Stalin, C.2, $.397, ab¢ -
ya)

(ON)

Lenin sonrasmn sorunlan sahsinda
sosyalizmin birinci biiyitk dalgasin
geri gekiligiyle olup bitenler, sarsic1
ve alt — iist edici ok yonlii etkile-
riyle birlikte, kesinkez uluslararasi
isci sinifi hareketini kucakiamasi
olas1 olmayan yeni olugsumlara ve
kaygan bir zemin iizerinde yiikselen
kararsiz dengelerin ’statiiko’larina
yol agmaktir...

Varolan sosyalist sektorel iilkeler
toplulugunda devreye giren restora-
syonlar siireci ile "kapitalizme ani
gecisin bedelinin igsizlik, enflasyon
ve yasam standartlarinda hizla dii-
siis olacag” (Prof. Galbraith, Hiir-
riyet, 17.07.1990) bugiin burjuva
bilim adamlaninca bile yadsinma-
maktadir. Bozulan statiikolant kisi-
liginde gehresi degisen gezegenimiz
¢ok merkezli ve kutupiu &zeliikier
kazanacaktir. Artik asli ayriminin
*bati/dogu’ yerine, ezen/ezilen’ iilke-
ler tarihsel cevrenindeki ’kuzey/Gii-
ney’ olarak nitelenebilecektir. Ve de
bu yeni ve ’sicak’ dilnya da empe-
ryalistier aras: geligkiler, her adim
baginda ve giin be giin artacaktir.
Boyle bir diinya da haksiz ve gayri
— adil varoluguyla diinya kapitaliz-
mi tabam uluslararas: areneda daha
da genislemis sorun ve sorumluluk-
larla kargt karstya kalirken, kendi
kendini yeniliyebilmekte bir hayli
zorlanacaktir.

"Zorlanma" vurgum, diinya kapi-
talizmin gidisatina iliskin ki, teorik
bir ongoriidiir. Bu teorik dngdriiniin
pratiklegmesi ise, devrimci sinif mii-



cadelesinin yiikseltilmesi ve de kapi-
talizmin krizinin derinlegmesi boyu-
tunda zamana muhtagtir... Vanlan
agamada yikiciliginin artmasina rag-
men, diinya kapitalizminin nisbi ola-
rak daha "giigli” bir duruma geldigi
one gkmug bir goriingiidiir. Lakin,
bu 6ne gkmug goriingiiye ragmen,
kapitalizmin celiskilerinin keskinleg-
tigi ve giderekte derinlegtigi, one
¢ikmyg goriingiiniin gerisindeki at-
lanmamas: gereken bir gergektir.
Kald: ki, direksiyonun ’kapitalist uy-
garlgin yabanclagtine’ barbarlig-
na dogru kinldiz verili kesitte,
kapitalist barbarlgn alternatifi yine
siufsiz sosyalist alternatiftir.

(ONBIR)

Bu alternatifin gergeklesmesi ama-
ciyla, sosyalizmin ikinci bilyiikk dal-
gast yolundaki ik bagkaldin
gikislannin  yine yan— periferi de
boy vermesi ¢ok yakin bir olasihk
olarak gorillmektedir. Bagninda
halkg: ve ulusal motifleri de tastya-
cak olan bu anti—kapitalist bagkal-
dinlar, agik sosyalist nitelikleriyle,
dinya devrimine baglanabildigi
oranda, diinya kapitalist ekonomi-
sinden bagim kopartabilme gansi-
na sahlp olabilecektir. Kald: ki bu
cabalar alternatif bir sosyalist de-
mokrasi ile taglandirlabilirse, de-
mokraslye ‘egit’lenen piyasa, 'dogal’
bir gereklilik olmaktan cikabilir.
Bdylelikle de, diinya devrimiyle uy-
um igerisindekl, politik ve toplum-
sal icerikli bir sosyalist Ingaa
girigimi lle, sosyalist demokrasinin
¢ok Stedeki bir gey oldugu kanitla-
narak, diinya devriminin zaferi yo-
lunda (cazibe merkezleri
yaratilarak) ileri adimlar atilabil-
ir..Bu olasidir! Ciinkii sosyalizmin
birinci bilyilkk dalgasimin seri gekil-
mesine somutlanan modellerde bu-
gine degin gorillen en biyiik
aksakliklar, i) kitle insiyatifini felgli
kilan biirokratik deformasyonlar ve
de ii) bu deformasyonlarla sosya-
lizmin proleter enternasyonalist bir
dava oldugunun unutularak, diinya
devriminden kopulmasimn iriini
olan "milli"ci ekonomist — biirokra-
tik versiyonlarinda ’somut’lanmss ol-
masidur.

(ONIKD)

Ozetle, iginden gegilen kapitalist re-
storasyon ve emperyalist saldirgan-
bk kesitinde, dinya solunda
(trinlerini ileriki donemde verecek

B 00 s

olan!) bir yeniden yapilanmann sa-
flagmasi kagimlmazdir. Bu yeni sa-
flagma aym zamanda, yeniden
kiimelenme ve kutuplagmaninda
uluslararasi ig¢i siifi hareketi tari-
hindeki bir déniim noktasidir.

(ONUG)

"Pek iyi ne yapmali"?... Evet bunca

deginimizin ardindan kargmiza bu
soru dikiliveriyor.

Oncelikle ve agikga vurgulayayim:
Sosyalist devrimin yolu, 1968’li yil-
lardan uzamp gelen gengligimizdeki
yaygin nitelemesi ile, "kapitalizm
gebermektedir” ya da "emperyalizm
kagittan kaplandir” yollu "¢oziimle-
melerin global kolayciligiyla” san-

g an da uzun, engebeli, sarp
ve dolambaghdir. Sosyalizmin birin-
ci bilyilk dalgasimn agir trajedileri
ile geri gekilerek ¢izdigi biiyiik kay-
15, sorunlarimiz daha da agrlagtira-
rak acillegtirmistir.

Kolaycihga kagmadan ve M-—
L’izmin elegtirel ve devrimci 6ziinil
asla dogmatiklestirmeden, gelecek
icin yaganamin teori ve pratiginin
elestirel ve (6z — elegtirel) bir ana-
lizini yapmamn zamam gelmistir. Bu
ertelenemez gorevimiz ile; tarihin
hayli ironik ogreticiligine sirt don-
memeliyiz. Bu baglamiyla; toplum-
sal dizene miidahalede bulunup,
pratik agidan onu simifsiz bir toplum
yolunda degistirme iradesi tastyan
M —L toplumbilimin gerekli bir ro-
nesansi igin ise, devrimci praksisin,
devrimci teorinin kistas) oldugunu
unutmamak gerekiyor. Buna bagn-
tilh olarakta hemencecik denilebil-
inir ki, devrimci teori ile, ona
miindemig praksisin (M—L tarzda-
ki) birligi diinyayr degistirebilmenin
temelli ve biricik kaldiracidur.

Béylesi bir elegtirellikle, "reformlar
hak ettikierinden daha gok haki
degildirler ve aynca da reformlar,
onlara ’kdle’ olmacasina abartilma-
mahdirlar!”... diyebilerek M —L’ist
kaldiracin lay@inda kullamlmasin-
dan yana olmak, "reformlara hayr!
demeden ve reformlan devrimci si-
mf miicadelesinin bir yan iriinii ola-
rak ele almak temelinde,
reformizmden temelli bir kopusu
da, gerekli kilar.

’Reformizm’den kopabilmis énceli-
kli, makropolitik islevsellikii gergek
bir hareket haline gelebilmek igin,
giindelik miicadelelerden soyutlan-

mamig, onlarin nabzini elinde tuta-
bilen ve de M—L gelenek iizerinde-
ki bir ronesans anlayiyla kaynaga
donebilen bir devrimci teorik faaliy-
et gerckmektedir...

"Reformizmden kopmak™: Bu kon-
uda ’ne daha fazlas) ne daha da az,
agirniliklara "hayir” diyebilen bir has-
sashkla, dogmatik sablonlardan
uzak durmak gerekiyor. Bu hassas-
bigin diger bir artisim ise ’silahlarmn
diizenleyici erdemine biat ile’ (dev-
rimci de olsa!) ’siddeti mutlaklagti-
rarak’, ( asla burjuva hukuksal
megruiyeti degil, ama) sosyalist de-
mokratik ve toplumsal mesruiyeti
arka plana iten bakig aqilarmmdan,
6zenle arimimas) ve kurtulunmasi
gerekliligi olugturuyor.

Bu tiir bir hassashkla ve baglangig
itibariyle ’biz buyuz’ diyerek kiiciik
rakamlan (enlar1 asmak igin!) ya-
dirgamamali, kiicimsememeli ve
(hatta asla kabullenmiyerek!) ’alis-
mahyiz'!..Ancak boylelikledir ki ki-
sa erimli ’zafer’ diglerinden ve
beklenktilerinden kurtulabiliriz.

Unutulmamahdir ki, bu zorlu kesi-
tin agilabilmesi tek yonlii ve dogru-
sal gelisim sematizmiyle
kavranmiyacak kadar karmagktir.
Bu baglamu iginde de konzervatif ve
ige doniik bir propagandist miicade-
le anlayigimin ’kast’ ozellikleri tasiy-
an marjinal kisirhgindan da mutlaka
ozenle kaginilmalidir!.. Altim ¢izme-
cesine iri harflerle yamyorum: Kit-
lelerin kendi dignda ve onlara
yukandan emreden projelerin dnii-
ne ’sosyalist’ sifati ekiense de, bu
tip ‘model’lerin emrivakiciligine sa-
hip ¢ikarak, itibar etmedigini géor-
dik ve yasadik.. Aym gerceklik
devrimci teorik rénesans zorunlu-
lugu agismdan da geger ak¢adir,

Gerekli devrimci teorik ronesansin,
yiginlanin giindelik miicadelesinin
nabzim elinde tutabilen devrimci
praksisisinin olugturulmasi agisin-
dan; devrimci teorik ronesansin, si-
nif miicadelesinin 6niinii acan bir
iirini oldugu kulagimza kiipe ede-
rek, varolan biitiin giiciimiizle, pro-
leter ve ezilenlerin tarihsel
blokunun (popiiler kamusal diisiin-
ce ve davramgin kollektivize edile-
rek!) kazanilacag etkinlik
alanlarina yiitklenmeliyiz.. Radikal
anlamiyla M —L’ist olabilmenin ko-
sulu, somut durumun her tirli sub-
jektivizmden soyutlanmig somut —



sinifsal ¢oziimlenmesini yapmak ve
kendiligindenlikleriyle 6z talepleri
dogrultusunda hareketlenen yiganla-
n, kendi istem ve dzlemleri eksenin-
de Orgiitleyerek, onlann gtindelik
kiayatt devrimcilestiren miicadelele-
rini sosyalist iktidar savagmina bag-
liyabilmektir.

(ONDORT)

Buraya kadar ifade ettiklerim, higte
kolay olmayacaktir, Asilmasi gere-
ken Oncelikle ve tiim aciliyetiyle,
gercegin subjektivist ve ’zafercl’
ideolojlk yorumunun aceleclligi
olarak dikilmektedir!

Bunun hemen yambagindaysa, so-
syalizmin birincl bilyilk dalgasinn,
geri cekilmesine rafmen, bugiinle-
rimize uzanan (pozitlf ve negatif)
geleneklerinin varolan hareketimiz
fizerindekl belirleyiciligi ve agilma-
s1 gereken yodnlerinin igige gecmis
olmasy; bize diyakronik ve senkro-
nlk Ozellikier tajiyan tarihsel bir
kuruculugun rdnesansim dayat-
maktadir. Atlandmamasi gereken
bu zorunlulugumuz, belki de en yo-
gun ilgi ve faaliyet alanlanmizdan
birisi olmak durumundadir. Unutul-
mamahdir ki, diinyayr degistirmek-
ten yana kI tim ihtilalci
faallyetlerin 6ziinde, giiciinil i) Dev-
rimci romantizmin ciir'et dolu, ii)
Engin iitopya ufkundan ve iii) Bil-
imden alan elegtiri vardir. Bunun
icindir ki, ihtilalcilik sadece elegtiri

ozgurliigiine ve elestirellige ihtiyag
duymakla kalmiyor. Aksine ihtilal-

ciligi asil agmaci, yenilemeci ve deg-

istirmeci elegtirelliginin  kendisi
belirliyor.
Evet vazgecilmez bir ronesans

ihtiyacimuzin elestirel kuruculuguna
olan gereksinimin aciliyetiyle, igin-
den gectigimiz *zorlu kesit’te diigii-
niiyorum da; diinyayr degistirmek
yolunda radikal sosyalistlerin ikinci
dalgayl 6rme cabalari, dar kapidan
gegmek gibi bir sey...

(ONBES)

Andre Gide’nin sevdigim bir s6zii
var. Onu naklederek devam etmek
istiyorum yazacaklarima: "Kendinizi
dar kapidan gegmeye zorlaymiz.."

"Dar kapilardan gegebilmek™ Bu
ihtilalci elegtirel bir ciir'et ve bilim-
sel bir inat istiyor. Ikisinden birisi
olmazsa olmuyor. Ciinkil isimiz her
zamankinden de zor. Bir an amm-

sayahm, igimizi zorlaghranin "refe-
rans” noktasi ister istemez Dogu
Avrupa ve oradaki "komiinist" rej-
imlerin gokiisii oluyor. Buralarda,
kugaklar boyunca devrimcinin iito-
pyasim kirletenler, sonradan berbat
ettikleri iilkelerini neo — nazisiyle,
fahisesiyle, hirsizi, ugursuzu, isada-
nuyla birlikte kapitalizme devredip
isim ve amblemlerini de degistire-
rek giinahlarindan "armman” ve boy-
lesl bir pigkinlikle kendi ¢caplarinda
tarihlerinin son sayfalanm yazan-
lan goriip referans alinca da insan
dogal olarak, Tiirkiyeli Marksistle-
rin Inadina sagiyor, hatta bazlan
onlarla "miizelikler" diye alay bile
edebiliyor,

Bir "inat" oldugu kugkusuz da, asi
tartiglmas: gereken de bu bence.
Nasil bagdagiyor "inat"la temelli
degisim olan tarih iginde yer alabil-
mek, ¢afn yakalamak, gelecege
uzanmak... Unutmayalim ki bu, do-
nup tag kesilmeyi ve tarih digna itil-
meyi Ongdren bir inat degil. Bu,
kokin gegmiste olan andaki degis-
meyi kabul eden ama ona tutsak ol-
mayan, onun da ilerideki
degisimleri donduramiyacagm ileri
siiren bir inattir. Bu, dilnyamn deg-
istirilebilir oldugu, degistirilmesi ge-
rektigi  yoniindeki kararh  bir
direncin inadidir. Bu sadece bugii-
niin degil yarinlarin tarihine de dog-
rudan katilmaktir. Sahip g¢ikarak
degistirmek, inkar etmeden, mer-
mer soguklugunda donmadan deg-
ismek ve bu arada da bambagka,
daha iyi bir diinyanin gereksinimin-
den, bilimsel gereklilikten ve Orgiit-
li miicadeleden olusacagina dair
umudun inadidir sézkonusu olan.
Buna isterseniz "fakirin ekmegi
inat"da diyebilirsiniz. Umut ve inat-
la beslenen yoksul milyonlarin bun-
dan gocunacagimi sanmam.” (Haluk

Gerger, Cumhuriyet, 10.07.1990,
S.17,ab¢— y.m)

(ONALTI)

Cagmizda ve dzellikle onun iginden

gectigimiz hengameli kesitinde, so-
syalist olmak; ’igne deliginden geg-
meye’ benzeyen zahmetli ve
zahmetinden de dtede onurlu ve in-
sanin hasina dzgii "zor’luktur.

Bu zor’luklar deryasinda diisiinilyo-
rum da, ikinci dalganin riilmesi ge-
reken radikal sosyalist "gaza"s1 kolay
degil. Degisenin, gelisenin ve kagi-
nilmaz bir bi¢imde oluganin iginde,

olmas: gerekene yonelik olarak yi-
riirken, olmadik bela (insamn has:
olmanin onuru ile yagamay tercih
etmis bir goklan gibi!) esikte radikal
sosyalistleri beklemektedir...

Elbette kolay degil..

Devrimci bir romantizmin engin
iitopya ufkuyla gelecegi durmama-
casina beyninin ve yiireginin derinli-
klerine naksederek, ome gikmg
olumsuzluk goriingiilerine ragmen
diinyamzin ve iilkemizin hig bir za-
man bu denli altiist olmasina kar-
gin  degigmeye, geligmeye ve
kagimimaz yeni patlamalara, hig bu
kadar gebe olmadigimi gérmek ve
kavramak kolay mi?..

insan soyunun yaratug kendi oz ta-
rihinde, sosyalist olmayr ve biyiik
i gin safinda olmay segebilmig
insanlar olarak, (kimilerine gok ma-
ceraperest ve irrasyonelce sergiizest
gelse de!) en dogru isi yapt@-
muzdan hig bir an ve hig bir kosul al-
tmda siiphe duymamak ve bu yolda
ilerlemek kolay mi?..

Ozetle icinden gegilen zorlu kesitte
de, radikal sosyalistler zor’u ve gii-
zeli, yani insan onuruna layik olant
deniyoruz. Bu da hi¢ mi hig kolay
degil elbet..

(ONYEDI)

Sundan dost’unda diigman’n da ku-
skusu olmasin: ¢agimiz hala tiim
gincelligi ile ’ya sosyalizm ya da
barbarlk’ ikilemini yagarken; kapi-
talizmin cangllarinda insanhgn sir-
tina gegirilmeye kalkiglan
yabancilagmanin barbarlk ve van-
dalist motifli *deli gomlegi, insamn
Spartakiis’lii ve Ekim’li insanal ba-
skaldin tarihinin ihtilalci gelenekleri
ile (onlar gelistirilip iiretkenlestirile-
rek!) sosyalizmin ikinci biyik dal-
gast ile, elbette yirtilacaktir...

(ONSEKI1Zz)

icinden gegilen kesitte "umutsuzluk
teccallgina da, ticaretine de” gerek
yoktur!. Diilnyamuzin kuzeyi’nin ya
da bat’simun bakanlan, bankerleri,
siyasetgileri, yargiglan, generalleri,
parababalari ve din adamlar; yine
dinyamizin  Giiney'inin ya da
Dogu’sunun aghgy iizerinde, agn
liiksten, asalakliktan ve fazla tikan-
madan dolays, grotesk bir parodiyi
insaa etmiglerken; bu acaip diinya
radikal sosyalistleri aci ac giilimse-
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tip, ifadesi gii¢ bir 6fkeye ve miica-
delecilige de gark ediyor...

fste bunun igin, bu rezillige karg ol-
makh@yladir ki, radikal sosyalist
hareket (birlik sorununu halede-
bildigi oran ve diizlemde!) dar kapi-
lardan ge¢gmeye hazr olabiliyor.

(ONDOKUZ)

Son bir notta birlik sorunu iizerine:
Bilmiyen yok. Birlik tartiymalan, ra-
dikal sosyalistlerin reformistlerden
kopamadizy oranda, birlesemeyisin
gittikge kroniklegen trajedisine do-
niigtii.

Radikal sosyalistlerin "bliikk parga”
ve islevsiz bu konumu, bizi simdi on-
ca olup bitenin ardindan daha da
fazla mesgul edip yoracaktir, Onun
icinde bu durumda, bizim olan bu
trajediyi Ispartahilar gibi daha bir
yirekli yasayip, ona ahgarak onu
agmamiz gerekiyor,

Birincisi: Bu trajediye, onu agmak
icin ’abymamiz’ gerekiyor.. Ikincisi:
Radikal sosyalist orgiit, yogunluk,
hareket ve gevreler agisindan, unu-
tulmamalidir ki; ’6rgiitlenmek igin
orgiitlemeli’ manti@ ile, radikal so-
syalistlerin birlegik partisinin yara-
tilmasina yoneltilmis orgiitsel bir

gelisme, olmas: gerekenci bir birilgi
yakalamada da 6énemli bir imkan-
dur!..

Bu agidan’ kiigiik rakamlara burun
kivirmadan, asmaci bir bigimde dii-
siniip davranmamiz gerekiyor.

Ya sonras: mi?. Bu su sizntisimin
yolunu agmas: gibi, megakatli bir is!
Kalds ki, sosyalizmin ikinci biiyiik
dalgasmnin driilmesi yolunda, radikal
sosyalistlerin karinca kadarinca yap-
maya calstklan da bu degl mi
ki?...




KONFERANSA KURDAN Li MOSKOVAYE

Di navbera rojén 25-26 / 07
/1990’an de li Miskova’yé bi amade-
Kirin @ alikariya ronakbirén Kurd én
li Sovyeté i Enstituya Marksizm —
Leninizm, bi navé "Kurdén Sovyeté;
Dirok fi Serdem", konferansek pék
hat. Kurdnas, civaknas, niviskar @
niinerén réxistinén siyasi i demo-
kratik én Kurd fi Ris @ hinek wela-
tén din, begdari konferansé biin.

Di konferansé de bi diréjahi qala di-
roka Kurdén li Sovyeté hat kirin.
Rewsa civaki, siyasi @ kulturi ya
Kurdén 1i Sivyeté ji aliyé gelek bes-
daran ve hat ronkirin.

Bé guman surgunkirina Kurdan ji
aliyé Stalin ve di salén 1937 1
1944’an de i berdewambiina rewsa
wan a xirab di dema Brejnev de blin
armancén gazindan. Her weha di
sala 1929’an de rakirina devera Oto-
nomiya Kurd "Kurdistana Sor" ji
aliyé hukfimeta Azerbeycan{ i girti-
na xwendigeh, wesanxane, gapxane
@i grubén tiyatro yén Kurdi bi tundi
di konferansé de hatin mehk{mki-

rin. & rexnén tdj li siyesata huk(ime-
ta Azerbeycani hatin girtin ku nufé-
sa Kurdan kém nisan dide @ dibéje
li Azerbeycané Kurd tune ne.

Disan bédengiya hukiimeta Sovyeté
li ser qirkirina Helebgé i hebiina
peywendiyén Sovyet bi Iraq’€ re ji
aliyé begdarén Konferansé ve bi
dijwarf hat mahk{mkirin.

Kesén Kurd én ku ji dervayi Sovyeté
begdari konferansé biine, ev biln:
Dr. Seid Serefqendi, Dr. Mehmud
Osman, Dr. M. Salih Cuma, Dr. Ke-
mal Fiad, Ismet Serif Wanli, Sami
Ebdulrehman, Kendal Nezan, Dr.
Mehmed Eli Osman, Seid Molla,
Riza Colpan, Eziz Mihemed, M. Eli
Eslan, Selah Bedredin, Ehmed Qa-
ramus, Dr. Cemsid Heyderi.

Komita amadekirin & révebirina
kongré:

* Seroké Komita Révebir, endamé
Akademiya Zanisti li Almaata K.
Kadir Nadirof.

* Hevkaré saroké Komita Révebir,
alikaré seroké Enstituya Marksizm
— Leninizm; I. N. Kitayiv.

*Endamé Kara, endamé Akademiya
Zanisti Li Ermenistané, seroké bega
Kurdi; Sakiré Xido Mihoyi.

* Sekreteré berpirs, seroké Komela
"Yekbiin"; Meméd Suleymanovig
Babayev.

* Endamé Komita Révebir, seroké
besa peywendiyén Netewi ya Ensti-
tuyé; M. L. fdward Begramov.

* Sekreteré Komita Révebir, rojna-
mevan; Aza Evdal.

* Berpirsé Gruba Lékolinén pirsa
Gelén ku zordesti ditine, ji besa
Peywendiyén Netewi ya Enstituya
Meaksizm Leninizm G. {. Trepezni-
kov.

Di konferansé de gaziyek ji bo se-
rokkomaré Yekitiya Sovyet Mixail
Gorbagov, ji bo Meclisa Bilind a
Yekitiya Sovyeté @ ji bo Serokatiya
Bilind Ya Meclisa Yekitiya Sovyeté,
hat himartin.

Ev ji kurtiya wé gaziye ye:

"Konferans dixwaze ku devera oto-
nomi ya ’Kurdistana sor’ ku beré
hebfi, li Kurdan bé vegerandin fi ze-



rarén ku gihigtine gelé¢ Kurd bé xis-
tin ber cavan. Avakirin otonomiya
netewi divé ji bo serhev civandina
Kurdén ku di dema Stalin de hatine
surgunkirin, bibe alikar.

"Em di wé baweriyé de ne ku huki-
meta me i gelén Azerbeycan, Er-
menistan, Gurcistan, Kazaxistan,
Kirgizistan §i Turkmenistan daxwa-
zén gelén zilim 1€ biye, fehm dikin 6
alikarén helkirina problemén wan
gelan dikin,

"Em dixwazin ku niminéndeyén gelé
Kurd tékevin organén hukiimeta
merkezi, yan herémi @ tékevin nav
Komisyona Meclisa Bilind a Sovye-
té.

"Li hinek welatén Asya Navin rew-
seke nebas ji bo Kurdan hatiye pés
i dibe encamén xirab bide. Ji ber
we yeké em ji we daxwaz dikin ku si-
norek ji bo zordestiya li ser Kurdan
heye, b€ danin.”

Sekreteré Komisyona Pirsén Netewi
ya Komita Merkez ya Partiya Kom-
unist a Sovyeté di dawiya konferan-
s€ de peyivi 0 soz da ku li ser pirsén
Kurdén Sovyeté bi ciddi bisekinin.

Konferans bi gebilkirina deklara-
syoncké bi dawi hat. Deklarasyon
wisa bl:

Kurdén Sovyeté: Dirok @t Serdem.

Ev naviinijana Konferansa Mosko-
vayé bl ku di rojén 25 G 26’én teba-
x€ li seranseri Sovyeté hatibi
lidarxistin.

Zanayén Sovyeté, Kurdnas, civa-
knas, niviskar { ronakbirén Kurd 6
biyani, begdari konferansé biibiin.

Di konferansé de bi awayeki gisti
behsa rewsa Kurdén Sovyeté hatki-
rin. Bi nérineke demokratik @ derbi-
rinén azad, hemi aliyén diroka
rewsa Kurdén Sovyeté xistin ber ga-
van. Di rapor {i gotarén kesén bes-
dar de, aliyén pozitlv ji bo
pésdeclina Kurdan di warén curbe-
curén jiyana civaki @i kulturi de hatin
destnisankirin.

Disa rewsa Kurdan di serdema Sta-
lin de, ku mafén netewi yén Kurdan
pisguh xistibin 0 jinavbirina devera
Kurdistana Sor (1929) li Azerbeyca-
na Sovyeti, veguhestina bi zori di sa-

1€n 1930 — 1940’an de rakirina xwen-
dingehan, qedexekirina kitebén
Kurdi, vesartina rastiya hejmara
Kurdan, di konferansé de hatin beh-
skirin. Tistek diyare ku Perestroyka
ji derdén Kurdén Sovyeté derman
nake. Bi tené hebfina rojnameké yan
programa radyokeé téra hemi kesan
nake. Alikari ji bona bidestxistina
mafén netewi 0 hisst yén Kurdan tu-
ne. Bi salan e ku niineré Kurdan di
organén bilind yén Komarén Sovyeti
tune. Heta di wan helbijartén dawin
de i nfinereki wan negihigte parla-
meni, her ¢end niha dest bir rastki-
rina gewtiyén beré hatiye kirin di
waré netewi de, 1€ disa ji ré li mafén
netewi yén Kurdan nayé girtin G bi
rasti ew ber bi xirabtir dige. Konfe-
rans€ bétir giringi dabi ser tékiliyén
kulturf @ yén din di navbera Kurdén
Sovyet€ i yén derve. Begdarén kon-
feransé bi wé qayil biin ku niha ew
roj hatiye ku wesan Qi nivisandinén
bi Kurdi mina yén ku li dervayé So-
vyeté, bi tipén latini béne nivisandin,
ji bo ku tev niviskarén Kurd karibin
berhemén hevdu bixwinin,

Konferansé egkere kir ku Perestroy-
ka, Kurd i xebata Kurdan bi xwe ve
negirtiye ( helsengandina pirsa Kur-
di di tékiliyén navnetewi yén rojhila-
ta @i rojava de, cihé xwe negirtiye!
Kesén konferansé bala xwe késa ser
bédengiya Sovyeté li hember wé
getleama kulf diji gelé Kurd téte ki-
rin, nexasim bikaranina cekén ki-
myayli di sala 1988an de L
Kurdistané Iraqé.

Kesén Kongré dibéjin; em alikariki-
rin Q pistgirtina rijéma ku bi awayé
zorlyé dixwaze xebata gelé Kurd ji
nav bibe, bi kareké normal nizanin.
Em di wé baweriyé de ne ku dema
wé hatiye Sovyet bi dirin @ riha nii
ve alikar be ji bona ku pirsa nete-
waye zori I€ téte kirin, bexté ber ve-
kolinén rékxirawén navnetewi de,
nexasim Rékxirawa Neteweyén Yek-
bayi.

Rapor {i gotarén di konferansé de
hatin pégkéskirin, di waré netewi @
qaniini de rewsa Kurdén li Sovyeté
xuya Kirin,

Konferans hilwesandina idara oto-
nomiya sala 1929'an, wek binpékiri-
na mafén netewi dibine 1 ji ber vé
yeké ji daxwaza vegerandina otono-

miyé & pékanina mekanizmayeke bi-
héz, sedemén xwe yén rast hene. Di-
vé em hewl bidin, mekanizmayek
welé bé danan ku siyanete mafén
netewi yén Kurdan bigre, ji bo dest-
bikarkiriné divé daxwazén jiyana
kulturi & mafén netewi yén Kurd
bén destnigankirin. Ev kar ji divé bi
desté Rékxistina Seranseri Sovyeté,
bé bicihanin. Ji bo vé yeké ji divé
gargewa pirsén konkret bé xuyaki-
rin, desteyek serokatiyé ji bo danana
merkezén kulturi yén Kurdé li Mo-
skowa @ li cihén din yén ku Kurd 18
dijin, bé destnésankirin, ku ev kare-
ki giring e.

Konferans hevidar e ku réxistineke
bilind a ku té gotin, bi tememi xwe
bide gareserkirina problemén Kur-
dén ku bi daré zoré ji cihén xwe ha-
tine dirxistin. Konferansé ew erk
diyar kir ku ji bo danana devera oto-
nomiyé ré bé xwegkirin, izin ji bo
xwecihbiina Kurdan, yan li ciheki
xwerist xweg yé Sovyeté komkirina
wan { li gor wé ji devereke otonomi
avakirin, béte dan.

Konferans di wé baweriyé de ye ku
ji bo misogerkirina garantiya kont-
rola desthilatdariya organén devert,
firset bé dan.

* Konferans li Moskowayé hebiina
programa radyoya Kurdi giring dibi-
ne.

* Avakirina wesanxanén bi Kurdiya
bi herfén latinf ji bo gapkirina pirtil-
kén kurdi péwist e.

* Konferans ji bo guhertinén demo-
kratik pistgiriya xwe xuya dike.

Diroka gelé Kurd ya ku pir ji biye-
rén dramatik, me digihine wé bawe-
riyé ku azadi @i xwesiya gelan, li ser
bingehé berberi, yan berjewendiyén
geleki din bi cih nayé. L2 ji bo ve
hebiina harmoni, réz ki hev girtin @
baweripéaniné dibe, ku ji tev away-
€n nasyonalist G ezeziya netewi diir

Di rewsa aloz a welat de, Kurd dil-
soziya xwe ya diroki @ tradisyoni i
tékillyén xwe yén ruhi yén bi wan
gelén ku pé re diji, diparéze @ di her
wari de begdariya pégxistina jiyana
gelén bigiik & mezin dibe.



ORTADOGU’DA STATUKO
CATIRDIYOR MU?

Petrol iireten f{ilkeler toplul
OPEC'te, Kuveyt, Irak'in dnerdifi
petrol fiyatim kabul etseydi "Kor-
fez"deki gelismeler yaganir miydi?

Soruna yiizeysel olarak bakildigin-
da; emiperyalizmin Ortadogu fize-
rinde yaptin hesaplar, 10
fran—Irak savagimin fagist Saddam
diktatorligiine getirdigi biylik eko-
nomik yikk, bolgedeki geligkiler,
Araplararas iligkiler goriilmedigin-
de, Irak’in bir oldu bittisiyle ba-
slayp  emperyalizmin  seferber
olmasiyla devam eden "Korfez Kri-
zi"de petrol fiyatlarindaki anlag-
mazhia baglanabilirdi.

Ancak yagananlar, petrol fiyatlarin-
daki anlasmazhigin isin bir boyutu
oldugunu ortaya koymaktadir. Kald:
ki petrol iiretimi bakimindan Suudi
Arabistan Kuveyt'ten daha ondedir.
Anlasmazhk petrolle smurh olsa
Irak, bu konumundan otiirit Suudi
Arabistan1 isgal etmeliydi! Ancak
bunu yapmadi. Irak boyle bir isgale
girisse, Suudi eyhlerinin de pek bir
sey yapamiyacaZli bizzat ABD
uzmanlarinca agiklandi.

Saddam Neyin Peginde?

Batili uzmanlarin dve Gve bitireme-
dikleri, "bilyiik taktisyen" dedikleri,
diger yandan baz Arap iilkelerinin
bir tapnma merkezi haline getir-
meye cahstiklan Saddam neyin pe-
ginde? Kendi iilkesindeki
stkismishgim, dikkatleri disart geke-
rek savagtirmak mu istiyor? Yoksa
Araplararas: liderlige mi oynuyor?

Bence Saddam sdzde "ulusal gikar-
lara" signarak 10 ylhk Iran—Irak

savaginin yikumnm goézlerden kaginp
egemenligini  siirdiirmek  istiyor.
ABD emperyalizminin Ortadogu ve
Akdeniz’deki gikarlarmmm korunma-
sinda dnemli yere sahip olan iilkeler
Tsrail, Ttrkiye, Misir, Suudi Arabi-
stan ve Kuveyt'tir. Bu yiizden Sad-
dam  Kuveyti isgal ederken
ABD’nin tepkisini gdzardi etmig
olamaz. Belli ki Saddam buna gore
hesaplarim yapmug ve isin icinde
ABD emperyalizmi oldugu icin Fi-
listin ve Urdiinltilerden, hatta bag-
msizhikg bir politik hattan yoksun
bir kisim uzlagmac: Kiirt orgfitlerin-
den ve bolge solundan destek alabil-
ecegini dikkate almugtir. Nitekim
gelismeler de Saddam’in bu 6ngorii-
lerinde yamlmadigim gostermekte-
dir.

Uluslararasi Durum

Izlenildigi kadanyla, ABD empe-
ryalizmi hem bodlgedeki durumunu
saglamlagtirnug, hem de Suudi Ara-
bistan gibi gerici Arap iilkelerini iyi-
ce kendi yoriingesine almugtir.
Onceleri kendi iginde yarataca@
tepki nedeniyle ABD giiglerinin
Suudi Arabistan’da konuglanmasina
karg gikan Faysal hanedanli, geli-
nen noktada tamamen ABD’ye tes-
lim olmugtur. Kuveytin durumu da
aymdir. Zaten ABD ve miittefikleri-
nin bolgeye gelisleri de bu iki iilke-
nin davetiyle gergeklesmistir.

Irak, Kuveyti isgal ettikten sonra
uluslararasi bir "kinama” yarg ba-
sladi. Isgalin ilk giinlerinde ABD
Digisleri Bakam James Baker'in
Moskova’ya ugup orada Edward Se-
verdnadze ile goriigmesi dikkat gek-
ti. Uluslararasi arenada ortaya gikan
durum Irak’in Kuveyt'i isgalinin be-
nimsenmedigine isaret ediyordu.

Ancak Fransa gibi Irak’a silah sati-
sindan biiyiik gelir elde eden iilke-
ler, Irak’a karg ekonomik alanda
ambargo uygulamasiyla yetinilmesi
goriigiinii ifade ediyorlardi. Yogun
bir sekilde sosyalizmden kopusun
yagandig "Sovyetler” ise her zaman
oldugu gibi yine en geg goriis agl-
klayanlardandi. Sonradan ABD
Disigleri Bakanhg sozciisii Marga-
ret Tutwiler, "Sovyetlerin sorunun
¢oziimiinde BM Giivenlik Kon-
seyi'nin § Daimi iilkesi ABD, Cin,
SSCB, Fransa ve Ingiltere’ye rol ve-
rilmesini istedigini, ABD’nin de ig-
birligine hazr oldugunu”
agiklayinca Sovyetlerin tutumu da
giin 1g@na gk,

Sovyetler bu tavriyla, ABD empe-
ryalizminin insiyatifini kabul ettigini
gosterdi.

Diger yandan Arap iilkeleri de Ka-
hire’de yapilan zirvede sorunun
siyasi bir ¢oziime kavusturulmasim
ve Araplar aras: bir ordunun kuru-
larak Kuveyt'in "kurtarilmasi'm ka-
rarlastirdilar. Bu kararla birlikte
Araplar arasinda daha 6nceden var
olan gorilg ayrihiklari da su yiiziine
cikt1, Libya, Suriye, Urdiin, Cezayir,
Filistin gibi iilkeler boylesi bir or-
duya karg olduklarmi agikladilar.
Bu durumu goren diger iilkeler ise
Ortadogw'nun kaygan zeminini dik-
kate alarak, sorunu ABD eliyle
gbzmeye uygun bir politika izlediler.

Isgalin ikinci giiniinde Batih televi-
zyonlarda ABD’nin Ankara’daki as-
keri—sivil cuntadan, Tiirkiye’den
gegen Irak petrol hattimt kesmesini
istedigi haber verildi. Incirlik’teki
ABD iissiiniin kullamlmas: da giin-
deme geldi. 1k giinlerin sesizligin-
den sonra Suudilere yaknhg ile
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bilinen Devlet bakam Kegeciler’in
"petrol boru hattim kesebiliriz" yo-
niindeki agiklamas: burjuva basimm
dalgalandirds. Disigleri Bakam Ali
Bozer boyle bir seyin sézkonusu ol-
madlglm soyleyip, Kegeciler soziinii
geri aldiysa da hem ABD’ye hem de
Suudi ailesine gobekten bagh Ozal,
BM’nin "ekonomik ambargo” kara-
rina yaslanarak Batinn istegini yeri-
ne getirdi. Goriindiigii kadanyla
ABD miidahale icin "karasal destek”
aramaktadrr.  karasal  destegi
ABD’ye verebilecek iilkeler de Tiir-
kiye ve Suudi Arabistan’dir. Suudi
Arabistan, ABD’yi miidahale igin
degil, kendilerini korumasi igin il-
keye davet ettigini 6ne siirmektedir.
Tiirkiye’de ise bur]uva kamuoyunda
Incirlik Ussi'niin  kullamlmamas:
goriigii agir basmaktadur. Diger yan-
dan Altemur Kilg gibi ABD’yle di-
rek baglantth olan  kisilerin
agzandan bolgedeki olasi gelismele-
re karg Tiirkiye’nin bir politikasi ol-
masl gerektigi de ifade
edilmekteydi. Altemur Kih¢ boyle
digiinmeye iten nedenlerin en
Onemlisi herhalde Kiirtlerin alabil-
ecegl konumdu. Bu yiizden Altemur
Kilig, T.C’nin Ortadogu’da Kiirtlere
de “yer verecek" bir statiikoya kargt
simdiden politikasim belirlemesini
ogiitledi. Goriinen o ki Tiirkiye yine
bir "BM Karar"na yaslanarak Irak’a
karg bir askeri harekatta kullanila-
bilir, Tiirkiye boyle bir konuda poli-
tika belirlerken Kiirtlere gore
durumunu tayin edecektir. Bu ne-
denle kisa vadede goriiniirde Irak’la
dilgmanmug gibi bir izlenim yaratsa
da, uzun vade de Tiirkiye ile Irak’in
yakinlagmas1 da biiyiik bir olasallik-
tir.

En ilging tavin Israil'in koydugunu
belirtmeye bilmem gerek var m? Is-
rail, beklenenin aksine bir tepkiyle,
"Irak bize saldirrsa karmhk veri-
riz" gibi bir gorigle ortaya qkip,
ihtiyath elden birakmadi. Bu da
ABDr'nin lsrail’e ilk baglarda rol ve-
rip tiim Araplan kargsina almaktan

cekindiginin bir gostergesi olsa ge-
rek. Belli ki Israil en son anda dev-
reye girecektir.

En Karh Cikan Devletlerden Biri
Iran Oldu

fran da birgok iilke gibi, Irak’a eko-
nomik ambargo uygulanmasindan
yana bir tavir takindi. Ancak fran,
Suudi Arabistan’in istemesi halinde
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"kutsal topraklarin korunmasi igin"
asker gdnderebilecegini duyurdu.
Irak’in ekonomik ambargoyu "del-
mek” igin Iran’la iligkilerini yumuga-
tacayy daha bastan tahmin
edilebilen birgeydi. nitekim 6yle de
oldu. iran ve Irak ellerindeki savas
tutsaklarim1 serbest biraktilar. Irak,
1975 Cezayir Anlagmasiyla belirle-
nen Sattiil Arap hattim yeniden sinir
olarak kabul etti. Goriiniirde Iran
bu durumdan karh gkmaya benziy-
or.

Kiirtlerin Tutumu

"Korfez Kirizi" degigik goriislere sa-
hip Kiirt ulusal kurtulus Srgitleri
icinde yeni bir "sinanma” noktasi ol-
du. Giiney Kiirdistan’daki Kiirt org-
iitleri tutarh ve agik bir politika
izleyemediler. isgalin ilk giinlerinde
Paris’te bir agiklama yapan Irak
Kiirdistan Sosyalist Partisi ve Gii-
ney Kiirdistan Cephesi sorumlula-
rindan Dr. Mahmut Osman,
"ABD’ye kargyi saddam’ destekleye-
cegiz" dedi. Bu aym: zamanda Iran—
Irak  savaginda  sOmiirgecilere
givenerek Halepge katliamina yol
agan yanliy politika ve saplantilanin
halen Giiney Kiirdistan’da hiikiim
siirdiigiiniin gostergesiydi.

Ne yazk ki, Giiney'deki kardegleri-
miz heniiz bagimsizhkg bir per-
spektifle  geligmeler  kargisinda
politika belirleyemiyorlar.

Mahmut Osman’in agiklamasinin
yam sira, Londra’daki Cephe sbzcii-
sii de A. A’ya verdigi bir demegte,
Irak’a kargt "ekonomik ambargoyu
destekliyoruz” diyerek Kiirtlerin bir-
birlerinden ne kadar habersiz ve bo-
lik porgikk olduklarim kamtlads
Mahmut Osman Paris’te yaptig1 agi-
klamada "artitk ABD’ye giivenil-
meyecegini"  soylerken, elbette
hakhydi. Ancak ABD’ye giivenil-
meyecegi gergegi, Saddam’in s6-
miirgeci fagist bir diktatér olmasim
ortadan kaldirmtyor. Kiirtler olarak
iki gerici gii¢ arasinda saf tutmak
yerine, halkimizin ulusal ve toplum-
sal gkarlanm 6n plana alan bir stra-
teji izlemek daha dogrudur.

Talabani’nin ABD Seferi

Bu gelismeler yasamirken KYB lide-
ri Celal Talabani’nin ABD’ye gidisi
de gozlerden kagmad:. Bu, Talaba-
ni’nin ABD’ye ilk gidisi degil. Tala-
bani 1988 yiinda da ABD’ye bir
gezi diizenlemisti. Oteden beri

ABD emperyalizminin Kiirt sorunu-
nu kendi yontemleriyle bir "¢ozil-

me", daha dogrusu yeni bir
¢oziimsiizlige kavusturmaya ¢ali-
stgn biliniyor. Siireg, Tiirkiye’nin
Kiirtlerin de iginde giidiimlii bir yo-
netimle temsil edilecegi bir cogra-
fyayn kabul ettigi an ABD
emperyalizminin kendi plantarim
dcvreye koyaca@inin sinyallerini ve-
riyor. Indni'niin ABD dénilsi,
SHP’nin alelacele bir "Kiirt Raporu"
hazrlamasinin  bununla direkt bir
iligkisi oldugunu digiiniiyorum. Ay-
nca bu "rapor"un emperyalizmin
"¢dziim" regetesinden esinlendigi de
ortada.

Yarna Miidahaleye Hazir Olahm

Sorun bu olas1 gelismeleri onceden
bilmemizle bitmiyor. Yann empe-
ryalizmin "¢6zmi" kapiya gelip
dayandiginda, 200 yildir savasa sa-
vasa en kiigitkk umudu bile pargala-
nan halkimiza, bu "¢6ziimiin" bizi bir
tutsakliktan bagka bir tutsakliga go-
tiirecegini yeterince kavratabilecek
miyiz? Sorun, iste simdiden yarina
miidahale edebilecek giiciin yaratil-
masindadir.

Talabani’'nin, Barzani'nin ABD’ye
yaslanmak istemesi hatta Saddam ve
Iran yonetimiyle flortii bizce siirpriz
degildir. Bu tutum, gelencksel feo-
dal o6nderligin dokusunda her za-
man var olmugtur.

Bu durum ayn1 zamanda, geleneksel
onderligin, bu yaniyla tutucula.stlgl-
nin da bir 6rnegidir.

Kiirdistani devrimci sosyalistler
olarak bize diisen gorev, halkimiz
militan ve sosyalist bir Onderlige
kacvusturmaktir. "Sosyalizm” adina
kimi orgiitlerin "Bismillahirrahmani-
rahim'le baglayan bildiriler dagtip,
halka kagittan kaplanlar sundugu
bir donemde sosyalistlere diisen go-
rev budur. Gerek sosyalizmin tarihi,
gerekse halkimizin ulusal kurtulug
tarihi alinacak derslerle doludur.

Taribten Ders Alahm

Marksist — Leninist ogreti, bir dev-
rimde belirleyici olan giiciin halkin
kendi i¢ dinamikleri, yani kendi
Ozgiici oldugunu vurgular. Mark-
sist—Leninist ogretinin vurguladi
bir difer noktada "devrimin ihrag
edilemiyecegi ve diy dinamiklerin
bir devrimde ancak etkileyici ola-
cagdur..."



Dogu Avrupa iilkelerinde kapitalist
sistemle biitiinlegme igin baglayan
yangin temelinde bu somut sapta-
mamn kavranamamasinin az mi rolii
vardwr.

Bizim tarihimizde onlarca Ornekle
doludur. Mehabad’'m yikilhg, 1975
yenilgisi, 1988 Halepge katliamu..
Bunlan bellege gikardigimiz olgiide
yamlgs payimz da azalacaktir. An-
cak "belleksizlik" gibi bir hastahk
yurtsever — devrimci saflarda ege-
mense ve devrimciler bu hastahga
karg yeterince miicadele etmiyorsa,
tarihten ders cikarma, ya olanak-
sizlagmakta ya da anlamsizlagmakta-
dur.

KYB, KDP, PKK gibi orgiitler artik
s6miirgeci bir iilkeye kargt miicade-
le ederken, kiirdistan1 yutan bagka
bir sémiirgeci iilkeye sirtim dayama
aligkanli@indan vazge¢melidir. Bu
orgiitler, bu iilkelere olan bagimlil-
klaniyla bagimsiziga ulaglamiya-
cagim gormeli; bu bagimliklarim
"Ortadogu’nun kendine oOzgii celi-
skilerinden yararlanma" gibi cilah
ciimlelerle gizleme yanlsh@ni ter-
ketmelidirler.

Gelecekle Iigili Perspektiften Yok-
sunuz

Toparlayacak olursak, Giiney Kiir-
distan’daki Kiirtler, Irak—Kuveyt
sorununda sergiledikleri tutumla ge-
lecege iliskin bir perspektife sahip
olmadiklarim, hazrliksiz yakaland-
klarim gosterdiler. Paris ve Lond-
ra’da yapilan agklamalarn
fistiinden uzun bir zaman ge¢gmeden
Irak’in Kiirt bolgelerini bombalama-
s1 haberlerinin yayginlasmasi, bu ha-
arliksizhfn bir kamti olsa gerek.

Kuzey Kiirdistanh Giigler

Kuzey kiirdistanh giigler de Irak —
Kuveyt anlasmazifinda siirecin ge-
risinde kaldilar. Kuzey Kiirdistanh-
lannn teorik anlamda, Giiney ve
Dogu Kiirdistan’a gore daha duyark
olduklan agik. Ancak bu duyarliik
ve teoride kili kirk yaran tutum he-
niiz pratife yansimg degil. Boyle
olunca da yapilan saptamalann,
dogru da olsa, vitrinde bir siis gibi
durmasi sonucuna yol agiyor. Elbet-
te pratigin gerisinde olmanin belli
nedenleri var. En onemlisi bence,
ulusal ve toplumsal bilincin gerek-
tirdign  gibi davranamamadadr.

Kigiik burjuva reklamciigindan
kurtulamama, parcalanmighk ve so-
syalistlesememenin de teorinin pra-
tige doniigmesine engel oldugu
gozler 6niinde duruyor.

Korfez krizin de Kuzey Kiirdistanh-
lara digen gorev, savagin halkimiz
icin tasidi tehlikeleri kitlelere yan-
sitmak, Tiirkiye’deki devrimci—de-
mokrat giiglerle gelistirecegi eylem
birlikleriyle Tiirkiye ¢apinda bir "sa-
vag aleyhtar1 kampanya yiiriitmek"
olmalydi. Diger yandan Kiirdi-
stan’n diger pargalanindaki giiclerle
de durumu degerlendiren ve buna
kargi tavir gelistiren bir hareketlilik
saglanmahydi.

Kuzey Kiirdistanh sosyalistler, yurt-
severler olarak bunu yapamadik.

Gozlerin korfeze gevrili oldugu giin-
lerde somiirgeci fagist TC devleti
Kiirdistan’da yeni fagist uygulama
ornekleri  sergiliyordu.  Ozellikle
Diyarbakir’da biiyiik bir memur kit-
lesi Batiya siiriiliiyordu. Olaganiistii
bolge Valiliginin agtifn 90 bin kisilik
miinhalle, "igbirlik¢iligi" gelistirici
yeni adimlar atiiyordu. Kiirdistanh
sosyalistler olarak, T.C’nin "firsat bu
firsattir” deyip uygulamaya koydugu
yeni oldu bittiler kargsinda da iistii-
miize digeni yapamadik.

Sonug ve Olasi Geligmeler

Bu yazinin kaleme alindi giinlerde
Korfezdeki kriz 18. giiniine girmisti.
ABD’nin beklenen miidahalesi ol-
mamusti. ABD, ekonomik ambargo
ve abluka ile Saddam’a "pes" dedirt-
me taktigini siirdiiriiyordu. Sad-
dam’da her an Kuveyt'ten gekilip,
ABD saldinsindan korunma ola-
nagmna kavugabilirdi. Kiirtler igin
asil tehlike de o zaman baslayacakti.
Goriindigii kadar Saddam er ya da
geg Kuveyt'ten cekilecekti. El—
Ahram gazetesinin iddia ettigi gibi,
Kiirtlerin de yer alacag yeni statii-
konun olusturulmasina da, bu aga-
mada ABD’nin yanagmas: gii¢ bir
olasalhiktir. Giinkii ABD, Tiirkiye'yi
bu asamada giicendirmeye raz go-
riinmiiyor. boyle bir statiiko gele-
cekte yaranlsa bile, bu statiiko
Mehabad’in yaratugs ozgiirlikleri
bile yaratamayacaktir.

Ortadogu’daki kriz, Kiirtler icin ta-
rihi bir firsatti. Egemenler aras: ge-
likileri lehimize gevirebilecek sansa
sahiptik. Ancak bunu yapamadik.

Korfez krizi su ana dek iki somut
sonuca yol agti: 1— Irak — Iran an-
lasmazhg biyikk Olgiide ortadan
kalkt. 2— Arap diinyas: ikiye bd-
lindii. Ayrica Suudi Arabistan’daki
ABD varli@ bu ilkelerdeki i¢ geli-
skileri derinlegtirecektir. Uzun vade
de ise Araplarda bir ulusal biling-
lenmenin meydana gelebilecegi ola-
naklidir.

Korfez krizinde en canaha nokta-
lardan biri yurtsever — devrimci
Kiirt, Tiirk ve Arap Orgiitlerinin ta-
kinaca@ tutumdu. Filistinliler bu
konuda gerekli duyarliligy gostere-
mediler. Giiney'deki Kiirt kardegle-
rimizde.

Tiirkiye’de ise yapilan korsan goste-
riler bir nebze olsun umut verdi.
Ancak tam bu sirada Ittihat Terak-
kici "Sosyalist" partinin yeni yaymn
orgam "Yiizyil"in ikinci sayisinda ya-
pilan, "Tiirkiye’nin yeri ABD’ye kar-
g Irak’in yamdir: Incirlik kapatilsin,
ambargoya hayir!" ¢agnsi dikkat ge-
kiciydi. Peringek, bir yandan Teori
dergisinde fasist Kemalist ideolojiyi
restorasyona tabi tutarken, diger
yandan da "ii¢ diinya teorisi" gibi sa- .
kath@ kendinden menkul bir teo-
riye dayanarak somiirgeci Saddam
rejimine arka gikiyordu.

Kiirt ve Tiirk devrimcileri boylesi

yanls egilimlerle miicadeleyi bir an
bile elden birakmamahdir.

Korfez kriziyle yurtsever ve devrim-
ci saflar daha bir netlegmistir.

Irak’in  Kuveyt'i isgaliyle baglayip
emperyalizmin Ortadogu halklan-
nin bagina yeni ¢oraplar drmek icin
sefer olmas, bizi devamh olarak ge-
lecege iligkin bir perspektifle do-

nanma goreviyle karg kargya
birakmaktadr.
Emperyalizmin planlanna karg uya-

mklg elden birakmamali, emperya-
lizmin yarataca@ yeni stiitiikolann
da halkimizi kurtulusa gotirmeye-
cegini bilince gikarmahyz.

Surasi unutulmamahidir: Emperya-
lizm kendi yapti@ stiitokoyu istedigi
an ortadan kaldiracaktir. Devrimci-
lere diisen gorev, hiir tiirli gerici
statilkoculugu pargalamak, halkla-
rin devrimci miicadelesine onderlik
ve gozcillik etmektir.
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- Dr. SIVAN — SAIT ELCI OLAYININ
YAZIYA DOKULMESI ICIN SARTLAR

Bir donem Once Yekitiya sosyalist
dergisinin 24. sayisiu okudum, Bir-
lik konusundaki goriiglerine kati-
lyorum, boylesi igerikli konularn
islenmesine seviniyorum. Hele Se-
lim KEYA arkadagin imzasiyla yay-
mlanan "Kiirdistan’da  Sosyalist
Diigiincenin — Eylemin Bagimsiz
Orgiitlendirilmesi Gelecegin Gii-
vencesidir" yazsi gercekten bugin
tim sosyalist kadrolarin ve bu dii-
siinceyi savunan hareketlerin dikka-
te almasi gereken bir olgu oldugu
inancindayim. Bugiinkii agamada
Kiirdistan’da Sosyalist Birlik sarttir.
Yoksa hicbir yere vanlamaz. Birlik
olusturulmadi@l zaman ne bizlere
(Kiirdistan’daki hareketlere, parti-
lere..) ne de Kiirdistan halkina ve
devrimine yarar getirir. Tiim bunlar-
dan dolayl gegmiste varolan siirtiis-
melerden arinarak birlik
diigiincesini savunarak, halkimizin
givenini kazanabiliriz. Bundan do-
lay, simdilik bu diigiinceye dayanan,
hatta ilk adimlann atim olan "So-
syalistlerin Birlik Platformu"da he-
men hemen bir kag harig,
Kiirdistanh tiim siyasi hareketler ve
partilerin bu birlige olumlu yanag-
malan bugiin ilkemizde tiim kitle-
nin arzuladi@ bir seydir. Zaten
dikkat edilirse, hem TEVGER’i
olugturan hareketlerin boyle birgeye
geg olsa bile kendilerim hazarlama-

UYGUN MU?

lan, hem de bu sorunun genig bir
cevre iginde tartiglmaya baglanmg
olmas1 Onemli bir asamadir. "Bu
konularda anlasamadik, bu nedenle
birlikte calisamayiz” tipindeki eski
diigiince terkedilmiy yerine, "baz
konularda anlasamadik ama bu bi-
zim birlikte galigmamiza engel ol-
madiktan sonra Onemli degildir,
buna ragmen birlik yapilmahdir”
diigiincesinin, Kiirdistan’daki dev-
rimci, yurtsever potansiyelin daha
geni§ tabanina yayilmasimn kisa sii-
rede saglanabilecegi, kusku gotiir-

mez.

Bu asamada bu gibi Sosyalist birlik
¢alismalarina katilmayan siyasi ha-
reketler de olacaktir. Bu gok dogal-
dir. Hatta TEVGER’in iginde yer
alipta, bu tariyjma — ¢alismalann
dignda kalanlar olabilecektir. Boyle
diigiinen arkadaglarin varolduguda
ayrica bilinmektedir. TKSP, bu org-
iitlerden biridir. Hergeye ragmen,
bu arkadaglarla iligkilerin daha si-
klaghnlmasina gahgilmah ve onlann
ikna edilmesi igin ugras gosterilme-
lidir. Eger ikna edilemiyor veya on-
lar ikna olmayt kabul etmek
istemiyorlarsa, o arkadaglann di-
siincelerine de sayg: duyarak, sireg-
te sorunun haledilmesi sartlarinin
olgunlastinimasi yoluna gidilmeli-
dir. Biliniyor ki, bulunulan asamada
TKSP, farkh diisiinceler savunuyor.
Legal parti konusundaki diigiince-
ler, bu ayn diigiinillen konulardan
biri oldugu agtk. Ama zamamn kimi

hakh gikaracagim da beklemek ge-
rekir.

Tiim bu aktardigimiz olumlu olan
digiincelerden sonra, asil bu zor
sartlara ragmen, gegmiste ve hatta
giniimiize kadar siyasi hareketler
arasinda ¢oziimlenmemig ve birligin
Oniinde giban bag olusturabilecek
bazn gegmis tarihi olaylar da vardur.
Hatta bu sorunlar simdilik kapan-
my§ gibi gorinmiiyorsa da, birlik
tartiymalanmn Oniine engel olarak
cikanlmamasi olumludur. Ama bu-
na ragmen, birden bire ortaya gok
degisik ve hatta olayl yiizde yiiz bir
doniise getirecek yeni ortaya atilan
disiincenin, ok tehlikeleri bekle-
diginin bilinmesi gerekirdi. I. Giiglii
arkadagin, hele ki sosyalist birlik
tartiymalanmn agildigy bugiinlerde,
tarihte olan 6nemli bir olay fizerine
olan diygiincelerinin, birlige zarar
getirecegi kanisindayim.

Uzerinde durdugum ve duyarlilikla
tizerinde titredigim bu olay nedir?

Yekitiya Sosyalistin 24. sayisinda (s.
14'te), "O Bir Dag Cigegiydi Adl
Kitabin Yazan Xorto’nun Giindeme
Getirdigi Baza Sorular” olarak yay-
mlanan ve I. Giiglii tarafindan yazl-
mis olan yazda ismi gegen baz
belgelerle ilgili agiklamalann, Kiir-
distan’da hi¢ kimsenin haberinin ol-
madiFy, soziim ona kayip olmug veya
bir iddiaya gore galhinmug olan belge-
lerle ilgili tartiyma ve polemiklerin
nereye kadar varacagim kestirmek



simdilik miimkiin degil. Ama bu ya-
zinin yayinlanmasindan sonra, baz
insanlann rahatsiz olacag, bazlan-
mn da islerine gelecegi, hatta "iste
biz yillardir s6ylityorduk, kimse bize
inanmiyordu" gibi kendilerini hakl
gikarma tutumlarimin ortaya gika-
cagn herkes tahmin ediyor.

ibrahim GUCLU arkadas da, yaziy1
kaleme aldi® zaman, vicdani olarak
rahatsiz oldugu, Necmettin Biiyiik-
kaya'mn aramizda olmamasindan
dolay1 konunun tam anlamiyla agiga
kavugamiyacagni, aydinlanmiya-
cagim en az bizim kadar tahmin et-
mesine  ragmen, yine de
agklamasit  dogru  bulmuyorum.
Tleriki satirlarda, bunu nigin dogru
bulmadigiom agiklayacagini.

Her ne kadar Xorto arkadag kita-
binda baz olaylara yer vermis ise
de, onun da higbir belge veya kamti
orta yerde yok. Sadece Xorto ile
Necmettin arkadag arasinda gegmis-
te gegen konugmalar, sehit arkada-
sin Ona aktardiga  bilgilerin
dtesinde bir sey yoktur. Yani sozlil
olarak ve iki kisi arasinda gegen
konugmalara dayamiyor, tiim belge-
leri. Bizler o giiniin gartlarim da go-
zoninde bulundurursak — ki
Diyarbekir 5 Nolu zindammndaki ba-
skilan, iskenceleri ve psikolojik du-
rumu da hesaplarsak — , Xorto
arkadagin yillar sonra bu yaziyi kale-
me aldi@ zaman, konusulmus olan
seylerin bir kismim unutmug olabil-
ecegini de gozoniinde bulundurmak
gerekir. Her ne kadar, Xorto arka-
dag "ben unutmadim” diyecekse de,
yine unuttuklanmn var oldufunu
hesap ediyorum.

Elbetteki ibrahim arkadag Xorto ile
bu konu hakkinda bir seferde olmug
olsa konugmasi, kendisine yonelttigi
sorulara ragmen bir kanaate varmug
olsa bile, simdilik ortada olmayan
bu belgelerin igerigini kitleye ve ka-
muoyuna duyurmasi dogru degildi.
Neden dogru bulmadigim madde-
ler halinde siralarsam:

1— Bu belgeleri, simrh sayida insan
diginda okuyan yoktur.

2— Belgeler giiniimiizde ortada
yoktur veya varsa da baz kisiler ta-
rafindan saklanmaktadir.

3— Anlagldi kadanyla bu iki ar-
kadagin Necmettin’le ikili goriigme-
lerini ve icerigini bilen baska tamik
yoktur.

4— Aradan uzun bir zaman gegmis
olmasina ragmen, neden sorun za-
mamnda ortaya serilmedi ve ka-
muoyuna duyurulmadi?

Yukanida siraladigim sorulan go-
galtmam miimkiin, ama bizim ama-
cmuz polemik degil, sadece tasvip
etmedigimiz, giiniimiizde Sosyalist
Birlik Platformu igin ¢alisan arkada-
slanin bu konuda ¢eliskiye diigmele-
rinin olasi olabilecegi gergegini

vurgulamaktir.

olduk¢a dnemli olan bu konuya ve
bir donemi aydinlatacak durumdaki
belgelere iligkin bir ¢agn yapiyo-
rum: Bu belgeleri, sozkonusu arka-
daslar diginda okumug olan veya bu
belgelerden haberdar olanlar vardr.
Bu belgelerin tagdigi 6nemden ve
konunun hassasiyetinden dolayr ka-
muoyuna agiklama yapmalarim is-
tiyoruz.

Yine inancim odur ki,

1— Bu belgeleri bir — iki insan dig-
inda baska kisiler de okumus, ama
konugmaktan gekiniyorlar veya soy-
leme geregi gormiiyorlar. Bu da
kendisiyle birlikte bir gok olum-
suzluk getiriyor. Ciinkii ortada bir
olay var ve kimse bu olaymn aydin-
lanmasim istemiyor. Aym zamanda
bilgisi olanlar, bu olaymn aydinlan-
masim istemeyen kigilerle aym suga
ortak olup, kamuoyunu bilgilendir-
mekten kagmiyorlar. Bu insanlar su-
nu iyi bilmelidirler ki, "tarih her
zaman en giizel yargilayandur”. Ve
tarih her donemde en gizli olaylan
bile ortaya sermistir. Bundan dolay:
simdi olmazsa bile on yillar sonra,
bu olaym gergek yiiziinii ortaya ¢i-
karacaktir. Ilgili insanlan diirist-
lige ve bu konuda bildiklerini
kamuoyuna agiklamaya davet ediyo-
rum. En dogru tavir budur. Gergek-
ler aa olsa bile, gergektir: Herkes
kabul etmeye mecburdur.

2— Bu belgeler, giinimiizde, ortada
yoktur veya Necmettin arkadagin
esyalanm teslim alan unsurlarda
olup olmadi@m da bilmiyoruz. Kal-
d1 ki egyalan teslim alan kisi veya ki-
siler, "bu belgeler bizdedir”
diyecekler mi? O da stiphelidir..
Boyle olunca, bu belgelerin igerigini
ispatlayacak higbir kamt yoktur. Bu-
rada 6nemli bir konuya deginmeden
gegmiyecegim. Bunlan yazarken,
Ibrahim arkadagn yanddi@im kas-
tetmiyorum. Yazdiklanina inamyo-

rum. Kendisi ile Necmettin arkadag
bu konuda konusmuglardir, hatta
kendisi de bu belgeleri okumustur.
Ama benim bugiin iizerinde durdu-
gum konu; Elinde yeterli bir delil
yoktur, bunu bildigi halde ve iistelik
konu, sézkonusu kitapta iistii kapal
olarak gectigi halde, Ibrahim arka-
dagin agiklamasidir. Boylelikle de,
kendisini bityiik bir yiikten (vicdani
sorumluluktan) kurtarmg olabilir,
ama bundan dogacak geligmeleri de
degerlendirmeliydi.

3— Giiniimiizde halen bu olaymn ka-
nayan bir yara gibi durdugunu bil-
mesine ragmen, Sosyalist Birlik
Platformlariin  geligtirilmek isten-
digi bugiinlerde yayinlanmasimn ba-
n  siyasi hareketleri rahatsiz
edeceginden kusku duymuyorum.

4— Aramizda olmayan kisilerle ilgi-
li konular aqldi® zaman, onlann
yamt verme haklarmin ve olanakla-
nnn olmadi@ hesaplanarak, konu
ve olaylann belgelere dayanmasma
ozen gosterilmelidir. Necmettin ar-
kadag da cevap veremiyecektir. O
zaman Kkitlelerin kafasinda soru isa-
retleri birakmaya da gerek yoktur.
Kamt ve belgeye dayanmayan bu
olaym ve konugmalarm, yaziya do-
killmesine giiniimiiz kogullan ve or-
tami uygun degildi...

"Elinde belgeleri bulunduranlar
veya konu hakkinda aynintil bilgisi
olanlar, bildiklerini agiklamahdirlar”
yolundaki ¢agrim ile; olaymn Ibrahim
arkadas tarafindan bu haliyle ag-
klanmasina yaptigim elestiri ve itira-
zin biribiriyle celistigi
diigiiniilmemelidir. Bence olay yl-
larca nasil kalmussa, belge veya ka-
nitlar bulunmadan,
agiklanmamasinin fazla bir zaran
olmayacakti..

Bu sebeplerdan kaynaklanacak tim
olumsuzluklardan kaginmahiyiz.
Kiirdistan halkinin yararina ne gere-
iyorsa yapmahyiz. Pargalanmughga,
daginikliga, bag bosluga son vere-
bilmek, diigmanlara karsi daha iyi
miicadele edebilmek igin "birlige”
daha ¢ok ihtiyaciuz vardir. Bu
alanda herkese gorev digmektedir.
Sorumluluklarimin bilincinde olan
insanlan géreve gagmnyor, bu yolda-
ki cabalarin somut sonuglar vere-
cegine olan inancim belirtiyorum...






