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Elinizdeki derlemedeki yazilardan
ilki

Surekli Devrim dergisinde 1978 tem-
muzunda yayimlanan

Bildirge’den, digerleri ise Surekli
Devrim dergisinin Agustos 1978
sayisindan alinmistir. Derleme On-
ceki metinlerin tipki basimidir.



ULUSAL SORUN VE
DEVRIMCI MARKSIST'LERIN
GOREVLERI

Tark devriminin anahtar sorunla--
rindan olan Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin Hakki ugruna micadele, Devrim-
ci Marksist hareketin odak noktalarin-
dan biridir.

1971 Oncesinde sekilsiz bir bigcimde
baslayip 1974 sonrasinda o6zellikle Kirt
solunun vurguladigr tartismalarla bir-
likte, ezen ulus Marksistlerinin yakin-
zamana kadar gizli kalan sosyal soven
tavirlari aciga vuruldu. Bu hareketle-
rin tumundn de ortak yani kendi or-
gltlerinin catisi altinda birlesmeyi 0-
nerdikleri Kurt devrimcilerinin somut
sorunlarina deginmemek ve varolan
Kirt siyasal hareketlerine karsi acik
ve Kkesin bir tutum takinmayarak on-
larin, ezilen ulusun kurtulusu mica-
delesine Kkatkilarint gérmezlikten gel-
mek noktasinda toplanabilir.

isci sinifinin enternasyonal birligi-
nin saglanmasi yolunda micadele yal-
nizca, iki ulusun iscilerinin birliginden
degil, tum ulkelerin iscilerinin birli-



ginden gecer. Bu konuda tavir takin-
mayan tum hareketlerin, birlik adina
ezilen ulusun iscilerine, devrimcilerine
cagrilar c¢ikararak ezen ulusun dev-
rimcilerinin drgutind tek 6rgit olarak
kabul etmeye davet etmelerinin, enter-
nasyonalizmle bir ilgisi yoktur. Enter-
nasyonalizm ancak enternasyonal bir
perspektif ve drgutle gerceklik kazanir.

UKKTH ile pfoletaryanin cikarlari
arasinda genel kural olarak bir celiski
olmadi§i gerceginden hareketle Dev-
rimci Marksistler bu ugurda micade-
le veren tim hareketleri dnsart kosma-
dan desteklerler. Devrimci Marksistle-
rin, «birlik» adina ulusal bagimsizlik ha-
reketlerini gérmezlikten gelen ya da on-
lari proleter olmamakla itham eden
ultrasol goruslerle ve de her tirlu ulu-
sal hareketi sinif icerigine bakmaksi-
zin elestirisiz destekleyen «milliyetgi»
gorislerle, yakindan uzaktan hicbir il-
gisi yoktur.

Biz UKKTH™ 1 tartismasiz kabul e-
diyoruz ve bu uluslarin isgilerini .tim
ulkelerin iscileri ile birlesmeye cagiri-
yoruz. Rus ve Cin birokrasisinin biyik
devlet sovenizminin ulusal c¢aptaki go-
rinima olan milliyetcilige karst mica-
dele, devrimci solun énindeki en buyuk
gorevlerden biridir. Tirk devrimci ha-
reketi her t.irli 6rgltlenme 6zgurlugi-
nu savunurken ezilen ulusun ayri oOr-
gutlenme hakkini da en az ayni karar-
lhhikla savunmak zorundadir. Tirk ke-
siminde genisleyen demokratik hakla-



ra paralel bir bigimde Kirt kesiminde
de medeni haklar gelismedigi takdirde
Tirk ve Kirt devrimcileri arasindaki
ortak miucadele igin gerekli platform
ortadan kalkacaktir.

Tiark kesimindeki yaygin milliyet-
cilik. «yurtsever», «milliyetci» mucade-
le anlayislari, hem milliyetciligi onlar-
dan iyi becererek gerici guclerin yarat-
maya calistiklari 1rk¢i  propagandaya
sinif icinde mesruiyet saglamakta, hem
de Kirt halki ile Tiark halki arasinda
yaratilmasi gereken kardersce ortami
yok etmektedir.

Kiart wulusunun parcalanmishgini
sirdirmek isteyen yoOnetimlerin olus-
turmus oldugu birlik karsisinda, ba-
gimsizlik ve birlesme mucadelesi ver-
mek zorunda olan Kiirt devrimcilerini
bekleyen en buyik tarihi godrevlerden
biri de, bu Ulkelerdeki devrimcilerin
sadece destegini almak degil, zaferin,
tumindn birliginden gectigini bir an
bile gozden 1rak tutmamaktir.

Kirt ulusunu gercek kurtulusa an-
cak proleter onderligin goturecegi ger-
cegini kabul eden Devrimci Marksist
hareket, Kirt ulusunu ezen uluslarin
timunin devrimci o6nderliklerinin, or-
tak mucadele platformu cercevesinde
hareket etmeleri halinde ancak, sosya-
list devrimin bdlgeyi kucaklayabilece-
gini belirtir.

Kdirt, Tark, Arap ve lran devrim-
cilerinin ortak cabalari ile, Ortadogu™
yu katliamlar, gerici iktidarlar ve yok-



sul ulkeler diyarindan, uluslarin kar-
desce yasadi§i, kendi kaderlerini ken-
dilerinin tayin ettigi, proleter enternas-
yonalizminin dalgalandigi sosyalist ka-
lelere donlstirmek igcin en 6nemli ek-
sik, boyle bir dogrultunun bilincine var-
mis ortak bir uluslararasi program, oOr-
gut, calisma anlayisi ve diger ilkelerle
donanmis orgltlenmedir.

* Yasasin Turk ve Kurt devrimcileri-

nin enternasyonal birligi!

* Yasasin Birlesik, Bagimsiz ve Sosya-

list Kiirdistan!

Bu perspektifle hareket eden ve
Kdrt ulusunun kendi kaderini tayin
hakkini savunarak Kirt devriminin
proleter bir dnderlige sahip olmasi icin
omuz veren Devrimci Marksistler, su
demokratik talepleri 6ne ¢ikarirlar.

e Tirk kesimindeki her nevi soveniz-
me karst duralim.

o Kirtce yayinlara karsi baskilari pro-
testo kampanyalarini yayginlastira-
lim. Bu baskilardan dolayl hapsedi-
len, yargilanan tim devrimcilerin
sartsiz saliverilmesi igin micadele
edelim.

o Kirt ulusunun ayri siyasal parti kur-
masini engelleyen tim fasist kirma-
si yasalara karst miicadele edelim.

o Kiirtlerin kendi dillerinde egitim, ya-
yin ve kiltirel gelisme icin verdik-
leri miicadeleyi destekleyelim.



Ulusal Sorun ve
«Surekll Devrimy



«Kongre, bitin uluslarin ken-
di kaderlerini tayin etme hak-
kim tartismasiz  kabul eder;
askeri, ulusal ya da baska bir
mutlakiyetciligin - boyundurugu
altinda ezilen butin Glkeler-
deki iscilerin duygularini pay-
lasir; kongre uluslararasi ka-
pitalizmi yenmek ve uluslar-
arasl Sosyal demokrasinin a-
magclarmi gerceklestirmek icin,
bu Ulkelerin iscilerini bitin
dinyadaki bilincli iscilerin saf-
larina katilmaya cagirir.»

ikinci Enternasyonalin 1896
Kongre Karan.

CAGIMIZ VE ULUSAL SORUN

Fransiz devrimi ile Alman birliginin sag-
lanmasi arasindaki dénemde Avrupa, 0Ozellik-
le XIX. yy.'da ulusal devletlerin kurulus tari-
hini kapitalizmle birlikte yasadi. Bu evrede
ulusal sorun buylk miktarda gerici devletle-
re karsi Avrupa demokrasisinin bir araci o-
larak goruliyor ve bu baglamda ele aliniyor-
du; yani Avrupa gericiliginin kalesi olan Car-
lik Rusya’sina karsi olan uluslarin ya da in-
giliz feodalizminin ve kapitalizminin dayana-
g olan irlanda’nin konumu farkli farkh da
olsa hakim ulusun tarihsel seyri acisindan e-
le alinlyordu.
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ozellikle Marx’'in irlanda vesilesi ile
(bugiin dahi ingiliz devrimini ve yéntemsel o-
larak da ulusal sorunu aciklayan) (1) soruna
yaklasimi, tipki kapitalizmin Onsartlariyia si-
nirll olarak kapitalizm o©ncesi Uretim sekille-
riyle ilgilenmesi gibi, ingiliz is¢i sinifinin kur-
tulusunun onsarti ile sinirh olmustur.  Yani
irlanda ulusunun kendi kaderini tayin etme
hakki basli basina incelenmemistir. (2)

«.. Isci sinifi irlanda’yla ilgili politikasi-
ni. yonetici siniflarin politikasindan en belirgin
bicimde ayirmadikca burada, ingiltere'de ta-
yin edici hicbir sey yapamaz... Birligi dagi-
tarak yerine bir federal iliski tesis etmek icin
insiyatifi ele almalidir... Aksi takdirde, ingiliz
halkinin yulari y6netici siniflarin elinde kala-
caktir...» (3)

«iki Ulkenin mecburi birliginin ortadan
kalkmasi gerceklestigi anda, ¢agina uymayan
bicimlerde de olsa, irlanda'da bir toplumsal
devrim patlayacaktir.» (4)

Marx’dan sonra ikinci Enternasyonalin
1896 kongresinde alinan karar, ikinci Enter-
nasyonal yoneticilerinin giderek sosyai-soven
bir pozisyona suruklenmeleri ile bir kenara a-
tildi ve emperyalistlerarasi catismada onlar
kendi emperyalist burjuvazileri lehine ¢6zim-
ler icat ettiler. (5) ikinci Enternasyonal igin-
deki 'sol’ ise Polonya konusunda girdigi tar-
tismada Le'nin’in Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin Hakki elkitabini kazanarak ciktl. (6)
Lenin’'in emperyalist saya¢c déneminde 6zel-
likle devrim anlayisi ile birlikte gelistirdigi
goruslerinin temelinde ne.vardi? jGergekte
Ulusal sorunda Leninizm adina yola koyula-



caksak bu cevabl acgik ve secik verebilme-
liyiz.

LenIn’'i bu konuda ustalastiran nokta,
soruna daima belli bir devrim perspektifi ile
yaklasmasidir. (7) Devrimin cikarlarinin an-
cak ezilen tim kesimlerin c¢ikarlarini ifade et-
mesi ile surekli olabilecedini iceren Lenin’in
yaklasimi, ulusal hareketi de elden geldigince
bu devrim potasina akitarak otokrasinin U-
zerine en genis bir yiginakla cullanmay! goze-
tir. Bu «is¢i koyli demokratik diktatorligi»
formulind benimsedigi 1913'de de bdyledir,
Birinci Dinya Savas! ortasinda Emperyalizm
analizi ile birlikte bu formilasyénun muglak-
hgini bir yana birakip diinya proleter devrimi
acisindan soruna egildigi Marksizmin  Bir
Karikatiril kitabinda da boyledir. Finlandiya
sorununda ve nihayet Glrcistan sorununda
da bdoyledir, Ama bu yaklasimda LenIn’in e-
linde pergel cetvelle uluslara ulus olma hak-
kini bahsettigi saniliyorsa, hemen belirtmek
gerek ki Lenin'i ayiran bir husus da; tipki
Marx gibi ulus tanimi getirmemesi ve yigin-
lara mal olmus bir ulusal micadelenin veril-
digi yerde devlet kurma tekelini kendinden
baskasina tanimayan ukala sosyolog tavriy-
la, XIX. yy.'"da burjuva uluslarin olusum sire-
cini emperyalist cagda geri Ulkelerde ara-
mak, gercegi arastirmak yerine gercegi bir
dizi kurallara hapsetmeye calismak kabilin-
den «derin dislincelerin» eserlerinin hicbirin-
de bulunmamasidir. Daha sonra gorllecegi
gibi bu ulus ayrimi basit bir yurtbllglsl mera-
kindan- ileri gelmemekte, LenIn’in devrim an-
layisi yerine baska bir anlayisin yerlestiril-
mesiyle gercek anlamini kazanmaktadir.
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LENINiZM Mi STALINIiZM Mi?

Alisilagelmis bir cakistirma ya da strek*
lilik Gzerinde kisaca durmak gerekecektir. U-
lusal sorun'da Leninizm’in izleyicisi ve hatta
gelistiricisi oldugu iddias! ile Stalin’in anla-
yisl uzun siure dokunulmazlik kazanmistir.
Oysa tarih Stalin'le Lenin arasinda anlas-
mazligin tam da bu konuda patlak verdigini
ispatlamaktadir, 6rnegin artik sakiz haline
gelen ulus yaklasimindaki ayrilik bir yana
(Stalin’e gbre burjuva uluslar ve sosyalist
uluslar vardir ve kapitalist gelismeden gec-
meyen uluslar da herhalde halklarin babasin-
dan vize alamadiklari i¢in ulus olarak terfi
edemeyeceklerdir)1 Stalin, Lenin'in 31 Aralik
1918'de Finlandiya’nin  bagimsizhigini kabul
etmesi Uzerine sunlari sdylemistir:

«Gercekte, Halk Komiserleri Konseyi,
Ozgurlagu Finlandiya halkina degil, Finlandi-
ya burjuvazisine tanimistir. Halk Komiserleri
Konseyi bu karara kendi istegi disinda var-
mistir. Ve gariptir ki, Finlandiya bagimsizligini
Sosyalist Rusya'nin elinden almistir.» (1)

Anlasmazlik heniliz ayyuka c¢ikacak kadar
belirgin bir hal almamistir. Ama yil 1922 Ey-
[0l0 ise, devrimin akisinda 6nemli degisiklik-
ler olmus ve artik devrimin yozlasmasi bir
gercek haline donismeye baslamissa ve bi-
rokratik gucler devlet aygitinda etken durum-
da ise Gircistan'da bagimsizliktan 6zerkles-
tirmeye yonelik planin uygulanmasi konusun-
da Lenin Stalfn'e goére «ulusal liberallzm»le
maluldir, Stalin ise Lenin’e gore soyle deger-
lendirilmektedir:

«... (Kendisi gercek bir «nasyonal-sos-
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yalist», hatta kaba bir Rus zorbasi oldugu
halde) «nasyonalist-sosyalizm»  konusunda
ileri geri suglamalarda bulunan bir Gurcd,
temelde proleter sinif dayanismasinin ¢ikar-
larini zedelemektedir.» (2)

«Bu biylk Rus nasyonalist kampanyasi-
nin siyasal sorumlulugu, hi¢c kuskusuz Stalin
ve Dzerzhinski'ye yiklenmelidir.» (3)

Boylece Stalinizm'le sakatlandiriimis ve
igdis edilmeye calisiimis Lenln’in ulusal sorun
Uzerindeki anlayisi ne yazik ki kendinden zi-
yade Stalin'den izlenildigi icin ve son mica-
delesi’ tarihin karanliklarina uzun yillar go-
milmege cahsildi§l, gunisigina ciktiktan
sonra da bir tirli Stalinizm’le bagdastirila-
madigl icin bu kez de susus kumkumasina
alinmistir.  Sorun 6zinde bu kadarla sinirli
degildir; Sovyet devrimi ile birlikte emperya-
list savasin dagladigi Asya'da halklarin kur-
tulus miicadelesi gindem maddesine girdigin-
de Uciincii Enternasyonal tarafindan yiirek-
lilikle yaratilen tartismalar ve Komintern'in
ilk dort yilindaki devrimci ates, yukarida an-
latilan sirece paralel olarak Sovyet Birokra-
sisinin ulusal sorunu c¢dzememesinden iti-
baren her tirlu tartismayi milliyetcilik olarak
gobrmesi ile kaba semalarin ardtnda kiflen-
dirildi.

Sovyet Devriminin ibresinin dlismeye
baslamasi ile birlikte enternasyonalizmin en
ilksel gorevleri hemen gundemden kalkiver-
di. Yudeni¢'In Petrograd’a hicumu sirasinda
oldukca zor durumda kalan Kizil Ordu'ya as-
ker veren Baskirtlar, gégmen Ruslar lzerine
bina edilmek istenen yeni ydnetime karsi is-
yan ediyorlardi. Lenfn'in Orta-Asya'ya gon-

14 at



derdigi Sofarov Orta-Asya'da proletarya dik-
tatorliginin sémurgeci bir mahiyet kazandi-
gint belirtiyordu, Ulusal varlklarini daha da
belirtemeyen kimi yoérelerde ise ulusal soru-
nun ne gibi boyutlar kazandigini tartismak
bile neredeyse olanaksizdir, drnegdin Buhara-

Harzem bdylesine tarih sahnesine ulus bilinci

ile ¢ctkamayan, kendi entelicensiyasi, kiiltirel

ve siyasal bagimsiz kisiligi ile ortaya cikama-
yan Sovyet yonetimindeki yerler arasinda-

dir. (4
Lenin'in son yazilarinda acikca belirtil-

digi Uzere, ulusal soruna pratik ¢cozimler a-

cisindan devrimin getirdikleri Lenin'i tatmin

etmemistir; ¢inkl Sovyet uluslari arasinda-
ki iliskiler geleneksel devlet tavrina ¢ok yakin
iliskilerle cozulmeye calisiimistir. (5) Sik sik
alti cizilen parca-butiin iliskisi eger Lenin
icin istisnai olmaktan cok genel gecer ola-
rak addediiseydi son glnlerinde parti igin-
de, partiyi parcalamaya kadar goétirmesi ka-
¢inllmaz bir micadeleyi baslatmaya  giris-

mezdi. Lenin’in 30 Aralik 1922 tarihli «Milli-

yetler ya da Otonomizasydn Sorunu» baslikli

yazisl soyle bitmektedir:

«Burada 6nemli bir ilke sorunuyla karsi-
lasiyoruz: Enternasyonalizm nasil anlasiimal,
nasil yorumlanmalidir?» (6)

(*) Bunu izleyen asagidaki ciimle, steno ile tutul-
mus, notta karalanmistir: «Bana 0Oyle geliyor
ki. yoldaslarimiz bu énemli ilke sorununu ye-
terince incelememiglerdir.»

Evet bunun icin ulusal sorun Marksizm -
de en sig, en sematik konulardan biri olarak
kaldi. Bunda ulusal sorunun genel gecerligi
en kit, 6zgunlagu ve yerelllgi oldukca baskin



sorunlardan biri olusunun da payi vardir. Ve
koca bir dinya devrimi tasarisi icinde tim
sorunlarin ayni agirlikta ele alinabilecegini
stylemek sinif muicadelesinin  yeserdigi ta-
rih sahnesini hice saymak demektir denilebi-
lir. Bunda bir dogruluk payi vardir. Yani nes-
nel olarak insanhgin kacinamayacag! hatalar
sbzkonusu olabilir.  Yalniz yukarida kisaca
belirtmek istendigi gibi Stalinist burokrasinin
geleneginde bu hatalar tesadufi degildir, ak-
sine bir sureklilik arzetmektedirler.

Burada daha da betimsel aciklamalarda
bulunmadan sunu belirtelim.  Stalinizm'in
mutlak hakimiyeti altinda varligim sirdirip
sonra da feshedilen Komintern'in (ilk dort
yilindan sonra) yurutmis oldugu politika din-
ya capinda ulusal soruna hangi devrim (!) an-
layisi ile yaklasmistir, sonuglari ne olmustur?
Bunun icin fazla derinlere gitmeye gerek yok;
1936-39 ispanya i¢ Savas! sirasinda ispanyol
Komunist Partisinin Katalonya ve Bask karsi-
sindaki tutumu bizi yeterince aydinlatir. Su
kadar sotyleyelim ki Komintern'in maceraci
Ucuincii Dénem giinahlarinin kefareti bu. kez
burjuvaziye teslim olmakla ddenmis ve tabii
ki devletin yapisinda kokli bir degisim ge-
rektiren ulusal sorunun c¢éziimine ise anti-
fasist cephenin () selameti adina bigane ka-
Iinmistir. Hatta dahasi kodstek olunmustur.

Ulusal sorunun Sovyetler Birligi'nde ¢6-
zUlmis oldugunu, Stalin'in Marksizm ve Mil-
Il Mesele’slnin meseleyi hallettijini beyan e-
denler bir kez daha devrimin kuyularini kazi-
yorlor. Hele, hele bunu yapanlar ezilen ulu-
sun markslstlerl Ise, girdap ezilen ulus igin
kaciniimazdir.  Ezen ulus markslstlerl ise
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ulusun kendi kaderini tayin hakki icin mi-
cadele ile fasizme karsi micadelenin ne ka-
dar yakin bir 6rnek teskil ettigi de gdzoniine
alinirsa, her miuicadelenin dinya capindaki
oneminin kendince oldugunu go6zardi etme-
den, bu kadar Igice bir olgunun irdelenmeye
Ozel olarak deger oldugu daha bir haklilik

kazanir. _
Ayrica Ispanyol devrimi ve i¢csavasi bo-

yunca Euzkadi (Bask Ulkesi) ye KatalonyaYiin
ne tur bir siyasal arena olusturdugu, bizde
yaygin olan ezilen ulusun statiistintin her da-
im ekonomik olarak geri oldugu genel kani-
sina ters (istisnai?) olmasi yo6ninden zikre-
dilmege deger. Boylece tahlile bilimsellik
katmak icin ille ekonomik kategorilerle ug-
rasmanin, sonucta siyasi olarak bir anlami ol-
madi§i (ya da daha acik¢asi politik cozimu
degistirmedigi) surece, bosuna bir caba ol-
dugunu ve ulusal sorunun bir kez daha esas
olarak ekonomik degil de politik baskiya da-
yandigini aciklamasi bakimindan devrimci
marksistler acisindan belirleyici bir yoni, be-
litmis bulunuyoruz.

Ispanya her ne kadar ilk sémirgeci ul-
kelerden biri olmussa da XX. yy.'da AvrupaV
nin en geri Ulkelerinden biridir. YUzyll basin-
da Ispanya, merkezi ve gucli bir devlet ta-
lebinde buiunan merkezi devlet aygiti bi-
rokrasisi ve kapitalist emperyalist diinya pa-
zarl icin Uretim yapan buylk toprak sahiple-
ri (Kastilya) ve de 6zerklik ya da bagimsizlik
yanlhsi, kendi 6z kultir ve dillerini kullanmayi
arzulayan Euzkadi ve Katatonya olmak (lizere
iki parcaya ayrilmistir. Yuzyil basinda dinya
ticaretinin yogunlasmasi ile Biskay korfezi-
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bdyle bir yaklasimla ezen ulus marksistl ol-
manin tarihsel avantajini kullaniyorlar demek-
tir; buna da yakisan Lenin’in Stalin'e verdi-
ginden hi¢ de az olmayan bir sifattir®

Burada 0zellikle belirtmek istedigimiz
husus elimizdeki aletlere koérikdriine glven-
mezden ©Once tarihsel isleyislerine kisaca bir
g6z atmak ve Leninizm'in, oylesine satir a-
ralarinda yutturulan bir gecisle devrimciligi
siyirtilip, ne ezen ulus milliyetgisinin  soven-
liginin araci ne de ezilen ulus milliyetgisinin
ezen ulus proletaryasina ayrilik¢ihgi icin hak-
ik gerekcesi olamayacak kadar saglam ilke-
lere bagli oldugunu bir kez. daha hatirlatmak-
tir. Tarihin yasanmis deneyimlerini yok sa-
yarak tarihi ..ulusal planda Uretmeye calisan-
larin sonu hisrandir.  Ulusal sorun ancak
dinya devrimi slreci icinde kendi tarihsel an-
lamini kazanabilecegine goére, onu ancak boy-
leslne bir baglamda Uretebildigimizde ¢6zU-
mine girisebiliriz. Yoksa tarihsel firsatlar ge-
lir ve gecer.

ISPANYA'DA SAVAS ve DEVRIM
ANTI-FASIST MUCADELE VE
ENTERNASYONALIZM

Burada Ispanya ©rnegini aciklamamiza
sebep basit bir anistirma ile yalnizca ulusal
soruna ucuzundan bir yaklasimda bulun-
mak degildir. Ispanya; devlet yapisi yari-
somirge bir Ufke olusu, falan|ist hareketin ge-
lismesi ve ikinci Dunya Savasinin deneme
tahtasi olmasi acisindan bizim gibi Ulkeler
icin Almanya, Italya bir diger acidan Cin gibi,
ulkelerden cok daha anlamhidir. Ustelik ezilen
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nin ve Akdenizde 06zellikle Barselona’nin li-
man kentleri olarak 6nem kazanmalari, ayri-
ca sanayilesmenin bu iki yérede ispanya'nin
bitlinine oranla 6nemli asamalar katetme-
si ispanya’ya ulusal 6zellikler agisindan ir-
landa ya da diger sorunlardan farkli bir ka-
rakter kazandirdi.

Bu yapi yoredeki siyasal olusumlari da
etkilemistir. Ornegin anarsizmin Barselona’-
da onca etkili olmasinin sebeplerinden biri
ademi merkeziyetci gelenek ve tabanin énem-
li bir payr olmustur. (1)

Cumbhuriyetin kurulmasiyla birlikte Bask
milliyetcileri sagla isbirligi yaptilar, ama 1933’
de sag blok o6zerklik statlisiini' reddedince
ister istemez sol'la ayni potada yer aldilar.
Katalonya da hemen cumhuriyetci bir tavir
aldi ustelik ¢ok daha fazla, proleter anlamiy-
la. Hatta cumhuriyet ilkin burada ilan edildi.
«Cumbhuriyet ispanyasinda Cifte iktidar»a yo-
nelinildiginde «Barselona bu devrimci duru-

mun simgesiydi». (2) Bask Ulkesinde ise aske-
ri ayaklanmaya karsi cikilmasiyla birlikte so-

nucta yeni bir ulusal burjuva devletine varil-
di. Ve zamani geldiginde Bask burjuvazisi
Franko’nun yengisinin kendi gelecegi acI-
sindan fazla i¢ karartici olmadigini bilerek
teslim oldu («kitabina uygun bir anlasma» so-
nucu).

Bizi burada ilgilendirmesi gereken husus
ise savas ve devrim arasindaki iliski ve her
ikisi ile ulusal sorunun kazandi§i anlam. is-
panyol Komdinist Partisi savasi kazanmak icin
devrimi feda ettiginde, Negrin’in baskanligin-
da «demokratik ve parlamenter» bir Devletin
kurulmasina katildiklarinda gtcli ve merke-
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zilesm'rs devlet ayaklanmanin kazandirdikla-
rnni geri almaya basladi. «Merkezilestirme Oyle
bir noktaya varmisti ki 6zerk Katalonya yanli-
lari ve Bask milliyetcileri sonunda hikimet-
ten ayrildilar.» (3) Devrim ispanyasi demok-
ratik olurken, hapishaneler enternasyonal
soyleyenlerle dolarken, ezilen tim kesimlerin
ve uluslarin ¢ikar birligini tarih bir kez daha
tanithyor ve ispanyol Komunist Partisi iscile-
rin, koylulerin, 6zerklik taraftarlarinin kuyu-
sunu kazarak kendi dayanaklarini da kaybe-
diyordu. Ama ulusal sorun yalnizca 6zerklik
taraftarlari ve milliyetcilerle sinirli olmadi ve
tarih ilgin¢ bir tekraria Ispanyol cumhuriyet-
cilerinin karsisina FrankO ordusunun belke-
migi Paslilari cikardi. Burda Fas'a 6zgurlik
gibi devrimci-bozguncu bir propaganda ile
Franko ordusu yaratilabilecekken iki g libe-
rali. kiciik burjuva demokratini ve tabii de-
mokratik ispanyol devletini kirmamak icin
burjuvazinin politik yularina teslim olunmus-
tur. Bu gorinimiyle ispanyol devriminin de-
gisen yazgisinin dinamiklerini sergileyebiliriz.

1. ispanyol i¢ savasinda Bask ve Kata-
lonya, ilki burjuva ikincisi giderek proleter
anlamiyla falanjist hareketin karsisina dikil-
mistir.

2. Cumhuriyet hikimeti ilkin vadettigi
Ozerkligi askiya almistir.

3. Ulkede giigsiiz bir parti olan ispan-
yol Komiinist Partisi, demokratik bir burjuva
devleti kurulmasi yolundaki cobalari ile mer-
kezi devletin yaninda yer almistir,

4. Boylece (IKP) Uluslarin Kendi Kader-,
lerini Tayin Hakki'ni savunma olanagini bas-
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tan gozden cikarmig, hatta burjuva devletine
karsi 6zerklik bagimsizlik gibi taleplere fiilen
karsi ¢cikmak durumunda kalmistir.

5. Devrim selinin karsisina c¢ikarilan
burjuva demokratik ¢ozim, anti-fasist cep-
heyi parcalamis ve devrimin sol kanadi Kata-
lonyaya karsi IKP, Madrid’in yaninda yer al-
mistir. /Bunda Moskova mahkemelerinin k-
clk bir Ornegini ispanya’da da uygulama
hevesi de pekistirici bir etken olmustur. Eski
CNT Sekreteri, Kizil Sendika Enternasyonal’i
eski sekreteri POUM yo0neticisi Andres Nin
Ispanya'’da NKVD tarafindan kacirilip sorgu-
ya cekilmis, iskence yapilmistir. Konusmadi.
Olduraldi./

6. Ne savas, ne devrim, ne bagimsizlik,
ne Ozerklik kazaniimistir.

ORTA DOGU'DA
PARCALANMIS ULUSLAR

Orta-Dogu’da son on yilin en 6nemli iki
olayl, resmi devletlerle kendi kaderlerini ta-
yin etmeye calisan halklar arasindaki savas-
lar oldu. Filistin (1) halki emperyalizmin dog-
rudan uzantisi israil ve gerici Arap devlet-
lerinin savaslari strecinde, degil devletsiz
topraksiz bir halk olmak gibi, cagimizin ender
rastlanan vahsi bir olgusu ile karsi karsiya
kaldi. Barzani yonetimindeki Kirt ulusal ha-
reketi; Bonapartist Baas rejimi, hareketin
kendi sinifsal karakteri ve Irak Komdunist Par-
tisinin sosyal-soven tavrindan ve SSCB’nin
hatali dis politikasindan 6tird ihanete ugradi.
Boylece ulusal sorun bu ybrede gecmisteki-
lerle kiyaslanmayacak boyutlara ulasti. (Bir
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anlamda kesikliligi asti ve sirekli bir karakter
kazandi.)

Mevcut durumun tarihsel boyutuna bak-
tigimizda Birinci Dinya Savasi’nda emper-
yalizmin Orta-Dogu'yu bdlmesiyle ulusal so-
run burada cok yonli ve karmasik bir mahi-
yet kazandi. Biitiinlesmek zorunda olan ki
ulus, Araplar ve Kiurtler Suriye ve Irak’da
karsi karsiya getirildiler. Bu baglamda SSCB*
nin de ozellikle ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra bolgede etkinlik saglamaga calisma-
sindan o6tlrl sorun ayni zamanda uluslara-
rasi denge noktalarindan birinin .olusturdu.
(Mehabad Kiirt Cumhuriyeti bdyle bir denge-
nin Grdnd olarak kuruldu ve SSCB'nin bolge-
deki etkinligi ingiltere'ye devretmesiyle or-
tadan kalkt.)'

Boylece Orta-Dogu'da ulusal sorun em-
peryalizme. Aryenizme ve siyonizme karsi
micadele ile ¢dzimlenebilecekken Arap ulu-
sunun parcalanmasi ve her bir parcasi igin
suni devletler kurdurulmasi ile muicadelenin
onlne bir dizi engel konulmustur. Sovyetler
Birligi'nin bolgede etkinlik kazanmasi sire-
cinde bonapartist rejimleri desteklemesi ile
o Ulkedeki Sovyet yanlisi glclerin Ulkedeki
her tlr devrimci gelisimin 6nine c¢ikmalari,
isci sinifina ilging 'Ulusal Cephe' perspektif-
leri sunardk yurtseverlik adina sosyalizmi fe-
da etmeleri sonucu sinif micadelesi (ulusal
bir alanda dedgil) 'milli* bir dizeyde tutulmaya
calisiimis ve simdilik eihak basariimistir. Ya-
ni ulusal sorunun ¢6ziimine yaklasimda, em-
peryalizme karsi geri Ulkelerin kapitalizmi ya-
samadan, Sovyet yanlisi bir gelisimle kapita-
list olmayan yoldan kalkinmalari gibi bir «te-
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ori» icice girmis ve bir tir ekonomist yakla-
sim oncelik kazanrmstir. Bu gercegi godzardi
eden her tirlil dusiince Sovyet 6zirculigi ile
sakatlanmistir ve Orta-Dogu'da Sovyetlerin
gunlik cikarlari adina ezilen uluslarin bagim-
sizlik-6zerklik taleplerinin proleter devriminin
akisina yonelmemesini aciklayabilmekten u-
zaktir ve bunun icin de vardiklari sonug ezilen
ulusun her tirld kurtulus hareketinin emper-
yalistlerin bir oyunu oldugudur (daha dog-
rusu Sovyet dis politikasi ile paralellik tasi-
mayan hareketler).

Gulncel olarak dikkat edilmesi gereken
husus Nasir'in dengeci politikasinin ardindan
Enver Sedat'in acikca ABD yanlisi bir politi-
ka izlemesi sonucu Sovyetlerin bdlgedeki
durumunun oldukca sarsiimis olmasi, kendi-
line en yakin gordukleri Suriye ve Irak gibi
Arap llkelerinde de simdiye kadar var olan
Avrupa ve Jgpon sermayesinden, sonra ABD
tekellerinin de 6nemli dl¢ctide boy gostermesi
ile yakin bir gelecekte, SSCB'nin Kirt soru-
nuna yaklasiminda pragmatik bazi degisik-
liklerin her an olabilecegidir;, ama sorunun
¢bziminin karmasikhdl nedeniyle, tim bol-
geyi sarsacak bir degisime yonelmeden ziya-
de, S6zkonusu olan, eski devletlerarasi iliski-
lerin  yeniden saglanabilmesi yolunda Kurt
kurtulus hareketini bir baski araci olarak
kullanabilmektir. Ama gercek ¢éziime yonelik
bir ¢cabanin bdlgeyi kucaklamasi tehlikesi o
kadar gucludir ki hicbir devlet (ister emper-
yalist, ister onun uzantisi, ister SSCB, ister
onun destekledikleri) bdyle bir girisimin ya-
ninda yer alamaz. Cinkl Orta-Dogu’'da dev.
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rimci bir olusum anilan tim gigcleri tahdit
eder.

Ulusal sorunun bizi ilgilendiren yani on-
celikle Kirt meselesidir ve 6zellikle Irak Kirt
hareketinin getirdigi  perspektiflerdir.  Irak
Kiart ulusal hareketinde Barzani ydnetiminin.
Baas rejiminin yanisira dnemli dicide Irak
Komunist Partisinin de sorumlulugu vardir.
Bu parti kuruldugunda bolgenin «en az opor-
tlnist» partisi olmasina ragmen, 1945 yilin-
daki Kongresinde, Stalin’in tanimina uymadigi
gerekcesiyle Kirt ulusunun varligini inkar e-
diyordu. Bilindigi gibi bu tanim: «dil birligi,
toprakblrllgi, iktisadi yasam birligi ve ulusal
kaltarin 6zgul birligi icinde beliren ruhsal bi-
cimlenme birligi temeli Uzerinde» (2) idi. Ve
Kirdistan'in suni boélinist ve sosyal farkli-
lasmadan otlrt batin Kirdistan't kapsayan
bir devlet talebi gecersiz addediliyordu. Bu
tanimin sighgl bir yana (ctnki bu tanim an-
cak burjuva toplumiarini kapsar ve emperya-
lizm doénemini ve 1917 Ekim Devrimini gdzardi
eder) Kirtler arasindaki dil farkhligi fazla a-
bartmalidir ve aradan gecen otuz yildan son-
ra bile ybérede sosyal farklilasmanin iddia e-
dildiginden c¢ok daha az oldugunu soéyleyebi-
liriz. Ne yazik ki Komdunist Partisi icinde bu
gorusun olgunlastigr 1949-51 yillarinda mer-
kez komitesinin codunlugu Kurt'td.

1959 yazinda Kasim Kirt hareketini icin-
den parcalamaya calistl. Stalinist Komdunist
Partisi «Ulusal Birlesik Cephe» cagrisinda
bulunup Kuzey'de karisiklik basldr baslamaz
teslimiyetci bir politikayla Bagdad hukumeti-
nin yaninda yer aldi. Kirtlere de karisikhk
cikarmaktan vazgecmeleri b/ldIrildi. Burada
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geleneksel komunist hareketin yalniz ~ Kirt
sorununu degil ayni zamanda yasadigi Arap
toplumunun sinifsal mevzilenisini de kavra-
maktan ne kadar aciz oldugunu gormekte-
yiz. Cunkl bu cagriya, gerekce olarak rejimin
yurtseverligi ve Irak burjuvazisinin milliligi
One sdiriliyordu. Oysa Baas Bonapartist
kligi 'sosyalizm' adina bir dizi gericiligin uy-
gulayicisidir.

Irak Kurt hareketi boylece asiret reisligi
onderligi altinda yurirken ezen ulus komi-
nistleri, ezilen ulusun micadelesine karsi
mevcut burjuva devletinin iktidarini destekle-
yerek her iki ulusun merkezi devlete karsi
micadelesini yulriteceklerine, teslimiyetciligi
ve sovenligi sectiler.

Bugln Barzani hareketinin basarisizliga
ugramadan 6nceki son uluslararasi tavri, yani
Amerika ve Israil'e silah yardimi cagrisinda
bulunmasi ve hareketin basariya ulasmasi
halinde Amerikan petrol sirketlerine tavizler
verilece@i yolundaki beyanati herkesce bilin-
mektedir. Barzani’'nin sinifsal yapisindan ge-
len Kirt ulusal kurtulus hareketine karsi hata-
larl, ne 1963 ve 1968 yillarinda komdnistleri
katleden ve Kurt hareketi karsisinda bir an bi-
le sosyal-soven tavrini degistirmeyen Baas
rejiminin ne de Orta-Dogu'da Filistin sorunun-
da oldugu gibi Sovyetler Birligi'nin gerici po-
litikasini aklamamalidir. (Bu baglamda hata
payinin en az Barzani ydnetiminde oldugunu
sdylemek fazla abartmal da olsa.) Irak Ko-
munist Partisi, Sovyet Dis politikasi ve Baas
rejiminin rolind birinci derecede incelemeden
ezilen ulusun o6nderligine saldirmak mumkun-
dir. Yeter ki ezen ulusun milliyetciligini; e-
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zen ulus marksistlerinin uluslarin kendi ka-
derlerini tayin etme hakkini reddedisini; ve de
Sovyet blrokrasisinin gerici politikasini dip-
lomat bir davranisla herseyin ustiinde goére-
lim.

Irak Komunist Parti6i ne Baas'in ne de
Barzani yOnetiminin pesinden gitmek zorun-
daydi. Kdirt ulusunyn kurtulusu micadelesi-
nin haklihgini kabul etmek ve milliyet¢i hare-
ketle marksist hareketin arasindaki ortak ve
ayri yanlan iyice tesbit edip kendi programini
uygulamaya sokmak zorunda idi. Ama resmi
bir devleti glcldndirerek c¢o6ziimlenecek bir
sorun yoktur. Nitekim Barzani hareketi ye-
nilgiye ugramissa bunda payl olan Komdunist
partisinin hi¢bir kazanci olmamistir ve ola-
maz. Glgclenen devlet tim muhalif giclerin
sindiriimesine girisecektir. Ve Irak’dan Ko-
munistlerin 6ldurdldigine dair haberler yeni-
den gazetelerde boy gdstermektedir.

Ve tarih bir kez daha mensevik sinif an-
layislarinin (milll  burjuvazi), Stalfnist ittifak-
larin (ulusal ya da halk cepheleri), ne prole-
ter ne de ulusal bir devrimin ve 6zinde bu i-
kisinin birlikteligini ¢dzmekten aciz oldugunu
ispatlamaktadir. (3)

SORUNUN GUNCELLIGI

Genel olarak geri olan, ¢cok uluslu top-
lumlarda, ezilen ulusun kendi kaderini tayin
etme ‘hakki proleter devrimi agisindan ¢ogun
hayati bir 6neme haiz olmaktadir (irlanda ge-
liskin drnek olarak verilebilirse (istisnai),

ispanya’dan, konumuz Orta-Dogdu’ya kadar bir
dizi olgu). Sosyalist hareket icindeki cesitli
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egilimler de kendi siyasal ydnelislerine gore
bu konudaki tutumlarini belirlemektedir. Ya-
ni devrim anlayisi ile kesinkes bir bag vardir.
Ama bir devrim anlayisi da yalnizca ulusal
sorun Uzerine bina edilemez.

Proletarya icin Ulus'unun tarihsel ayak-
baglarindan kurtulmasi devrimin siyasal ala-
ninin acikliga kavusmasi anlamini icerir. Bu
ayakbaglarindan kurtulus ne her ulusun kapi-
talist gelisme sonucu bagimsiz bir yapilya
kavusmasi ne de «devrim» sonrasi bir demok-
ratik sorun olarak ele alinmasi gibi ¢ok kesin
ve Onceden belirlenmis yollardan gecmez.
Burada sorunun 6zgunligu ne tir bir anlayi-
sin (6nderligin niteligi, ideolojik yapr) ve ne
tdr bir olusumun (siniflasma, ittifaklarin mad-
di temelleri) ulus icinde egemen oldugudur.
Ulusal' hareket kitlevi bir karakter kazanip
ayrilma yolunda gucli egilimler dogmussa
Marksizm adina birlik cagrisi burjuva devle-
tinkinden farksiz tutumlara yol acacaktir. Do-
layisi ile topiudurum c¢ézimlemesinden uzak
belirlemeler muicadelenin seyrini kavramak-
tan acizdir.

Ulusal soruna devrimci bir yodnelisle e-
gilme de gecmiste egemen siniflarin ve on-
larin yanisira mesruiyet pesinde kosan sos-
yal sovenlerin tim inkarci tutumlarina ve ta-
virlarina ragmen, 6zellikle 12 Mart dénemin-
den cikisla birlikte devrimin anahtar sorunla-
rindan biri olarak kendini vazgecilmez bir bi-
¢cimde kabul ettirdi. Bu gercekligin kavran-
masinda Tirk Marksistlerinin enternasyona-
list gbrevlerini yerine getirmelerinden ziyade,
kicik burjuva devrimcisinden marksistine
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kadar genis bir cizgide Kirt demokrat ve dev-
rimcilerinin dnemli bir payi oldu.

Barzani yenilgisi ve 12 Mart oncesi Tirk
devrimci hareketinin  Kirt sorunu karsisin-
daki sag soven tutumu Kurt devrimcilerini
daha bagimsiz, daha radikal ve daha Meriye
yonelik olmaya yo6neltti. (Bunu benimseyip
benimsememek elde degildir, sadece vaki o-
lanin altini ¢iziyoruz.)'

Eger devrimci hareketin surekliliginde bir
kopus ya da uluslararasi konumda ¢ok buylk
degisiklikler olmazsa, Uluslarin Kendi Kader-
lerini Tayin hakkini degerlendirme, politik
plandaki hayati 6nemini kolay kolay dedgil,
hicbir zaman (¢c6zime kadar) yitirmeyecek-
tir. Tarih nice sessiz uluslarin onyillar sonra
dinya devriminin dinamiklerini sarsaladigini
anlatmaktadir. Yakin gecmiste Kirt ulusal
hareketlerinin (su ya da bu bicim altindaki)
ezilmesinden bu yana kirk yilhik bir suskun-
luk doénemi yasanmistir. Ama bugin Orta-
Dogu’nun ezen ulus egemenleri sirf bu soru-
nun halli icin kimi zaman aralarindaki tim
anlasmazliklari unutarak yanyana geliyor ve
yazgilarinin édnemli bir kismini ortak karar
altina alyorlar.

ANTI-EMPERYALIZM VE TESLIMIYET

. Emperyalizm ya dogrudan ya yari-dog-
rudan ya da dolayli yollardan geri ulkeleri
kendi siyasal denetimi ve baskisi altinda tut.
maya calisir. Bu emperyalizm icin ahlaki bir
secenek olmadigi gtbl keyfi de degildir. Baski
emperyalizm icin Zorunlu, kendi .yarhgmni sir-
durmesi icin kacinilmaz bir olgudur. Ezilen
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ulusun kurtulus micadelesi de bu bagimhhk
iliskileri icinde ele alinmahdir genel kural o-
larak. Ezen ulusa karsi micadele, dolayisiy-
la emperyalist bagimlilik iliskilerini sarsala-
yacagi icin anti-kapitalist boyutlar almaya el*
verisil bir ortamin yaratilmasino yol acar.

«Dunyanin ezen ve ezilen uluslara bélin-
mesi, emperyalizmin 6zudir... Bizim UKKTH
tanimimiz bu boélinmuslukten kalkar; yani bu,
kesin olarak, demokratik, devrimci bir tanim-
dir ve 6nimuizdeki sosyalizm micadelesinin
genel bir gorevidir.»

(Lenin, Toplu Eserler c. 21, s. 409. Ingi-
lizce baski)

Kirdistan'in Birinci Dlnya Savas! bitimin-
de bir kez daha parcalanmasi Orta-Dogu'da-
ki emperyalist c¢ikarlarin  sirekliligi acisin-
dan mutlak gerekli idi. Bu parcalanma ayni
zamanda Sovyet devrimine karsi tamponla-
may! glclendirirken, bu parcalari iceren her-
bir Ulkede devrime bir ayakbagi takilmis, o
ulke halklarina pranga olmustur. Ulke burju-
vazilerinin manevra alani genislemis, is¢i sI-
nifi ise 6zgurliga icin, egemen bir ulusun un-
suru olmaktan kurtulmak icin micadele ede-
cektir.'

Boyiece oOteki yari-sémirge ulkelerin ba-
gimhliginin strmesi saglanirken, bu ulke bur-
juvazilerinin ortak bir ¢ikar cevresinde birlik-
leri de kamcilaniyordu (mesela Sadabat
Pakti)1

Ulusal Kuirt hareketi bu baglam icinde
degil de bir basina Iran, ABD destegi vesi-
lesi ile ele alindifinda sonu¢ bastan bellidir.
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iran karsisinda Irak'i desteklersiniz ama i-
ran'da micadele kizistiginda ne yapacaksi-
niz? Desteklerseniz giderek tum Kuirt ulusu-
nun birlesmesi perspektifi ile Irak'a karsi
cikacaksinizdir. Desteklemezseniz  Sah'dan
yanasiniz.

ikide bir Kurt sorununun arkasinda su
ya da bu emperyalist mihraki gbrme sevda-
sinda olanlar, yérede emperyalist politikanin
ne tir bir seyir izlemekte oldugu gibi, ulusal
soriina siyasal ¢6zim getirirken mutlak go6z-
onlne alinmasi gereken bir husus olaraktan
hakli bir gerekceye dayanmaktadirlar akillari-
sira. Ama ulusal micadelenin emperyalizme
darbe vurmasi gerekirliligini ileri surerken
statikonun da neyi temsil ettigi dncelikle a-
ciklanmalidir. Aksi takdirde burjuva devletle-
rinin politikalari arasinda saf tutmak gibi
Bernstein'ci bir batagin icinden gelecek ses-
lerin saglklh olamayacagi aciktir. Bu yakla-
simin 6zinde ulusal sorunun tarihsel 6nemi-
ne olan guvensizlik yatmaktadir. Goriiniste
sol bir yaklasimdir bu ama sonu¢ olarak veri
duruma teslimiyeti getirmektedir. (1)

SU MAHUT «MILLI BURJUVAZILER
TERANESI VE MDD, UDD, DHD...

Ulusal sorunu ezen-ezilen ulus burjuva-
zisinin pazar paylasirm, rekabeti acisindan ele
almak saf bir serbest rekabet¢i donem kapi-
talizmi mantigina dayanabilir ancak. (Ama bu
mantigi kapitalizmin ‘anayurdu’ Bati'dan din-
yanin en Ucra koselerine yayginlastirarak.)

Oysa sorunun emperyalist dénemde ve
hatta kapitalizmin Gclncl evresinde ulus-
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lararasi ish6limi, sermayenin uluslararasi-
lasmas! ve toplulasmasinda aldigi boyut yerel
kapitalizmin boylesine celiskilerinin  gunu-
mizde artik oldukca arka plana itildigini gos-
termektedir. Ne ki hastalik biraz da bu alan-
daki cehaletten dogdugu icin herseyin ardin-
da birebir ekonomik bir cikar celigkisi ara-
yanlar, uluslarin varligini ve dolayisiyla soru-
nu ekonomik bir temelle aciklamak cabasina
girisirken, «ulussun burjuva olmasindan kal-
karak «ulus»lar iligkisinde «burjuvaziler» ca-
tismasi aramaktadirlar, 'Ayrilik¢i burjuvazi’-
nin ayibi buradan kalkinarak ac¢iga vurulur-
ken birligin (ezen ulusun) burjuvazisi boyle-
ce fiili bir mesruiyet gerekcesi kazanmakta-
drr.

Dbne done, bikmadan usanmadan
teslimiyetcilik diyarinda bir ‘milli’ ya da ‘ulu-
sal’ burjuvazi arama modas! varoldukca ve
onunla ittifak yaparak ‘ilerici’ umutlar bes-
leme hayalinden vazgecmedikce gayet hakli
olarak ilerici (ezen ulusun) burjuvazi gerici
(ezilen ulusun) burjuvazisine tercih edilecek-
tir. Sorun bu noktada asli kaynaginin disina
¢clkmakta ve gunlik kaygularla orilmias bir
politikanin dogrulanma aracina doénusturil-
mektedir. Artik sarapcilar, makarnacilardan
olusan bir milli burjuvazi bulabilir ve buna
karsi pazar muicadelesi veren gerici Kirt
burjuvazisi (6rnegin kacakgilik sektorii olsun
bu!) arasinda devrimcilik adina nasil bir tavir
takinabilecedinizi uzun uzun didsinebilirsi-
niz.

Bu ahmakca mantigi dogrulayacak hicbir
ampirik veri elimizde yokken, 1970 ©6ncesin-
de baslayan calismalar surekli olarak Kurdis-
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tan'daki sermaye birikiminin ilkel de olsa ¢ag-
das da olsa su ya da bu kanallardan merkeze
aktigini gostermektedir. Kirt egemenlerinin
bu akisi tersine cevirmeye ne giclt vardir ne
de olabilir. Zira bunu bulundugu yerde de-
gerlendirmesi, daha kéarh yatirnmlara ydnel-
mesi mumkin dedildir. Zaten eder mumkin
olsaydi akis tersine islerdi, bu da isin elif-
basi. Banka mevduat hacmi ile kredileri ki-
yasladigimizda da tekrar ayni akisla karsi
karsiya gelecegiz. Kirt ulusal micadelesinin
liderliginin karakterine baktigimiz zaman da
neden baska ulkelerde goérdigimiizin aksine
burda liderligin burjuva degil de asiret reis-
ligi, bonapartist, klcik burjuva oldugunu
kavrariz.

Buradan bir mantik oyunuyla hemen bol- '
gesel esitsizlige sicrayabilir, Turk burjuvazi-
sinin Kirt burjuvazisine Ustinliginden dola-
yl onun gelismesini kdsteklemek icin ‘Dogu’-
ya yatirnm yapmadigini, bunu da rekabetteki
Ustiinligline dayanarak buglne kadar yurit-
tugu soOylenebilir. Bu sayani dikkat bir man-
tiktir ve itiraf etmese dahi azgelismis bir Ul-
kede-kapitalizmin anarsik, karakterini asarak
ne kadar planli oldugunu ispatlamasi gere-
kecektir. Dinya kapitalizminin kanunlari bir
anda Ankara'da denetim altina alinabilmek-
tedir. (1)) Ama ne yazik ki Madrid bunu be-
ceremedigi icin Bask ve Katalonya sanayi
bakimindan olduk¢a geliskin yerler.

Oysa Kirdistan'daki siniflasma da cagi-
mizda tim Orta-Dogu Ulkelerinde oldugu gibi
Ozellikle dinya ekonomisine eklemlendikleri
birinci diinya savasi sonrasinda netlesmisti.
Ve eger sartlar elverisli olsaydi, bu basit akil
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ylUrGtmeleri bir anda tersine c¢evirebilecek
bir gériniim alabilirdi Kdirdistan, yani bir li-
man yoresinde olsaydi, bir demirin kémurin
bulundugu yerde olsaydi; sormak gerek o li-
mani kullanmamak icin, o demir kémuri kul-
lanmamak icin Turk devleti sirf bolgesel esit-
sizlik olsun, ‘Dogu’ ihmal edilsin diye bu im-
kanlari geri mi tepecekti?

KURT SORUNUNUN

OZGUNLUGU ; PARCALANMISLIK

Ulusal hareketin ¢ok uluslu devletin bigi-
mine gore degerlendirilmesi, ezilen ulusun ko-
numu ele alinmadigi takdirde, oldukca gu-
lin¢ tutumlara sdridkleyebilir insani. Kart p-
lusunun parcalanmisligi gercegi gozardi edil-
diginde ezilen ulus «marksistleri» icin ¢6zim
yollan oldukca sinirli olarak sunulabilir. Eko-
nomik birligin 6nemi Uzerinde duraraktan
ya da ortak micadelenin gereginden kal-
kinip birligi bir cendere grbi kullanmak mim-
kinin alanina girebilir. Ama 06zellikle ulusal
sorunda her 6zgln durumu ayri ayri deger-
lendirmek zorunda olan devrimci markslstler
icin mesele parcalanmishik gercegini bir an
icin bile gozardi etmeden, bu parcalanmayi
gerceklestiren politikanin dinamiklerini  de-
gerlendirmek ve buna karsit dinamikleri de
isleyise sokmaktir. Boylece Emperyalizmin
Orta-Dogu icin ydrurlige soktugu ve emper-
yalistler arasi celiskinin ve de bdlgede Sov-
yetlerle rekabetin bugline gelinmesinde belir-
leyici oldugu politika Uzerinde anlasmadikca
buna karsi gelistirilecek micadele yontem-
leri konusunda da bir anlasma mumkin de-
gildir.
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Orta-Dogu'da en gerici rejimin Sah yo-
netimi oldugu her egdilim tarafindan kabul e-
dilmektedir (U¢ dinya teorisini bir yana koy-
mak kaydiyla), yani buradaki bir hareketin
«mesru, ileri ve hakli» olmasi buylk bir ola-
silik; .tartismali —bonapartizmin «ilerici» ya-
ni kesfedilip Marksizme dahil edildigi icin—
Suriye ve Irak bir yana birakilirsa, Tirkiye'de
«fasist» oldugu yaygin bir kani olan MC hi-
kimetine kargl onu zayiflatacak ulusal ha-
reket mubah olabilir; hemen buraya da bir
serh dusup kirtlerin ezen ulusun egemen si-
niflarinin serrinden kurtulup 'gerici* Kirt ege-
menlerinin, 6rnegin asiret reislerinin ve top-
rak agalarinin tahakkiimi altina girmeleri in-
saniyet, medeniyet ve terakki (ilerleme) adi-
na sosyalistlerimizce kabul edilebilir gorulr-
se. Ama tartismasiz olan demokrasi glcleri-
ni (?) zayiflatacak bir coba ile sistemin dogal
ve parlamenter isleyisine comak sokacak,
(6rnegin 141-142'yi kaldirma ihtimali bulunan
bir hikumetin .yarhiginda), bir.tutgm sirdir-
menin emperyalist glclerin ekmedine yag
siirmek oldugudur. Yani devrim provoke edi-
lebilir ve de Dogu'dan baslayan provokas-
yon ‘bizi de kesmeye’' yodnelir. Kesmece ol-
mayan ve provoke edilemeyecek saf bir or-
tamda garnizon savasi gibi bir devrim haya-
lini onlara terkedip, tesadiflerle de bezenen
olasi mucadelelere hazir olmayi 6grenmeliyiz.

Bu noktada geri bir Glkede burjuva dev-
letinin alabilecedi en demokrat goérinimuin
ne olabilecegi Uzerine derin derin distinmek-
te yarar vardir ve tabii ki bir dizi farkliliklar
oldugu da bir gercektir, 6rnegin Cumhuriyet
Halk Firkasi ile Demokrat Parti devrin) kar-
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sastirdigimizda CHP'sinin zoraki bir asimi-
lasyon ve hatta jenosid politikasi izlemesine
karsi DP'nin 'bittinlesmeyi' ¢cok daha iyi be.
cerdigi ortaya cikar. Tarmda Kkapitalistles-
menin hizlanmasi ile Kuirt toprak agalar
Turk egemen siniflari ile batlnlestiler. 1950
Oncesi ya da 6zel olarak ikinci Dinya Sava-
s Oncesinde Kiurt egemen siniflari iktidarla
intilafli idiler ve hosnutsuzluklarini  daha-
¢ok muhalif hareketlere akitiyorlardi. Boyle-
ce Kurdistan Uzerinde pazar butiinlesmesini
sagiayarak Iktisadi denetim kuran DP zama-
ninda ideolojik diizeyde de bultiinlesme dinsel
olarak yeniden birligin saglanmasi'yonelimi
ile ortaya cikti. Saidi Nursi ve DP iligkileri
hem bu bitinlesmenin hem de «parlamen-
ter». sistemin geregi idi. Asiretleri birbirine
kirdirmanin devri ¢coktan gecmisti ve dene-
timin boylesi truva atlar ile saglanmasi her
zaman icin daha sureklidir. Kirt egemenleri
icinde ke9in bir etkinlik saglayarak kiirtlerin
ulusal 6zlemlerinin sinifsal bir boyut kazan-
masini engelleyecek en saglam yol artik bu-
dur.

ingiltere kendi adina ¢ok daha elverisli
bir ortamda bunu becermistir. Hatta bagimh
bir irlanda burjuvazisi sayesinde bunu becer-
mistir. Hemen burda Kasri Sirin anlagsmasin-
dan dolayi ¢ok farkli sosyo-ekonomik (1) for-
masyonlara sahip oldugu icin  Kulrdistan'in
parcalanmisligini mazur gostermeye calisan-
larin cevaplandirmasi gereken soruyu koya-
biliriz:  Ayni yéntemle irlanda’nin parcalan-
mishgr ve Ulster durumu ile ilgili olarak ne
gibi bir tutum alinabilir? Yoksa orda parca-
lanmislik bir nimet de burda bir felaket midir?
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IRLANDA’'NIN iSTiSNAI
OLMAS| NEREDEN?

Ulusal sorun tartismasinda irlanda’nin
istisnal konumu sanki bir santaj araci olarak
degerlendiriimektedir.  Ozellikle Somiirgenin
somuirgesi olup olmamasi tartismasinin ya-
pisira irlanda’nin ingiltere emperyalizminin
somirgesi olmasi sorununun ezilen uluslarin
konumunda istisnai olarak gorilmesi anlam-
siz... Oysa burada istisnai olan ingiltere'nin
irlanda'y! isgali degil Ingiltere'de kapitaliz-
min gelismesidir. Yoksa irlanda'nin ingilizler-
ce ele gecirilmesi tarihsel olarak «Klan sis-
temine karsi ingiliz feodal diizenisne karsilik
diser (1169-1690), Bu da goOstermektedir Ki
ingiltere irlanda'yr dedil emperyalist hatta
kapitalist olmadan dnce isgal etmistir. S6Gmur-
ge teorisyenleri bu durumda pazar yakla-
simi ile bu iliskiyi nasil aciklayacaktir?

Turklerin Anadoluya girisi de hemen he-
men Ingilizlerin irlanda’ya girisiyle es zaman-
dadir. Hatta Kasr Sirin anlasmasiyla Kirdls-
tan'in paylasimi da Ingiliz egemenliginin ir-
landa'da tamamlanmasiyla es zamandadir.
ingiltere’nin irlanda'da egemenligi sadlama-
sinda irlanda'da klan seflerinin ingiliz kra-
hinin vasalleri olmayi kabul etmeleriyle Os-
manlinin Kurdistan'da egemenligi saglamasin-
da benzer bir iliski bulmak mimkinddr. Bu-
rada ayird edici 6Je Anadolu'ya isgalci ola-
rak giren Fatih Turklerin ingllizlerden farkli
bir sosyal kurulusa sahip olmalandir.

Ne ki emperyalist ¢cagda tum bu farkh-
liklar dinya ekonomisinin bir butiin arzetme-
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siyle 6nemini kaybetmistir. Ve birinci emper-
yalist paylasim savasinin hemen hemen esas
alani olan Osmanli imparatorlugu ekseni ize-
rindeki Orta-Dogu'da. yeni diizenleme son-
rasinda Kirdistan Orta-Dogu'nun ve ingilte-
re'nin bir sbmirgesi olmustur. Bu noktadan
itibaren siyasal bagimllk ile bélgede egemen
olan emperyalist mihraka gére konumu de-
gismistir Kurdistan'in.

Kirdistan'in bir irlanda, Bask, Katalonya
gibi ¢cok acik bir gérinimde olmamasinin
sebeplerinden biri de bu noktada toplan-
maktadir. .Orta-Dogu Sovyetier Birligi’'nin et-
kime alani icinde oldugundan genel reviz-
yonist yaklasimlarin izerinde bir ihanet ¢cem-
beri s6zkdnusudur. Diplomatlhk c¢ok yalin ¢iz-
gilerle sosyalizm kisvesi altinda yurittilmek-
tedir.

ASIMILASYONUN URUNLERI

Kapitalizmin dogal bir asimilasyona yo-
lactigi gercegini fazlaca abartarak sorunun
¢6ziminu neredeyse kapitalizmin gelisimine
baglamak, uiusal sorunun tarihsel anlamini
hice saymak, sinif micadelesini yalnizca e-
konomik streclerin gelgitine baglamak, mark-
sizmin kendisine atfedilemeyecek kadar u-
zak bir yaklasimdir. (1) Ustelik asimilasyon
Ozellikle Kirt egemenlerinde ilkin etkisini
gOsterir. CUnkl kapitalisttesme kiltirel ve
ideolojik duzeyde egemenleri kiskacina al-
mistir. Kirt entelicenslyasinin olusumu igin
aradan neredeyse bir kusagin gecmesi ge-
rekecektir ve metropollerde egitilen yeni ku-
sak en azindan ulusal varhgini reddetmeme-
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yI 6grenerek sosyalizmle bezenmis bir tartis-
ma ortaminda UKKTH sorununa ciddi bir bi-
¢imde egilmek durumunda kalmislardir,

Ama asimilasyona karsi direnen dinamik-
ler sadece boylesine dolayll yollardan gelis-
memistir. Kirdistan'da bazi yoérelerin politik
bakimdan geliskinliginin sebeplerini daha ta-
rihsel olusumlarla aniklamak mumkdnddr,
ornegin, eski isyan ydrelerinde ulusal biling
kulaktan kulaga aktarilan destanlar, hikaye-
ler ve tiarkdlerle, ninnilerle ayaktadir ve ol-
dukca aktif bir olusumu gelistirmektedir. Bu-
nun yanisira, Irak Kirdistan'ina sinir komsu-
su olan siyasal ayrimlara ragmen cografi,
toplumsal, iktisad? hatta ayrimdan fazla birlik
gOsteren yerlerde o hareketle fiili baglanti-
lardan 6tlrG ulusal biling toplumsal azgelis-
misligin en gerisinde bulunan ybérede para-
doksal bir bicimde c¢ok geliskindir ve Kkariz-
matik yan oldukca agir basmaktadir. Diyar-
bakir, Antep, Urfa gibi kapitalizmin gelistigi
yoreler ise Kirt marksistlerinin temel daya-
naklari olmaktadirlar. (2

ULUSAL BILINCIN GELISMESI

Dikkatle Gzerinde durulmasi gereken hu-
suslardan biri de Kurt ulusal bilincinin billur-
lasmasi slrecindeki etmenlerdir. XIX. yy.'In
sonlarinda belirtileri gortlen bu surecte din-
sel orti geleneksel olarak agirhgini surdire-
gelmistir. Ancak bu Osmanli-iran paylasimin-
daki konumdan do kaynaklanarak Sii-Safi
ayrniligi XX. yy.'da Kiltleri birbirine kirdirma-
ya kadar gitmistir. .Oysa Osmanll sarayinda
net ve kesin bir mezhepciligin oldugu soyle-
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nemez. BoOylece Osmanll, dinsel bagnazhgi
Kirdistan'da Turk kesiminden cok daha fazla
yogunlastirmistir, kériklemistir. (iran'da da
Ariyenligin oynadigi rol, Osmanll'da dini en-
ternasyonalizm kisvesi altinda ummetgilik).

Bugiin dahi bunun izleri eski yerlesim a-
larriarinda alevi-sunni ayrihgi, mahallelere go-
re gorulebilmektedir ve bu, ulusun kaynas-
masini, sinifin  bagimsizlasmasini  kdstekle-
mekte, sanki disman mevzileri gibi kesin
hatlarla birbirinden ayrilmaktadir. Her iki ke-
simin ortak yasadigi yerlerde catismanin ok
daha zor oldugu kesindir. Egemen mezhebin
saldirganligi digerinde daha bariscil bir ice-
rikle tepkiye yol acmaktadir, (Bu ayrim hatta
her alevinin solcu, safinin sagci oldugu sa-
nisinin 70 6ncelerinde abartarak yayginlasti-
rilmasina yol acmistir).

Kart ulusal bilincinin gelisme sireci bu
tr dinsel ortllerin arinmasina da yol agcmak-
tadir. Kirt ulusu arasindaki bu tir mezhep
catismalari ancak statikoyu savunanlarin
yararinadir. ideolojik bélunmenin giderilmesi
sureci tim toplumun c¢ikarlarini savunabile-
cek, ulusu yeniden insa edecek bir yaklasimla
miamkinin alanina girecektir.-

Ulusal ya da dinsel gruplarin baski altin-
da tutulmasi icin bu parcalanmishk hatta ki-
mi zaman devlet dizeyinde de suardartlir, 6-
zellikle ingiliz emperyalizminin uyguladigi bu
siyasetin 6rneklerini, Irlanda'dan  Kibris'a,
israil'e kadar izlemek mumkiindir. Ama Kir-
distan'in konumunun bu acidan dahi sireKili
bir cibanbasi olarak siregitmesi, parcalanma
slrecinde uygun gorulmustir. (1)
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DEMOKRASI VE'UKKTH

«Ulusal kendi kaderini tayin etme
bir ulusal kurtulus icin, tam bagim-
sizlik icin, ilhaka karsi mucadele ile
aynidir ve sosyalistler-sosyalist ol-
maktan vazge¢cmeden-bdyle bir mica-
deleyi ayaklanma ya da savasa ka-
dar, her ne bicimde olursa olsun red-
detmezler» (1) «Ulusal kendi kaderi-
ni tayin etme demokratik talepler-
den biridir ve ilke olarak, diger de-
mokratik  taleplerden farkh degil-
dir» (2)

Marksizmde demokrasinin icerigi ve an-
lami neredeyse isin elifbasi olarak Marx'in
ilk siyasal yazilariyla birlikte tartismaya ko-
yulmustur ve tam da Alman ulusunun btln-
lesmesi anlbmiria da gelecek Almanya'daki
devrim Uzerine. Komunist Birligi Merkez Ko-
mitesinin 1850 Mart hitabinda Marx Alman
devriminin seyrini belirtirken  kic¢ik burju-
valar tarafindan talep edilen demokrasi ile
devrimcilik arasindaki iliskiyi bir streklilik ha-
linde koymakta ve «isgiler... 2) Hichir bicimde
devrimci degil ama reformcu bir tavirla hare-
ket eden demokratlarin Onerilerini, en uca.
yOneltebilir ve bunlari 6zel mulkiyete karsi
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dogrudan saldirilara donustirilebilir.»  (3)
derken demokrasiyi bir durak olarak bile
gobrmedigini kisa bir zamanda hegemonyayi
saglayacak sinifin bu demokrasiye kendi ice-
rigini verecegini belirtiyordu. Bu bakimdan de-
mokrasi adina kazanilmis mevziler gercek bi-
rer haktir. Proletaryanin burjuva duzerri igin-
de kendi adina kazandigi mevzilerdir; yoksa
bircok azgelismis Ulkelerde go6zuktugi gibi
uluslarasi ve / veya hakim siniflarin kendi
icsel catismalarinin yan urtnd olarak ortaya
cikan demokrasinin nerelere kadar geri ceki-
lebilecedi hentiz hafizalardan silinmeyecek
kadar yakin bir zamanda gézukmdistur.

Devrimci marksistler demokrasi ugruna
mucadeleyi reddetmezler ama bunu gecici ya
da sureli bir donem olarak gérirler, ¢inki
demokrasi devrimci miuicadelenin gecici bir
Uranadur; erisildikten  sonra devrim, karsi
devrim slreci aciga cikar, tim bu demokratik
Ortilerden arinir. Demokrasiyi devrim sireci

disinda, bir basino hedef olarak diistinenler,
su «eski bolsevik formilasyon»dan kaynak-

landiklarim iddia etmektedirler. Ne var ki bu
formilasyon da bir devrimin @rini olacakti,
yoksa burjuvazinin su ya da bu kligi ile it-
tifakla, burjuva devletinin sirekliliginin sag-
lanmasi yolunda cabalarla degil.

Demokrasi anlayisi  (devrim anlayisina
bagimli olarak) boylesine devrimci bir mica-
dele ils atbasi gideceg@ine burjuva toplumu-
nun statikligi icinde elde edilebilir bir umut
olarak ele dfimrso. ittifaklar politikasi ,da bu-
na goére dizenlenir. Ve sinif dinamiginden zi-
yade devletle lligkiler 6n plana cikar., Boyle-
ce kamuoyu gereginden fazla deger kazanir
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ve artik tim cabalar bu kamuoyu denen as-
inda kaygan nesneye sirin gozikmek icin
kendilerinden c¢ok farkh olunulmadigi hissi
uyandiriimaya yonelinir. Kral'dan fazla kralci
olmakla demokrasi savasiminda ya da Ugctnci
dinya halklan arasinda 6nemli birlesme asa-
malari katedildigi sanisina varilir; ta ki 'ma-
zur' gosterilen devlet terorli kapiyr calsin.

Somutlarsak gectigimiz dénemde 20 Ey-
0l, 1 Mayis’lar ve MESS direnisi gibi esas
olarak DISK burokrasisince vyiriitilen biyik
isci olaylarinda proleter enternasyonalizmi-
nin bdrokratik 6nderlik tarafindan yozlastiri-
larak ne hale getirildigini goérdik. «Diger de-
mokratik taleplerden farkli degildir» denilen
UKKTH'daki sloganlar «kirsi» tarafindan
bastiriimaya calisiimis ve hicbir eylemde ve
hicbir gosteride bu talebin is¢i sinifinin ana
sloganlarindan biri haline gelmesi yolunda a-
dim atmak bir yana tersine ‘ileri demokratik
dizen’ isterisinin gerceklesmesinde bozgun-
cularin koydugu bir engel olarak sunulmus-
tur. Onlar proleter enternasyonalizminden u-
luslarin esitligini dedil SSCB'nin fahri mis-
yonerligini anlamaktadirlar. Oysa 6rnegin Di-
yarbakirda Turkes konusamamis, sehre bile
girememis buyuk catismalar olmustu. Hare-
ket .hakkinda net bir bilgi yok ama yine de
katilanlann ortak yani soven irkciliga karsi
olduklari icin boéylesine anti fasist bir eyleme
katilmis olmalariydi. Asgarldbn bu dahi isle-
viyle devrimci aemoKrasiye aana yakindir.
Sinif karakteri ve icerigi daha geri olabilir,
ama demokrasi bir etiket degil micadelenin
aranudar.

Bu demokrasi anlayisinin farklihgr érgut-
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lenme ve calisma tarzinda, ittifaklar politi-
kasinda da kendini gostermektedir. CHP ciz-
gisinin bes asag! bes yukari cevresinde do-
lasan sol kamuoyunu gb6zonine alarak yurQ-
yen hareketler icin sorun basittir. Ayni ala-
nin sol kanadini olusturmak.

Sorun hem cebirsel hem teorik olarak
gulingtr. Ama sakat bir demokrasi ve daha
dogrusu devrim anlayisi «akilli» Marksistle-
ri, U¢c bes saygin kalemsoru ve memurini yi-
tirmemek icin, bir ulusun (milyonlarca) kendi
kaderini tayin etme hakkini gérmezlikten gel-
menin otesinde reddetmeye yoOneltmektedir.

Fasizme karsi demokrasi icin, burjuva
sistemine karsi sosyalizm icin miicadelede
kiskin kucuk burjuva aydin ve memurlarin
ittifaki mi yoksa bir ulusun tarihsel ayakbag-
larindan kurtulup proleter devriminin alanina
girebilmesi yolunda ittifak rm? ispanya'da
ayni yonelislerle liberallerle, demokratlarla
() ezilen uluslarin . dzlemlerini hice sayan
hikimet hesaplari devrimin yitiriime nedenle-
rinden biri oldu. Disman bunun bir devrim
ve karsl devrim meselesi dldugunid Komunist
Partisinden daha iyi anlamisti.

AYRI ORGUTLENME Mi?
AYRILMA HAKKINI TANIYAN
ORTAK ORGUTLENME Mi?

Turk ve Kirt kesiminde onderliklerin ne-
vi ve ne tir bir gelisim icinde olduklari 6rgut-
sel perspektifi de tayin edecektir. Burada he-
men sunu belirtelim, su sira ikameci goérus-
ler bir yana kimse ne is¢i sinifini, ne halki ne
de ezilen ulusu temsil etmektedir. Bu yolda
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farkh farkh guclerin, farkli kesim ve yoérelerde
belli etkinliklerini reddetmek icin bunu sdéyle-
miyoruz. Ama buglne kadar alisilagelen ne-
redeyse masa basinda sinifi birlestirme ya da
ezilen ulusun muicadelesini ezen ulus prole-
taryasinin mucadelesiyle koordine bir iliskiye
sokmak egilimlerinin gecersizligini belirtiyo-
ruz. Kimse gercekten ayaklanma aninda an-
cak elde edilebilecek'bir temsil.glicine sa-
hip degildir. (S6zkonusu olan fiili temsildir,
yoksa tarihsel olarak herkes kendini diinya
isci sinifi ya da halklarinin yerine koyma 6z-
gurligine sahiptir. Ne ki tebrik olarak bir an-
lami olan bu yaklasimin pratik olarak, ki or-
gut de oldukca pratie deggindir, pek fazla
anlami yoktur.) Bu takdirde dltimatomculu-
gu bir yana birakip neden, nasil ittifak ya da
birlik sorununu politik olarak ortaya koymak
gerekir once.

Sorunun 6rgitsel  yoninin tartisilabil-
mesi icin en azindan bir program sorununun
halledilmesi gerek. Eger pnogramatik birlik
s6zkonusu degilse, yani politik sorunlarda
ortak bir anlayis yoksa, nasil olur da ortak
bir 6rgltte bulunulabilir; ama eger ortada bir
program yoksa kimi neye cagiriyorsunuz?

Eger bir mevlana tekkesi kurulmuyor da
bir micadele 6rgitu kuruluyorsa neye karsi,
hangi araclarla, ne icin, nasil bir strateji ile
vb. micadele edilecektir? Ama eger «cesitli
gruplar» Turk kestminm ayricalikli bir hakki
degil de siyasal anlayis farkliligina dayani-
yorsa, o takdirde deg@erlendiriimesi gereken
en onemli husus, Kirt kesiminde Tirk kesi-
minde varolan bir gruba karsilik diisen bir
grup olup olmadigidir. Tabii bunun da o grup
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Uyeleri tarafindan kabul edilmesi gerek. Yok-
sa, Oniar bir blatlindir zira bize karsidir, man-
tig1 herkes tarafindan bir digerine karsi kul-
lanilabilir.

Buginkii somut durumda bir parcalan-
mishktan degil bir butlnlikten sézedilebilir.
Yani ayni program ve micadele anlayisina
sahip hem Tirk hem de Kirt kesiminde ay-
r ayr iki 6érgat yoktur. O takdirde birlik ¢cag-
rilari buginkd durumda Kirt kesimindeki
gruplarin kendi siyasal anlayislarindan fera-
gat edip (imana gelip) cagriy!r yapan grubun-
kine katilmalari anlamina gelmektedir ki 6-
tekiler de bunlara ayni ybénde cagrida bulu-
nabilirler ve bu kondégusi bodylece devam
edip gidebilir.

Ama zor olan ve aslinda yukaridaki hali
ile Buharinci formilasyona tam ters olan Le-
ninist yaklasim «bizden» olmayan ezilen ulus
hareketlerine (proleter, kii¢cik burjuva de-
mokrat, milliyetci, burjuva-asiret) karsi ne gi-
bi bir pozisyonda oldugumuzu aciklamaktir.
Ve uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki da
kisaca budur. Yani ezen.ulusun devrimcileri
olarak ezilen ulusun programatik birlik icinde
bulundugumuz devrimcileri  karsisinda tutu-
mumuz enternasyonalizmimizin kanitt ola-
maz (clnkl bu iki kesim ayri ayri degildir);
belirleyici olan sinif karakteri, ya da siyasal
yonelisi farkli olan hareketler karsisindaki tu-
tumumuzdur, Bizi soven ya da enternasyona-
list devrimci yapacak olan budur. Kicuk bur-
juvazinin ya da asiret reislerinin ezilen ulus
hareketindeki onculik rolt bizi irkiltebilir.
Bunlarla devrimci Marksist hareket arasinda
sinir  cizgisi ¢ok kesin koyulmali, ideolojik
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tahribata asla yer verilmemelidir. (1)

Ayrilma hakkini sonuna kadar savunu-
ruz ama birlikten yana oldugumuzu, birligin
nesnel sartlarini (yoksa kitabi oldugu icin de-
gll, gercekten birligin gerekliligi zorunlu ise)
¢cok acik ve ikna edici bir bicimde ortaya.
koyabilmeliyiz. Eger~birligin kosullarini, gerek
sartlarini koyomiyorsak adimiz ne olursa ol-
sun birlik ¢cagrimiz ezen ulus burjuvazisinkin-
den pek farkli olmayacaktir.

Devrimci Marksist hareket sorunu her
O0zgul durumda ayr ayri irdeleyip ezilen ulu-
sun kurtulusu ve kendi kaderini tayin hakki-
ni kullanmasini, dinya devrimi genel pers-
pektifi icinde ele alirken duyarlilikla karsi
cikacagl hususlardan biri de, ezen ulusun
devrimcilerinin  milliyetciliginden tepki du-
yan Kirt marksistlerinin devrimcilerin birligini
potansiyel olarak dahi zedeleyecek ayrilma
yonlindeki yogun propagandif gerekceler ile-
ri strmeleridir. Unutmamak gerekir ki eger
Marksizm adina yola cikiliyorsa enternasyo-
nalizm yalnizca Tirk marksistlerine degil Kirt
marksistlerine de ve tim uluslarin marksist-
lerine disen bir gorevdir. Ulusun ayri orgit-
lenme hakkini savunmak ile devrimcilerin ayri
orglutlenme hakkini savunmak birbirinden ¢ok
farklidir. Eger ezilen ulusun marksistleri de
ayrilma gerekcesinin nesnel kosullarini ¢ok a-
cik ve secik bir sekilde koyamiyorlarsa, ku-
cuk burjuva milliyetciligine gosterdikleri hos-
gori, sonunda onlarin da birer ki¢lk burjuva
pozisyonu almalarina kadar onlari etkilemis
olur.

Yani ayrilma hakki (ayr orgitlenme ve
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ayri devlet kurma hakki) yalnizca ezen ulus
marksistlerinin - milliyet¢i .tutumlari gerekce

gOsterilerek ileri surilemez. Hele hele Ulus-
larin Kendi Kaderlerini Tayin Hakkini ille de
ayriima hakkiyla 6zdeslestirip, dyrilma hak-
kini tanidigi halde birligi 6ngéren ve bunu bur-
juvazinin silahlari ile degil de enternasyona-
lizm anlayisi ile ileri siirenlere soven demek
de. her kapinin arkasinda bir Kemalist oldu-
gu sabit fikriyle aciklanabilir ancak.

Birlik, iki uluslu, ¢ok uluslu federasyon,
bagimsizlik, 6zerklik diye siklamalar her so-
mut durum icin mutlaka ayri ayri irdelen-
melidir. Birligi papagan gibi tekrarlayan Sta-
linistler ne kadar sorunun c¢6ziimine bile ya-
nasmaktan acizse, aksi tutum da (o kadar
havada olmamak kaydiylo) tarihi kendi aci-
sindan Uzengiye almak niyetindedir. Bir ulu-
sal kurtulus dnderliginin ayrilma talebinin an-
lasilir ve kendince tarihsel olarak hakli, mes-
ru ve ileri bir icerigi vardir ama Marksist-
ler icin de ayni konum gecerli olursa milliyet-
cilikle sosyalizm arasindaki ucurum bu ka-
dar rahat bir kalem oynatmasiyla kapanacak
kadar sig midir?

Turk Marksistleri ¢ok yakin zamana ka-
dar, sahip olduklarn tarih anlayisi-Stallnist
ve kemalist-devrim anlayisi  sonucu Kiirt
devrimcileri dayatana kadar (kurt devrimci
kadrolar cekilip kendileri bagimsiz harekete
yonelince, dergilerin en ilgisizinde bile Kirt
ulusunun haklari ve tarihi lzerine pazarliklar
basladl) soruna ilgisiz kaldilar. Bu da heniiz
Tark- markslstlerinrn  ezilen ulusun proletar-
yasinin glvenini kazanacak kadar kendi bur-
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juvazisinden farkli gdzukmedigi gerceginin,
varligini  surdirdikge birlik cagrisinda bu-
lunma hakkinin dogmamis oldugunu gdésterir,
yani hentz ezen ulusun devrimcileri olarak
enternasyonalist gorevlerimizden bihabersek
ya da yeterince yerine getirmemissek bu, «yu-
larsin hala Turk burjuvazisinin elinde oldu-
gunu goOsterir ki hicbir ezilen ulus kesimi
bdyle bir harekete gliven duyup degil birles-
mek, ittifak bile kurmaz, kuramaz. (2)

Kirt devrimcileri, marksistleri zaferin an-
cak ve ancak Turk ve Kurt devrimcilerinin
(ortak, birlesik, koordine, ittifak vb.) micade-
lesi sonucu kazanilabilecegi gercegini bir an
bile gézardi etmeden Kirt emekci yiginlari-
nin 6éndnde her turli sovenligi hakl olarak
suclarken potansiyel enternasyonalist olu-
sumlara karsi emekgilerin —'her ulustan e-
mekgilerfn— birligini savunmak zorundadir.
Aksi takdirde birer kictk burluva milliyetci
demokrat olarak kalirlar ve Marksizm adina
konusma ve akil yuritme sevdasindan vaz-
gecmeleri gerekir. Hemen belirtmek gerekir
ki her iki kesimde alti cizilen tehlikelerin agir-
ikh yani, daha dogrusu yasanan gercegin i-
cinde belirleyici yan, ezen ulus devrimcileri a-
rasindaki sovenliktir. Tarihsel olarak affe-
dilmez bir tutum olan uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakkini red, ezen ulus sovenligi-
ne karsi direnmeme karsisinda ezilen ulusun
milliyetciligini (ilerici ve demokrat bir milli-
yetciliktir bu) korikleme tehlikesi, 0Ozellikle
yine Turk marksistleninin aldiklar pozisyona
gbre Kirt devrimcilerinin tepkileriyle yogun-
lasmaktadir ve bu henliz kemiklesmis bir e-
gilim olarak da gorilemez.
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ULUSLARIN KENDiI KADERLERINI
o TAYIN HAKKI EKONOMIK
DEGIL SIYASAL BiR HAKTIR

«Biz kendi kaderini tayin etme*
nin sadece siyaseti ilgilendir-
digini ve bu ytizden bunun eko-
nomik olarak elde edilmez-
li§i meselesini ortaya atma-
nin bile yanhs olacagini  be-
lirttik» (1)

Sinif micadelesinin torunlarinin ¢dézim-
lendigi siyasal dizeyde farkl farkh tutumlara
yol acmadigi takdirde diger dizeylerdeki tar-
tismalarin, siyasal gorevlerde bir birlik olma-
sindan otird, cok derin hele hele belirleyici
olmamasi gerekir. Hal boyle iken ve 6zellikle
Uluslarin  Kendi Kaderlerini Tayin Hakki'nin
siyasal baski ile ilgili olmasina ragmen Kiir-
distan'in Dinya Ekonomisi icindeki statlisi
Turkiye'deki tartismalarda neredeyse belir-
leyici bir agiriga sahip olmaktadir.

Biz Devrimci Marksistler igin ise sorun
acrkca siyasaldir. Bu irlanda'da  boyledlr,
Euzkadi'de boyledlr ve Kirdistan'da da bdoy-
ledir. Buralardaki yapisal tartismalar, sinif-
larin mevzilenmesi, oOrgutlerin pozisyonlari
devrimin alacagi karakter acgisindan 6nemli-
dir ve bunu herblrl ipin ayri ayri arastirmak-
ta yarar vardir. Ama arastirmaya, kacamaga
tahammuli olmayan bir durum var, o da ezi-
len ulusun ekonomik yapisi, uluslararasindaki
kénurnu vb. gibi pazarliga sokulamayacak o-
lan ULUSLARIN KENDIi KADERLERINi TA-
YiN HAKKI'dir. Yani ezilen ulusun ayriima
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hakkidir.  Yani kimsenin kimseye bahsede-
meyecegi, tarihsel olarak kacinilmaz ileri
mesru ve hakli bir talep.

Yapisal tartismalar ezen ulus devrimci-
lerini enternasyonalist gérevlerini yerine ge.
tirmekten alikoyuyorsa, bu tlr tartismalarin
siyasal olarak niteligi aciktir; sonugta dev-
rimciler ezen ulus burjuvazisinden ddha he-
niz kendini ayiramamistir ve devrimci ba-
gimsizigim do dolayisi ile elde edememistir.
Sosyalizm adina cagrilarinin  sinif  karakteri
hentiz burjuvadir. Bu durumda da ezilen ulus
devrimcilerinin kigukburjuva olarak nitelen,
mesi ne kadar fnandirici olur bilinmez.

Kirdistamn s6mirge olup olmamasi Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakkini ne o-
randa gulclendirir, ya da etkiler? Yani Kurt
ulusu bagmh bir ulus, ya da Kirdistan'in bir
sbmirge olmasi halinde tarihsel haklan ki-
sitlanacak mi pekistirilecek mi? Siyasal ola-
rak bunun anlami nedir? Sémirge olunca
Kirt marksistleri, programatik birlik icinde
olsalar dahi ezen ulus marksistlerinden ayri
orgitlenme hakki mi elde edecekler? Yani
Kulrdistan sdmirge olunca Leninist drgut an-
layisi da mi degisecek?

Kirdistan’in sdmirge olup olmamasi ger.
Cekten cok onemli bir tartismadir ama ister
sbmuirge olsun ister olmasin ayri drgutlenme
hakki diye proleter devrimci bir hak, kelime
olarak bile anlamsizdir, Herseyden 6nce oOr-
gut politik kararlarin merkezilesmesini ifade
eder. Eger bu politik kararlarda ortaklik s6z-
konusu ise o6rglt artik teknik bir unsurdur
ve meseleye bu acidan yaklasmak gerekir.
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Yani ortak hedefe en glcli olarak darbenin
indirilmesi icin ayri ya da birlikte érgitlenme
bir hak degil somut durumlarin getirdigi bir
gerekliliktir. (Politik kararlarin merkezilesme-
si ayni .zamanda politikalarin iletisimi soru-
nunu da getirir; 6rnegin boylesine bir konu-
daki guclikten dolayr orgitlenme ayri ayri
ylriyebilir.)1



DEVRIMCILER KURTLERIN KENDI
KADERLERINI TAYININI
NEDEN DESTEKLERLER...

Bu makale LUbnan'da yayinta-
nan B Munadil'm Mart-Nisan
1974 sayisinda ¢ikmustir.

Kuzey Irak (burasi Ingiliz sémirgeciliginin Irak
sinirlart icine kattigi Kirdistan'm bir bdlimadar)
yeniden KDP (Kirdistan Demokrat Partisi)’ne bagli
askeri gicler olan Pesmerge kuvvetleri ile Bagdat
hikimetinin karsi karsiya geldikleri bir saha oldu.
Buglnkii catismaya neden olan sartlarin degerlen-
dirmesini yapar ve Irak Kurdistan’indaki Kdrtlerin
kaderlerinin  tehlikede oldugunu saptarsak.  Arif
(1963-68) ve Kasim (1958-63) ddneminin sonlarinda
da sahit olundugu gibi, faizlerin genis ¢apta bir sa-
vasin esiginde bulundugumuz soylenebilir.

Ama aslinda 20. yuzyillin ikinci yarisindan bu
yana (yani yarim yuzyilldan fazla) Kurt -halki ile
onun Arap, iran, Ingiliz ve diger ezenleri arasinda
bir savas vardir ve bu savas aradabir hep gecici
ateskes donemleriyle kesilmistir. Bu surekli sava-
sin nedeni hi¢c kimse icin sir degildir. Kirt ulusu
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cagimizin en ¢ok ezilen uluslarindan biridir. O, Arap
ulusu gibi yalnizca bélinmuslikten ve ayriliktan
degil ayni zamanda higbir pargasinin bir devlet olus-
turmamasindan da aci c¢ekmektedir.

Somiurgecilik, Kuirdistan'in (baski altindaki azin-
liklar halinde Turkiye. iran, irak, Suriye ve hatta
S.S.CB. gibi) daha buyik devletlerin igine katilma-
sina nezaret etmistir. Bu nedenle Kurt ulusu, parca-
lanmis olmak ve her parcasinda ayri ayn olmak (ze-
re iki dizeyde ezilmektedir. Bu baski yalniz politik
olmamakla beraber en st dizeyde karsilasilan bu-
dur. Meselenin ¢ok 6nemli bir kdlttrel yoni vardir;
¢lnki Kurdistan’in bélinmds oldugu cesitli devletler,
Kurt halkinin kltarel degerlerini degisik olciilerde
bogmaya calismaktadirlar (en ¢ok Tirkiye'de, go-
rece daha az S.S.C.B.de).

Kirt devriminin neden sadece Irak bolumiin-
de yol aldigi seklinde bir soru sorulabilir. Bu ger-
cek ne Kuzey Irak’taki Kdirtlerin biling seviyeleri-
nin dahn yiiksek olusu ne de diger ¢znel faktorler-
le aciklanabilir: bunun cevabi esas olarak gugler
iliskisinin devletten devlete degismesinde aranma-

lidir.
Irak'da. Kirt halki en azindan tlke nifusunun

dortte birini olusturmaktadir. Diger Ulkelerde sa-
yilan bu orana dahi yaklasamamaktadir. Dahasl,
oturduklari yerler Irak’m yizolgimunun blyuk bir
bolimind meydana getirir. Bu nedenledir ki Kurt
ulusal kurtulus hareketi Irak’ta gelisebilmis ve si-
lahli gucleriyle arka arkaya gelen Bagdat hukimet-
lerine kendini kabul ettirmislerdir.

Kiirt Hareketi ve Simdiki irak Hukumeti:

Baas grubu 1968 Haziraninda; her zamanki dar-
beci yontemleriyle iktidara geldiginde ilk isi Irak’ta
ve difer Arap Ulkelerinde 1967°den bu yana sire-
gelen devrimci kabarisi tasfiye etmek olmustur.
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Bu donemde, bu devrimci kabarisin  baglica
gostergesi belki de Haht Ahmet Zeki'nin baslattii
Guney Irak'taki silahli micadele idi. Halit'in giri-
simi —bazi fokocu Ozlemlerle— ikili bir oyuna da-
yanmaktaydi. Bir taraftan kendisinin ve yoldaslari-
nin silahli micadelesi ile Irak KPsi —«Merkezi Li-
derligin» olusmasi sirasinda bir bolinme s6z konu-
su olmustu— icindeki radikal egilimler arasindaki
baga giiveniyordu. Diger taraftan da kendi micade-
lesi ile Kirt devriminin gugcleri arasindaki birles-
meye oynuyordu.

Irak burjuvazisi durumun ciddiyetini ve bu ¢
parcali birlesmenin gerceklesmesi halinde ortaya ci-
kacak devrimci olasiliklari farketti. Bu, Baas darbe-
sini hizlandirmada belirleyici 6neme sahiptir. Dar-
beciler Halit’in devrimci girisimini bozmak i¢in ha-
rekete gectiler.

Darbeciler giderek «Merkezi Liderlikti ezmek
icin, tasfiye hareketine giristiler. Bunu Merkez Ko-
mitenin klasik  Stalinist kliginin aktif giclerinin
—hatta Irak'taki 6rgutlt is¢i hareketinin tim un-
surlari— kirilmasi cabalari izleyecekti. Kirt hare-
ketine gelince Baas rejimi bu giicli, kominist egi-
limlerle hesaplasincaya kadar, etkisiz kilmay ter-
cih etti. Bu yaklasim tamamen gegici idi; muhalefet
guclerini bolerek, onlari tecrit etmeyi ve bastirmayi
amagclayan bir taktikti. Baas rejiminin Kirt hareke-
tini etkisiz kilma cabalan 11 Mart 1970’de imza-
lanan Unli anlasma ile yasallasti.

Bu anlasma Bagdat hikumeti ile KDP liderli-
gi arasinda, Baasgillar ve Kirt hareketinin askeri
guclerinin taktik hesaplarinin ortak bir Grind ol-
du. Varilan ateskesin bedeli olarak anlasmada, Baas
rejiminin kabullendi§i bazi tavizler icinde Irak’taki
Kirt halkina 1974 Martina kadar, yani dort yil son-
ra 6zerklik verilecegi sozii de vardi. Bu, Baasgilarin,
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planlarini uygulamak icin yeterli gérdigi bir zaman
siresi idi. Bu siure icinde glya Kurt hareketi ve
Bagdat hikumeti 6zerklik formdlinin maddelerini
isleyip hazirlayacaklard.

Bu, Baas rejiminin etkisizlestirme taktigine ilk
basvurmasi degildi. Daha Mart 1%3°dc iktidari el-
lerine gecirdikten bir ay sonra, komunistleri ve is-
¢i hareketini imha etme igren¢c kampanyalarina bas-
layan Baas darbecileri yine o¢zerklik vaadeden bir
dizi anlasmayla Kurt hareketini satin alip etkisiz-
lestirdiler. Bu anlasmalar kisa zamanda parcalan-
di ve kavga ayni yilin Haziraninda tekrar baglad.

Irak Baascilarinin en agik 6nlemlerini goklere
cikarma cabalari ve en kusursuz devrimci idealizmin
ve en saf ilkelerin sonucu olarak dar cikarlarinin in-
ce hesaplarina dayali kararlar sunmalari, onlara de-
mogojide zaten saglam bir sohret saglamisti. De-
mokrasinin zirvesi (efer Ingiltere «parlementer de-
mokrasi»nin besigi ise buglnki Irak da herhalde
her tirli demokrasinin mezaridir) olarak betimle-
nen bir Baas diktatorligl icin politik bir ortl olan
«llerici Yurtsever Cephe» komedisinden tutun, Baas-
cilara, partilerinin «enternasyonalizmlerinin» (aynen
alintilandil) ispati olarak betimlenen 11 Mart an-
lasmalarina kadar —bu enternasyonalizm iddiasin-
da sasirmamiza neden yok; Baas rejimi ¢Unki; «sos-
yalizm»e ve de hatta onun «bilimsel tiirii»ne (1) bag-
ihgini iddia etmektedir— yani birinden &tekine,
gizleyici propaganda ile mutlak olarak ici bos sa-
matanin birlestirilmesi yontemini goruriiz yine.

Benzer sekilde, Baas partisi tarafindan bu wil
one surilen «ozerklik» plani incelendiginde, bunun
Kirt ozerkligi degil, Kirt bolgesinde Baas partisi
icin ozerklik oldugu gorilir! Bu plan Kirt bolgesi
icin ©zel idari aygitlar Ongérmekteydi (zaten ak-
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si olamazdi!) fakat bunlar merkezi Ba§dat hiki-
metinin dolaysiz ve tam denetimi altinda olacak-
lardi. Ayni zamanda plan merkezi hikimete Kur-
distan’in icislerine midahale edebilmek igin genis
yetkiler veriyordu, bu da (eger uygulansaydi) Pes-
mergelerin denetiminde halihazirda gercek ozerkli-
gin varoldugu bazi bolgelerde geriye atilmis bir adim
olacakti.

Bu nedenle KDP’nin ilerici Yurtsever cephe mas-
karaligina katilmayi reddetmis oldugu gibi bu 6zerk-
lik karikatUrini de reddedecegdi beklenirdi. Bagdat
hukimetine elleri ve ayaklarindan bagh olan —bun-
lardan biri karsi devrimci politikasini sirdirmek icin
kendisine Kirt Devrimci Partisi adini vermistir; di-
degerleri Drdin'in Bati yakasindaki Jaabari hain-
lerinin Irak’taki temsilcileri olarak Baas partisinin
hizmetindeki— hainler grubunun- tersine KDP Kiirt
ulusal hareketinin gercek liderligidir.

' Bizim, red karan beklenirdi dememiz KDP li-
derliginin devrimci faziletine inancimizdan degildir.
Bu konuda en ufak bir hayale kapilmayiz. Cunki
KDP ve onun oncllik ettigi hareket kendi egemen-
ligini «bir tabak yemek ugruna» satmaya ve de Baas
partisinin onerdi§i bicimde hayali bir 6zerklik pla-
nina teslim olmaya zorlanmayacak kadar gucludir.
Ayni sekilde gercekte Uyelerinin Baas rejimine tes-
lim olmasi demek olan «cephe»ye katilmayl red-
detmesine olanak veren sey, KDP’nin guclydu.

KDP'nin aldigi tavrin iran ile ABD emperya-
lizmi tarafindan tesvik edildigi seklinde agiklayan-
lara —bu aciklama Bagdat hikimetini destekleme-
yi hakl gostermeyi amacliyor— bazi sorularimiz
var: 1946’da Mehabat Kiirt Cumhuriyeti ingiliz, iran
ve iraklilarin saldirisi ile karsi karsiya kaldiginda,
onun askeri lideri aym Molla Mustafa Barzani, iran
ve emperyalistler arasinda ittifakin ajani  miydi?
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[(arzani Sovyetler Birligi'ne kagip orada 10 yil yasar-
ken emperyalizmin tesvikinde miydi? 1958’de Kiirt
hareketi emperyalizmin bir ajani olan Hasimi rejimi-
nin devrilmesinde ver alirken gerici amaclarla mi
hareket ediyordu? Ve bu hareketin ayni zamanda
(1961'de baglayarak) Kasim rejimine ve sonra ko-
yu Baasgl dismanlaring, ardindan Arif rejimine
karsi savastigini nasil agiklayabiliriz?.. Ulusal mi-
cadeledeki bu kararl tavri dissal bir mantikla agik-
layabilir miyiz? Boyle bir sey kategorik olarak mim-
kiin degildir! KDP’nin miicadelesindeki gercek te-
mel itici glc onun milliyetciligidir (onun oportd-
nizminin nedeni de budur).

KDP, bir yaniyla yari-feodal unsurlardan, yok-
sul koylulere ve iscilere kadar, cesitli toplumsal
tabaka ve siniflari kapsayan genis- bir ulusal cep-
hedir. KDP’nin icinde ortak o&zellikleri milliyetgilik
olan, dini gericilerden, sol-kanat kucik burjuva un-
surlara kadar cesitli politik akimlar biraradadir. Bar-
zani liderli§i deyim yerindeyse, miicadelelerini mil-
liyetci bir bakis acisiyla yonlendirerek Kirt halkinin
sinif ve toplumsal farkhlasmalarim orterek uzlastir-
maya calisan Bonapartist bir liderliktir.

KDP'nin milliyetciligi, onun acil ulusal mica-
delesinin ihtiyaclarini karsilamasi halinde her tiirden
ittifaki ve yardim kaynaklarim hakli gostermeye ola-
nak vermektedir. Bu nedenle, KDP, Sovyetler Bir-
ligi ile de, ABD ile de. ya da baska bir emperya-
list gucle ishirligi yapabilir, yeter ki bu, merkezi
Bagdat hikimetine karsi olsun.

Bu nedenle KDP’nin tavrim belirleyen sey iran'in
verdigi destek degil, onun iran’la isbirligi yapma egi-
limini aciklayan sey KDPnin milliyetciligidir.  Bu
gercedi vurgulamamizin nedeni, konunun. Kirt dev-
riminde hangi tavrin alinmasiyla ilgili olmasindandir.
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DEVRtMCI KOMONtSTLER VE KURT SORUNU

Ulusal sofundaki Leninist tavir —ki bu. yal-
nizca Lenin’in yazilarinda degil, ayni zamanda geng
Sovyet Cumhuriyeti ve Kominist EnternasyonaTin
Leninist liderligi tarafindan da pratikte ortaya kon-
mustur— iki temel ilkeye dayanir: ezilen ulus-
larin. onlari ezen uluslara karsi kayitsiz sartsiz des-
teklenmesini iceren uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkim savunmak; ulusal hareketlerin sinif tahlilini
yapmak ve yanisira, bu hareketler icinde diger si-
nif egilimlerine Ustin gelerek liderligi ele alabile-
cek bir egilimin, proleter bir egilimin olusmasina
yardim etmek.

Bu iki temel ilke arasinda higbir celiski yok-
tur; tersine tam bir uyum igindedirler. Kominist-
lerin, milliyetleri liderliklerinin karakterine bakma-
dan savunmalari, bu milliyetler igcinde kominist
akimlarin  saglamlastiriimasi igin tek olmasa bile
en iyi yoldur.

Bu noktayr anlamamak, butin Leninist proleter
devrim statejisini anlamamak demektir!

Konumuzu ilgilendirdigi noktada Leninist ta-
vir —tek proleter enternasyonalist tavir— nasil yo-
rumlanmahidir? Sorun hi¢ te karmasik degildir.

Devrimci Komunistler, Kart ulusunun kendini e-
zenierden ayrilma ve kendi devletini kurma hakki da
dahil olmak (zere kaderini tayin etme hakkini sa-
vunur, (Yalniz bu kadariyla bile Kurt hareketini ay-
rilikgi olarak degerlendirmenin devrimcilerin tavirla-
rini etkilemiyecegi aciktir.) Onlar Kirt halkinin mi-
cadelesini 6n sart kosmadan, liderliginin karakte-
rine bakmaksizin desteklerler. Ayni zamanda da
Kirt hareketinin  feodal-burjuva liderliginin  sinir-
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hhigmi ve oporttinizmini teshir icin de ¢alisirlar.

Onlar ayni zamanda Kiirt isgilerinin kendi or
orgutind  kurmalarim tesvik eder ve Kurt devri-
minin liderli§ini kazanmak. Irak'ta ve Kirt ulusunu
ezen diger Ulkelerdeki iscilerin ve yoksul kdyldlerin
miicadelesini birlestirmek icin micadele ederler.

Bu Leninist tavirdir ve tek entemasyonalist ta-
vir budurl Stalinist Araplarin Bagdat hikimetini des-
teklemelerine gelince; bu destek onlardan gérmeye
ahistigimiz seylere uymaktadir: Sovyet 1blrokrasisi-
nin politikasiyla celiskiye dustliginde, proleter en-
ternasyonalizminin en temel ilkelerine ihanet.

Bugiin Sovyet birokrasisi Irak hikimetini des-
teklemektedir. Bu. onun, isteyen herkesle ishirligi
yapma seklindeki aptalca politikasinin bir uzantisi-
dir. Hatta onlarin bdyle bir isbirligi istegi gecici
karakterde, si§, gerici cikarlarca One c¢ikariliyor ve
kendi Ulkelerindeki Sovyet destekgilerini etkisizles-
tirmeyi amacliyor olsa dahi. (Bu politikaya aptal-
ca diyoruz, cunkl Sovyet burokrasisinin  kendisi
icin bile bircok tersliklerle sonuglanmistir.) Buglnki
Baascl Gzerklik planini  «ileri dogru buyltk adim»
olarak goren Stalinistler bu planin Mart 1963'deki
kopyasini ise fasist Baas partisinin sasirtici bir ma-
nevrasi olarak degerlendirmislerdi!

Kirt hareketini, onun liderligini, —Molla M.
Barzani liderligi— gerici ve geri oldugu bahanesiyle
desteklemeyi reddedenlere asadidaki sorulari soru-
yoruz: Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin 6n-
sarti olarak ezilen uluslarin basinda devrimci bir li-
derligin olmasi gerektigini sdyliyorsaniz bu hak ne
anlama gelmektedir? Eger ezilen ulusun micadele-
sini desteklemeyi —«devrimci» ilkeler adina— red-
dederseniz bu devrimci liderli§in yaratilmasina kat-
kida bulunacak mi? Tam aksine, sizin tavriniz ezi-
len milliyet igindeki karsi devrimcilerin iddialari-
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m gigclendirecektir.

Lenin, ayni nedenlerle ezilen uluslara onlarin
liderliginin niteligine gdre tavir almaya karsi uya-
nda bulunmustur. O, ayrilikgl hareketin liderligi ge-
rici Sosyal Demokratlardan olustugu gercegine rag-
men Finlandiya’nin bagimsizhgim tanimayi destekle-
mistir. Unutmayalim ki, Finlandiya Bolseviklerin
yOnetimindeki bir Sovyetler Birliginden ayriliyordu.
«Ayrilikgilar» bir Baas diktatorligi  hikimetine
karsi mucadele ediyorken ne demeli?

Leninin Buharin’e ulusal soruna iliskin dogru
tavir GUzerine verdi§i cevap son derece acgik ve dog-
rudur:

«Eski Rus imparatorlugu sinirlari icinde yasa;
yan halklarin hicbirine bu hakki (kendi kaderini ta-
yin hakki) tanimamazlik edemeyiz... O halde bugin
dahi mollalarin sgziinden ¢ikmayan Kirgizlar, Tarik-
ler, Tarkmenler gibi halklar konusunda ne yapabili-
riz?.. Simdi biz bu halklara gidip de kendilerini so-
murenleri devirecegimizi soyliyebilir miyiz? Bunu ya-
pamayiz, ciinkil onlar tamamen mollalarin hakimiyeti
altindalar. Bu gibi hallerde s6z konusu ulus gelisene,
proletaryanin burjuva unsurlardan kaginilmaz ayrili-
sl gergeklesene kadar beklemek zorundayiz.»

«..Uluslarin kendi kaderlerini tayinini redde-
dip onun yerine emekgilerin kendi kaderlerini tayi-
nini  gegirmek cok yanhs olur; sorunu bu yoldan
¢ozmeye kalkmak, guclikleri, uluslar icindeki farkl-
lasmanin izledigi zigzagh yolu hesaba katmamak
olur.»

«...Her ulus kendi kaderini tayin hakkini elde
etmplidir; bu emekci halkin kendi kaderini tayini-
ni daha da kolaylastiracaktir... Bizim Fin ulusu di-
ye birsey tamimadigimizi, sadece emekci halki ta-
nidiimizi ilan etmemiz dipediz sagcmalik olurdu.
Fiilen varolani tanimamazlik edemeyiz; o kendiligin-
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den bizi onu tanimaya zorlayacaktir. Cesitli Ulke-
lerde proletarya ile burjuvazi arasindaki ayrim hel
Ulkenin kendine 6zgu yollariyla gelismektedir.. Bu
konuda son derece ihtiyath davranmaliyiz.» (Toplu
eserler, C. 29. s. 174-175)

Kirt hareketinin Barzani liderligi ile iran ara-
sindaki iliskilere karsi oldugu bahanesiyle sovenist
tavirlarini hakli cikartmaya calisanlara da su so-
rumuz. var: Eger size birisi Bl Fetih liderli§gi Suudi
Arabistan‘'a bagh oldudu icin Filistin halkinin ma-
cadelesini  desteklemiyccegini sdylerse, ona ne ce-
vap verirdiniz? Bu tartisilan sorun da aynidir, ve.
siz, ezilenlerin sizden veya baska bir ulustan olma-
sina dayanan degisik olgllere basvuramazSiniz. Bu
tavir sovenizmin ve oportinizmin boyutlarini gos-
terir.

Bizim tavrimiz, iran ve Barzani liderligi ara-
sindaki baglar elestirmedigimizi mi gdsterir? Ko
munistler olarak bizim gorevimiz tam aksine, Bar-
zani liderliginin  kusurlarini  teshir etmek ve de
Kirt devrimi icin alternatif bir proleter liderligin
olusmasi icin miucadele etmektir!

Kirt hareketinin fcodal-burjuva Barzani lider-
liginin oporttinizmi, Kirt halkinin micadelesini bir-
cok durumlarda ucurumlara suriklemistir, 6rne-
gin, 196? de Barzani liderligi gerici Baas darbesine
karsi tarafsiz bir tavir alarak Baascilarin komdinist-
leri imha kampanyasina izin verdi. Bunun Kkarsiligi
birkag ay sonra Baas rejiminin baslattigi yeni bir
savas oldu.'

Barzani liderligi Temmuz 1968 darbesiyle ikti-
dara gelen Baas rejimi ile ateskes yapmakta anlasti.
Yeni rejimde ateskesden yararlanarak isgi hareke-
tine saldirdi. Bugiin ise, bu birinci gorevini basar-
diktan sonra Kirt hareketine karsi azi disini tekrar-
dan gostermektedir.
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Her.iki durumda da is¢ci muhalefetinin zayifla-
masiyla Kurt hareketi kendini zayiflamis bulmakta-
dir, yani isci hareketini zayiflatarak kendisini za-
yiflatmistir. Barzani simdi, iran sahmin Kiirt hare-
ketini zalimane ezenlerden biri oldugunu unutmus
gibi onunla ittifak igindedir. Sanki Irak Kirdistan-
indaki gercek oOzerkligyv Iran hikimeti icin Bagdat
rejiminden cok daha ciddi bir tehlike olusturaca-
ginin da farkinda degilmis gibi. Barzani boylece.
onu ilerde arkasindan bigakliyacak bir gicle ittifak
yapmistir. iran ve Tirkiye’deki Kurt ulusal hakla-
rindan feragat etmege hazirlandiini agiklamasi onun
had safhadaki oportinizminin yalnizca yeni bir
UrGnidar. Bu durum onun, kendi ulusunun diger ke-
simlerinin cikarlarina ihanet etmesini getirmistir.

Kirt ulusal hareketini yalnizca Irak'a hapset-
mek emperyalizme hizmettir. Cinki Kort halkinin
miicadelesinin devrimci  potansiyelinin ana  yona,
kavganin yalnizca Irak hikimeti ile degil aym za-
manda Turk, Iran ve Suriye hiukumetleriyle de ol-
masi gerceginden cikmaktadir. Kirt ulusunun bélin-
mUsligine ragmen bir bitin olmasi bu micadele-
nin dinamigini bu sonuca gotirmektedir.

Kirt ulusunun tekrardan birlesmesi buyuk bir
gorevdir, cunkiu o, emperyalist kampta gerici hu-
kumetlere devrimci bir bigcimde karsi koymayi gerek-
tirmektedir. Bu gorev mevcut gerici liderliklerden
kurtulmak zorunda kalacak olan devrimci bir pro-
leter liderlik olmaksizin ele alinamaz hele hele hig
gerceklestirilemez. Bu goérev, Kurt ulusunun mi-
cadelesi Turk, Iran, Irak ve Suriye isci siniflarinin
mucadelesi ile birlestirilirse basarilabilir. Yani, bi-
tin bolgeyi kucakliyacak sosyalist devrim sireci ile
buttnlestirilmelidir.
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Kart ulusunun kendi kaderini tayin hakkmt sa-
wun!

Klrt devriminin proleter liderligi icin ileri!

Birlesik, bagimsiz, sosyalist Kirdistan icin ileni

Yasasin Kirt ve Arap devrimlerinin birligi

Yafasin ‘proleter enternasyonalizmi!



KORT MUCADELESI
\e
ARAP DEVRIMI

Avustralya’da cikan devrimci - sos-
yalist haftalik dergi “Direct Action”
174-1975 yilimda Krtler ve lIrak Hir
kimeti arasinda bir i¢ savas seklinde
patlak veren Irak Kdirtlerinin dzerklik
kazanmak, icin verdikleri micadele ko-
nusunda goruslere yer vermistir.
~ Asafidaki makalelerden ilki Pctcr
Indari tarafindan yazilmis olup Avust-
ralya'da Arapca ¢ikmakta olan hafta-
ik El - Tclegraph gazetesinde yer al-
mistir. Ikinci makale Indari’nin yazi-
sina Direct Action yazari Ailen Myers
tarafindan verilen cevaptir.

Irak’ta Kirt Sorununu Alevlendirmekteki
Amag Nedir? PETEK INDARI

Uzun zamandan beri dinyada ve Avrupa'da

Kirtlerle, 6zellikle Irak Kirtleriyle ilgili kuskuyla ba-
kilacak hareketler yer almaktadir.
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Bu faaliyetler kuzey Irak’ta ayrilik¢l tavirlari
koriklemek ve liak’t Orta Dogu’daki yerlesim sava-
sindan uzak tutmak amaciyla dogrudan dogruya ABD
tarafindan destek goren bir siyasi akima yol ac-
mistir.

Kirt Asiretlerinin lideri Mustafa Barzani CIA
nin kendisine yapti§i yardimi durdurdugunu ve ken-
disinin ABD’nin cikarlarini savunmak, Kerkik Bol-
gesindeki petrolin idaresini ele almak amaciyla Ku-
zey Irak’ta yeni hir israil yaratmaya hazir oldugunu
aciklamistir. Bitin bunlara ek olarak Barzani CIA’
nin korumasi altinda ABDYe yapmis oldugu son
gizli gezilerini de saklamamistir.

Bundan baska Amerikan haber kaynaklan son
zamanlarda Barzani’nin Carter’dan Irak’taki miica-
delelerini devam ettirmek amaciyla Barzani taraf-
tarlanna destek saglama meselesini yeniden goz-
den gecirmesini istedigini aciklamislardir.  Barzani
Baskan Ford’u kendisine destek saglamamakla sug-
lamistir.

Bu yilin 2 Subatinda ingiliz «Daily Tefegraph»
gazetesi Barzaninin Baskan Cartcr’a basvurdugu ko-
nusunda gazetenin VVashingtondaki givenilir muha-
biri Richara Biston’un haberini yayinlamistir.

Bunlar CIAnin dinyadaki bitin ilerici hare-
ketleri ve orgitleri yikmaya calistigi bir ortamda
dogal olaylardir. CIAnin bircok resmi ajani bi-
tin dinyaca bilinmekte olan ve utanmazca surdi-
rilen bu playlart kendileri de kabul etmislerdir.

Solcu Gruplarin

Yonelimlerini Degistirmeleri

CIAnm ajanlarini pratige sokmak icin degisik
gruplar kullandi§i her zaman hatirlanmalidir.  Son
zamanlarda CIA bazi solcu unsurlart veya solcu ka-
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bul edilen unsurlari kullanabilmistir. Bu unsurlar
arasinda Avrupa ve Amerika'daki dizinelerce Troc-
kist hareket veya gruptan bazi Trockist gruplar da
bulunmaktadir.

Solcu sayilan bu gruplardan bazilari yayin or-
ganlarini, Barzani gibi feodal ve gerici bir lideri
savunarak CIA’nm hizmetine vermislerdir. Bdylece
bu gruplardan buyik bir kismi Avrupa’da, Ameri-
ka’da rezil olmuslardir.

Avustralya Sosyalist is¢i Partisi

(SWP) ve Yayin Organi «Direct Action»

Bu gruplarin yarattigi olumsuz etki Avustralya'-
ya da yayilmis. Sosyalist Isci Partisi olarak bilinen
Partinin gazetesi de Avrupa ve Amerika'daki Troc-
kist unsurlardan sizan verileri yayinlamistir.

Bu grup Filistin meselesine ilgi duydugundan
ve Arap dinyasindaki kurtulus hareketlerini destek-
lediginden bu konulara deginmeme ve bdlgesel si-
yonizme karsi onlarla ishirligi yapma karari aldik.
Gazetenin sayfalari (El-Telegraph gazetesinin) bir-
cok defa bu grubun Filistin sorunuyla ilgili calis-
malarini 6ven boltmlerle ve bu grubun Siyonizme
karsi cikan «israilli Yahudi» {yesi Unlii Sol Salby’nin
resimleriyle doludur.

Bu grup yurt disindaki Trockist drgutlerin tav-
rina ve onlarin yazilarina dayanarak son zamanlarda
hakkinda ¢ok az bilgisi oldugu bir sorunla, Kirt so-
runuyla ilgilenmeye baslamistir.

Bunlar cabalarint  milli ve kilturel baski al-
tinda olan iran ve Tirkiye Kirtleri izerinde yogun-
lastiracaklar1 yerde yillardir 6zerkliklerini kazanmis
olan Irak Kirtlerine 6énem vermektedirler. Kurtlerin
cogunlugunun yasadigi Kuzey Irak bolgesi sadece
Irak igin degil bitin Arap Korfezi icin' de bir turist
cenneti haline gelmis bulunmaktadir.

Cesitli goruslerdeki uluslararasi gazeteler Irak
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Kurtlerine 6zerklik tanindiktan sonra bu bdlgede
insaatlarin ve ekonomik gelismelerin on kat artti-
gim ifade etmislerdir. Bu bolgede modern endustri
diizenlenmis, Siileymaniyc Universitesi gelistirilmis,

yuzlerce okul yaptiriimistir.
Bitin bunlara ragmen bu unsurlar biitin glc-

lerini Irak Kiltleri sorununu aleviendirmeye vermek-
te; Iran ve Turkiye'de kendi dillerini konusma, Kiirt
olduklarini aciklayabilme  6zgurliginden  yoksun
milyonlarca Kurdin varhigini gézden uzak tutmakta-
dirlar.  Direct Action gazetesi Kdrtlcrin, nifusun
% 25%ini olusturdugu halde Kirt 6grencilerin Irak
Universitesindeki 6grencilerin % 7’sini  olusturdu-
gundan sz etmistir.

Irak’taki Kdrtlerin sayisini belirtecek resmi bir
niifus sayimi olmamasina ragmen Kirtler tarafindan
kabul edilmis olan bir nifus sayiminda verilen ra-
kam yukaridakini tutmamaktadir.

Irak Universitelerindeki Kirt 6grencilerin  sayi-
sina gelince bu dogru olabilir: ancak 11 Mart 1970*
te yapilan anlasmadan once Kurt dgrencilerin ora-
ninin % 2’den az oldugu fakat her yil arttigi be-
lirtilmistir.

Kuzey bolgesinde kurulmus olan enddstrilerden
ayrintili olarak s6z etmek mimkin degildir; onun
icin Ibiz Suleymaniye’deki biyik titin isleme fab-
rikasinin. ¢imento fabrikasinin ve bir¢ok baska ku-
ruluglarin s6ziinii etmekle yetinecegiz.

Israil ve CIA ile
isbirliginin Hakli. Cikarilmasi

Direct Action’un bazi yazilarini  gérmezlikten
gelmek mimkiin olabilirdi; ancak —Sosyalist s
Partisi (SWP) besinci konferansinda «Kurtlerin Ken-
di Kaderlerini Tayin Hakkini» Filistin sorununun
onldne cikaran bir karar alinmistir. **
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Fakat burada asil saskinlik ve kusku uyandi-,
ran, SWPnin bir takim Kdrtlerin CIA ve israil ile
ishirligi yapmalarini savunmasidir. Gazetede Kuirt-
lerin CIA ve lsrail’den mali yardim almalarinin teh-
likeli olmadi§i, bunun sadece emperyalist gicler a-
rasindaki ¢eliskinin kullanilmasi oldugu agiklanmis-
tr.

Bu gazete CIA ve israil’den alinan yardim ile
F.KOnln Suudi Arabistan’dan yardim almasini kar-
silastirmaktadir. Bu tok buiylk bir hatadir ¢inki
FKO. milli amaglarla verilen Arap mali kaynakla-
rina dayanmaktadir.

CLAnin Barzani’den yeni bir lisrail yaratmasi
ve ABD'nin cikarlarini herhangi bir Ucretli ajan ka-
dar korumasi icin garanti almadik¢a Batzani'ye yar-
dim yapmas! olanaksizdir.

Bu kisilerin CIA ve lsrail ile isbirligi yapmalari-
ni hakh gostermeleri Kral Hiseyin’in, Thieu'nun ve
digerlerinin Amerikan yardimi almasini da hakh gos-
terecektir. Israil'den ve ClAdan alinan paranin ken-
di cikarlar igin ve emperyalist gucler arasindaki ge-
liskilerden yararlanilarak alindigim sdyleyebilecek-
lerdir.

Bu Trockist grup, gazetelerinin 24 Subat tarihli
sayisinda Bili Hartley’in Scope dergisinde, Irak’ta ta-
nik olduklari ile ilgili yazmis oldugu yazidan, Kuzey
Irak ile ilgili yapmis oldugu roportajlardan 6tirG Bili
Hardey’e karsi bir yazi yayinlamis ve Barzaniyi gi-
derek daha fazla savunmaya devam etmistir. Hart-
ley Irak’ta Kartlerin yasadigi bolgede 6zerkligin sag-
lanmasini ve mevcut barigl 6ven bir yazi yayinla-
mistir.

Bu grubun éne strmokte oldugu cok ciddi so-
runlara ragmen kendileri icin siyasetlerini degistir-
me veya hakkinda birsey bilmedikleri sorunlarin di-
sinda kalma yolu hala aciktir. Marksist ve Trog-
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kist olduklarim iddia eden bu grubun meseledeki
sinirh  bilgisi, faaliyetleri Uretimin sinirlandiriimasi,
sakal uzatma, cinsel 6zgurlik, sosyal bakimdan ka-
bul edilmis geleneklere ve dederlere karsi ¢ikmaktan
Oteye gegcmeyen kusku ile bakilacak kaynaklardan
gelmektedir.

Sosyalistler Neden Kdirtlerin Kendi
Kaderlerini Tayin Etme Hakkini

Savunmalidirlar. ALLEN MYERS

Peter Indari'nin SWP'ye Kurtlerin kendi kade-
rini tayin etmesi hakkini savunmasindan 6tird yap-
ti§1 elestiri dort esas noktada toplanmaktadir. Bu
elestiriler soyledir:

1 —SWFP'nin gergek durum hakkinda en azindan
bir kisminin Marksist ve Trockist oldugu iddia edilen
yurt disindaki «guivenilmez» kaynaklardan gelen ra-
porlara dayanarak yanhs bilgi sahibi oldugu.

2 — SWPnin bitin c¢alismalarim  sikayet e-
decek hi¢ bir sorunlari olmayan Irak Kirtleri Uze-
rinde yogunlastirdii, Tirkiye'de ve iran'daki ger-
cekten ezilmekte olan Kirtlerin sorunlarim gézardi
ettigi,

3 — Irak hukimetinin Irak Kurtlerine genis
kapsamh ozerklik tanidigi, Kirtlerin yasadigi bél-
gelerde endustrinin gelistirildigi, egirim olanakla-
rinin arttirldigi, daha énceki hikimetler zamanin-
da Kirtlerin gormis oldugu zulmiin etkilerini yen-
me yolunda calismalar yaptig,

4 — Genel olarak Kirt hareketinin 6zel ola-
rak da Barzani hareketinin Kurtlerin Araplara karsi
«Yeni bir israil» yaratacagim disiinen gericiler tara-
findan desteklendigi...

Butin bu tartismalari gézénune alalim, bun-
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lardan ilk ikisine kisaca deginilebilir fakat son ikisi
hakkinda daha genis tartisma gereklidir.

«Yabana Etkiler»

ilk olarak SWPnin irak Kiirtlerinin durumu ile
ilgili edinmis oldugu bilginin yabanci kaynaklara
dayandigi dogru midir? Hig kuskusuz evet. Bizim
bilgi edindigimiz kaynaklar arasinda Trogkist 6rgit-
ler, uluslararasi basin, Kiirt érgitleri, insan Hakla-
r orgdtleri, bazi durumlarda asagida da goérebilece-
gimiz gibi Irak hikimeti bulunmaktadir. Bu, SWP'
nin Kartlerin kendi kaderlerini tayin etme hakkini
savunmamasini mi gerektirir?

Kuskusuz her SWAP (yesinin lrak'i ziyaret et-
mesi ve Kirt halkinin icinde bulundugu kosullar
kendisinin arastirmasi istenir birseydir. Bu uygula-
nabilir olmadigina gore pek cogu hi¢ Irak’a gitme-
mis olan SWP Uyeleri, Avustralya'daki Filistin hare-
ketini destekleyenler gibi, yukarida bahsedilen tir-
den kaynaklara givenmek durumundadirlar.

ilging olan, Peter Indarinin Kiirtleri destekler-
ken 6ne stirdigu sartlari Filistin ve Arap devrimle-
rini desteklerken 6ne strmemesidir. Kendisinin de
belirttigi gibi, SWFP'nin Filistinlilere ve Arap dinya-
sindaki kurtulus hareketlerine sagladigi destekte bir
rekoru vardir. Avustralya solunda baska hicbir or-
gitin bu rekora yaklasamadigim bile ilave etmesi
gerekirdi.

Indari’nin Olgutlerini tutarh olarak kabul ede-
cek olsak bu destegimizi yabanci, ve 'blyik bir ihti-
malle de «glvenilmez» kaynaklardan edindigimiz
bilgiler GUzerine dayandirdiimiz icin geri ¢ekmemiz
gerekecektir.  Benim bildigim kadariyla, SWPnin

sadece bir Uyesi Orta Doju hakkinda ilk elden ayrin-
till bilgiye sahiptir, bu kisi de Sol SALBY'dir.

SWPnin Filistin sorunu hakkinda bilgisi Kurt so-
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runu hakkinda bilgilendi§i  kaynaklardan gelmek-
tedir. Bu durumda indari belki ayni kaynaklardan
alinan bilgilere bir durumda gtvenip, baska bir du-
rumda givenmemenin gerekcesini aciklayabilir.

Diger Ulkelerdeki Kurtler

SWP, Turkiye ve iran’daki Kiirtlerin ezilmesini
gbzardi mi etmektedir? Asla. Biz uluslarin kendi
kaderlerini tayin haklarina kesin destek sagliyoruz,
indari bahsetmedigi halde ayni sey Suriye ve Sov-
yetler Birligi'ndeki Kdirtler icin de gecerlidir. Biz
ezilen butin milliyetlerin kendi kaderini tayin hak-
kini savunuruz. Indari’nin savundugunun aksine bu
hakkin gericilerin ya da stzde «ilericilerin» yonet-
tigi Ulkelerin sinirlarinda ¢akilip kaldigini savunmu-
yoruz.

Direct Action'daki Peter Indari'nin bahsettigi
makalede sadece Irak Kirtlerinin sorunlarina degi-
nildigi dogrudur. Bahsedilen makale S\WWPnin Arap
Devrimi ile ilgili kararini yansittig icin bu. kimseyi
sasirtmamalidir. Tirkiye'deki,  Iran’daki. Sovyetler
Birligi'ndeki milli azinliklarin ezilmesi, karsi ¢ikil-
mas! gereken bir sorundur. Fakat Arap Devrimi tar-
tismasi ile 6zel olarak ilgili degildir.

Mevcut durumda SWP'nin Irak Kirtlerine Tur-
kiye’'deki ve iran'daki Kiirtlerden daha fazla ilgi gos-
termesinin 1bir nedeni daha vardir. Sadece lrakta
son zamanlarda 1974-1975 i¢ savasi ile Kdirtlerin
milli haklari i¢in verdikleri micadele en keskin bo-
yutlarina ulasmistir. Boylelikle lIrak Kdirtleri, bitin
dinyanin ilgisini Uzerlerine toplamis, devrimcilere
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin neden sa-
vunulmasi gerektigini agiklamak icin en iyi olanag
saglamistir. Ayrica Irak Kirtlerinin miicedelesi basa-
riya ulastigi takdirde bu 6rnegin, Tirkiye ve iran’
daki Kurtlerin, goérdikleri baskiya karsi benzer bir
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micadeleyi baslatmalarim saglayacagi distiniilmekte-
dir.
Irak Kirtleri ozerklik Kazanmislar midir?

Peter Indari gecmiste Irak Kurtlerinin gérmus
olduklari zulmi kabul etmektedir. Fakat herseyin,
Il Mart 1970'de hiukomet ve Kirt lideri Mustafa
Barzani arasinda imzalanan o&zerklik anlasmasi ile
bittigini soylemekte acele ediyor.

Baslangicta 1970 Baris Anlasmasinin begenile-
cek pek ¢ok yoni oldugu kabul edilmelidir, 6rne-
gin Kirt dili ile ilgili olarak su haklar bulunmak-

tadir:
«Kirtge. Arapga ile birlikte. Kurtlerin ¢ogun-

lukta oldugu bdlgelerde resmi dil olarak kullanila-
caktir. Bu bolgelerde 6gretim Kirtce yapilacaktir.
Egitimin Kirtce yapildigi bolgelerde Arapca da bi-
tin okullarda ogretilecektir.  Diger bolgelerde ise
Kirtge, bltin okullarda ikinci bir dil olarak 6greti-
lecektir.» (Irak Kiltlr ve Enformasyon Bakanligindan
saglanan ceviriden alinti.)

Anlasma Kirtlerin yasadigi bolgelerde memur-
larin Kirt olmasini veya en azindan Kirtceyi iyi
bilmelerini, Kirtlerin kendi «dgrenci, genglik, kadin
ve ogretmen Orgutlerini» kurma haklarini ye .okul-
larin  gelistirilmesini, Kartlerin milli  degerleri ile
ilgili daha fazla radyo ve televizyon programlarinin
yapilmasini éngérmektedir.

Fakat Kdrtlerin ¢ogunlukta oldugu bdlgelerde,
anlasma bu bolgelerin, Kuirtlerin kendi kaderlerini
belirlemelerinin bir garantisi olarak, kendi milli hak-
larim kullandiklar tek bir idari birim olarak birles-
tirilmesini en 6nemli nokta olarak belirlemektedir.

Dort yilda tamamen uygulanmasi gereken bu
anlasma bircok yonleri ile (bir milli azinhigin hak-
larim koruma niteligindedir, fakat anlasma hakkin
da deginilmesi gereken pek ¢ok husus vardir.
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Birincisi, bu anlasma irak hikiimetinden bah-
sedilen bir lGtuf seklinde degildir. Baas Hikimeti
anlasmayi iktidara geldigi 1968 yilinda imzalamis-
tir. Hiukimet iki yil boyunca Kurtlerin 6zerklik ta-
leplerini sildh giict ile bastirma c¢abalarinda bulun-
mustur.  Anlasma i¢ savas durumuna son vermek
amaciyla imzalanmistir. Bu durumda Kdirtlerin bu
anlasmaya Irak hiikiimetinin bir comertlik gosterisi
olarak degil, hukimetin giicii oldugunda geri alabi-
lecegi, savasta kazanilmis bir taviz olarak bakmalari
dogaldir.

Gergekte de bu bdyle olmustur. Baas hukimeti
anlasmanin kosullarina tahammil etmeyi reddetmis
tir. Peter Indari, Kirtlerin Irak nifusunun % 25%ni
olusturdugunu tartisirken istemeyerek sunu kabul
etmistir: «lrak’ta Kdrtlerin sayisini ortaya koya
cak resmi bir nufus sayimi yoktur.» 1970 yilinda
imzalanan anlasma ile belirlenen noktalardan biri
de Ulkenin hangi bdlgelerinde Kirtlerin ¢ogunluk-
ta oldugunun belirlenmesi ve bu bdlgelerin 6zerk
Kirt bdlgelerine dahil edilmesi amaciyla resmi bit
nufus sayimi yapiimasiydi. Barzani daha sonra an-
lasmanin gizli bir maddesinin, nifus sayiminin bir
yil icinde tamamlanmasi oldugunu belirtmistir. Bu
aciklama tartisilabilir olsa bile anlasmanin biitin
maddelerinin dort yil icersinde yerine getirilmesi
gerektigi belirtilmistir. Anlasmadan yedi yil sonra
hukiomet niifus sayimini yerine getirmek icgin highir
girisimde bulunmamistir.

(Kart toplulujunun sayisi meselesine gelince...
isveg’te bastirilan bir Kirt dergisi olan BAHOZ
1972 yilinda Irak'taki Kdirtlerin sayisini 2.500.000
olarak degerlendirmistir.  Britanika Ansiklopedisi
1967 baskisinda bu saylyr en az bir tahminle
1.500.000 olarak belirtmistir. Irak'in  nifusu
9.500.000 olduguna gore nifusuh 96 16 ile' % 25
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arasinda bir kesimini olusturmaktadirlar.)

Anlasmanin 19701de imzalandi§i tarihten dort
yil sonra 11 Mart 1974'de Baas Hukimeti «Kir-
distan  Bolgesinin 6zerkligi Kanununu» tek yanh
olarak kararlastirmistir. Bu kanun Kurt bdlgeleri-
nin sinirlarinin gizilmesinin eski tarihli ve dogru ol-
mayan 1957 nufus yayimina dayanarak tesbit edil-
mesi olmakla kalmamis, 6zerklik kavraminin da
tamamiyla hige sayilmasi olmustur. Kanun «tzerks»
bélgede hikim strmek Uzere bir Yasama Meclisi ve
bii meclisin de Uzerinde bir Yurtutme Meclisi kurul-
masini  kararlastirmistir. Yasama Meclisi su sekilde
olusacakti: Irak Basbakaninin Yasama Meclisi Bas-
kanini segmesi ve Yasama Meclisi baskaninin diger
Uyeleri se¢cmesi.

Yuratme Meclisine gelince bu meclis de «seci-
lerek» gelecekti fakat kimin tarafindan secilecegi
belirlenmemisti. Bu durumda Yuritme Meclisinin de
Irak’t yoneten Baas Partisini secen kimseler tara-
findan, yani Baas Partisi tarafindan secilmesi du-
rumu ortaya cikmaktadir. Bu Meclis ilk olarak 5
Ekim 1974 tarihinde Erbil’de 68 Kurt Gyenin bu-
lunmasiyla toplanmistir. Bu tarihi «dzerk» toplanti-
nin seyircilerini 4000 hokimet askeri olusturmak-
taydi. Ertesi gin ise Meclis Bagdat’a dénmistir.

Bu cok dikkatle secilmis kimselerin gucleri
yoktur. Kanunun 19. maddesinde soyle denmekte-

dir:
" «A) ozerk kurumlarin aldiklar1 kararlarin ya-

salhgimn denetlenmesi Irak Yargitayindan segilmis
Ozel bir komite tarafindan yerine getirilecektir...»

«E) 06zerk kurumlarin aldii kararlardan de-
netleme komitesinin yasalara aylari olarak belirle-
dikleri buttintyle veya sadece bir kismiyla ciktiklari
tarihten itibaren feshedilmis olacak ve bu yasay-
la, kabul edilmesinin getirdigi bitin sonuglar hi-
kumstiz sayilacaktir.»
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Bundan da o6te, ihtimal disi olan bir durumda
gerekli olursa, Irak Bagbakaninin da aklina esmesiy-

le Yasama ve YUritme Meclisleri  dagitilabilecektir.
(Bu yasanin bitin ayrintilari Londra'daki Irak BU-

yulkelciliginden verilen yasanin ingilizce gevirisinden
alinmistir.)

Bu «bzerklik» yasasi Kiirtlerc iki hafta icinde
kabul edilmek Uzere bir Gltimatom olarak verilmis-
tir. Bu Ultimatom Kdirtler tarafindan reddedildigin-
de «bzerklik» kanununun agiklanmasindan  onbes
gin 6nce ordusunu alarm durumuna gegirmis olan
Bagdat Hukumeti Kirtlerc karsi askeri bir saldiri
baslatmistir. Boylelikle 177-1-1975 i¢ savasl basla-
migtir.

Peter Indari'nin goristine gére bu olaylar es-
rarengiz seylerdir. Kirtlerin bu yeni kanunu reddet-
melerinin, Kdirtlere karsi iyiliklerini ispatlamak icin
dort yillarini harcamis olan Baas yoneticilerine kars
savasmalarinin - sebebi nedir? Ustelik «gesitli g6
nislerden taninmis uluslararasi gazeteler»de  Irak
Kirdistan’'mda sadece ekonomik gelismelerin oldu
guna degil, 1970‘den beri galismalarin «on kat art-
mis» olduguna da tanikhk etmektedirler. Kirtlerin
bu gazeteleri okumayi ihmal etmis olmalari ve Uzer-
lerine konmus olan talih kusunu gérememis olmala-
r mimkin degil midir? Belki de Peter tndari bah-
setti§i gazetelerin bir listesini sunabilir ve kendi
durumlan hakkindaki gergegi gérmelerine yardimci
olabilir.

El-Telegraph  gazetesinin ~ Kirtlerin  yasadig
bolgelerde kuruldugundan soz ettigi «yiizlerce» fab-
rikadan bahsetmeye yerinin olmamasi da buyik bir
sanssizliktir. Biz Direct Action gazetesi olarak ken-
di tecribelerimizle, disaridan blyik bir destek al-
mayan bir gazetenin yeri olmadigindan basmak is-
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tedigi her seyi basamamasi glgligini anliyoruz. Bu-
nunla beraber bu aciklamanin yeterince 6nemi ol-
dugunu disiinerek Peter indari bize bu kuruluglarin
isimlerini saglarsa bu listeyi Dirccc Action’da bas-
may! oOneriyoruz, 6ne sirdiugimiz tek kosul bu lis-
teyle beraber bu endustrilerde calisan Kurtlerin sa-
yisint da vermesidir, c¢unki Kirdistan Demokratik
Partisi, Irak Kurdistan'indaki birkac fabrikada Kurt*
lere tercihle Arap iscilerin calistirilmasi gibi bir
politika izlendigini agiklamaktadir. Bu durumda In-
dari’nin sipheli yabanci kaynaklardan edindigi yanls
fikirleri duzeltme imkani olacaktir. (Biinu agiklar-
ken indari belki Kirdistan’dan gelen petrolii isleyen
rafinerilerin neden Kirtlerin yasadigi-bolgelerin di-
sina kuruldugunu, hammeddeleri Kiirdistan'dan ge-
len demir ve gelik fabrikalarinin neden Basra'da ku-
ruldugunu aciklayabilir.)

Kisacas! biz Indari'nin karanlik ve dayanansu.
genellemeleriyle ikna olmus degiliz. Onbinlerce K-
din Baas HukUmetine Kkarsi sildahlanmasi, yuzlerce-
sinin iran'a kagmasi  Kirtlerin Irak Hiikiimetinin
zulmi altinda ezildigini gésteren bir olgudur. Bu gé-
ris zalimlerin faaliyetlerini hakl ¢ikarmayi tercih
eden dayanaksiz iddialardan daha dogrudur. Bu a-
rada sunu da ekleyebiliriz; Irak Kirdistan’inin bir
«Turist Cenneti» haline geldigini sdylemek tartis-
manin berraklasmasini saglamaz. Simdiye kadar hig
kimse Baas Partisini turistlere asagi muamele uygula-
makla suclamis degildir.

Kendi Kaderini Tayin Hakki

Peter indari ile anlasmazhigimizin esas noktasi
Kirdistan’da kac¢ tane fabrika kuruldugu veya kag
Kirdin egitim olanaklarindan yararlandifi Uzerine
degildir. Indari’nin bahsettigi Bagdat'in .Kirtler icin
yapmis oldugu her sey on katiyla dogru olmus olsa
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bile Kilitlerin kendi  kaderlerini belirleme hakkini
gecersiz kilmaz. Arap cogunlugun zulmi altinda ezi-
len Irak'taki Kortlerdir. Bu baskinin nasil sona erdi-
rilecegine ancak Kurtler karar verir. Hicbir Arap hi-
kimeti Bagdat'taki Baas yoneticilerinden daha di-
rist niyetlere sahip olsa bile Kirtlere boyle bir
kararl emredemez.

SWFnin bu konuyla ilgili gorisleri Lenin'in
ezilen uluslarin kendi kaderlerini belirleme konusun-
daki yazilarina ve pratigine dayanmaktadir. Inda-
ri’nin Lenin'i «stipheli» bir kaynak olarak gérip gor-
meyecegini bilmiyorum ama herhalde Lenin'i «sdzde
Marksist» olarak nitelendiremez.

Ne Lenin’in gorigslerinde ne de bizimkinde u*
luslarin kendi kaderlerini tayin ilkesi ezilen ulusun
ilericiler tarafindan yonetilip yonetilmedigine veya
ezlen ulusun ¢ogunluguna gericilerin 6nderlik etme-
sine bagh degildir. Bunun en agik drneklerinden bi-
risi Mengevikler tarafindan yonetilen Finlandiya’nin
Sovyetler  Birliginden ayrilmasini  savunmasidir.
Finlandiya'nin zorla Sovyetler Birligi tarafindan el-
de tutulmasini, bunun Fin isci sinifinin kendi ka-
derini tayin etmesi demek oldugunu savunan Bu-
hariri'e karsi Lenin soyle yazmisti:

«Eski Carlik Rusya'sinin sinirlarinin icinde ya-
me hakkini reddetmeyiz... dyleyse bugine dek Car-
hgin mutlak etkisi altinda yasayan Kirgizlar, Uz-
bekler, Tacikler, Turkmenlerle ilgili olarak ne yapa-
biliriz? Bu insanlara giderek onlari ezenleri devire-
cegimizi soyleyebilir iniyiz? Bunu yapamayiz c¢unkii
onlar tamamen kendilerini ezenlere baghdirlar. Boy-
le bir durumda o milletin gelismesini, kaginiimaz
olan burjuvazi ve proletarya farklilasmasi ortaya ¢I-
kincaya kadar beklemek zorundayiz.'»
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«... Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini
reddetmek ve is¢i sinifinin kaderini tayin hakkini
zorla kabul ettirmek tamamen yanhstir. Cinkd so-
runu bu sekilde ortaya koymak gugclikleri, cesitli
milletlerin izledigi cesitli yollan hesaba katmamak
demektir.»

«... Her ulus kendi kaderini tayin hakkini elde
etmelidir ve bu isci sinifinin da kendi kaderini ta-
yin etmesini Kkolaylastiracaktir. Fin ulusunu tanima-
diimizi, sadece Fin is¢i sinifini tanidiimizi a-
ciklasaydik, bu c¢ok sacma birsey olurdu. Mevcut
olan birseyi tanimay! reddetmeyiz: o, kendisi onu
tanimamiz igin  bizi mecbur edecektir. Proletarya
ve burjuvazi arasindaki farklilasma her Ulkede de-
gisik sekillerde gelismektedir. Bu noktada azami
dikkatle hareket etmeliyiz.»

Irak Hukiimeti ve Peter indari Kiirt ulusunun
varhgini  reddetmiyorlar.  Reddettikleri  Kiirtlcrin
kendi kaderlerini tayin hakkidir. Onlarin bu soru-
na yaklasimlari su sekildedir: Bagdat hikiumeti
Kdirtlerin ezilmesine buldugu ¢areden memnundur. O
halde Kirtler ne hakla daha fazla birsey isteyebili-
yorlar.

Kirt Mucadelesi Gerici midir?

Peter Indarinin aksine Lenin ezilen uluslarin
kendi kaderlerini tayin etmek icin verdikleri mica-
deleyle bu micadelenin 6nderligi arasindaki farki a-
cik bir sekilde ortaya koymaktadir. Lenin ezilen
uluslarin milli bilince ulasarak uyanmalarinin bu bi-
linglenme gecici olarak Menseviklcrin ya da molla-
larin yanlis onderligi altinda bile olsa ileri oldugu-
nu belirtmistir.

Bu kesinlikle bir milli micadele oldugundan e-
zilen milletin kendi kaderini belirleme yolundaki ha-
reketinin icersinde her biri kendi cikarlarinin temsil
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edildigi yone ceken celiskili unsurlarin olmasi do-
galdir. Feodaller ve koyliler, kapitalistler ve prole-
tarya boyle bir micadele icersinde isbirligi yapabi-
lirler ve hatta ayni 6rgut icerisinde ayni zamanda
bulunabilirler.

Dogal olarak Marksistlcr disman siniflar a-,
rasmdaki cikarlarin benzerliginin bir’ yanilsama ol-
dufunu, milk sahibi siniflarin, bir defa ayaklandi-
lar mi meselenin milli yonini ¢ézmekle yetinmeyip
sosyal yonuni de ¢ozmek icin ilerleyecek olan Kitle-
lerden korktuklari icin micadeleyi sonuna kadar
goturemeyeceklerini vurgularlar. (Pek tabii ki ilkini
cozmedikee Ikincisini de ¢ozemezler.) Fakat boyle
bir miicadeleye yanhs onderlik edildiginde veya ge-
rici glcler tarafindan saptirildiginda bile micade-
lenin ilerici bir yonu vardir, drnedin 1948'de Arap-
larin israil'e karsi miicadelesine gerici kral taraf-
tarlari ve dini liderler onderlik etmekteydi: bunun
icindir ki bu hareket yenilmistir. 1948’de tarafsiz
tavir alan veya Araplara gericiler tarafindan 0On-
Indari ne diyecektir?

Indari'nin Barzani'ye yonelttigi elestiriler bircok
bakimlardan SWP'nin yapacagi elestirilerle aynidir.
Barzani Amerika'ya silah karsihginda petrol verme-
yi onerdidi zaman hangi stmfm cikarlarini savundu-
gunu agikca ortaya koymustur. Indari’nin gordsleri
Kdirtleri ezen hikumeti savunan birisinden geldigi
icin Kurtlcrden fazla destek gdrmeyecektir.

SWP «Barzani’yi savunmamaktadir.» SWP Kiirt-
lerin kendi kaderini tayin hakkini Barzani’nin 6n-
derliginde bile olsa savunmaktadir! Indari ise Kirt-
lere karsi Baas Partisini ve Arap sovenizmini savun-
maktadir.

Indari’nin Kirtlere CIA ve iran Sahi tarafin-
dan saglanan maddi yardimin bu kadar Gzerinde dur-
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masinin nedeni okuyuculara Kirt hareketinin 6nce
bu itiraz kaldirmaz derecedeki gericilerin bdyle ile-
rici bir davaya destek saflamasi mimkin degildir,
demektir, degil mi?

Tahran ve VVashington'un .bu konuda ne yap
maya c¢abaladijina bakmadan oénce Indari'nin varsa-
yimini karanlikta birakacak baska bir &rnedi ince-
leyelim. Birinci Diinya Savasi sirasinda ingiliz ajani
T.E Lawvrence Araplarin Osmanli Devletine kars
ayaklanmalarini  kiskirtmak amaciyla Orta-Dojuya
gonderilmisti. Bundan sonra olan ayaklanmalar da
comertce ingiliz silahlari ile beslenmisti. ingiliz em-
peryalizminin Araplarin bagimsizhik kazanmasi me-
selesine karsl fedakarca duygularla hareket etme-
digi fakat bolgede kendi hegemonyasini kurma is-
teginde oldugu acikti, Ustelik Ingilizicr elde ettikleri
bu kazanci Fransizlar ile paylasmak zorunda kalsa-
lar bile blylk ol¢lide basarilh olmuslardir. Bu., o
donemdeki devrimcilerin Araplarin bagimsizhk mu-
cadelesine-karsi.citkmalarini mi gerektirmekteydi?

Washington ve Tahranin Roli

1972 yihinda Sahin onerisiyle VVashington Irak
Kirtlerine silah saflamaya baslamistir. Bu askeri
yardim 1975 Mart ayma kadar asagida bahsedece-
gimiz nedenlerden kesilene kadar devam etmistir.

Indari CIAnm Barzaniye «kendileri igin yeni
bir israil» yaratmasi, herhangi bir dcretli ajan gibi
ABD'nin cikarlarina hizmet etmesi garantisini alma-
dan yardim yapilmasinin «imkansiz» oldugunu tar-
tismaktadir.

Washington Kirtlere yardim yaparken hangi
cikarlarint  gozetmeye calisiyordu?  VVashington
Irak’ta durumun her zaman igin karisik oldugunu
gormekten mutlu olsa bile Irak Kdirtlerinin askeri
bir zafer kazanmasini istemek icin hi¢ bir nedeni
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yoktur. Davili Frankcl Intercontinental Press'in 17
Kasim 1975 tarihli sayisinda bu sorunun karmasikl
6gelerini sdyle aciklamaktaydi:

«Bir hikimet savasta bir tarafa siléh yardimi
yapmayi tercih ederse o hikimetin destekledigi ta-
rafin kazanmasini istedigi dogal bir varsayimdir. An-
cak bu her zaman boyle olmayabilir.»

«iran ve Turkiye VWashington’un Sovyetler Bir-
ligi'nin guney sinirindaki tek mottefikleridir. Bu Ul-
kelerden her ikisi de oldukca fazla Kurt azinhgina
sahiptir ve her ikisi de geg¢miste Kurt milli hare-
ketlerini bastirmistir. Bagimsiz bir Kirdistan ve en
azindan Kdrtlerin Irak ta ozerklik kazanmalari hem
iran hilkiimetinin hem de Tirk hukiimetinin denge-
sini tehdit edici niteliktedir.»

«VVashington... kendi  muttefikleri  arasinda
dengenin bozulmasini istememektedir. VVVashington'un
amaci Kirt ayaklanmalarini bir yandan Irak hikiime-
tinin bir siregiden i¢c meselesi haline getirmek, &te
yandan da kurtlcrc amaglarina ulasmalarini sagla-
yacak yeterli yardimi yapmamaktir.»

Ncw York Times Gazetesinin 2 Kasim 1975 ta-
rihli sayisindan alinan bilgide Kurtlere yapilan as-
keri yardimin VWWashington'un siyaseti olmadigi ABD’
nin de§erli mittefiki Sali’in 6nerisi Uzerine yapildigi
actklanmistir. Pek tabii ki Sah’in Kdirtlerin zaferini
gormek istemedigi aciktir. Sah’m cabasi Kirt ayak-
lanmasini Irak hikdmetini teslimiyete suriklemek
icin bir baski araci olarak kullanmaktir.

Sah bu gorusund Misirli gazeteci M.H. Heykel
ile yaptigi gorismede cok acik bir sekilde ortaya
koymustur. Bu gérisme 17 Eylal 1975 tarihli Tah-
ran’da yayinlanan gunlik Kayhan gazetesinde yer
almistir:

«Sunu agiklikla belirtmek isterim ki Kurt dev-,,
rimini biz icat etmedik, onunla vor olan bir gercek
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olarak karsilastik... Kirt devrimi bizim kullanabi-
lecegimiz bir firsat olarak ortaya ¢ikti.»

«Biz bir Kurt sorunu yaratmak istiyor muyuz?
Pek tabii ki hayir. Bizim kendimizin de biyUk bir
Kdrt azinhidina sahip oldugumuzu gérebilirsiniz»

«Uzun yillardir Irak hiikiimetleri iran’a Karsi
dismanca bir tavir izlemislerdir. Simdi bizim elimi-
ze gecen her firsati kullanma hakkimiz yok mudur?»

Daha sonra bir CIA raporuyla da aciga cika-
cagi gibi Sah burada bosuna konusmuyordu. (Sadece
halki kandirmak icin yapilan bir konusma degildi.)
Kirt micadelesiyle ilgili CIA raporundan abnti:

«Mittefiklerimizin resmi, 0Ozerk bir hikimetin
kurulmasina bakmayacagini distntyoruz. (Muttefi-
kimiz de bizim gibi hicbir kesin sonuca varmaya-
cak olan (muttefikimizin dismaninin) Ulkesindeki
(etnik’ grup tarafindan) yari-6zerkligin reddedilerek
zayiflatilmasmi yararli gérmektedir. Biz (veya muit-
tefikimiz) meselenin su ya da bu sekilde c¢ozilme-
sini istemiyoruz.»

Sah’in niyetlerinden daha da inandirici  olan
bir kanit vardir. 6 Mart 1975'de OPEC'in Cezayir'-
de yapilan zirve konferansinda Irak hikimeti ve
iran hikimetinin ~ Iran’in Irak Kiirtlerine yardim
saglamasi meselesi de dahil olmak Uzere aralarinda
bitin tartismalari ¢dzen bir anlasma imzaladiklari
aciklanmistir. Baghdad Observer gazetesinde yer al-
digr sekliyle agiklamanin yapildigi ortam ¢ok duy-
gusal bir ortam olmustur.

«Din aksam OPEC Ulkeleri zirve konferansinin
kapanis oturumunda Irak ve Iran arasindaki bitin
sorunlara ¢dzim getiren genis kapsamli bir anlas-
manin imzalandi§i Cezayir. Basbakani tarafindan a-
¢iklanmistir. Bagbakan Bumedyen’in bu agiklamasin-
dan sonra konferans salonu bu anlasmanin sevingle
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karsilanmasi Uzerine dakikalarca suren alkislarla in*
icmistir.»

«Daha sonra iran Sah’t ve rejimin en gicli
adami olarak bilinen Irak Basbakan yardimcisi Se-
yid Saddam Hiuseyin salonun ortasinda karsilasip
el sikismiglar ve kucaklasmislardir.»

Ertesi gun iran bitin silah ve cephaneligini
cekmis. Irak ordusu da tanklarla bir saldiri baslat*
mistir. IR Mart'ta Barzani pesmergelcre savasi dur-
durmalarini emretmistir.

Washington tekrardan miittefiki iran ve Irakla
ayrintih bir sekilde gorusti. ABD hikimetine yakin-
ligr ile taninan Chrisdan Science Monitor dergisi 3
Kasim 1975 tarihli sayisinda hakkinda hicbir kusku
duyulmayacak olan bir kaynaktan almis, oldugu bil-
gileri yayilamistir. Bu haber Barzani’nin Amerika'ya

gizlice CIA tarafindan getirildigi ve burada kendisine
tibbi bir muayene yaptinildi§i yolundadir. Barzani

Amerikadayken «lran hikiimetinin halen iran’da bu-
lunmakta olan 80.000 stirgin Kirtten hemen he-
men hepsini 10 Aralikta geri gonderecegini 6gren-
mis, geri donenlerin pek cogunun istemeyerek geri
dondiagu aciklanmistir.»

Barzani‘'nin bu olanlari protesto etmesini dnle-
mek amaciyla CIA Barzani'nin «kesin denetim al-
tinda tutulmasini, gevresiyle iligkisinin kesilmesini»
saglamistir. Barzani ayrica «Amerika’da daha uzun
siire kalmak istemis, fakat kendisine Iran’a gitmesi
gerektigi belirtilmistir. Barzani onun yerine isveg
veya lsvicre’ye gidip gidemeyecedini sordugunda on-
ce Iran'a gitmesi gerektigi belirtilmistir.»

Emperyalizmin ve muttefiklerinin rol Indari'nin
makalesinin bizi distindirdiginden cok daha kari-
siktir. 1974-1975 i¢ savasini bir yanda Kdurtler ve
icerideki muhalefet, diger yanda «ilerici» Baas hi-
kumeti arasinda bir celiski olarak ele alirken Indi-
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ri, Turk diktatorliginin savastan énce sinir ka-
patarak Bagdatla ishirligi yapmasi kadar 6 Mart
1975 sonrasinda YVashington ve Tahran'in rolind
de gbézardi etmektedir.

Kart ve Arap Milliyetciligi

SWP, emperyalizmi hedef aldifi stirece higbir
on kosul olmaksizin Arap milliyetgiligini destekler.
SWPnin Ocak ayindaki 5. Konferansinda kabul edi-
len Arap Sosyalist devrimiyle ilgili karar bu konuyu
soyle belirtmektedir.

«Dogu Arap bdolgesinde bolgedeki mevcut si-
yasi yapinin 19. ve 20. yizyillar boyunca Arap mil-
letini ayri ayri devletlere bdlmis olan Avrupa em-
peryalistlerinin yaratti§i bir durum oldugu gorilme-
den bu bdlgedeki faaliyet gosteren gugcleri anlamak
zordur. Arap birligi igin kitlelerin agik istegi karsi-
sinda bu suni olarak yaratilan devletlerin ortaya
¢ikarilmasi Araplarin batili kapitalistlerin  ekonomik
somurisinden, siyonizmin tahribatindan gordukleri
zulme ek olarak bitin Arap milliyetlerinin yasadik-
lari bir baskidir.»

Ve devamla...

«Arap Kitleleri icin onlari  birbirine baglayan
ortak dil, tarih ye kdltlr baglari yasayan'birer ger-
cektir. Birlesmeyi desteklediklerini defalarca belirt-
mislerdir...»

«Devrimci Marksistler ezenlere karsi ezilenlerin
bir mucadelesi biciminde ortaya ¢ikan bu tip mil-
liyetciligi destekler ve cesaretlendirirler. Ezilenlerin
milliyetciligi sekter kimseler tarafindan bazen ele
alindigi gibi «burjuva» milliyetciligi degildir. Kapi-
talizmin c¢lrime cadinda «milli» burjuvazinin  bir
milli kurtulus micadelesini basarlya ulastirmasi
mimkin degildir.  Bir millet dogal kaynaklari ve
ekonomisi Uzerindeki  kapitalist dinyanin hakimi-
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yetini yiktigi, bunlarin yonetimini tamamiyle eline
gecirdigi an ezilen ulus olmaktan cikar. Yalnizca bit
sosyalist devrim emperyalistlerin ekonomi Uzerindeki
denetimlerine son verir.»

Kisacasi, biz. emperyalizme ve onun e uzantisi
israil'e karsi verilen Arap milli miicadelesini tama*
miyle ilerici ve diinya sosyalist devriminin ayriima»
ve 6nemli bir parcasi olarak goriyoruz.

Fakat Arap Milliyetciligi Arap halkini ezenle
rc karsi degil, baska bir ezilen ulusa yoneldiginde
ilerici niteligini kaybetmekte ve tamamen gericiles*
mektedir.

indari pek tabii olarak Kiirt milletinin  Arap
halkini ezdigini iddia etmemektedir. O zaman da
Kartlerin niyetinin emperyalizmle ittifak halinde Or*
ta Doju'da «yeni bir israil» yaratmak oldugunu
soylemektedir. Yani eger Kirtler kendi kaderini tayin
etme hakkini kazanirlarsa gelecekte Arap milletini
ezecek veya ezmeye calisacaklarmis.

Yukarida da gordiigumiz gibi emperyalizmin
Kirt micadelesinin zafere ulasmasina izin vermeye
niyeti yoktur. Fakat Indari’nin tartismasina daha
temel bir dizeyden cevap vermek gerekir, ¢cinki bu
tartisma Filistin ve Arap milli micadelelerinin hak-
ihgini yok etmektedir.

Ezilen azinhgin ileride cogunlugu ezecegini éne
strerek ezilen azinhgin  haklarim reddetmeyi haki'
gbstermeye calismak tamamen gerici bir iddiadir. Bl
mantikla hareket eden birisinin ileride bir noktada
siyahlarin beyazlar ezecegini soyleyerek ABD’deki
zencilerin micadelesine karsi ¢ikmasi gerekmekte-
dir. Veya Birlesik bir irlanda’da Protestan azinhigin
giniin birinde ezilecegini one surerek irlanda’da In-
giliz emperyalizmini de desteklemek gerekmektedir.

Siyonistler kendileri de Filistinlilere karsi ayni
iddiay! kullanmaktadirlar. Yahudilerin ileride bolge-
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deki Arap c¢ogunluk tarafindan ezilmesini &nlemek
amaclyla bir israilin kurulmasinin gerekli oldugunu
soyliyorlar. Bu gerekceleri 6ne strerken siyanistle-
rin ABD'deki gerici beyazlarin veya ingiliz emper-
yalizminin sahip olmadigi ibir avantaji vardir: irak
Hukimeti tarafindan Kortlerin millt haklarinin red-
dedilmesini asirhk demokratik Filistin'in  kurulma-
sinin Yahudilerin ezilmesi demek olacagini kanitla-
mak'icin ileri strdyorlar.

Baas hikimetinin Kirtlcre karsi izledigi sove-
nist siyaset Arap milli micadelesine hizmet etme-
mekte, tersine onu zayiflatmaktadir.

Bu hikimetin sovenist siyaseti Arap milli mi-
cadelesinin gercek cikarlarina ters dismektedir. By,
Baas Hukumetinin Mart 1975’de Sah’la yapmis ol-
dugu Arap’larin ¢ikarma ihanet eden anlasmada da-
ha da acik olarak gdrtlebilir. Bu ihanet anlasmanin
ilk iki maddesinde bulunmaktadir:

«Kara sinirlarinin kesin (ezilmesi 1913 Cons-
tantinopole Protokoli ve 1914 6n Tasfiye Komisyo-
nu tutanaklari temelinde olacaktir.

«Irmak sinirinin gizilmesi Thalweg ¢izgisine go-
re olacaktir.» (Baghdat Observer 7 Mart 1975)

ikinci nokta da Sattiil Arap su yolu boyunca
Irak-lran sinirinin tamamen  Sah'in istedigi sekilde
cezilmesine Bagdat'in razi gelmesiyle ilgilidir.

Daha da énemlisi ilk nokta iran’daki Araplarin
SaH'In merhametine teslim edildigini gostermekte-
dir. Geleneksel olarak ve ¢ok hakli olarak Arap
Hikiimetleri iran’daki Arabistanll Araplari da icine,
alan emperyalistlerin ¢izmis oldugu sinirlari tani-
may! reddetmislerdir. Fakat Kirtleri rahatca eze-
bilmek icin Baas Hukumeti iran'daki Arap azinh-
gin milli haklarina ihanet etmistir.

Emperyalizme Karsi Birlik
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SWP Kirelerin kendi kaderini tayin hakkini Fi-
listin Devrimi'nin  6nlne koymamaktadir. (5. Ulu-
sal Kongrenin metninin 19,5 sayfasinin 15 sayfasi
bu soruna ayrilmistir.) Kirt ve Arap miucadelelerini
birbirine karsi ¢ikan degil birbirini tamamlayan mi-
cadeleler olarak goriyoruz.

Olayin gercegini bilmeyen okuyucular Peter In
dari'nin Kirt mucadelesinin alevlendirilmesi  konu-
sundaki yazisini okuyunca micadelenin son zaman-
larda ortaya c¢ikmis oldugunu dusunebilirler. Hal-
buki durum bunun tam tersidir.

1919 yilinda Suleymaniye’deki bir Kirt ayaklan-
masi Kerkilk bélgesindeki petrol'iin yonetimini ken-
di ellerine gegirmeyi garanti altina almayi isteyen
Kurtleri de kendi kurmak istedikleri kukla hikdme-
te dahil etmek isteyen Ingilizlcr tarafindan bastiril-
mistir.  Monarsinin kurulmasini  saglayan referan-
dum’da muhalif oylarin pek cogu Kurt bolgelerin-
den cikmistir.

1919'daki isyam yonelen  Seyh Mahmut 1923
yilinda tekrar ayaklanmistir. Bastirilmasina ragmen
Seyh Mahmut bu ayaklanmada Kralligi. Kirtcenin
okullarda okutulmasina izin vermeye zorlamistir.

1932'de Suleymaniye’de baska bir ayaklanmada
ayri bir yonetim kurulmasina ve Irak icinde bir Kurt
Meclisi kurulmasina cahsilmistir. Ayni yil ilk defa
olarak Kuzey’de, Barzan’da, merkezi hikimet kont-
rolinii arttirmak istemistir. Bu Mustafa Barzani
tarafindan yonetilen bir ayaklanmanin ¢ikmasina yol
acmistir, Ingilizlerin havadan bombardimani isyan-
cilarin sinirdan Turkiye'ye girmelerine yol acmistir:

Barzani lerin bagka bir isyani 1943’de baslamig
1945'c kadar bastinlamamistir. Bu isyan 1945 de
yine Ingiliz ucaklarinin yardimiyla bastirilmistir.
(ingiliz Hukumeti bu olayda Bagdat'a yardim etti-
gini inkar etmektedir.) 1943-1945 ayaklanmasina
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katilan bazi Kurtler Barzani de aralarinda olmak
uzere irana kagmiglardir. Orada kitle miicadelesi-
nin yukselmesiyle Mehabad Kurt Cumhuriyeti ku-
rulmustur. Barzani 1946'da ingiliz, iran, Irak askeri
guctyle ezilen bu Cumhuriyetin askeri giglerinin
kumandani olmustur. Daha sonra Barzani, taraftar-
larim «uzun bir ylriydsle» kuzeye. 1958 yilma ka-
dar kaldigi Sovyetler Birligi'ne gétirmstir.

1958'de Irak Kdrtleri, kralligin devrilmesinde
kitle hareketinin aktif bir pargasi olmuslardir. Ge-
neral Kasim'm baskanlik ettigi yeni hikiimet «Arap-
larin ve Kirtlerin memlekete ortak sahip oldugunu»
aciklamis ve Kirtlere 6zerklik verilmistir; fakat bu
diktatorlugin Kdrtlere verdigi ¢zerklik Baas Parti*
sinin 1970°de verdigi ozerklikten fazla degildir. Ey-
Ul 1961'de Kirtlere saldirarak Kasim 1970°de bi-
tecek olan savasli baslatmistir.

Bu kisa 6zet Kurt micadelesinin CIAnin bu-
lusu olmadigini  kanitlamaya yetcrlidir. Bunun lam
tersine Kurt milliyetciligi. Kurtlerin emperyalizm ve
gjanlar tarafindan, gergekte, Arap milliyetciligi ile
ayni kaynaktan, Kdrtlerin gordigi milli zulimden
kaynaklanmaktadir.

«BOl ve yonet» taktigi emperyalistlerin uzun
zaman denemis olduklart bir taktiktir. Emperyalist
guclerin arasindaki rekabetin yanisira Araplarin bu
kadar cok devlete bolinmis olmalarinin en 6nem-
li sebeplerinden biri budur. Fakat yaratilan bolun-
meler sadece ibunlar degildir. Arap olmayan azin-
liklarin Arap Ulkelerine dahil edilmeleri emperyaliz-
me ezilenlerin ezenlere karsi degil, aralarinda do-
vusmelerini saglama firsati vermistir.

Bagdat'taki yoneticilerin Kirtlerin yasadigi bol-
gelerdeki petrolin denetimini ellerinde tutmak iste-
mede cikarlari varsa da Arap halkinin gergek ¢ikar-
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lan Kdrtlerin ezilmesinde degildir. Aksine Baasci'-
larin Kiirtleri ezme cabalari israil'e ve onun emper-
yalist ustalarina karsi micadelede glgcleri dagitmak-
tadir. Ba§dat'l. Kirtleri ezmek icin emperyalistlel
de dahil olmak Uzere alabilecedi her yerden yardim
almaya zorlayan Kurtlere karsi agilan savastir. Bu
ylzden Bagdat'in Kdirtleri ezme cabalari Arap milli
mucadelesine ihanettir.

Kirtler Arap halkinin degerli bir dostu olabi-
lirler ve olmalidirlar da, ¢lnkd her ikisinin de dus-
mani ortaktir. Irak'da Kdrtlerin milli haklarini ka
zanmalari  Tirkiye'deki ve Iran'daki Kiirtleri, Uzer-
lerindeki baskiya karsi harekete gegirecek bir or-
nek olacaktir. Bdyle bir hareket emperyalizmin bu
kalelerinin saglamhgini sarsacak ve iran agisindan
bu, milletler hapisanesinin tahrip edilmesi demek o-
lacaktir.

Araplarin re Kirtlerin ortak mUicadeleleri mim-
kindir. Fakat bu birlik Kirtlerin kendi kaderlerini
tayin hakkina kesin destek saglamayan bir temel
Uzerinde olusamaz. Irak’daki Kireleri ezen hikimet
bir Arap hikimetidir. Onun icin Arap devrimcileri
Kdirtlerin haklardin en. tutarh savunuculart olma-
dik¢a bii, emperyalizmin iki ulusun birlik micade-
lesini Onleyecegi bir olgu olacaktir.

Kurt meselesinin farklihgi Peter Indari’nin on-
lar Gzerindeki zulme karsi ¢ikmasina yol agmiyorsa
belki Arap devriminin c¢ikarlari O'nun meseleyi ye-
niden gdzden gecirmesine neden olabilir.

89



Katalonya Sorununda
Trogki'nin Tavri

lleriki sayfalarda Livio Maitan’in
"Trocki'de Ulusal Sorun ve Sirekli
Devrim'™ makalesine 1jik tutacak
Trogki'nin ii¢ yazisint The Spanlsh
Revolution (1931 -39) adli yapitindan
aktariyoruz.

KATALONYA'DA ULUSAL SORUN

1 isci ve Koyli Bloku’nun «lideri» Maurin,
ayrihkgilik goérusunii paylasiyor. Biraz tereddit ge-
cirdikten sonra kicik-burjuva milliyetciligi ile uz-
lasmis bulunuyor. Katalon burjuva milliyetciliginin
bugiinkii asamada ilerici oldugunu daha once de be-
lirtmistim fakat bir sartla: eylemini komunist saf-
larin disinda surdurmesi ve strekli olarak komunist
elestirinin darbeleri altinda olmasi halinde, Kendi-
ni komtnizmin bayraginin ardina gizlemesi' icin ki-
¢k burjuva milliyetciligine misamaha gostermek,
ayni zamanda, proleter dncutsiine haince bir darbe
vurmak ve kigik burjuva milliyetciliginin ilerici an-
lamim imha etmek demektir.

2. Ayrilikcihk programi ne anlama gelmektedir?
Ispanya’nin iktisadi ve siyasi parcalanmishgr:  bir
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baska deyigsle, lber yarimadasinin gimrik duvarla-
ryla birbirinden ayrilmis, ayri ayri ordulariyla is-
panyol savaslari stirdiren bagimsiz devletler seklin-
de bir cesit Balkan yarimadasina doénitsmesi. Tabii
bilge Maurin, bdyle olmasini istemedigini sdyleye-
cektir. Ama program denen seyin. Maurin’dc olma-
yan, kendine 6zgli mantigi vardir.

3. Ispanya'daki cesitli partilere mensup isgilerin .
vc koylllerin Ispanya’'nin iktisadi parcalanmishgin-
dan c¢ikart var midir? Asla. Bu da neden UKKTH
yolundaki hayati micadeleyi ayrdik¢ilik propogan-
dasiyla 6zdes kilmanin  6limine bir is  oldugunu
gosterir. Bizrin programimiz kacinilmaz olarak ikti-
sadi 1birligi stirdiiren bir Ispanyol Federasyonu yo-
nindedir. Bizim hi¢ te burjuvazinin sildhlarinin yar-
dimiyla ezilen milliyetlere bu programi  dayatmak
gibi bir niyetimiz yok. Bu anlamda. UKKTH'ndan
samimiyetle yanayiz. Efer Katalonya ayrilirsa, Is-
panya'dakinin yanisira Katalonya'daki kominist a-
zinlik da federasyon icin micadele strdirmek zo-
runda kalacaktir.

4. Balkanlar'da, savas oncesinin kéhne Sosyal
Demokrasisi, ayri devletlerin yarattigi timarhane
ortamindan  ¢ikis yolu olarak demokratik Balkan
federasyonu sloganini 6ne surmustd. Bugtn, Bal-
kanlardaki komdinist slogan, Balkan Sovyet Fede-
rasyonudur. (Yeri gelmisken soyleyelim, Balkan Sov-
yet Federasyonu sloganini benimseyen Kimintem. bu
slogani Avrupa igin reddetmistir) Bu kosullarda,
ispanyol yarimadasinin  Bakanlastiriimasi sloganim
nasil benimseyebiliriz? Bu dehset verici olmaz mi?

5. Sendikalistler, hi¢ degilse bazi sendikallst Ii-
derler ayrilikgiliga karsi hatta elde silah savas vere-
ceklerini ilan ediyorlar. Bu durumda komdnistler ve
sendikalistler kendilerini biribirlerine karsi barikat-
larda bulacaklardir; cunki ayrihkgr  yanilsamalari
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paylasmayip aksine elestiren komunistler, emperya-
lizmin cellatlarina ve onlarin sendikatist yardakgila-
rina yilmadan karsi cikarlar.

6. Komunistlerin elestiri ve o6gtlerine ragmen
kiclk burjuvazi Ispanya’yl parcalamakta basarili ol-
sa bile bdyle brr rejimin olumsuz sonuclari kisa

zamanda ortaya cikacaktir. Ispanya’nin cesitli bol-
gelerindeki isciler ve kéyluler hizla su sonuca vara-

caklar : evet, komunistler hakliydi. Ama bu. kesin
olarak Maurin'in programi i¢in bir dirhem bile so-
rumluluk almamamiz anlamina gelir.

7. Monatte, (1) ispanyol sendikalistlerinin yeni
bir «sendikalist devlet» kuracaklarini umuyor. Bunun
yerine Monatte’m Ispanyol dostlari burjuva devle-
tiyle basarili bicimde butinlesiyorlar, 6rdek yumur-
tasina kulugkaya yatan talihsiz tavuk hikayesidir bu.
Bugiin ispanyol sendikalistlerin * sdylediklerini ve
yaptiklarim izlemek cok énemli. Bu, Fransiz anarko-
sendikalizmine Sol Muhalefet’in Fransa’da sert bir
darbe indirmesi icin olanak yaratacaktir. Devrimci
kosullarda anarko-sendikalistlerin  kendilerini  her
adimda gozden dusureceklerinden bir an dahi stiphe
tedilemez.

Sendikalistlerin parlak fikri Cortes’e (2) katil-
maksizin onu denetlemekten ibarettir. Devrimci sid-
det kullanmak, iktidar kavgasi vermek, iktidari al-
mak —bitin bunlar yasaktir. Bunun yerine, onlar,
iktidardaki burjuvazinin  «denetlenmesini» 6gutler-
ler. Evet, muhtesem bir gdrinim : burjuvazi kahval-
tidadir, 6glen yemegindedir, aksam sofrasuidadir ve
sendikalistlerin  6nderligindeki proletarya karni ag,
bu islemleri «denetlemektedir». 13 Temmuz 1931

KATALON FEDERASYONU

Katalon Federasyonu genel ispanyol komiinist
drgutiine girmeye cabalamalidir. Katalonya énctudir.
Ama bu oitctl proletaryayla ve daha sonra biittn Is-

92



panya'nm koylUliguyle birlikte yUrimezse Katalon
hareketi en fazla Paris Komunt turinde muhtesem
bir olayla sonuglanacaktir. Katalonya'nm &zgul du-
rumu bu dogrultuda seyrediyor. Ispanya'da bir bi-
tin olarak durum ikinci bir devrim icin olgunlas-
madan cok daha 6nce ulusal catisma, Katalon pat-
lamasini  gerceklestirebilecek derecede isitabilir bu-
hari. Ulusal atesin etkisiyle Katalon proletaryasi
butun Ispanya'nin proletaryasiyla pekisme firsati ba-
lamadan kesin mucadeleye suriklenme durumunda
kalirsa, bu, onun en blyik tarihsel talihsizli§i ola-
caktir. Barselona ve Madrid Sol Muhalefetinin gicd,
bitun bu sorunlari tarihsel bir dizeye yukseltmeye
yetebilir ve yetmelidir... 23 Nisan 1931

KATALON MILLIYETCILIGININ

ilerici KARAKTERt

Katalon Federasyonunun sozde milliyetgiligine
gelince, bu ¢ok 6nemli ve ciddi bir sorundur. Bu
noktada hatalarin hayati sonuclan olabilir.

Ispanya’da devrim butin sorunlar, ulusal so-
run da dahil yeni bir gigcle ortaya atti. Ulusal egilim-
lerin ve yanilsamalarin esas tasiyicisi biyik serma-
yenin ve devlet birokrasisinin merkezilestirici rolu-
ne karsi koyluluk icinde destek aramaya calisan
kigik-burjuva entelicensiyadir.  Genel olarak her
devrimci-demokratik  harekette oldugu gibi, ulusal
kurtulus hareketinde kigik burjuvazinin 6nderlik
roli simdiki asamada kacinilmaz olarak harekete de-
gisik tlrden sayisiz ényargilar katmaktadir., Ulusal
yanilsamalar bu kaynaktan isciler arasma da akar.
Genel olarak ve bir butin olarak Katalonya’da ve
belki de Katalon Federasyonunda halihazirda durum
muhtemelen budur. Ama sdylenenler hi¢ te Katalon
ulusal miicadelesinin Ispanyol blyuk gil¢ soveniz-
mine, burjuva emperyalizmine, birokratik merkezl-
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yetclligine karsi ilerici, devrimci demokratik karakte-

rini  yoketmez.
Bir bltin olarak Ispanya’nin ve 6zellikle Kata-

lonya’nm bugin Katalon ulusal demokratlarinca de-
gil, toprak agalan, eski birokratlar ve generallerle
ishirligi icinde ve ispanyol ulusal sosyalistlerinin
destegindeki  Ispanyol burjuva emperyalistlerince
yonetildigi bir an ibile unutulmamalidir. Bitin bu
kardeslik bir yandan Ispanyol somurgelerinin sure-
giden boyun egdirilmesi ve 6te yandan bizzat Ispan-
yanin azami burokratik merkezilestirilmesi  yani
Katalon’lann, Baskililarin ve diger milliyetlerin is-
panyol burjuvazisince ezilmesi Uzerine kuruludur.
Mevcut gelisme asamasinda, sinif giiclerinin verilen
bilesiminde Katalon milliyetgiligi ilerici bir devrimci
etkendir; Ispanyol miliyetcili§i gerici bir emperyalist
etkendir. Bu farki anlamayan, gozafdi eden, 6n saf-
lara ¢ikarmayip tersine onemini orten ispanyol ko-
munisti, Ispanyol burjuvazisinin bilingsiz bir ajani
olmak ve proleter devrimi davasi i¢in bir kayip olma
tehlikesiyle karsikarsiyadir.

Kicuk burjuva ulusal bos umutlarin tehlikesi
nedir? Cok ciddi bir tehlike olan, ispanyol prole-
taryasini ulusal ¢izgilerde bdlmeleri. Ama Ispanyol
komunistleri bu tehlikeye karsi yalnizca bir yolla
savasabilirler:  hakim ulusun burjuvazisinin sidde-
tini acimasizca teshir edip bu yolla, ezilen ulusun
proletaryasinin guvenini kazanmak. Baska bir poli-
tika, ezilen bir ulusun kiciik burjuvazisinin devrim-
ci demokratik milliyetciligine karsi, ezen ulusun
emperyalist burjuvazisinin gerici milliyetciligini des-
teklemekle 6zdestir. 17 Mayts 1931
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TROGKI'DE
ULUSAL SORUN
VE SUREKLI DEVRIM

Livio MAITAN

Trogki'nin yorulmak bilmeksizin savundugu ve
derinlestirilmesinde  katkida bulundugu, Marksiz-
min temel bir kavrami varsa o da ulusal devletlerin
sinirinin - astimasi, proleter devriminin uluslararasi
dizeye ulasmasi ve sosyalizmin insasi icin  ulus-
lararasi bir cercevenin zorunlulugudur. Bu fikirleri,
1905 dénemindeki agiklayici ilk yazilarindan ve Bi-
rinci Dunya Savasi polemiklerinden, Stalin’e karsi
mucadelesindeki en dnemli dénemdeki denemelerine
(Latin'den sonra Komtinist Enternasyonal ve Stirekli
Devrim yillari) ve ikinci Diinya Savasi arifesinde
Meksika stirgtiniindeki makalelerine degin bltin ese-
rini bastan sona kaplar.

Ulusal Devletin Tarihsel Krizi ve
Sosyalizmin Gerekliligi (

Hizla gecilecek birka¢ hatirlatma yeterlidir;
Daha 1905 Haziraninda Trogki «proletaryanin ta-
mamladi§i esefinin kendi Ulkesi sinirlan igersinde
smirlanamayacagl kuskusuzdur. Bizzat konumunun
manti§i onu uluslararasi arenada yer almaya yonel*
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tecektir» diye yaziyordu (1905). ve daha sonralari
ayni distinceyi  Sonuglar ve Olasiliklarda yeniden
hatirlatiyor ve belirtiyordu. Bu kavram, digerleri a-
rasinda, «ulusal savaslar kadar ulusal devrimler za-
mani da gegmistir — en azindan Avrupa'da; emper-
yalist bir cagda yasiyoruz: bu yalnizca somiirgeci
yayllma rejimi deg§il fakat ayni zamanda belirlen-
mis bir icsel rejimdir. Yalnizca burjuva ulusuna ve
eski rejime degil fakat ayni zamanda proletaryaya
ve burjuva ulusuna karsi g¢ikar.» (1905) analizinden
ortaya cikiyordu.

1914°de, uluslararasi sosyalist hareketin savas
tarafindan parcalandii ve beylik yurtsever laflarin
dalga dalga yayildigi sirada. Trocki defalarca ayni
konu Uizerine donmaistiir, «Savas ve Enternasyonalcin
(1914 Eylal) 6nsoziinde «bu savasin bagrinda —ka-
pitalizmi doguran,— Uretici giglerin  ulusal dev-
letler gercevesinde cesitli somurdl bicimlerine Kkarsl
ayaklanmasi vardir», diye yaziyordu. «Gezegenin
tumd, toprak ve denizler, yeryuzii ve derinlikler
simdiden, cesitli kesimleri c¢ozllemeyecek sekilde
birbirine badimli bir evrensel ekonomi arenasi ol-
du. iste kapitalizmin eseri. Fakat o, kapitalist dev-
letleri de, bu evrensel ekonomiyi her ulusal bur-
juvazinin cikarlarina tabi kilmak icin savasa itiyor.
Emperyalizmin  politikasi  herseyden 0Once, 1789-
1815-1848-1859-1864-1866-1870 savagslart ve dev-
rimlerinde dogmus eski ulusal devletin zamanini
doldurdugunun ve simdi de Uretici giglerin gelis-
mesine hosgorusiiz bir engel olarak ortaya ¢iktiginin
kaniti olmaktadir. 1914 savasi herseyden Once ba-
gimsiz ekonomik varlik olarak ulusal devlet'in yiki-
hisini belirtir...  Savas ulusal devletin  ¢okisind
bildirir... evrensel Uretim yalniz ulusal devlet ka-
osuna karsi degil ekonominin kapitalist drgiitlenme-
sinin orgutstiz ve barbar bir hale dénismis olma-
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sina da bas kaldirir... Az gelismis Avrupa Ulkele-
rinde. diye devam eden Trocki, savas giindem mad-
desine. tarihsel kokeni ¢ok eskiye dayanan sorunla-
n getirdi : ulusal topluluk ve demokrasi meseleleri...
Bununla beraber o siralarda bu sorunlar her turli
6zerklikten yoksundur. «Bundan ¢ikan sonu¢ baska
donemlerde degisik bicimlerde ortaya atildigi zaman
gok canli polemikleri doduracak bir parolanin tani-
midir.» Bu tarihsel kosullarda proletarya i¢in sorun,
ekonomik gelismenin baslica engeli haline donis-
mis ve zamanim doldurmus ulusal ‘vatani® savun-
mak olamaz. Fakat onun icin s6z konusu olan cok
daha gugli ve kuwvetli bir ‘vatan'i. Dinya Birlesik
Devletlerinin temeli olacak Avrupa Birlesik Devlet-
ler Cumhuriyetini yaratmaktir.»

Trocki'nin. ulusal sorunlarin emperyalist ¢ikar-
larin mantigina —kendi yasalarina uygun— kacinil-
maz olarak badhligi ve ulusal devletin tarihsel krizi
Uzerine fikirlerinin etkili bir sentezini yapan az ta-
ninmis bir eserinden yeterince uzun bir alinti yaptik.
Trogki ulusal 6zlemlerin ve sorunlarin varligini ke-
sinlikle yadsimiyordu; fakat emperyalist vahsetin en
derin nedenlerini Kitlelerin goézinden kagirmayi a-
maclayan her tirlti gizemlestirmeye karsi micadele-
yi ve birlik gercevesini her zaman hatirlatmayi ge-
rekli goriyordu. Bu arada ilave edelim ki Avru-
pa Sosyalist Devletler Birligi formillerinin ayriligi
Otesinde Lenin’in tutumu 6zinde benzerdi: baski
altindaki kugik Ulkelerde ulusal hareketlerin doga-
bilecegini inkar etmiyor, fakat Belcika ya da Sir-
bistan sorununun son tahlilde zith§in bicimini ta-
nimlayan, iki zit emperyalist gruplasmanin mtcade-
lesinden soyutlanarak ortaya konamiyacaginin altini
ciziyordu. (2)

Lenin’den Sotira Kominist Enternasyonal’de
Trocki’nin anlayisi Stalm’in tek  Ulkede sosyalizm

97



anlayisinin  elestirisi acisindan yinelendi, «uretici
glcler ulusal cerceveyle bagdasmazlar. Yalnizca dis
ticafete. insanlarin ve sermayelerin ihra¢ edilme-
sine. topraklarin fethine, sémirge politikasina, son
emperyalist savasa degil: ayni zamanda sosyalist bir
toplum icin iktisadi bakimdan kapali olarak yasa-
manin olanaksizliina hikmeden iste bu olgudur.
Kapitalist Ulkelerin Uretici gucleri uzun zamandan
beri ulusal devlet cercevesi icinde sikisip kalmakta-
dir. Sosyalist toplum ise ancak, modern dretici guc-
lerin temeli Uzerine, elektrifikasyon, tarim dahil bu-
tin dretim slOreclerinde ‘kimyasallastirma’ ve en
gelismis cagdas teknigin en ileri 6gelerinin bilesimi
ve yayginlastirilmasinin Gzerine insa edilebilir. Sos-
yalizm. daha kapitalizm altindayken ulusal kalipla-
rindan zorla kopmaya calisan Uretici gigcleri, ulusal
kaliplan icine kapatmak icin nasil geriye itecek?
diye sorulacaktir.» (s. 144-145, CL Presses Univer-
sitaires de France, Paris 1969). Sonug olarak sinifin
temel amaci, tali olarak da kismi amaclar, ulusal
cerceve icinde ya da ulusal araclarla hedefine ula-
samaz kararli gorisu, devrimci enternasyonalizmin
bagrinda yatmaktadir.» (age, s. 167-168)

Nihayet, yasaminin son aylarinda, savas patla-
digi siralarda Trocki, catismanin emperyalistlerarasi
tabiatinin «demokratik» ya da «ulusal» bahaneler
arkasinda gizlenmeye cahsildigi yeni  gizemlestir-
meyi en Kkararli sekilde teshir etti. «Her ulusun
kendi kaderini tayin hakkina duyduumuz tam inang
—diye yaziyordu digerleri arasinda,— bu hakkin
aktiel savas sirasinda tly kadar bile agirlik tasima-
digi gercegini degistirmez.» Ve alisilagelmis bir ge-
lecek dusuincesi icinde gelecekteki sosyalist Avrupa
perspektifini canlandirarak soyle soyliyordu: «Eko-
nomik birlesme Avrupa icin bir 6lum kalm mese-
lesidir. Avrupa eski uygarhgin mezari olmak iste-
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miyorsa Sosyalist Sovyctlcr Birli§gi’ne  dontsmeli-
dir. Sosyalist bir Avrupa somirgelerin tam bagim-
sizh@ini taniyacak, onlarla dost ekonomik iliskilel
kuracak ve adim adim, hi¢ bir siddet olmaksizin,
isbirligi araci ve 6rnegi ile onlari sosyalist bir diinya
federasyonuna sokacaktir. Kendi yonetici kastindan
arinmis Sovyctler Birligi, gelismesinin en Ust dize-
yine yardim edecek Avrupa federasyonuna dahil ola-
caktir. Birlesmis Avrupa'nin ekonomisi bir biitin
gibi calisacaktir. Ulusal sinirlar sorunu, bugin bir
Ulke icindeki yonetimsel boliinmeler sorunundan da-
ha az guclige yol agacaktir. Yeni Avrupa icersindeki
sinirlar, ilgili nifuslarin 6zgin kararlarina gére ulu-
sal kdltdr ve dillerine gore belirlenecektir.

Bunlar ‘gercekci' politikacilara Gtopik gelebilir
mi? Kendi dénemlerinde insan eti tuketiminin bir
yana birakilmasi da yamyamlara Utopik geliyor-
du» (3)
Kendi kaderini tayin vc proletaryanin politikasi

Cagimiz geliskilerinin temel tabiatinin analizle-
r ve ulusal cerceveyi asma gereksiniminin dogru-
lanmasi, hi¢ bir zaman Trocki nin ulusal sorunu in-
kar etmesine ya da kigiimsemesine yol acmiyordu.
Birinci Diunya Savagsl suresinde, yukarida s6zinu
ettigimiz yapitinda banis kosullarim su parolalarla
sentezlestiriyordu: «Tazminata hayir! Her ulusa
kendi kaderini tayin hakki! Monarsisi, strekli or-
dusu, feodal yonetici kasti, gizli diplomasisi olma-
yan Avrupa Birlesik Devletleri.» Ayni zamanda Rus-
ya ile ilgili konularda, bagslica gérevler arasinda car-
larin imparatorlugu tarafindan ezilmis uluslarin 6-
zerklik hakkinin taninmasina isaret ediyordu. Za-
ten —Lenin’e ve Bolsevik yonetimine oldugu gi-
bi,— ona da ulusal sorun terimlerini kesinlik ve a-
ciklikla tanimlamasini  saflayan savas ve devrim
doénemidir. Bu kavramlarin en acik ve kesin sente-
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zi Rus Devrim Tarihi adh kitabindaki «ulusal sorun»
adli bolimde toplanmistir.

«Dil —diye yaziyordu Trogki— insani insana
baglayan en 6nemli aractir ve dolayisiyla ekonomi-
de de bagdir. Bir ulusu birlestiren ticari dolasimin
zaferi ile ulusal bir dil haline gelir. Kapitalist ilis-
kilerin en uygun, en elverisli ve normal alani oldu-
gu olgiide ulusal devlet bu temeller Gzerine kurulur.
Bati Avrupa'da Hollanda'nin bagimsizlik mtcadele-
sini ve adalar Ingiltere’sini bir kenara birakirsak
burjuva uluslarin olusum cadi blyik Fransiz devri-
mi ile baslamis ve esas olarak bir yUzyilda. Alman
imparatorlugunun kurulusu ile sona ermistir.

Fakat, Avrupa’da Ulusal Devlet Uretici gugleri
emme slrecini bitirip emperyalist devlet halinde
gelisirken Dogu-lran, Balkanlar, Cin, Hindistan da
heniiz 1905 Rus devriminden aldifi itimle ulusal-de-
mokratik devrimler ¢aginin ancak baslangicinda idi.
1912 Balkan Savasi Avrupa'nin  gineydogusundaki
Ulusal Devletler olusumunun sona erisini temsil et-
ti. Hemen ardindan gelen emperyalist savas Avru
pa’da ulusal devrimlerin yarim kalmis eserini, Avus-
turya-Macaristan parcalanmasini, bagimsiz  Polon-
ya’nin yaratilmasini ve sinir devletlerinin Carlik im-
paratorlugundan kopmasini saflayarak en son ge-
lisme noktasina ulastirdi.» (C. 2, s. 405, Sevil)

Yazar, ardindan, Leninist kavramin temel c¢iz-
gilerini, karsit sapmalara karsi, kendi kaderini tayin
hakkini uzlasmaz bir sekilde savunmasinda somut-
lastirarak ozetler. Bu kavram —hatirlatmak gerekir—
iki kesinligi icerir. Birincisi devrimci partinin «ken-
di kaderini tayin hakki»m savunmasi otorrcatik ola-
rak her tirli « bagimsizlik ya da ayrilma talebini
desteklemesini gerektirmez, (baska bir deyisle ilke
sorunu ler .6zgul durumda alinacak tavir sorunun-
dan ayndir); ikincisi, parti alaninda ve genel ola-
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rak proletaryanin orgltlenme alaninda bolsevizm,
her turli ulusal-fcderalist egilime karsi mucadele-
sinde merkeziyetci anlayislarindan vazgecmez.

Daha genel olarak Leninist anlayis, ulusal so-
runun ¢6zUmUnidn ilke bakimindan, tarihsel olarak
ilerici bir etkeni temsil etti§i onclli GOzerine kuru-
ludur. Bu anlayis ulusal baskinin, genis kucuk bur-
juva kitlelerinin ve hatta isci kesiminin sémurilme-
lerinin sosyal kaynaginin anlasiimasini engelledigi
gorusiinden de hareket eder : ulusal baski kalktikca,
gercek sosyal diyalektik daha agik olarak godziikecek
ve Kkitleler daha yuksek politik bilince erigecek,
kendi burjuvazileri ile dogrudan dogruya hesap-
lasmaya rbasliyacaklardir.

1917 de Lenin, Trogki'nin daha onceden surek-
li devrim tanimlamasiyla tasari halinde c¢izdigi so-
nucu timiyle paylasiyordu: kapitalizmin en yik-
sek asamasi emperyalizm ¢agi icindeki durumlarda
artik, devrimin sosyalist konagindan kesin olarak
ayrilmis, ulusal-demokratik burjuva konagini igeren
ulusal bagimsizlik icin miicadele dinamigini tasar-
lamak olanaksizdir. Buna gore proletarya ulusal so-
runu ¢bzmeyi hedef alacak micadelelerin  basini
cekmelidir ve bu sorun ancak kapitalist rejimin yi-
kilmasi  6l¢istinde gercekten ¢dzimlenebilir. Trog-
kiye gelince o bolseviklerin ilke olarak kendi kade-
rini tayin hakkinda hemfikir olduklarini hatirlat-
tiktan sonra hemen soyle ilave ediyordu: «Bu sirada
iktidar sorununun kesin bir 6nemi vardi. Bununla
beraber zamanin parti yoneticileri bir yandan tarim-
sal sorunda oldugu gibi, ulusal sorunla ilgili bolse-,.
vik tezlerle, 6te yandan demokratik bigimler altin-
da gizlenmis olsa bile, burjuva emperyalist rejiminin
korunmasi arasindaki inkar edilmez karsithgr anla-
maktan tamamen aciz olduklarini agiga vurmuglar-
di.»



iste stirekli devrim teorisinin 1917°de somut o-
larak ne ifade ettigi, iste «ulusal selin Ekim Dev-
riminin yatagina akmasinin» nedeni ve daha genel
olarak ulusal devrimlerin «proletaryanin diinya dev-
riminin basamaklara gibi gérinmesinin nedeni.

Burada sorunun proletarya devriminin cikarla-
rina bagl olup olmadigi seklindeki sorunun cevabi-
ni vermek mumkindir. Bilindidi gibi Bolseviklcrin
hasimlarina gore .boylesi bir bagimhlik 6rnegin 1921
Gurcistan olaylar1 sirasinda Bolseviklcrin bu konu-
daki iki yuzlGlOklerini somut olarak aciga cikar-
mistir.

Gurcistan olayl tamamen kendine 6zgudir ve
Trocki tarafindan da Lenin tarafindan oldugu gibi
askeri miidahalenin saskinlikla karsilandigi ve Sta-
lin'den esinlenen partinin egilimi tarafindan bn bol-
gede daha sonra uygulanan yontemlere karsi ¢iktik-
lart bilinmektedir. 1922'de de Trocki‘nin muidaha-
le Uzering kabul ettigi resmi aciklamadan bagimsiz
yayinladigi bir denemede, Giircistan’in kesinlikle hig
de bagimsiz olmadigim, fakat Sovyet Cumhuriyetine
karsi savasl baslatan ulusal ve uluslararasi gerici
glclerin  oyunlariyla bitlnlestigini s6z  gotiirmez
bir sekilde kanithyor.

Gurcistan konusu bir yana Trocki ulusal soru-
nu hicbir zaman saklamamis ve Lenin gibi ulusal
soruna kesin bir éncelik tanimanin geregini 1. Din-
ya Savasl sirasinda Sirbistan ve Belcika Uzerine po-
lemiklerinde aciklamistir. Gurcistan Uzerine dene-
mesinde «bu ilkenin  (kendi kaderini tayin hakki)
sosyalizme gecis doneminde ne kadar 6nemli oldu-
gunu anlamakla beraber partimiz onu her tirli
gereksinme ve tarihsel gdrevlerin lzerinde kesin bir
dogmaya doénustirmemistir,» diye yazmistir -(s. 153)
(4) Rus'Devrim Tarihi’ndc bu ifade daha da nettir:
«proletarya devrimini 0Onceleyen ulusal devrimlerin
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proletarya dcvriminc hafililiginin evrensel’ diizeyde
kendine 6zpll bir determinizmi vardir. Oysa 19. yy.da
savaslarin ve devrimlerin esas gdrevi Qretici guc-
ler icip bir engel olmaya baglamis olan ulusal si-
nirlar Uretici  guclere kabul ettirmekten ibaret-
tir» (5) Su halde sorun, mutlak kaliplar olarak kav-
ranmis proleter devrimi ile ulusal devrim arasinda
sanki bir secenek stz konusuymusgasina soyut bir
sekilde konamaz. Gerceklesmeleri kisa ya da uzun
bir dénem, burjuvazi tarafindan yonetilen ulusal
devlet olusumuyla son bulsa bile, proletarya ulusal
talepleri desteklemek zorundadir (bunun bir adim
ilerisi, sosyalizmin nesnel bir 6nclli oldugu olglde).
Fakat emperyalist cagda gecerliligi olmayan bir var-
sayimdir. Emperyalist burjuvazi kendi dizeninin ge-
regi olarak, uluslar ve onlarin bagimsizliklarini ezip
yok etmektedir. Ulusal Burjuvaziye gelince o da so-
nucta 6nemli bir anti-emperyalist rol oynamaktan
acizdir. Boylecc diger demokratik burjuva gorevler
gibi, ulusal sorunu c¢6zme gorevi de bundan bdyle
proletaryaya aittir! Ve ancak proletaryanin lider-
ligindeki (kirsal ve kentsel nifusun tim sémirilen
katmanlar tarafindan desteklenen) bir devrim tara-
findan tamamlanacaktir.

SOMURGE ULKELERDEKI STRATEJI

Boylelikle Trocki nin  ulusal sorun anlayisinin
bir diger temel gérinimine deginiyoruz. Parti, dev-
let. hatta Kominist Enternasyonal icinde bile he-
gemonyasini kuran burokratik kasta karsi micade-
lesinde, Trocki, somirge ya da yari somirge Ulke-
ler icin devrimci stratejinin ana hatlarini defalarca
cizerek, eski Mengsevik anlayislara c¢ok yakin olan
Stalinci anlayislara karsi siki bir polemige giristi.

ornegin onun Can Kay Sek ve «ulusal» burju
vazinin rolUndn sistemli elestirisi ile yarl sdmirge
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Cin'in Japon emperyalizmine karsi micadelesinin
ilerici  karakterini ‘birlestiren  Cin-Japon catismasi
konusundaki tavrini hatirlatmak yeteriidir. (Bu ha-
tirlatma. literatirde Trocki'yc atfedilen «Japon im-
paratorlujunun Cin'i isgal etmesinin engellenmeme-
si» yolundaki «Ogretisi» yalanini hatirlatmasi baki-
mindan daha da onemlidir.) Hindistan dcvrimindc
izlenecek yonelis Uzerine veya Latin  Amerika'da
anti-emperyalist miicadele geregi (ki bu sonuncusu
Birlesik Devletlerin «demokratik» emperyalizmiyle
ishirligi konusundaki ~ Stalinci gizgiyi mahkum et-
mektedir) Uzerine yazilmis aydinlatici sayfalari ha-
tirlatmak yeterli olacaktir. «Hindistan burjuvazisi-
nin, Blylk Britanya'nin keyfi egemenlidine karsi
micadele yolunda en ufak bir adim atmak zorunda
kalmasi halinde bile —diyordu 1939 tarihli bir
mektubunda—  proletarya dogal olarak bu atilimi
destekleyecektir. Fakat bu destegi kendine 6zgu yon-
temlerle gerceklestirecektir. Kitle mitingleri, gozu-
pek sloganlar, grevler, gugler iliskisi ve sartlarina
gore belirlenen daha kararli micadele eylemleri ve
gosteriler. iste dzellikle bunu yapabilmek igin prole-
taryanin 6zgur ellere ihtiyact vardir. Proletaryanin
Hindistan nifusu igcinde en agir basan yigin olan
koylulik Uzerinde etkin olabilmek icin herseyden
once burjuvaziye karsi tam bir bagimsizlik icinde
olmasi vazgegilmezdir. Cesur ve devrimci bir tarim
programi sunarak onmilyonlarca koyliyu ayaklandi-
racak ve birlestirebilecek, onlari ingiliz emperyaliz-
mine ve yerli zorbalara karsi mucadeleye ydnelte-
bilecek yetenege ancak proleterya sahiptir.» (6)

En son olarak Trocki’nin 1930'lu yillarda Birle-
sik Devletlerdeki son on yillarda alabildiine gin-
cellesen zenci sorununun dogru ¢oziimine katkisina
isaret etmek gerekir. Bizzat devrimci hareket saf-
larindaki karsi koymalara ve her tirlt anlayissizli-
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ga karsi micadele ederken, Amerika'daki Afrika a-
sillilann durumunda da KKTH ilkesinin gecerliligini
belirtmis ve siyahi hareketin  Birlesik Devletlerde
devrimin itici giicii olabileceginin 6nemini kavramis-
ti. HUla guncelligini koruyan bir tartismada, devrim
oncesi Rusya’siyla bir paralellik kurmus ve «o do-
nemde Ruslann Avrupa’'nin siyahlari» oldugunu agik-
lamisti. «Kendi kaderlerini tayinle siyahlarin birkag
dev sicramayla beyaz iscilerin ¢ogundan 6nce pro-
letarya diktatérligi yoluna girmeleri kuvvetle muh-
temeldir. Bdylecc onlar 6nct gucu olusturacaklar-
dir» Kisir semalar haline déndsmis  uvriyerizmin
butin savunucularinin, Uzerinde distinmesi gerek-
tigi bir noktadir, hu.

KATALONYA SORUNU MVE
ONEMLI BIR VARSAYIM

Ote yandan Trocki, iki dinya savasl arasinda
bazi Bati Avrupa Ulkelerinde bile varolan ulusal
taleplerin 6nemini de kigumsemiyordu. Otuzlu yil-
larin basindaki Ispanya krizini goziimlerken Kata-
lonya icin kendi kaderini tayin hakkinin, demokratik
bir gérev olarak Gneminin altini ¢izdi.

«Ayrilikgl egilimler —diyordu— devrimin 6niine
ulusun kendi kaderini 6zgurce tayin hakki demok-
ratik gorevini koyar. Bu egilimler diktatorlik su-
resinde belirginlesmis ve acifa ¢ikmistir. Fakat ka-
talon burjuvazisinin ayrilikgihd, Madrit hikimeti
ile birlikte kurduju tezgahta. ispanyol ve Katalon
halkina karsi bir aragtan baska birsey olmadigi
halde, isci ve koyldlerin ayrilikgihdi ise toplumsal
hosnutsuzluklarinin bir gérintisudur.  Bu iki  t
ayrilikcihk arasinda kesin bir ayirm yapmak gere-
kir. Ulusal olarak ezilen kéyli ve-isgileri burjuvazi-
lerinden ayirmak igin, 6ncli proletaryanin kendi ka-
derini tayin hakki konusunda en igten ve atak tav-
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n almasi gerekir. isciler, Bask ve Katalon halklari-
nin cogunlugu timden ayrilmak kararini verdikle-
rinde, bagimsiz ulusal hayatlarini 6rgitlemek igin
hu halklarin haklarini sonuna kadar savunacaklar-
dir. Bununla birlikte, bu. ileri isciler Katalon vc
Bask'lari bagimsizlia dodru itecek demek degildir.
Tersine Ulkenin ulusal bolgelerinin genis bir 6zerk-
ligi ile ekonomik birligi isciler ve koyluler igin eko-
nomik ve kiltirel agidan biyik avantajlar sagla
yacaktir.» (7) Ulusal sorunda yonelis igin gereken
esasli olcutler bdylcce bir. kez daha en berrak bicim-
de ortaya cikiyor.

Nihayet, Ikinci Dinya Savagsi arifesinde Trogki
tarafindan ileri sirilen su varsayimi da hatirlamak
yontem agisindan ilgingtir. «... Eger yeni savas yal-
niz su veya bu emperyalist kampin zaferi ile sonug-
lanirsa. savas ne devrimci ayaklanmaya ne de pro-
letaryanin zaferine yol acarsa; yine tekrar Versay -
dakinden daha korkung yeni bir emperyalist baris,
halklari on wyillar icin zincirlere vurursa ve eget
zavalli insanlik tim bunlara suskun ve pasif olarak
katlanirsa —yalnizca Cekoslovakya ve Belgika de-
gil belki Fransa da ezilen uluslar arasina atilacak-
tir (ayni varsayim Almanya icrn de kurulabilir): Bu
durumda kapitalizmin gelecekteki korkun¢ parcalan-
mas! butin halklari on yillarca geriye atacaktir.
Suphesiz eder bu pasiflik, teslimiyet, yenilgi vc ¢6-
kus perspektifi gerceklesirse, tim halklar ve ezilen
kitleler daha o6nce actiklar tarihsel yolu tekrar
dizleri Uzerinde tirmanmaya zorlanacaklardir. Boyle
bir perspektif hesaptan cikarilabilir mi? Eger pro-
letarya soven koministlerin ve sosyal emperyalist-
lerin yonetimine surekli olarak hosgori gosterirse;
eger Dordunct Enternasyonal Kitlelere giden  yolu
bulmasini bilemezse; eger savasin igrengligi iscileri
ve askerleri isyan yoluna itmezse; eger somiirge
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halklar1 kolecilerin cikarlari icin kanlarini uysalca
akitirlarsa— bu kosullarda uygarhgin dizeyi kagi-
nilmaz olarak disecek, genel bir gerileme ve ¢okis
Avrupa'da ulusal savaslari yeniden gindeme getire-
bilecektir.» (8)

Birinci Dinya Savasi sirasinda Lenin’in.tama-
men teorik alanda benzer bir varsayim ileri stirmis
olmasi anlamhdir. (9) Bu varsayimlardan ne biri
ne de digeri yazarlarin disindigu gibi gergekles-
memistir. Fakat acikladiklari olgu, bir yandan ulusal
soruna verdikleri ¢ok buyik 6nemi kanithyor, diger
yandan da daima mutlak bir norma dénustaralmis
bir sema yerine, gercek ya da potansiyel nesnel
bir baglamdan yola cikmaya calistiklarim gosteri-
yordu.

GECiS DONEMINDE ULUSAL SORUN

SSCB'nin kendine 0zgu gelismesinin, yani bi-
rokratik yozlasmasinin ardindan, ulusal sorun kapi-
talizmden sosyalizme gegis doneminde de ortaya kon-
du. Yasaminin en azap dolu ve verimli yillarinda,
sorunun yeni bir baglamda kavramlarini billurlastir-
mis olmasi Trogki'nin yeni bir katkisidir.

Sorun, birinci bes yillik plandan 6nce ve NEP
doéneminde biyik Rus milliyetgiliginin ve soveniz-
minin yeniden dogusunu teshir eden Sol Muhalefet
platformunda daha Once ortaya konmustu. «Sove-
nizme dayanan birokratizm —diye agikliyordu plat-
form— cesitli milliyetler arasinda (Transkafkas Fe-
derasyonu) memur koltuklarinin paylasimi igin Sov-
yet merkeziyetgiligini bir strtisme kaynagina do-
nustirmeyi basarmistir; merkebe uzak bdlgelerdeki
iliskileri bozmayi basarmis ve gercekte, milliyetler
sovyetini yoketmistir; 6zerk cumhuriyetlerin dyle-
sine velisi kesilmistir ki, bu cumhuriyetler, Rus ve
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yerli nifuslar arasinda patlak veren toprak ile ilgili
uyusmazhklari ¢oéziimleme haklarina bile sahip ola-
maz olmuglardir. Bu kosullar altinda, yerel sovyet
aygitinin - «ulusallastirilmasi»,  ulusal — azinliklarin
zararina olmaktadir.» Platformun yaklasimina gore,
bitin bu egilimlere karsi koymak icin, kesin ola-
rak belirtilmis ve «Lenin'in tavrina geri donlis» pa-
rolasinda sentezlcstirilebilecck olan bir dizi 6nlemin
uygulanmasiyla kararli bir donis yapmak gerekiyor
du.

1936'da ihanete Ugrayan Devrim'de Trocki, Sta-
linci yozlasmanin ‘bu yénine bir bélim ayirmisti
(Ulus ve Kaultar). Yazara gore, ulusal baski ozel
bir gorinim kazanmisti: «kelimenin gercek anla-
miyla bir ulusun bir diger ulus tarafindan ezilisiyle
degil, fakat merkezilestirilmis bir polis aygitiyla,
basta buyilk-Rusya’nmki olmak Uzere tim ulusal
kilttrlerin baski altina almisiyla yiz yize gelmek-
teyiz.»

Takat oOzellikle Trocki, anlayislarini, birkag 6-
nemli makalede tartistii Ukrayna sorununa iliskin
olarak belirtmistir. «Ulusal iliskiler alani icinde E
kim devrimiyle ileri atilmis devasa adima ragmen
—diye yaziyordu 1939 Temmuzunda (10)— geri-
kalmis bir Ulkede tecrit edilmis proletarya devrimi
ulusal sorunu, 6zellikle kendi 6ziinde uluslararasi bir
nitelik tastyan Ukrayna ulusal sorununu ¢ozumle-
mekte yetersiz gorinmistir. Bonapartist burokrasi
tarafindan bastaci edilen termidor gericiligi, emekgi
yiginlart ulusal plinda da geriye itmistir.» ‘isci koyli
elele, 6zglr ve bagmsiz bir Sovyet Ukraynasi’ slo-
ganinda somutlasmasi gereken bagimsizlik 6zlemle-
rinin mesrulugu buradan kaynaklanmaktadir. Esasen,
Trocki SSCB’de devrimci bir yeniden uyanisin olus-
masi oraninda, bagimsiz Ukrayna'nin «bunun ar-
dindan Sovyet Federasyonuna katilabilecegine, fakat
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kendi iradesiyle, kendisinin kabullenilir saydii sart-
larla (katilabilecegine) inanmisti.» (11)

Bu durumda da Trogki soyut ilkeler agiklayip
durmuyor, fakat tarihsel olarak belirlenmis bir
baglamda, ilkesel bir talebi dile getiriyor. Ukray-
nalllarin ulusal hosnutsuzlugu birokratik ¢lriimenin
dogurdugu celiskilerden biridir. Su halde sorun bi-
rokrasiyi devirmek icin evrensel bir micadele cer-
cevesinde bu celiskiden yararlanmaktir: «Ulusal a-
yaklanma politik devrimin bir parcasindan baska
birsey degildir.» (1939-40 Yazilani sh. 77)

Fakat Ukrayna’nin bagimsizhg slogani ek bir
boyut sunmaktaydi. Trocki’nin yazdigi  dénemde,
Ukraynalilafin bir kismi.  Polonya, Macaristan ve
Romanya egemenligi altinda idi. Su halde Ukray-
na'nin birlik ve bagimsizlik talebi bu yonde de bir
kopma rolii oynayabilirdi: «ayni slogan, Polonya,
Romanya ve Macaristan'daki Ukrayna ulusal hare-
keti icinde proletarya partisine yonetici roli oynama
perspektifini acar.» Bu anlamda Ukrayna sorunu
«yalnizca butind icinde Avrupa icin biyik bir 6nem
kazanmakla kalmayabilirdi» ve «emperyalizm cagin-
da Ukrayna'nin bagimsizlik programi dogrudan dog-
ruya ve siki sikiya proleter devrim programina bag-
lydi.»

Trogki’nin Ukrayna konusunda belirledigi yone-
lis, ikinci Dunya Savasindan sonra meydana gelen
benzer durumlarda da tim degerini korumaktadir.
Bu yonelis, Moskova biirokrasisinin - egemenliginin
Dogu Avrupa Ulkelerinde dogurdugu ulusal sorunlar
karsisinda da esasli bir élgut esinlemektedir. Bu ne-
denle IV. Enternasyonal «Estonya, Letonya, Litvan-
ya, Gurcistan, Ukrayna, Bulgaristan, Romanya. Ce-
koslavakya, Yugoslavya, Macaristan ve Polonyanin,
egemen, bagimsiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
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sloganim ve ayni zamanda tam bir esitlik Gzerine
yukselen konfederasyonu yucelterek bitin bu isgi
devletlerinin bir ya da bircok demokratik isci dev-
letleri federasyonlari olusturmasini» programina al-
mistir.

Ulusal sorunda Trockist anlayis, ¢cagimizin dev-
rimci dinamiginin gensl kivranisiyla bitiinlesmekte-
dir. Son tahlilde bu kavrayis. Trogki’nin tim disun-
celerinin ekseni olan surekli devrim anlayisinin -
zel bir ifadesinden baska birsey degildir.

10 Mart 1972

110



NOTLAR

ULUSAL SORUN VE
»SUREKLI DEVRIM*

«Ulusal Sorun ve Marksistler» igin bkz. Birikim
s. 23 — Michael Lowy.

1 «Birim icin érnek, onlarca yil ingiltere’de ya-
saylp... Irlanda icin 6zgiirlilk ve bagimsizlik is-
teyen Manc olacaktir.»

Lenin: Proleterya Enternasyonalizmi, s. 78. Tan
Yayinlan.

2. Bunu olagan karsilamak gerek. Erilen ulusun
cntelijansiyasi kendi ulusunun (6ziinde toplum-
sal olan) sorunlarini ortaya koymadik¢a yak-
lasim disardan olacaktir. Lenin, biraz da bunun
icin Trans-Kafkasyali bir Bolsevigin ulusal so-
run karsisinda partinin tutumunu agiklamasini
uygun bulmustur. Stalin’in bu gorevi yerine ge-
tirmesinin  Orinddur, «Marksizm ve Milli Mese-
le» (Metinde var olan yabanci Marksistlerle po-
lemikler igin gerekli malzemeyi Bukharin sag-
lamistir). Ve ayni gerekgeyle Lenin kendi gorus-
lerinin elestirisini Sahumyan’dan israrla istemis-
tir.



Unlii irlanda devrimcisi  Connoly, ezilen ulus
devrimcileri icinde ulusal sorunla proleter dev-
rimi arasindaki iliskiyi en acik ve yetkin bicim-
de ortaya koyan en unli devrimcilerden biridir.
Kari Mars: Kugelmann'a Mektuplar s. 117 Koz
Yayinlari /

Age s. 135

Ayni igerikli bir mektubu da 9 Nisan 1870 ta-
rihli olarak Siegfricd Meyer ve Aigust Vogt'a
yazmistir.

irimde: Rivolution en march icinde s. 93. Edi-
tions «militans»

«... Kolonyalizme yaslanis, reformizmin yukse-
lisi ile atbasi gitti. Bernstein kolonyalizmin
6zlrint soyle ifade ediyordu: «E@er kolonileri
Almanya denetim altina almazsa, 6blr emper-
yalist Ulkeler alacak ve kazandiklari ustunlikle
Almanya’y1 ezecek...» O donemde yaygin olan,
emperyalistlerarasi celiskide saf tutmak seklin-
deydi... «Entcrnasyonal'in 1907 Kongresinden
sonraki tavrina gorel» «ezilen uluslarin kurtu-
lusu, tamamen emperyalist ulus devletinin ihti-
yaglarina gore kosullanir.»

Revolutionary Communist Tendeney, -say! 2, say-
fa 22-23.

Bu konuda en taninmis yapiti olmasina ragmen
o6nemli bir farklihk goézardi edilmektedir. Lcnin
bu eserini burjuva demokratik devrim acisindan
bakarak yazmistir. Marksizmin Bir Karikatr(
ise dinya proleter devrimi agisindan ele alin-
mistir. Lenin'in bu iki teorik evresine bir Uctn-
cu pratik evre Finlandiyaya bagimsizlik ve Or-
ta Asya’nin Sovyetlerle butunlesmesini ekleye-
bilecegimiz gibi, en énemli ve biutin bu teorik
pratik evrelerin bir 6zelestirisi ve asilmasi yo-
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lunda gosterdidi insanlstl hir ¢abayr igeren ve
son yazilarinda cisimlescn dordincl evreyi gos-
terebiliriz.

Son yazilarin macerasi igin bkz. Lcnin'in Son
Muicadelesi Michacl Lewin, Yicel Yayinlari.

7. Ama oOnceden belirlenmis gerekgelerin tarihin
belli bir aninda cisimlesmesi degildir, bu yak-
lasimin 6z0. «Sosyalist devrim, sadece biyik bir
grev, sokak gosterileri ya da bir askeri ayaklan-
ma ya da somirge isyani dolayisiyla patlak ver-
meyebilir: bu devrim, Drcyfus skandali, ya da
Zabcrin olay! gibi bir siyasi bunalim ya da ezi-
len bir ulusun ayrilmak igin yaptigi referandum
vb. vesilesiyle de baslayabilir.» Uluslarin Kendi
Kaderlerini Tayin Hakki s. 145

LENINiZM Mi STA-
LiNizM Mi?

() Leon Trogki’den aktaran Karaahmetli, Le-
nin’in Ulusal Sorun Teorisi s. 83 Toplum Yayinlan.

(@ Son Yazilar, Son Mektuplar s. 29 Ser Ya
yinlan.

(3 Ages 31

(4) Bir kalem darbesiyle Sovyetler Birligi'nde
ulusal sorunu ¢ozimleyenler asagida belirtilen olu-
sumun ne tir asamalardan gecebilecedi konusunda
teorik izahlarini da umariz bir kalemde hallederler.

«Hayal kirikh@i, en erken bir sémirge durumu-
nun ve oraya yerlesmis bir Rus kdtlesinin ve bol
sayida Rus memurunun bulundugu Tirkistan’da go-
rildi. Bu hayal kirikhgl, yerli komnistlerin parti
orgutleri icindeki ilk adimlarini belirtecektir. Orta
Asya kominist muslimanlarmm ilk. konferansinda
bir delege (24-30 Mayis 1919), Orta Asya’daki ihti-
lal konusunda sunlari sdyleyecekti:
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«HAal4 eski imtiyazli siniflarin temsilcileri tara-
findan kiglmsenen bir tavra tahammil zorunday-
dik. Bir efendi zihniyeti sirdiren ve muslimanlari
kendi tebaalari gibi géren komunistlerin tutumu
buydus. (28)

Bu iddialarin dogrulugu, Orta Asyaya Lenin
tarafindan gonderilen G. Safarov tarafindan belir-
tilmistir. Safarov’un hikimleri son derece ilgi ¢eki-
cidir. Zira baska sémirge cevrelerine de uygulan-
masi mimkundir. «Turkistan’da Rus ihtilalinin s6-
mirgeci olmasinin 6nune gegilemezdi Turkistanl
isci sinifi sayica az, sefsiz ve programsiz bir sinif-
t1. Partisizdi ve ihtilal geleneginden yoksundu. Bu
durumda, sOmirge istismarina karsi koyamazdi.
Carlik somirgeciliinde sanayi proletaryasina dahil
olmak Ruslarin imtiyazindaydi. Bu sebeple, proleter
diktatoryasi burada tipik olarak sémirgeci bir nite-
life aldi» (29).

Yukaridaki pasaj H6lane Carrare d’Encausse ve
Stuart Schram’in Asya'da Marksizm ve Milliyetcilik
(Yon Yayinlari s. 54-55) kitabindan alinmistir, (ita-
lik olan cimle SD) Alintilari Safaros, Kolonial'na-
ja revoljucija, opyt Turkistan’a Moskova, 1921, s.
97 ve yine Safarov'un Revoljucija kul'tura, Taskent
1934 c. 1, s. 10’dan verilmis.

Stalin ise (age s. 70) «... Safarov'un bu konuda
sOyledikleri, ancak 8-10 milyon Kisiyi ilgilendirir.
Bundan 6turd, Safarov arkadasin pratik onerileri bi-
tin cevresel bolgeler icin genellestirilemez, ¢inki
Rus olmayan milliyetlerin geri kalan bolumi icin
—ve bunlarin nifusu 55 milyona yakindir—, bu di-
zeltmelerin hi¢ bir 6nemi yoktur?» (yazi 1921’de)

Burada uzun uzun (zerinde duramayacagimiz
sonuglar dogurdu bu tartismalar. Sadece kolaylikla
milliyetci, denebilecek kisiler degil, parti icinde ©6-
nemli gorevleri bulunan Sultan GaMayev gibi insan-
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lar da bu 8-10 milyonluk belirleyici olmayan (I) in-
san topluluklarinin kaderi Uzerinde farkh distince-
lerinden dolay! trajik pozisyonlara disttler. Bunlar
basit birer milliyetcilik suclamasiyla atlatmak mark-
sizm adina utan¢ vericidir. Enver Pasa’nin isyan et-
mesine karsi ¢ikan muslimanlarin neden ayni yolu
hem de bir iki yil gibi kisa bir zaman icinde sec-
mek durumunda (bir zorunluluk muydu bu?) kaldik-
larini gecistirenler, somurge Ulkelerde ezilen ulus-

lar arasinda lll. Enternasyonalin ilk ginlerinde ya-
rattigi umut yerine kusku tohumlan ekmisler ve

el hak bunu yesertmesini de becermislerdir.
Sorun héla ortadadir ve ¢oziminl beklemektedir.

®) Burada meraklisina bir tesbitte bulunabi-
liriz. Stalin (age s. 115) «Lenin arkadasin maka-
lesinde sOzgelisi olan bir seyi, Buharin arkadas
baslibasina bir slogan durumuna getirdi» demekte-
dir. S6zi edilen metin o gunlerde henliz hem Sta-
lin’in hem de Buharin’in hafizasindan kazinmaya-
cak kadar yeniydi. (Bu metin de Lenin’in Stalin hak-
kinda ‘samimi' dustncelerini belirttigi icin uzun si-
re dondurulmustur).

Metnin kendisini asagida veriyoruz ve Stalin’in
dedigi gibi sozgelisi mi yoksa Lenin'in belirttigi gi-
bi «ulusal sorun konusunda gercek proleter tutumu»
kavrayip kavramamakla ilgili temel bir nokta olup
olmadigim belirtmeyi bile gereksiz goriiyoruz.

«... Ezenler ya da (ancak siddetlerinde biiyik,
zorbaliklarinda biyuk olduklari halde) «biiylk» ulus
diye tanimlanan uluslar agisindan enternasyonalizm,
sadece uluslar arasinda bigimsel esitligin saglanmasi
degil, uygulamada nasilsa ortaya cikacak esitsizligi
dengeleyecek olgiide blyik ulus aleyhine esitsizligin
saglanmasi demek olmahdir. Bunu anlamayanlar,
ulusal sorun konusunda gercgek proleter tutumu kav-
ramamiglardir. Bunlar bakis acilarinda hentiz kiiguk
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burjuvadirlar ve bu nedenle de burjuva goris agr*
sina dusmeleri kacginilmazdir... Rus asilli olmayan-
lara kendilerine gosterilen guvensizligi, gecmiste
«ggemen» ulus hikimetinin yapti§i hakaretleri ve
gosterdigi kuskuyu dengeleyecek bir esitlik saglan-
malidir. Sorunun 1" yanim bir yana iten ya da
(kendisi gergek bir «nasyonalist-sosyallst», hatta
kaba bir Blylk Rus zorbasi oldugu halde) «nasyo-
nalist-sosyalizm» konusunda, ileri geri suclamalarda
bulunan bir Gurci, temelde proleter sinif dayanis-
masinin ¢ikarlarini zedelemektedir. CUnk, proleter
sinif dayanismasinin gelismesini ve glcind, ulusal
halksizlik kadar hicbir sey engelleyemez.» Son Yazilar
s. 28-29

Aralik 1922'den Kasim 1923’%e Lenin‘den Sta-
line..." EGer bu iki alinti birbirini nakzetmiyorsa,
distalamiyorsa «nasyonalist-Sosyalizm»Je «entemas-
yonalist-sosyalizm» arasinda bir fark yoktur ve ulus-
larin kendi kaderlerini tayin hakki da acik¢a Kkita-
bina uydurulmus bir yutturmacadir.

(6) Son Yaztlar Son Mektuplar, s. 27, Ser Ya
yinlan..

ISPANYADA SAVAS
VE DEVRIM...

1. Leon Trogki The Spanish Revolution Ler Eva-
ns’in girisinden.

2. Pierre Brouée ispanya ic Savayi, s. 85 Hirriyet
Yayinlan.

3. Broute, Age s. 232.
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ORTA DOGUDA
PARCALANMIS
ULUSLAR

1 Ahmet el Kudsi (Arap Dinyasinda Milliyetcilik
ve Stntf Micadelesi, s. 27. Koz Yaynlar) «...
Filistin sorunu, yavas yavas. «Arap sorunununy»
kaldiraci, anti-emperyalist ulusal hareketi yo-
netmek isteyen cesitli toplumsal, siniflarin yet-
kinliklerinin smanma vyeri haline geldi. Jste si-
navda, hem komprador —atifundia sahibi—
burjuva kusagi hem de «sosyalist» kigik bur-
juvazi hisrana ugradi; Arap dinyasi bu sinav-
la, burjuva ve kicik burjuva yanilsamalarini
bir yana birakmak ve ancak proleterlesmis Kkit-
lelerin gercek sosyalist dcvriminin emperyalizm-
den kurtulus gorevini sonuna kadar gotirebile-
cegini anlamak zorunda kaliyor.» 1970°de yazlI-
lan bu satirlar aradan gegen zaman icinde bir
kez daha ispatlandilar ve Filistin’'de ¢6zimin
neler olabilecegi Uzerine spekilasyonlar hisranla
sonuclanarak bonapartist, kiguk burjuva 6n-
derliklerinin teshir olmasina yol agt.

<2 Stalin: Ulusal Sorun ve Sémirgeler Sorunu s.
196-7. Sol Yayinlan.

3. Surekli Dcvrim'in bu sayisinda yayimlanan H
Munadil'in ve Direct Action’in makalelerinde bu
konuda daha derin bilgi bulunabilecedi gibi ay-
rica, daha genis bilgi icin bkz. B Munadil: lIrak
Komuinist Partisi ve Irak Kiirt Hareketi (Bir iha-
netin Tarihi), Kéz Yayinlari.
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ANTI-EMPERYA-
LiZM VE TESLIiMIY-

ET

1

Su

Evet bu da bir «yaklasimadir. Hem de oldukga
sistemli bir yaklasim, bir teori. Tarihi daima fe-
satla aciklama teorisi. Ezilen kesimlerin, top-
lumsal tabakalarin, ozellikle dinamik unsurla-
rin eylemlerini ve eylem tarzlarini kuskuyla ve
hep bir karanlik el tarafindan yonlendirildigi
sarasi ile ele alan bu teori; devrimin gelecegin
bir umudu oldugunu sdyler ve o tarihi ana kadar
guzergahi zedeleyecek (1) her tirli cabanin em-
peryalizmin ekmegine yad surecefi gerekgesiy-
le karsisina dikilir. Hem de kimi zaman dize-
nin kendisinden daha acimasiz bir bicimde.
(«Genglik hareketlerinin arkasinda CIA vardir»,
«Kdrtleri CIA kiskirtiyor», «Lin Biao ajandir»;
artik her olgunun kendi dinamigi bir yana bira-
kilacak, devletlerin gizli servisleri arasindaki mi-
cadele, tarihi maddeciligin esas konusu olacak-
tir ve irdelenecek husus da neyin ne kadar a-
jan oldugudur!) Eger gercekten bir takim gizli
servisler bazi hareketlerle ilgileniyorsa, reviz-
yonistler hi¢ alinmasinlar mucadele icinde ken-
dilerinin hicbir anlam ifade etmemesi, s6zii e-
dilen tipte hareketlerin ise bir anlami oldugu
ve yolundan saptiriimasi igindir...

MAHUT »MiLLI

BURJAVAZi«LER...

1

Kirdistan'a karsi yuratilen politikanin  biling-
siz oldugunu kimse iddia edemez. Siyasal di-
zeyde yurutulen kusatmanin, imhanin paralel bir
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bicimde ekonomik olarak yuritilmesinin ola-
naksiz oldugunu sdylemek istiyoruz.

ASIMILASYONUN
URUNLERI

1

«Proletarya... zorla 6zimleme ya da ayricalik-
lara dayanan 6ziimleme dismda, uluslarin éziim-
lemesini olumlu karsilar.» Uluslarin Kendi Ka-
derlerini Tayin Hakki s. 34.

Kirt enteticensiyasi  ozellikle — 6grenci kesimi
buyuk miktarda, motif halinde bile olsa, sos-
yalist oldugu halde, hareketin sosyal tabaninda
proletaryanin belli yéreler dismda oransizhigi
ve hatta kimi yerlerde yoklugundan otird,
mulk sahibi siniflarin gesitli kesimlerinin seslene-
bildigi alanlarda calisma zorunlulugu ile ikili bir
durumla karsi karslya kalmaktadir. Bir yanda
sosyalist aydinlar ve kirsal alanlarda etkin olan
geleneksel unsurlar: 6te yanda kirsal aliskan-
liklar ve kentsel kiltirin 6zimJenmesinin yarat-
ti§1 guglukler.

Sorun marksist dncuniin geleneksel unsurlart ilk
plinda taktik bir gecisle, kirsal alandaki yigin-
larla kaynasip etkilesimde bulunmalaridir. Ulu-
sal mucadeleyi su ya da bu bigcimde bugline dek
surdiren bu geleneksel unsurlarin yoksayilima-
U ya da ilk anda bunlara cephe alinmasi gerek-
siz zorlamalara sebep olabilir've sonugta milli-
yetci liderligin emekei yiginlar tzerinde etkinli-
ginin stirmesine katkida bulunulabilir.
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1

Kdrdistan'in esine ender rastlanan, sinirlarinin
parcalanmishg dil ve kdltir agisindan ezen u-
luslann vahsi bir yozlastiriimasina da sahit ol-
maktadir. Kiril alfabesinden. Latin ve Arap al-
fabesine kadar uzanan belki de tek yazili dil ol-
ma karatalihine ugramistir. Bunun yanisira Kiirt
kdltardnin Urdnlerinin ezen uluslar dilinde di-
le getirilmesi sonucu tam bir yagma stzkonusu-
dur. Kirt hikaye, destan vb. &gelerin arindiril-
masl gittikce gic bir cabayl gerektirmektedir.
Bu acidan da Kirt ulusunun varligini korumasi
benzersiz bir durum arzetmektedir.

DEMOKRASI VE
UKKTH

N

Marxizmin Bir Karikatirli s. 16 H. Yolu Yayinlari.

Age. s. 17..
Savas Sloganlari Surekti Devrim Olmalidir, .

21-2, Kor Yaynlari.

AYRI ORGUTLENME
Mi?

«Proletarya, milliyetciligi desteklerken asiri dav-
raniglara gidemez, ¢iinkii daha ilerde, milliyet-
ciligi glglendirmeyi hedef tutan burjuvazinin o-
lumlu eylemi baglar.» Marksizmin Bir Karika-
tard s. 33.
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2. Dzerinde hassasiyetle dustunilmesi gereken bir
husus da Tirk ve Kirt isciler arasinda bir ayri-
min olup olmadigidir. Acikgasi isci sinifi iginde
sovenist egilimleri kortukleyecek belli bir taba-
kalimin olusmasinda gerekli 6geler var midir,
yok mudur? Kurt iscilerinin sanayinin daha geri
sektdrlerinde, hizmet sektdriinde alt islerde kul-
lanilan bir nevi «yedinci adam» islevi yukiom-
lendigini bilmek igin sosyolog olmaya mi gerek
varl Bu ve benzeri durumlarin belli bir ayrica-
g1 belirttigini sdylemenin Tirk ve Kirt isciler a-
rasma nifak tohumu ekmek anlamina gelecegi
iddia edilebilir. Biz de asil bunlar gérmezlikten
gelip, bunlara karsi micadele etmemenin, vaki
olani reddederek uluslarin  kardesligi ugruna
mucadele etmeden tam bir ezen ulus Uyesi ol-
manin kaymagi ile zoraki birlikler cadrisi yap-
manin devrimcilikle  hicbir iliskisi olmadigini
belirtiyoruz. Birlik tarihin bir 10tfi degil yorucu
bir ¢abanin Grund olabilir ancak. Ve bunun yol-
lan (zerine de”dnceden ambargo koyma yerine
miicadelenin kendisine de pay ayirmak gerek.

ULUSLARIN KENDI

KADERLERINi TAY-

IN HAKKI EKONO-
MIK...

1. Lenin: Marksizmitt Bir Karikatiuri s, 35.

KATALONYA SORU-
NUNDA

(1) Fransa devrimci sendikalistl.
(2) lIspanyol parlamentosu.
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TROCKI'DE ULUSAL
SORUN VE SUREK-
Li DEVRIM

@

2

©)
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(1)
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Alintilar, “The Bolsheviki and Wbrld Peace” bas-
g altinda yayinlanan (1918) bir Amerikan bas-
kisindan aktariyoruz.

Avrupa Sosyalist Birlesik Devletleri hakkinda po-
lemikler i¢in, Lenin‘den Sonra Komiinist Enternas-
yonalin 1 kismina bakiniz. Ayni zamanda Lenin‘in
eserleri c. 2'yc de bakiniz.

Bkz. ikinci Diinya Savasi Uzerine, La Taupe,
Bruzelles. 1970, s. 209, 173 174

Emperyalizm ve Devrim Arasinda, La Taupe,
Bruxelles, 1970,

Bkz. Gurcistan Uzerine denemenin ayni konudaki
diger pasajlari ve The Bolsheviki and the WWorW
Peace, s. 171

Ayni zamanda bkz. Ikinci Diinya Savagi Uzerine,
s. 58-59.
Yazilar, Paris, 1959, c. I, s. 423- 424,

Bkz. ikinci Diinya Savasi Uzerine, s. 57 - 58.

"Avrupa proletaryasi yirmi yildir zayifladiysa;
bu savas Napolyon savaglar tirinde kurbanlarla
ve mukemmelen ylrUtdlebilir bir dizi ulusal Dev-
let'in esareti ile bitecekse; ve eger Avrupa-disi
emperyalizm, 6zellikle (Japon ve Amerikan em-
peryalizmi), ornegin bir Qin-Japon savasi yi-
zinden, sosyalizme ulasmadan yirmi yildir ayak-
ta duruyorsa, Avrupa'da biylk bir savas mimkin
olurdu.” (Lehin: Junius brosiri hakkinda. Ekim
1922).

Bkz. Leon Trockl’nin Yazilan (1939- 1940), s. 75.

Bkz.Emperyalizm ve Devrim Arasi'ndaya ek ola-
rak yayinlanmis "'‘Ukrayna sorunu” makalesi. La
Taupe, Bruksel, 1970.

Bkz. 197 Dinya Kongresi Karar.
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