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ONSOZz

Bu incelemeyi, SBF de asistan iken 1980 sonunda bitir-
dim ve 8l'de dogentlik tezi olarak sundum.

Herhalde cok yetersiz kalmis olmaliyim ki, jlrinin 3-0
oyuyla reddedildi. Saglk olsun. Ik reddedilen dogentlik te-
zi benimki degildi. Ama iki sey bana koydu

Birincisi, juri Gyelerinden biri, elestirmek icin raporu-
na tezimden dyle baglamdisi pasajlar almis, aldigi timce-
nin Gstind ve altini o bigcim kesip atmisti ki, ejer o rapor
o0 dénemde bir askeri savcinin eline ge¢cmis olsaydi, dogent
olayim derken mahkam olacaktik.

IKincisi, tezi daha 6nceden okuyup da begenmis olan
bir baska juri Gyesi, verdigi oyu sdyle savunma yoluna git-
misti: «Ama, ben olumlu oy vermis olsaydim bile 2-1 gene
kalacaktin.»

Her ikisi de kendi kursimden olan bu meslektaslara o
donemde duyduklarimi bugiin unuttum gitti. Cunkd, niha-
yet, kendini koruma icgudusu diye bir seye sahiptiler ve
ayrica da o doinemde daha nelere tanik olacaktik.

«Bu da Gecer Ya Hu.» Pek sevdigim bu eski deyis, ben
bu satirlar1 yazarken, 80lik dostum ressam ve hattat Se-
fik BursalTnm armagani olan talik yaziyla duvardan ba-
kiyor. 12 Eylul de gecti. 1k basta Turkiye Is Bankasi'nm
Atatiirk’iin 100. Dogum Yildonumd icin 1smarlamis oldu-
gu (ve okuyunca basmaktan vazgectigi) bu incelemenin
bunca yildir gerceklestiremedigim yayini, 12 Eylal yasak-
larinin birer birer «delindigi» 1988 basina, Atatlrk'in 50.
Olum Yildénumiine kismet oldu. Ama, aradan tam yedi yil
gecmisti. Orijinal bigimiyle yayimlanabilir miydi? Bu ka-
dar zamanda cikan kitaplar yeni bulgular, bilgiler ve yo-
rumlar getirmemis miydi?

Her serde bir hayir varmis. 12 Eylul rejimi dilinden bir
an dusurmedigi Atatirk konusunda o kadar laf-u guzaf
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etti ve buna kosut olarak Ataturk konusunda bilimsel ya-
pit ortaya koyabilecek olanlari o denli yildirdi ki, basta
100. yil yayin furyasi olmak uUzere, elinizdeki kitabin bul-
gu ve yorumlarini yadsiyacak bir yapit ¢ikmadi bu dénem-
de. Bu da benim zugurt tesellim.

Ama, kitabi bastan sona okudujumda, «Sonug»taki iki
noktanin zaman asindirmasina ugradigini gérdim. Daha
dogrusu 12 Eylul asindirmasina.

Birincisi, 1987 sonunda artik Ortak Pazar'a (AT) karsi
¢tkmanin anlami kalmamisti. Cunku 12 Eylalin ekonomi
politikasi Turkiye'yi uluslararasi kapitalizme, dénust zor
gbziken bir bicimde, alabildigine agmisti. Bunun davasinin
olmasli, en azindan su anda, ¢ok gucti. Tark aydini, hig ol-
mazsa demokrasi standardi yukselir diye AT'ye karsi ¢ik-
mayacak bir duruma getirilmisti. Orada birka¢ sézcuk c¢i-
kararak timceyi yeniden kurdum.

ikinci olarak, Turkiye'’de Ummetci-seriatgl . akimin bu
adlarla ortaya ¢ikamadagini, «milliyetcilik» kilifina bari-
nerek ciktigint yazmisim 1980'de. Bugiin, 12 Eylil sayesin-
de bu da degismisti. Artik Tirkiye'de dinci akim ézgin adi
ve bicimiyle ortaya cikabilecek hale gelmisti. 1980'lerin
sonunda Atattrk milliyetciliginin direkt antitezi durumuna,
gelen «Turk-Islam SentezUnin yaraticisi askeri darbe Uze-
rine U¢ kisa paragraf eklemenin disinda, buraya dokunma-
dim. Okur, zinciri kendi kafasinin icinde kolayca tamamlar-
di. Hatta, sevinecek bir husus bile buldum m12 Eyltl darbesi,
her ne kadar isci ve aydin kesimine sol dusunceyi haram et-
misse de, hi¢ olmazsa sagci kesime dstince ve eylem 6zgur-
1GJu getirmisti. Bu da bir seydi. Fakat 12 Eyliilctlerin «Ata-
tarkcl» sayllmalari, iste o biraz zor géziuktyordu. O niyetle
yazmamistim tabii ama, elinizdeki kitap sanki bunu goster-
mek icin yazilmis gibi oldu, Atatiirk’in 50. Olum Yildéni-
munde 6yle oturdu.

12 Eylullerin kalici olacagini uman ve sananlara arma-
gan olsun!

Onbirevler 146, Oran Sehri, Ankara Baskin Oran
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iKiNCi BASIM iClISF

Bu kitabin yazihisinin Gzerinden .en az on yu, birinci
basiminin Uzerinden de en az iki yil gecti.

Bastan sona yeniden okudum, hicbir sey degistireme-
dim, pek az sey ekleyebildim. Renim ic¢in kolaylik oldu
ama, «TC'nin Resmi Ideolojisinin koydugum yerde duru-
yor olmasi ilging geldi.

Elini sallasan milliyetciye degen bir tlkede bdyle mi
olmaliydi?

ikinci basimin 6nséziinde okuyucuyla bu gézlemi pay-
lasayim, dedim.

B. O.

Not :

Cumhuriyet'te Ufuk Guldemir’'in bir roportaji  cikti
(26.2.1990). CIA Ortadogu Dairesi eski sorumlusu Graham
Fuller, Afganistan, Pakistan, Iran ve Turkiye'deki Islami
hareket Uzerine Rand Corporation tarafindan yapilan bir
arastirmanin sonuclarini, sirketin analisti sifatiyla yorum-
luyordu.

Fuller, Kemalizmden s6z ediyordu. Atatirk’an tarihsel
roliine saygisi vardi. «lran gibi olun» demiyordu ama, Ke-
malizm artik 1hmh Islamla barismali ve bu sayede Orta-
dogu Ulkeleri icin model olusturmaliydi. Ayrica, Atatirk
1920 - 30'larda pantirkizm gibi takimlari zorunlu olarak red-
detmisti ama, bugin kosullar ¢ok degisikti. Fuller «Sovyet-
lerin altini oyun» demiyordu; sadece Turkiye SSCB'deki 50
milyon Turke sempati ve ilgi gostersin, diyordu.
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Bunlari, kalkip da bir Tark sdylese, 6nemli olmazdi.

Ama bir zamanlar hem islama vurarak Turkiye'yi bati-
hilastirdigi, hem de kominizme alternatif olusturdugu icin
Kemalizme Ovguler dizen Amerika'nin, «Kominizm bitti»
diye disundugi 1990larda Kemalizmin <ehlilestirilmis Is-
lam» ve «Dis Tuhkler»le iliskileri konusunda neler disun-
mekte oldugu bence ¢ok dnemliydi. Not etmek istedim.



GIRiS
MILLIYETCILIK VE TURKIYE

) MILLIYETCILIK KAVRAMI
VE TARIHSEL GELISiMi

Turkiye zor donemlere girdikce gindeme daha sik ge-
len bir kavram var: Atatirk milliyetgiligi. Gun ge¢cmiyor
ki, ordumuz basta olmak uUzere aydinlarimiz, memleketin
icinde bulundugu durumdan kurtulmasi icin Atatirk mil-
liyetciligine donulmesini istemesinler. Ancak bu yapilirsa,
duzlige cikilacagina iliskin demecler vermesinler.

Peki,'Ataturk milliyetgiligi nedir? Ondan ne zaman ay-
rildik? Doénersek yaraya merhem olur mu?

Simdiye dek bu sorulara saglikli yanit aranmamis ve
bulunmamis olmasinin nedenleri olsa gerek. Bunu, Ataturk
dismanlarinin etkisine baglamak kolaycilik olacak. Bu ne-
denler Uzerinde daha titizlikle durulmali.

Birincisi, bu kavrami olusturan soézcuklerin ilki bir
tabu: aydinlarin tabusu. Atatirk hakkinda simdiye kadar
Turkiye'de yuzlerce ve yuzlerce cilt kitap yazildi. Bunlarin
arasinda, onu nesnel elestiri gézluguyle inceleyenlerin sa-
yisi bir elin parmak sayisini asmaz. Cunkt tabular, onu tabu
edenler tarafindan bilimsel olarak incelenemez. Yurekler
heyecandan o denli carpar ki, beyin isleyemez. Bir insani
bastan tabu kabul ederseniz, onun disuncelerini, eylemle-
rini incelerken «essiz insan» turinden o6vguler siralamak-
tan Oteye gecemezsiniz. Bu da Atatirk’'ll inceleyip ondan
yararlanmak i¢in oldukc¢a yetersiz.

Ataturk’'il tabu kabul etmenin zarari bu kadarla kalsa,
gene iyi. «Kimi insanlarin baska soyleyecek s6zu yok de-
mek Kki» der, gegersiniz. Fakat ulkenin genelinde «Atam!
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Sen kalk da ben yatanil» havasi egemen olunca baska bir
zararh sonug¢ doguyor. Atatiirk’t bilimsel olarak inceleyerek
ondan yararlanma goris ve yetenegine sahip olan aydinlar-
da iki egilim beliriyor.

Bir kez, bunlar bikkinhgin verdigi duyguyla, «Atatlrk»
denince burun kiviriyorlar. «Inceleyecek baska konu kah
madi mi?» diyorlar. Turkiye’de yaygin hava, ne yazik Kki
isi, bu dereceye kadar getirdi. Bdyle giderse Atatirk daha
da az ciddiye alinir hale gelecek.

Ikincisi, Atatiirk ve dusiincesi boylesine akil ve bilim-
den uzak bir bicimde yarim yuzyil boyunca bir buyuleyici
efsane olarak sunulunca, ister istemez siyaset biliminde
«ideolojinin olumsuz islevi» denen olayl meydana geliyor
ve Kemalizm, resmi ideolojinin simdiye kadar sundugunun
tam tersi bicimde ortaya konmaya baslaniyor. Bunun do-
gal sonucu, olumlu olan yanlarinin unutulmasi ya da an-
lamini yitirmesi. Ber seyin hicbir elestirilecek yani bulun-
madigini soylerseniz, ya da bunu demek isterseniz, iki so-
nuc ortaya, ¢ikar: Kisa donemde buna herkes inanir, orta
ve uzun dénemde yaygin bir yabancilagsma kaciniimaz olur.

Atatirk milliyetciligi kavraminin birinci  s6zcugi bir
tabu ise, ikinci sozcigu de bir bayrak: mukaddesatgilarin
ve irkgilarin bayragi. Bu durumda gene ayni sey olmakta,
bu iki grubun milliyetcilik kavramini sahiplenmeleri, Tur-
kiye'de akli basinda olan kimselerin milliyetciligi incelen-
meye deger bulmamalari sonucunu dogurmakta. Bu durum-
da, meydan, Ataturkeuligu gecim kapisi yapanlarla mu-
kaddesatgilara ve irkcilara kaliyor. Ustelik, milliyetgiligi
bayrak yapan bu gruplar Kemalizme 6zde taban tabana
karsit fikirlerin temsilcisi. Daha dogrusu, bu «milliyetgilik»
tdrleri, sonug¢ béliuminde gdrecegimiz gibi, Kemalizmin bi-

1) ideolojiler toplumsal gerceklik ile istemler arasinda benimsene-
bilir kopriler kurmak zorundadirlar. Bu kdpri kurulmadan, yani ideolo-
jilerin toplumsal gercekligi agiklamak ya da psikolojik istemleri karsi-
lamaktan uzak oldugu hallerde bireylere yapilan zorlamalar bu ideoloji-
lere tepki dogurur. Tepki, ideolojinin benimsenmesinden ¢ok yadsinmasi
sonucuna dek varabilir, ya da karsit ideolojilere yonelimi hizlandirr.
Buna «ideolojinin olumsuz islevi» adi verilir. Bkz. L. B. Brown, Ideology,
London, Penguin Books, 1973, s. 146-150.
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rer antitezi. Tabii bu durum da Atatirk milliyetciliginin
incelenmesini ve anlasiimasini ayrica zorlastirmakta.

Bu durumda yapilacak iki sey dusunulebilir, birincisi,
«Atatlrk» s6zciguni olusturan fikir ve uygulamalari tarih-
sel kosullar icinde 6zenle incelemek. Bunu yaparken iki
noktaya cok dikkat etmek gerekiyor. Her seyden dnce, ge-
nel yaklasimin kosullandirmasina kendini kaptirmadan,
olaylara ve dustincelere buginun bilgisi ve bilinci ile nes-
nel olarak bakabilmeli. Bir de, bunu yaparken, yani geriye
donup o gunlerin kosullarini incelerken, bu geriye «retros-
pektif» bakisin yaniltmalarindan kendimizi koruyabilmeli.
O gunun kosullarini bilerek, onlarin eksiksiz farkinda ola-
rak degerlendirme yapmali. Yani hem Atatirk’yd ge¢im ka-
pisi yapanlarin saldirilarindan ¢cekinmemeli, hem de ginud-
muzden farkli zor kosullarda savasim vermis olan Musta-
fa Kemal'e haksizlik etmemeli.

ikinci olarak yapilmasi gereken sey, «milliyetgilik»
kavramini tarih boyunca izleyerek, 20. yuzyilin buginleri-
ne dek islevsel acidan ¢ozimlemek. Bu kavramin hem bir
deger yargisi (ideoloji), hem de bir sire¢ olarak ne oldu-
gunu, hangi durumlarda ne gibi islere yaradigini anlamak.

Buradan baslayalim.

Milliyetgilik Kavrami

Milliyetgilik dendidi zaman, biraz dikkat edilirse bir de-
gil, Gc sey anlamak gerekir.

Birincisi, milliyetcilik bir duygudur. «Mehteri duyun-
ca milliyetgiligim kabariyor» tiimcesinde oldugu gibi. Insa-
nin dyesi oldugu ulusa karsi gicli bir baglihk duymasinin
adidir. Birey bu duyguya iki yoldan varabilir. Ya tlkedeki
ortak dil, din, gecmis, gelecek ulktst gibi 6geleri vurgular
(olumlu 6ge), ya da baska uluslarin Gyelerinden kendisini
ve yakinlarini ayiran 6gelere vurgu yapar (olumsuz 6ge).
Bu yollardan birincisi «biz bilinci»ni, Ikincisi de «onlar bi-
linci»ni yaratir. Insanlarin yerytzinde belirdigi andan be-
ri duyduklari tutunum (cohesion) gereksinmesini karsilar
bu milliyetgilik duygusu. Insanlar, icinde yasadiklari Ure-
tim biriminin ¢apma gore tarih boyunca farkli kavramlara
duyduklari baghlik duygusunu glnumiizdejjS2kayiamma



duymakta,2 bdylece uluslarinin diger uyeleriyle bir daya-
nisma saglayarak tutunum gereksinmelerini gidermeye ca-
hsmaktadirlar.3EJer toplumda «biz bilinci» zayifsa, yani dil
gibi cesitli ortak noktalar tam olarak olusmamissa —ki bu
durum, o Ulkenin henlz bitinlesmesini saglayacak bir ulu-
sal pazar (ekonomi) olusturamamis oldugunu da gosterir—
«onlar bilinci» onun yerini doldurmaya girisir. Bu biling
ozellikle bunalim zamanlarinda ortaya ¢ikar.

Bu bilinclerin ortaya c¢ikardigi milliyetgilik duygusu,
kitleler arasinda dogal olarak yaygin bir bicimde bulunur
ama, bir de milliyetcilik ideolojisi vardir ki, bu duyguyu is-
leyerek onu surekli bicimde ayakta tutar ve ona yol gos-
terir. «Milliyetciligi irk 6gesine dayandiran siyasal partiler
vardir» tumcesindeki sézcuk bu anlamdadir. Yapisal agi-
dan ele alindijinda, bu ideolojiyi, toplumsal tutumunu top-
lumun gereksinmelerini de karsilayacak bigimde kendi ¢i-
karlari dogrultusunda isleyen ve ortaya atanin, o toplumun
egemen smifl ya da basat tabakasi oldugu gérulir. Bjr ba-
kima, milliyet¢i duygu ile milliyet¢i ideoloji arasinda ters
bir oranti vardir. Séyle ki, eger milliyet¢ci duygunun biz bi-

2) Ornegin, kabile toplumunda bu duygu, «atalarin ruhu» tara-
findan korunan kabile topraklarina yoneliktir ve bu topraklar o insan-
larin «vatan»idir. Feodal donemde bu vatan feodal beyin fief'i (timar)
olacaktir. Uretim birimi daha da buyuyip, mutlakiyetci krallik kuruldu-
gunda vatanin sinirlari da ona goére genislemis, baglilik duyulan kav-
ram da ona gore degismistir. Milliyetci duygu iste bu genislikte bir
Uretim biriminde ortaya cikan ve adina «ulus» denilen topluluga du-
yulan baglilik duygusunun adidir’ Dogaldir ki, bu agiklamalardan son-
ra «kabile milliyetciligi» gibi terimler bir yanlis anlamadan baska bir
sey olamaz. Boyle bir yanhshk icin, bkz. Carlton J.H. Hayes, Nationa-
lism: A Religion, N.Y., Macmillan, 1960, s. 20-29.

3) Ulus toplumu olma evresindeki topluluklarda ulustan  baska
kavramlara baghlik duyuldugu, tutunum gereksinmesinin bdyle gide-
rilmek istendigi gorilebilir; 6rnegin, Erzurumluluk, Miulkiyelilik gibi.
Bu durumda birey, ulusun igindeki farkliliklar karsisinda daha dar bir
kavrama siginmaktadir. Fakat ulusun timine yoénelen bir sorun cikti-
ginda toplumun gergek tutunumunu milliyetcilik duygusu saglayacagi
icin bu ikincil duygular o sure igin olsun etkilerini yitirirler. Bdyle bir
sey olmuyorsa, o toplumda milliyetcilik duygusunun basat olmadigin-
dan soz etmek yerinde olur.
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lingi ve onun dogurdugu «ulusal biling» bir toplumda sag-
lamsa, milliyetci ideolojinin fazla gucli olmasi gerekmez.
Bundan baska, ideolojiyi ortaya atan sinifin ¢cok guclu ol-
masi, ulkenin sosyoekonomik kosullarinin elverisli olmasi
gibi durumlarda milliyetci ideolojiye gene fazla is diusme-
yecektir. Buna karsilik, milliyet¢ci duygunun zayif bulundu-
gu ve yukaridaki 6teki durumlarin ters oldugu ulkelerde
tatindimin saglanabilmesi icin milliyetci ideolojiye ¢ok is
dusecek, bu ideoloji gucli ve sert olmak zorunda kalacaktir.

Milliyetgilik kavraminin tc¢inct anlami, bir toplumsal
hareket olmasidir. «Atatirk milliyetciligi mavium milletle-
rin kurtulusunun habercisi olmustur» timcesindeki 6rnek
bu anlamdadir. Bu hareket, milliyet¢i duygu bir noktadan
sonra milliyetci ideoloji tarafindan yoénlendirilmeye basla-
yinca ortaya ¢ikar. Bu ikisinin kesisme noktasindan figkirir,
ideoloji olmadan sirf duygu ile milliyetgilik hareketi olmaz.
Olsa olsa, toplumsal huzursuzlugun belli bir yogunluga eris-
mesiyle ortaya cikan bir ayaklanma, bir baskaldirma, bir
patlama olur. Cunki kitlelere yol gosterecek bir ideoloji
yoktur. Bunun tersi olursa, yani toplumda milliyet¢i duygu
yeterince olgunlasmadan ortaya bir milliyetci ideoloji ati-
lacak olursa, tutmaz. Olsa olsa, o toplumdaki seckinlerin ve
sanatcilarin bir zihin jimnastigi olur ve orada kalir.

Demek ki, bir milliyetcilik hareketini tanimak istersek
bunun birinci 6lcitd hem duygunun, hem de ideolojinin
olusmus olmasi ve birincinin ikinci tarafindan ydnetilmesi
olacaktir.

ikinci olgit, bu hareketin yonelecegi odak noktasinin
ulus kavrami olmasidir. E§er bir toplumsal’ hareket bagli-
hgin odak noktasini aile, kabile, sinif, tmmet Cya da ulus-
tan baska herhangi bir kavram) olarak saptamissa, g mil-
liyetci bir hareket degildir. Hareket ve Uyeleri, segmek zo-
runda kaldiklar1 zaman, ulus kavramini butin &teki top-
lumsal degerlerden Ustlin tutacaklardir.

Uguincti olarak, hareket, ulusun iginde &rgutlenecegi
siyasal birim olarak bagimsiz ulusal devleti se¢cmis olmali-
dir. Eger bir milliyetcilik hareketi baska bir devlet icinde
ornegin ozerk bir bolge olarak kalmaya razi ise, ya bunu
bagimsizlik savasiminda gegici bir evre olarak, bir taktik o-
larak kabul etmistir, ya da bir milliyetcilik hareketi degildir.
Cunkd, kitleler bagimsizlik olmadan da eski durumlarina
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oranla ¢ok daha iyi kosullara kavusurlarsa bagimsizlik di-
le§inde bulunmayabilirler ama, hareketi yonetenler yeni
bagimsiz devlette en st noktalara gelecekleri icin isin pe-
sini birakmayacaklardir.

Simdi; bu oldukg¢a kuru kuramsal aciklamalari yeterli
bularak burada keser de, ortaya ¢ikisindan bu yana mil-
liyetcilik kavramini tarih boyunca izlersek, bu kitabin asil
konusu olan Cumhuriyet Turkiyesini ve onun bati alt sis-
temine girisini anlamaya dogru daha énemli bir yol almis
oluruz.4

Bati Avrupa’da Milliyetgilik

Milliyetcilik konusunda bir¢ok dise dokunan yapit ver-
mis olan tarih¢i Hans Kohn bu kavrami Bati Avrupa mil-
liyetciligi ve Bati Avrupa disindaki milliyetgilikler olarak
ikiye ayirirs Milliyetcilik gibi alabildigine karmasik anlam-
i bir kavramé6 eger siniflandirilabilirse, bu is ancak bu den-
li anlamh bir bigcimde yapilabilir. Clnku isin sonunda sdy-
lenecek sb6zi basinda sdylemek gerekirse, dinyada rastla-
nan butun milliyetcilikler ulus denilen toplumsal 6rgutlenme
bicimi ya hi¢ olusmadan, ya da tam olusmadan ortaya ¢ik-
mislardir; bunun disinda kalan tek érnek de, milliyetciligin
ilk tirinu veren Bati Avrupa’da gordlmistir. (Burada Bati
Avrupa’'dan kasit, Ingiltere ve Fransa'dir.) Gene pesinen
soylemek gerekirse bunun nedeni, butin diger milliyetgilik
tarlerinin tersine, ingiliz ve Fransiz milliyetgiliginin uzun,
fakat saglam bir i¢ dinamik sonucu olusmus olmasidir.

Gercekten, Eiati Avrupa milliyetciligi, ilk érnek oldugu
icin dis dinamikten etkilenmeden, baska 6rneklere dykin-
meden, agir ve saglam bir slire¢ sonunda ortaya ¢ikmistir.

4) Milliyetgilik kavrami Uzerinde daha genis bilgi icin bkz. Baskin
Oran, Azgelismis Ulke Milliyetciligi, Kara Afrika Modeli, 2. basim, An-
kara, Isik Yayincilik, 1980, s. 20-29.

5) Hans Kohn, The Idea of Nationalism, a study in its origins and
background, N. Y, Macmillan, 1956, s. 329. Bu iki tirin arasindaki
farklarin koken, ayirici 6zellik ve gelisme acisindan sistematik bir 6zeti
icin bkz. Louis Snyder, The Meaning of Nationalism, New Brunswick,
Rutgers University Press, N.J., 1954, s. 118-120.

6) Bu karmasikligin nedenleri igin, bkz. Oran, Azgelismis..., s. 8-19.
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Bu surecin basim, Bati Avrupa’da ulus olgusunu basla-
tan olaya, yani feodal toplumun c¢oztlmesine kadar gotur-
mek gerekir.

Ortacag Uretim dizeninin bozulmasina kosut olarak,
bu dizenin egemen 6geleri olan feodal beyler ile kilisenin
zayiflamasi ve bir kralin belirerek gucli bir merkezi ikti-
dar olusturmasi canalici bir 6nem tasiyor. Béyle bir merke-
zi yonetimin olusmasi demek, kralin egemen oldugu genis
sinirlar icinde glvenle ticaret yapilacak bir ekonomik pa-
zarin ortaya ¢ikmasi demekti. iste Ingiltere ve Fransa'da
ulus olgusu bu pazarin iginde olustu. Insanlar bu pazar'
birligi icinde birbirleriyle siki iliskiye girip, ayni gruba uye
olmanin bilincine varmaya basladilar. Zorunlu olarak ulu-
sal dil (6rnegin Latince yerine Fransizca), ulusal din (6r-
negin Katoliklik yerine Anglikanlik), ortak tlkd, ulusal ka-
rakter gibi yalnizca o siyasal birimin (devletin) Gyeleri igin
ortak olan ozellikler gelistirdiler. Yani, burg’larda yeseren.,
burjuvazinin coskuyla destekledigi merkezi krallik pazar
birligini, pazar birligi ticaret ve haberlesmeyi, ticaret ve
haberlesme ortak 6zellikleri, bu ortak 6zellikler de ulus de-
nilen grubun tyesi olma duygusunu, yani ulus olgusunu
dogurdu.7

Bir paragrafta 6zetlenen bu sure¢ dort yuzyil surdi Ba-
tt Avrupa'da. 12. yuzyilda baslayan kralliklarin gtclenme
elayr ancak 16. yidzyilin sonunda ulusu dogurdu. Ulusal
duygu dogmustu ama, ulusal ideolojinin, yani milliyetgilik
ideolojisinin dogmasi icin bu noktadan sonra daha iki yiz-
yil beklemek gerekecekti. Bu slire boyunca dinsel ortacagin
izleri Aydinlanma Cagi ile silindi. Toplumun baglihk odagi
«Tanri» kavramindan «prens» kavramina gecti. Ama bura-
da da kalmadi. Burjuvazi siyasal iktidari da 1789'da ele ge-
¢irince prens (yani kral) da ortadan kalkti.

Fakat, bu durumda ¢ok énemli bir kuramsal sorun or-
taya ¢cikmistl. Burjuvazi bir yandan yeni bir toplum ve onun

7 Milliyetciligin kapitalizmle bir ilgisi olmadigi savi icin, bkz. Elle
Kedourie (ed.), Nationalism in Asia and Africa, London, VVeldenfeld
and Nicolson, 1970, s. 18-19. Bunun tersi, yani elinizdeki kitapta sa-
vunulan gorisin bir benzeri icin bkz. John Kautsky, Political Change in
Underdeveloped Countries: Nationalism and Communism, N. Y. John
Wiley and Sons, 1962, s. 30-31.
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otoritesini kurmak zorunda bulunuyor, 6te yandan da 18
yuzyilin temel tasi olan 6zgirluk kavramiyla bagh bulunu-
yordu. Ortadan kalkan kralin yerine gelecek olan otorite,
artik bireylerin Ustiinde olmadidi varsayilan bir yasa ko-
yucuydu.

Sorunu en iyi anlayan ve c¢bézen, goéruniurde celisen bu
iki gereksinmeyi sistematik bir felsefede bagdastiran J.-J.
Rousseau oldu.8 Bireyler ozgurluklerini aslinda kendi 6z
iradelerinden baska bir sey olmayan genel iradeye teslim
edecekleri icin kisisel ozgurliklerinden vazge¢mis olmaya-
caklardi. Insanlar, yeni toplumda bagliliklarini, bizzat ken-
di iradelerinden ¢ikacak yasalarla yonetilecek soyut bir kav-
rama, siyasal bir topluluga yonelteceklerdi. Bu da, (ister is-
temez burjuvazi tarafindan temsil edilecek olan) ulus idi.

iste, milliyetcilik ideolojisi bdyleoe dogdu. islevi, bur-
juvazinin iktidarina bir temel olusturacak bi¢cimde toplum-
da tutunum saglamakti. Burjuvazinin kosullari uygun oldu-
gu icin bu sire¢ yumusak bir bicimde olustu, bireysel hak-
lar da 6n planda tutuldu.

Orta ve Dogu Avrupa’da Milliyetgilik

Bati Avrupa milliyetciligi disindaki butin  drnekler
farkli kosullarda ortaya cikti. Gelismeleri dis dinamige bu-
yuk élcide bagh kaldi; dykinmeci oldular.

Orta Avrupa milliyetciligi Bati Avrupa disindaki 6rnek-
lerden birincisini olusturdu: Burada sorun merkezi huku-
metin olmamasiydi. Bu olmayinca, burjuvalasmis toprak
aristokrasisinden olusan Alman burjuvazisi bireysel hak-
lara degil, devletin ekonomik alandaki muidahalesine vur-
gu yapti. Cunkd Bati Avrupa burjuvazisine ancak bdyle
yetisebilirdi. Bu gereksinmenin Uzerine bir de Napoleon is-
gali binince, gucli bir merkezi devletin saglayacagi ulusal
birligin 6nemi kendini daha da ortaya ¢ikardi. Bu durumda
Orta Avrupa milliyetciliginin islevi burjuvazinin en fazla
gereksinme duydugu seyi, yani ulusal birligi saglamaktan

8) Royal Institute of International Affairs (RIIA) Nationalism, 2.
basilis, London, Frank Cass and Co, 1963, s. 26-27. Ayrica Kohn, The
idea..., s. 237.
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baska bir sey olamazdi. Milliyetgiligin tanimina ulusal birlik
kurma kavramini bu drnek soktu.

Orta Avrupa burjuvazisi batidakinin aksine gug¢suzdu.
Devlete buyuk yer ayirdi; ulus olgusunu onun yardimiyla
olgunlastirmaya calisti. Bu arada kendisine rakip bir sinif,
proletarya ciktigi icin de liberal olamadi.

Orta Avrupa icin gecerli olan temel nokta, Dogu Avru-
pa ve Balkan ulkeleri icin de gecerliydi. Bu ulkeler da ba-
tinin tersine, birlestirici nitelikte saglam bir merkezi otori-
te altinda ulusal bilinglerini giclendirme olanagini bulama-
dilar. Fakat bundan da 6nemli bir durum vardi bu ulkeler
icin; ¢cogu yabanci yénetim altindaydi. Bu ytzden, bu mil-
liyetciliklerin islevi, her seyden 6nce ulusal bagimsizligi sag-
lamak oldu. Ulusun olusmasi icin 6nce bu gerekiyordu.
Boylece Dogu Avrupa’nin dis dinamikten aldigi gug, Orta
Avrupa'ya oranla daha fazla olmak zorunda kaldi.

Milliyetciligin. Avrupa’da Nitelik ve islev Degistirmesi

Burjuvazinin iktidarina kuramsal temel olusturmak,
ulusal birligi saglamak, ulusal bagimsizligi getirmek. Dik-
kat edilirse, Avrupa deneyiminde gordigumuiz milliyetgilik
turlerinin yerine getirdikleri butin bu islevler ice yonelik-
ti. Oysa, endistri devriminin iyice hizlandigi 1870lerden
sonra Avrupa ve dinya 6nemli degisiklikler gecirdi.

Birincisi, ABD, Almanya ve Japonya gibi tlkeler somur-
gecilik yarisma katildilar. Ikincisi, Avrupa ekonomisinde
banka sermayesinin endustri sermayesine egemen olup te-
kellerin kurulmasiyla sistem cok gelisti, fakat birtakim ya-
pisal sikintilar ortaya c¢ikti. Ozellikle uluslararasi rekabe-
tin buyldmesi kar marjlarini dasurmis, bir zamanlar acgik
kap! politikasi isteyen burjuvaziler bile disalimlarin sinir-
lanmasini istemeye baslamisti. Yalniz, bunu yaparken, dis-
satimlarin ve toplam dinya ticaretinin azaltilmamasi gere-
kiyordu. Bu iki isi birden yapmak zor seydi. Bu ¢ézimu zor
olan agmazin bir tek ¢ikar yolu bulundu: Dinyanin o za-
mana dek uluslararasi siyasal ve ekonomik iliskilere yete-
rince acilmamis yerlerini de agmak.9 Bu duruma bir de
hammadde sikintisi eklenince, bu dis rekabet degil tekel-

9) RIIA, Nationalism, s. 176.
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lerin, devletlerin bile tek baslarina altindan kalkabilecegi
bir is olmaktan cikti. Yeni adiyla emperyalizmin yalniz
egemen siniflardan degil, tlkenin bGtininden destek gor-
mesi_gerekiyordu. )

Iste bunu saglamak gorevini Ingiltere ve Fransa gibi
gelismis Ulkelerde daha 6nceki sémurge yayillmasinin mey-
veleri, Almanya ve italya gibi gelismekte olan ilkelerde ise
gelecekte derlenecek bu meyveleri vaat eden milliyetcilik
Ustlendi. Yani, i¢ butinlesme ve gelisme sorunlarini ¢dzen
Avrupa'da 20. yuzyil basinda milliyetgiligin islevi, artik di-
sari tasma gereksinmesi duyan bu ulkelerde bu gereksin-
meye hizmet vermek ve emperyalist politikalarin sonucu
olan savasin yarattii huzursuzlugu dayanilir duruma ge-
tirmeye calismak oldu.

Diyalektigin Sonucu :
Azgelismis Ulke Milliyetgiligi

Avrupa’da milliyetciligin islev degistirerek emperyaliz-
mi destekleyen dayanismaci bir ideoloji olmaya baslama-
sinin diyalektik bir sonucu oldu.D Avrupa'da milliyetgiligi
ortaya c¢ikaran kosullarin higbirine sahip olmayan azgelis-
mis Ulkelerde emperyalizm «kendi mezar kazicisini», yani
bu ulkelerde Avrupa emperyalizmine karsi gikacak olan
milliyetcilik tardnd dogurdu.

Gercekten, bdyle bir olgunun ortaya cikmasi icin az-
gelismis Ulkelerde gerekli hicbir sey yoktu. Avrupa’'da mil-
liyetcilik sinailesmenin getirdigi farklilasmis, uzmanlasmis
bunye icinde ve ona hizmet etmek icin ortaya cikmis, te-
mel olarak i¢ dinamige ve olumlu 6gelere dayanarak, bur-
juvazi tarafindan gelistirilmisti. Oysa, azgelismis Ulkelerde
temel olarak kapali tarim ekonomisi egemen bulunuyor,
bunun sonucu olarak da toplumsal de§ismenin motoru ola-
cak bir i¢ dinamige rastlanmiyordu. Dolayisiyla ortak dil,
Ulka gibi olumlu &geler ve onlari kullanarak milliyetgiligi
ortaya atacak olan burjuvazi ortalikta gézikmuyordu.

Iste azgelismis Ulkelerde bu kosullari degistiren, Av-
rupa- milliyetgiligi tarafindan desteklenen Avrupa emper-

10) Peter VWWorseley, The Third World, a vital new force in Interna-
tional affairs, Chicago, The University of Chicago Press, 1964, s. 86.
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yalizmi oldu. Sinailesmis biinye olmayisi, emperyalizmin
yarattigi sosyoekonomik huzursuzlukla telafi edildi. Zayif
ic dinamigin yerini bu dis dinamik aldi. Gene zayif olumlu
6gelerin yeri, somirgeciligin ve emperyalizmin acilarini ¢ek-
mis olma gibi olumsuz bir 6geyle ortuldi. Milliyetgiligin 6n-
caligund yapacak sinif ise, emperyalizmin kendi hizmetin-
de kullanmak icin egittigi ve yetistirdigi azgelismis Ulke
aydinlari olarak ortaya cikti.

Azgelismis Ulkelerdeki milliyetgiligin en ¢arpici ve tir-
des (homogen) olani, 19. yuzyil sonu emperyalizminin en
6nemli yayillma alani olan Kara Afrika'da kendini gosterdi.

Kara Afrika’da milliyet¢i duygu, birbiri ardina giren
U¢ Avrupall 6ge tarafmdan uyandirildi. Bunlardan ilk ge-
len, misyonerler oldu. Yerlilere Hiristiyan ve bati egitimi
verdiler. Fransizca ve Ingilizce ortak dil (lingua franca) ola-
rak ortaya ¢ctkmaya ve bdylece ortak bir anlasma c¢ercgevesi
olusmaya basladi. Buna kosut olarak geleneksel toplum
dizeni de c¢ozllmekteydi. Clunki misyonerlerin ardindan
Afrika’ya Avrupall ticaret sirketleri de gelmis, kentlesmeyi
yaratarak, para ekonomisini sokarak, koéyluyt Ucretliye (is-
ciye) donusturerek; kiyilarda kendisine aracilik edecek filiz
halinde bir yerli burjuvazi yaratarak geleneksel sosyoeko-
nomik yapiyi derin degisikliklere ugratmaya koyulmustu.
Ucglincti olarak, bir de 19. yuzyilin sonunda emperyalist
devlet gelip yerlesince, bu strec iyice hizlandi.

Emperyalist devletin gelmesi, o0 zamana dek Afrika top-
lumunun egemen segkinleri olan kabile baskanlarmi gézden
dasurdu. Bunlar ya islevlerini yitirdiler, ya da beyazlarin
adami sayildiklar: icin etkili olmaktan ciktilar. Emperya-
lizm bunlarin ortadan kalkmasi sonucunu dogurmakla da
kalmadi; yeni seg¢kinler olan aydinlari da yetistirdi. Bunla-
ri kullanmak amaciyla yaratmisti ama, onlarin belli bir
noktadan oteye yukselmesine izin vermiyor, onlari kendi-
sinden uzak tutuyor, asagiliyordu. Beyaz adamdan renk
duvariyla, kendi toplumundan da kultir duvariyla soyut-
lanmis olan bu seckinler, toplum yonetiminin teknik ve be-
cerilerini égrenip de, toplumlanmn egemen &gesi olama-
yinca bunun tek ¢ézimuinin beyaz adamin kovulmasi ol-
dugunda karar kildilar. Iste, emperyalizmin yarattigi sos-
yoekonomik yapi degisikliginin huzursuzlugunu duyan Kit-
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lelere bu seckinlerin milliyetci mesajlari (ideolojileri) ula-
sinca, milliyetcilik hareketi de dogmus oldu.

Bu hareketin islevleri nelerdi?

Ornegimizde ve genel olarak bitin azgelismis tlkeler-
de aydinlarin ortaya attigi bu milliyetgilik ideolojisi Avru-
pa’'da rastladiimizin tersine, bir degil ¢ islev birden Ust-
lendi. Bunlardan birincisi, somurgelikten kurtulmak'ti. Ge-
rek kitleler ve gerekse aydinlar icinde bulunduklari huzur-
suz ve asagilayici ortamin sona ermesini beyaz sémirge-
cinin derhal kovulmasina bagliyorlardi. Bu istek, «Derhal
bagimsizlik» sloganiyla dile getirildi.

Bagimsizligin elde edilmesiyle birlikte her seyin iyiye
dogru degismesi diye bir sey olmadi. Tersine, sorunlar ¢o-
galdi. Aydinlar, egitimini ve becerilerini almis olduklari
bati toplumuna benzemek i¢cin modernlesme programlarini
uygulamaya baslayinca islerinin olduk¢a caprasik oldugu-
nu goérduler.

Bir kez, toplumda olmayan bir olguyu ulusu yaratarak
birligi saglamak zorundaydilar. Ikincisi, toplumu iginde bu-
lundugu korkung azgelismislikten kurtararak gelistirmek
zorundaydilar. Bu c¢abalardan birincisi siyasal modernles-
me (birlik ve kurumsallasma) ile, Ikincisi de ekonomik mo-
dernlesme (kalkinma) ile gerceklestirilmek istendi. Bu su-
recler bati modeline gore bicimlendirilecekti. Siyasal mo-
dernlesme ile ulus yaratilmaya calisildi. Bunun icin de,
federal devlet tipine karsi Uniter devlet tipi, ¢ok partili de-
mokrasiye karsi da tek partili yonetim sistemi yeglendi.
Ekonomik modernlesme, yani kalkinma igin, Afrika sos-
yalizmi ya da Arap sosyalizmi gibi kavramlar benimsendi.
Modernlesme evresinde karsilasilan gugclukler, aydinlarin
yukaridan devrimci ve karsicogulcu (anti pluralist) bir yak-
lasima sarilmalari sonucunu dogurdu.

Azgelismis Ulke milliyetciliginin birinci ve ikinci is-
levleri arasinda, dikkat edilirse, belirgin bir celigki var. Bi-
rincisi ile batidan kurtulmak isteniyor, Ikincisi ile batiya
benzemek amaclaniyordu. Zaten yuzyillar boyu asagilan-
mis olan bu insanlar, bu celiskinin de yarattigi tedirginli-
gin etkisiyle Gg¢unci bir islev daha olusturmak zorunda
kaldilar: 6zgun benliklerini kanitlama. Bu ideolojik evrede
batinin kendilerini asagilamak i¢in siraladigi ne varsa, ter-
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sini savundular. Boyleoe kendi insanlarina bir 6zgtven ver-
mek, uluslararasi alanda da bu yeni benligi kabul ettirerek
sayginlik kazanmak istediler.

Azgelismiglik tlkelerde olup biten olaylarin birkac¢ pa-
ragrafta anlatiliverdigi bu sire¢ 20. ylzyilin ikinci yarisi-
nin en 6nemli, en evrensel olayini olusturur. Oysa, IMFnin
recetelerini uygulamakla ugrastigimiz, bir yandan da Av-
rupa Topluluguna tam Uye olmaya ¢alistigimiz bir ortamda
unuttugumuz bir olgu var. Turkiye, biraz kitap karistirdi-
gimiz zaman goéruyoruz ki, bu azgelismis tlke milliyetciligi-.
ni, cok buyuk benzerlikler ve pek az farkliliklar gostererek
otuz yil 6ncesinden yasadi. Mustafa Kemal'in yonettigi
milliyetgilik hareketi ilk amag olarak «bagimsizlikli gergek-
lestirdi. Arkasindan batililasma evresi basladi. Bu evrede,
pek ¢ok azgelismis Ulkede oldugu gibi yukaridan devrimci
ve karsicogulcu yontemler kullanildi. Uniter devlet ve tek
parti ile ulus olgusu olusturulmaya calisildi. Devletgilik ile
kalkinmaya ugrasildi. Sonra da, bu iki islevin celiskisi,
Ataturk milliyetciligini 6zgin benligini kanitlamaya, ya da'
bu benlik sorununu ¢dézmeye goturdi. Turk Tarih Tezleri,
Gunes - Dil Kuramlari bunun icin ortaya atildi. Bir Turkdn
dinyaya bedel oldugu sbylendi. Bunlar yalniz Turkiye'ye
6zgl, yalniz Turkiye'de rastlanan seyler degildi. Evrensel
olgulardi.

Simdi, Atatirk milliyetciligi adini verdigimiz bu evren-
sel olgunun incelenmesine gecebiliriz.

I) ATATURK MILLIYETGILIGINi ETKILEYEN VE
HAZIRLAYAN OGELER

Ataturk dusuncesi konusunda Turkiye'de yaygin fakat
yanhs olan kanilan ele alarak baslamak uygun olacak. Bun-
lardan birincisi, Kemalizmin timiyle 6zgin bir dinya go-
rast oldugu, yani hicbir baska akimdan ve 6geden etkilen-
medigdi ve yararlanmadigi, yalnizca baskalarini etkiledigi
bicimindedir.
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Atatirkculugi gercekgi bir temele oturtabilmek icin bu
sav Uzerinde durmak gerek. Herhalde Ataturk’u daha yucel-
tece@i sanildidi icin ortaya ablan bu yorum bir yanhshklar
dizisinin birinci basamagini olusturuyor.

Atatirk milliyetciligi konusunda bu acidan hemen soy-
lenmesi gereken sey, onun «hudaymabit», yani kendi ken-
dine, kimsenin katkisi olmaksizin mucize gibi topraktan
fiskiran bir bitki olmadigidir. Onun 6zgiin olup olmadid,
ancak belirli bilgileri sergileyip tartistiktan sonra uzerin-
de karar verilecek bir noktadir ama, Atatiirk milliyetciligi-
nin bu ileri strtlen anlamda «bdzglin» olmadigi hemen be-
lirtilmeli.l CUnkU 6zgUnlUk, oldugu gibi kopya etmemek
anlamina gelir. Yoksa, her dustince, nasil kendisinden son-
rakileri su ya da bu 6l¢tde etkilerse, kendisinden dncekiler-
den de su ya da bu bicimde etkilenir; onlar tarafindan ha-
zirlanir. Ikincisi, her dustnce belli gereksinmeleri yansi-
tan belli bir ortamda yeserir ve ortamin damgasini belli 6l-
cude tasir. Ozgiin olup olmamakla ilgisi yoktur bunun. Ata-
turk didsuncesini de iyi anlayip degerlendirebilmek icin,
onu hazirlayan fikirleri ve onun icinde yeserdigi evrensel
ortami iyi incelemek gerekir.

A) ATATURK MILLIYETCILIGININ iCINDE
DOGDUGU ULUSLARARASI ORTAM

Atatirk milliyetciligini inceledigimiz zaman, ilk ve ¢ok
belirgin olarak dikkatimizi ¢ceken nokta, bu dustints ve ha-
reket biciminin, o gunler Avrupasmm dustinds ve hareket
bicimine uyacak nitelikte olusudur. Yani Ataturk milliyetgi-
ligi, Birinci DUnya Savasi ertesi ortaminin bir meyvesidir;
oraya yabanci dismemektedir. Ustelik Atatiirk hareketi bu
ortam tarafindan paradoksal bicimde olanakh kilman bir
olaydir.

11) Bu «06zgln olmayis» kesinlikle bir kotileme, hele hele asagi
lama degil. Yalnizca, bu milliyetciligin diger butun milliyetcilik tirleri
gibi birtakim toplumsal yasalara uymus oldugu yolunda bir agiklama.
Zaten, insanin kendini bdyle agiklamalar yapmak zorunda hissetmesi bi-
le, Turkiye'deki genel havanin getirdigi kosullanmanin ne denli etkisi
altinda oldugumuzu ve bu etkinin nesnel bakisi ne denli zorlastirdigini
gOstermeye tek basm’ yetiyor.
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Daha yakindan gorelim:

1) Ataturk milliyetciligi  emperyalizmin en azgin bir
déneminde ortaya c¢ikmistir. Bununla birlikte, bu, emperya-
list blokun hem birbirine girdigi, hem de catirdadidi bir or-
tamdir.

19. yuzyihin ikinci yarismda Avrupa'da ortaya c¢ikan
buyuk rekabet ve yeni gereksinmeler sonucu, bir grup tlke
uretim ve sermaye fazlasi satmak, bir grup udlke de buna
olanak verecek kadar gelismis bir ekonomiye sahip olmak
icin emperyalist yayillmaya giristiler. DUnya topraklari o
zamana kadar zaten paylasilmis oldugundan, bir stire son-
ra birbirinin ayadina basmaya baslayan emperyalist Ulke-
ler arasi savasim, Birinci Diinya Savasma kadar ulasti. Bu
savasta birinci grup ulkeler Ikincileri yendiler. Fakat isin
aslinda, birinci grup kendi arasinda kanli bicakhydi.R iste
Ataturk hareketi bu durumdan savas sonrasinda gok yarar-
landi. Daha Mustafa Kemal Pasa Samsun’a gitmek icin yo-
la ¢tkmadan, izmir'in Yunanlilara verilmesine kizan ital-
yanlar Kont Sforza’'nm agzindan kendisine apagik yardim
onerdiler.B Kurtulus Savasi baslayip da, Turklerin hemen
alt edilemeyecegi ortaya c¢ikinca baglasiklarin birbirine gi-
risi daha da belirginlesti. Bir stire sonra, Suriye mandasinin
tehlikeye dusmesini istemeyen Fransa, Ankara Hikimetiy-
le anlasti.¥ Italya da cekildi. 1922 ilk aylarindan baslaya-
rak da Yunanlilarin bu isi hemen bitiremediklerini goren
ingiltere, savasi artik sona erdirmek yonindeki i¢ baskilar-
la uyarak, Buyuk Britanya'dan baska bir seye glivenmeden
Izmire cikti§i anlasilan dostunu yalniz birakiverdi. Ozet
olarak, Mustafa Kemal hareketi emperyalist merkezlerin

12) Bu nedene dayanarak, Birinci Diinya Savasinin emperyalizm so-
nucu ¢ikmadigi gorisi icin, bkz. Hayes, Nationalism : A Religion, s.
96. Benzer bir gorus icin : Haluk Ulman. Birinci Dinya Savasina Giden
Yol, Ankara, SBF Yayini, 1972, s. 209. Tersi gorUs i¢in, Oran, Azgelis-
mis..., s. 52-58.

13) Lord Kinross, Ataturk, the rebirth of a nation, London, Weiden-.
feld and Nicolson, 1964, s. 142- 143.

14) Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, cilt Il, 3. baski, istanbul, Bur-
¢ak Yayinevi, 1966, s. 20.
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birbirine girmesiyle sémirge baglarimn gevsemesinden ¢ok
yararlandi.

Emperyalist tlkelerin en giglu goziktiga fakat birbiri-
ne dustiigl bu ortamda, bir, de catlak ortaya ¢ikti. Ingiltere
ve Fransa'yla birlikte savasa giren Rusya'da bir devrim
patlak verdi. Ortalifin tozu dumani yatistiginda Rusya tari-
he karismis, bambaska bir devlet ortaya ¢ikmisti: Sovyet-
ler Birligi. iste bu olay, iki yil sonra baslayacak Turk dev-
rimi icin paha bigilmez bir sans olusturdu. Iki devrim, top-
lumsal icerik bakimindan ytzde yUz ters olduklari halde,
birincisi sosyoekonomik, Ikincisi ise siyasal nedenlerle or-
tak bir digsmana karsi olduklar: igin birbirilerine yardimci
oldular. Mustafa Kemal Pasa, Ingiliz kapitalizmi ile Sovyet
sosyalizmi arasindaki celiskiden sonuna kadar yararlana-
rak stratejisini bunun Uzerine kurdu. Batiklarin iki tUlke
arasina yerlestirdikleri Kafkas Seddi yikildi ve Sovyet yar-
dimi saglandi.b

Aslinda Sovyetler, Mustafa Kemal ve hareketinin nite-
ligini bilmiyor degillerdi; bunun sosyalizmle uzaktan yakin-
dan bir ilgisi yoktu. Hatta 1919da yardim saglamak icin
Moskova'ya giden Bekir Sami heyetini, olaylarin kimin le-
hine gelistigini izleyebilmek icin uzun zaman oyaladilar.
Fakat daha 1920de komintem sosyalist nitelikte olmayan
«devrimci ulusal» hareketlerin desteklenmesi karari aldigi
icin yardim kesilmedi.® Bu konuyu, «-bagimsizlik» bashgi
altinda ileride ele almak Uzere bu kadariyla birakabiliriz.
Akilda kalmasi gereken, Sovyet devriininin o ortam iginde
buyuk bir tarihsel raslanti olmasi ve Mustafa Kemal Pasa-
nin da bunu yeterince degerlendirmesidir.

15) Taner Timur, Turk Devrimi ve Sonrasi, Ankara. Dogan Yayinevi,
1971, s. 32

16) Mete Tuncay, Turkiye'de Sol Akimlar, 1908-1925, 3. basim, An-
kara Bilgi Yayinevi, 1978, s. 288-289; ayrici Stefanos Yerasimos, 21
Aralik 1920 ginid toplanan TUm Rusya Sovyetleri Kongresinde s6z alan
Lenin'in ayni yondeki aciklamalarini Sovyet belgelerinden aktarmakta-
dir (Turk-Sovyet iliskileri, istanbul, Gézlem Yayinlari, 1979, s. 205. Ko-
mintern kararinin metni i¢in bkz. E. Kedourie, Nationalism in..., s. 540-
551).
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2) Atatirk milliyetciliginin i¢inde dogdugu uluslarara-
sI ortam ile iliskisi konusunda yapilmasi gereken ikinci
onemli gozlem, bu hareketin Avrupa’da cokuluslu impara-
torluklarin ¢ékmesi ve ulusal devletlerin ortaya ¢ikmasi su-
recine rastladigi ve bu sidrecin bir parcasi oldugudur. Ata-
tirk hareketi, bu acidan cagina ¢ok uyan bir olaydir. Gergi
ulusal devlet olgusu yepyeni bir sey degildir; ilk olarak 19
yuzyilin ikinci yansinda basgdstermistir ama, evrensel bir
model olarak ortaya c¢ikmasi ic¢in Birinci Dinya Savasl so-
nunda c¢okuluslu imparatorluklarin yikilmasini beklemek
gerekmistir.

Savas sonu yikilan U¢ imparatorluk vardi. Avusturya-
Macaristan ve Osmanli Imparatorluklarindaki etnik grup-
lar birer ulusal devlet kurmak icin savasima basladilar.
Turk devrimi de bunlardan biriydi. Bu gidis yalnizca tcun-
ct cokuluslu imparatorlukta, Rusya’da 6nlendi. Cunku yep-
yeni ve bambaska bir siyasal ve ekonomik 6rgutlenis ger-
ceklestirilmisti. Yine de, Sovyetlcrde etnik cumhuriyetler
kuruldu. Ornegin, Misliman dogu halklarini birlestirmek
isteyen Musliman-komunist énder Sultan Galiev'in bu ama-
cina ulasmasi, ancak kendisinin ortadan kaldirilmasiyla 6n-
lenebildi. Bununla birlikte, Sovyetler kendi biinyeleri iginde
milliyet¢i akimlari dnlemelerine karsin, biraz yukarida da
sozU edildigi gibi, emperyalizme baskaldiran milliyetci
akimlari cevrelerinde desteklediler.

Iste Turk devrimi, Sovyet sistemine kurulup yerlesmesi
icin soluk aldiracagindan, SSCB tarafindan desteklenen
ve o dénemin uluslasma egilimine tam uyan bir olaydi.

3) Ucuincii ve cok 6nemli bir gozlem, Mustafa Kemal ha-
reketinin Birinci Dunya Savasindan sonra ortaya c¢ikan bir-
cok «milliyetgi» hareketten bir tanesi oldugudur.

Birinci Dlinya Savasi zaten Orta Avrupa milliyetciligi-
nin bati kapitalist kampina yetismek i¢in asinlasmasi so-
nucu cikmisti. Savastan sonra bu milliyetci hareketler da-
ha giclendi. Her ikisi de savastan yenik ve somurgelerini
yitirmis olarak cikan Italya ve Almanya, ekonomik olarak
saglayamadiklari esitligi ekonomi disi gi¢ kullanarak ba-
sarma hevesine kapildilar. Bunun ic¢in de devleti yuceltip
ulusu seferber ettiler ve «yasam alani» kavgasina giristiler.
Yalnizca «milliyetci» dendigi zaman gercek nitelikleri pek
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anlasilamayacak olan ve bu yuzden yukarida tirnak icin-
de «milliyetci» diye anilan bu rejimler yalnizca italya ve
Almanya ile sinirli kalmadi. Cekoslovakya disinda Orta ve
Dogu Avrupa Uulkeleri bunlarla donandi. 1923'te Stambulis-
ki'nin dusurulmesiyle kurulan askeri yonetimle Bulgaris-
tan'da ilk 6rnegini veren bu rejimler Macaristan, Roman-
ya ve hatta Polonya’yl da i¢ine aldiktan sonra 1936 da Yu-
nanistan’'da Metaksas yonetimi ile zinciri tamamladilar.

Bu «milliyetci» yodnetimler, Atatirk milliyetciliginde
1930'lu yillarda benzerlerine rastgeldigimiz iki 6zellik gos-
terdiler. Birincisi, bu rejimler savas o6ncesindeki ¢okuluslu
imparatorluklarda gérdagimuz ekonomik liberalizmin bi-
tis ¢canini caldilar. Cunkd Bati Avrupa kapitalizmine yetis-
mek ve gecmek icin devletin ekonomiye karismasi gereki-
yordu. Ikincisi, bu rejimler siyasal liberalizmin de bitisim
ilan ederek karsicogulcu bir uygulamalar dizisine giristi-
ler. «Tek devlet», «tek ulus», «tek dnder», «tek doktrin» ve
«tek parti» sloganlari ve uygulamalari bodylece ortaya ¢ikti.

Her iki 6zellie de Atatirk milliyetgiliginde rastlanma-
s1 «gzgunlik» kavramini yanlis yorumlayanlar icin dusin-
dardcu olsa gerek. Marksizmle ilgisi bulunmayan bir aras-
tirmaci olan Kemal Karpat'm 1923-1945 arasinda CHP rnn
toplumsal 6rgutlenme anlayisinin Nasyonal-Sosyalist etkide
oldugunu sbylemesiT? bir yana, dénemin ideologlarindan
Mahmut Esat Bozkurt'un da iki rejim arasindaki kosutlugu
yadsimayan anlatimlari var.

Bozkurt'a gore, «Zamanimizin bir Alman tarlh(;|5| ge-
rek Nasyonal Sosyalizmin ve gerek fasizmin Mustafa Kemal
rejiminin az ¢ok degistirilmis birer seklinden baska bir sey
olmadigini sdylemektedir.» «Cok dogrudur» diyerek bu go-
rise katilan yazar, yapitinin daha ilerki sayfalarinda «iki-
si de milliyetci olmakla beraber aralarinda kucuk farklar
vardir. Alman rejimi irk¢idir. Tirk rejimi kana degil, ku -
tire ve dile 6nem verir» diye de karsilastirmalar yapmak-
tadir.b5 1930da Turk Ocaklari merkez binasi acilirken ver-

17) Kemal Karpat, Turk Demokrasi Tarihi, istanbul, istanbul Mat-

baasi, 1967, s. 265.
18) Mahmut Esat Bozkurt, Atatirk ihtilali, istanbul, istanbul Unlver-

sitesi Yayini, 1940, s. 137.
19) a.g.y. s. 300.
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digi sdylevde Hamdullah Suphi Tanriéver ¢ok daha ileri git-
~mekte, «TBMM Reisi, Vekiller, Mebuslar, buttn sufera [bu-
yukelgileri ve sefaretler erkani» o6ntnde Tirk devrimi ile
fasizmin ne kadar benzestigini uzun uzun anlatmaktadir.2

4) Son olarak, siyasal tarih agisindan Atatiurk milli-
yetciligi, Birinci Dinya Savasindan ya yenik, ya da um-
dugunu bulamadan ¢ikan ve «revizyonist»2L diye anilan
akimlardan biri, hatta birincisi ve bu amagla silaha ilk sa-
tilanidir.

Bu acidan da Mustafa Kemal hareketi ¢cagina oturan
bir olgu oldu. Nitekim, bu ulkelerden Italya, Turkiye'nin
baslattigi antlasmalari reddetme (revizyonizm) slrecini
1923te Korfu'yu bombardiman ederek, 1935te de Etiyopya’
ya saldirarak strdidrdd. Arkasi corap sékaga gibi geldi.
Silahlanma basladi. 1936'da Almanya bir Anchluss (Avus-
turya’'yl alma) denemesinin ardindan Ren bdélgesini silah-
landirdi. 1938de Anchluss’u gerceklestirdi. Gene ayni yil,
bolgenin tek nazar boncugu Cekoslovakya'yi parcaladi. Er-
tesi yil da, savasin en sonunda patlamasina yol acacak olan
Polonya isgaline giristi.

Savas sonrasl saptanan dizeni degistirmeye yonelik
olan ve ikinci bir buyuk savasa kadar suiren bu revizyonist
hareketlerin ilki Anadolu hareketidir. Yani neresinden ba-
kilirsa, bakilsin, Turk devrimi caginin ozelliklerini tasimak-
tadir.

Demek ki, Atatiirk milliyetciligi hi¢ de cevresinden ve
zamanindan kopuk olmasi anlaminda «fzgun» bir hareket
degildir.

20) Tark Yurdu, sayr 29-223, cilt 4-24, Mayis 1930, s. -10. Bu kay-
naga dikkatimi ¢eken Muharrem Varol'a tesekkir ederim.

21) Revizyonist: Birinci Dinya Savasi sonu yapilan antlasmalari
degistirmek isteyen (lkelere verilen ad. Savas sonu (Versailles) dize-
nini aynen korumak isteyenlere de antirevizyonist denmektedir. Carr bu
durumu sdyle betimliyor: «Temel bdlinme, dinya nimetlerinin o gunki
uluslararasi dagilimindan memnun olanlarla olmayanlar arasindaydi»
(E. H. Carr, International Relations Between the Two World Wars, 1919-
1939, London, Macmillan, 1973, s. 263).
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Olmadi§i kesin. Fakat, bu konu burada birakilir, yuka-
rida sézu edilen benzerliklerin ters tarafi da anlatilmazsa,
bunlar her yarim dogru gibi yaniltici olurlar.2 Mustafa Ke-
mal hareketini icinde gelistigi ¢agdan ayiran énemli fark-
lar sunlardir:

1) Mustafa Kemal hareketi ¢okuluslu imparatorlukla-
rin parcalanmasiyla kurulan bir ulusal devlettir ama, bu
ulusal devletler icinde «ulusal» s6zciguni kendi siyasal si-
nirlart disina tasirmadan yorumlayan tek devlet olmustur.
«Pan» milliyetgilik ve irredantizm (sinirlari disindaki soy-
daslarinin yasadiklari topraklari almak siyaseti) yuzinden
ulusal sinirlarini tehlikeye sokmamistir.8 Bu nitelikleriyle
déneminden ayrilmaktadir.

2) Atatirk milliyetciligi savas sonunda ortaya ¢ikan
birgcok «milliyetgi» yonetimden biri ve birincisidir ama, bu
«milliyetcilikler» emperyalizm yapmak i¢in ortaya ¢ikmis-
larken, Turk 6rnegi emperyalizme karsi ¢cikmak igin ortaya
atilmistir.2 Diger rejimler Avrupa sistemi icinde Avrupa'ya
egemen olmaya ugrasirken, Atatirk milliyetciligi  Avrupa

22) Amerikan yarg! sisteminde rastlanan ve alabildigine ogretici bir
yemin var : «Dogruyu, yalniz dogruyu ve dogrunun tamamini sdyleyece-
gime..» diye 'baglar. insan onu animsamadan gecemiyor.

23) Atatirk milliyetciliginin irredantist olma agisindan da ddnemin
havasina uydugu kanisindayim. Cunkd Hatay olayr var. Ama bu isin
ulusal devleti en ufak bir tehlikeye sokmayacak bir bigimde tamamlan-
mis ve gi¢ kullanmadan yapilmis olmasi, Turk 6rneginin o dénem
icinde ayriksi sayllmasini gerektirmektedir. Bir de, Atatirk milliyetciligi-
nin irredantist olmadigina ornek olarak Musul 6rnegi verilebilir. Mu-
sul, «Yeni Tarkiye irredantist plmadigl i¢in alinmadi» demek yanhstir.
Musul, Ataturk milliyetciliginin islevleri bdliminde de ele alinacagi
gibi, 1925 ayaklanmasi yiziinden ve eldeki sinirlar tehlikeye girecegdi
icin birakilmistir. Ama, gene bu gerekce de, Atatirk milliyetgiliginin
artt hanesine yazilacak bir olgu sayilsa gerektir.

24) «Emperyalizm» derken, bir not dismek gerekli. Bu sézcik ikinci
bolimde daha genis olarak ele alinacak ama, hemen belirtmek gerekir
ki burada 6zgin Hobson-Leninci anlaminda, yani antikapitalist bir 6zle
kullanilmiyor. Cunki, gene yeri gelince gorilecegi gibi, Ataturk mil-
liyetciligi antikapitalist degil. «Antiemperyalist» elerken, «emperyalizm
yapanlara karsi koyan» anlaminda kullaniyorum.
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sistemine yabanci bir tlkede ve o sistemin egemenliginden
kurtulmak igin savasmistir.

Cok onemli bir ayrilik noktasi da sudur.- Turkiye, Bi-
rinci Dinya Savasi sonunun haksiz diizenini degistirmek
isteyen diger revizyonist tlkeler gibi yapmis, bu antlasma-
lara karsi ¢cikmistir. Fakat dteki revizyonist uUlkelerin tersi-
ne, kendisine yapilan haksizlik dizeldigi, yani bagimsizl-
gini kazandigi andan itibaren bu revizyonist politikayi bi-
rakmis, baska bir Ulkeden bir sey istemeyecek, yani dinya
barisina olumsuz etkide bulunmayacak bir antifievizyonist
politika izlemeye baglamistir. Diger revizyonist Ulkeler hak-
i istemlerinden sonra baskalarini isgale baslamislardir. Is-
te, boyle bir donemde, Almanya, Ren bélgesini bir oldu bit-
liyle silahlandirir ve italya, Etiyopya'yl isgal ederken; Tuir-
kiye, herkesin kendi derdinde oldugu bir sirada Bogazlarin
silahlandirilmasi isinde uluslararasi konferans toplamak
ve sorunu diplomatik yoldan uluslararasi hukuka uygun
bicimde ¢ézmek yoluna gitmistir.5

3) Avrupa milliyetgiliklerinin ortaya attiklari karsico-
gulcu yéntem ve sloganlar tekilci ve totaliter bir yapi kur-
maya yonelmistir. Oysa Atatirk milliyetciliginin  sonul
amaci —ileride tartisilacagi gibi— Bati Avrupa'yl ornek
alan cogulcu bir yapi kurmaktir. Oyle goruliyor ki, Hitler
ve Mussolini rejimlerinin yasam sdresinin bu o6nderlerin
yasamiyla sona ermesinin, buna karsilik yeni Turk rejimi-
nin Mustafa Kemal Atatirk’ten sonra —daha giclenerek—
yasamay! surdidrmesinin gizi burada sakhdir.

4) Sozu edilen rejimlerin ana amaci bir sinifin (burju-
vazinin) diktasini kurmak olmustur. Oysa, ileride tartisila-
cagi gibi, Atatirk milliyetciliginin amaci ¢ok celiskili, ama
cok degisik bir amactir: Siniflasmayr 6nleyerek uluslas-
mak. Kemalist rejim Avrupa «milliyetci» rejimleri gibi bir
orta sinif devrimi olmakla birlikte, burjuvaziyi daima ay-
dlglarln denetiminde tutmak istemekle onlardan ayrilmak-
tadir.

25) Bununla birlikte, sunu da sdylemek gerekir ki, Habesistan'in
tersine Bogazlar bir¢ok devletin yakindan ilgilendigi ve sesini yikselt-
mek isteyecegi bir konudur.



5) Ydéntem bakimindan, Hitler ve Mussolini rejimlerin-
deki paramiliter orgttler araciligiyla yildirma siyaseti Tur-
kiye'de gérulmemigtir.

6) Ozellikle Nazi rejiminin tersine, Atatirk Turkiyesin-
de devlet tek partinin degil, «Serbest Firka Olayi» bashgi
altinda da gorecedimiz gibi, tek parti devletin denetimine
alinmistir.

B) ATATURK MILLIYETCILIGINI HAZIRLAYAN
FIKIR VE EYLEM ORTAMI

Uluslararasi ortam bakimindan Atatirk milliyetciligi
nasil doneminin genel egilimlerine ve ana gizgilerine oturan
bir o6zellik gésterdiyse, Osmanl Imparatorlugu’'ndaki fikir
ortami bakimindan da bir suredir devam edegelen sureci
bozmadi ve o surecin akilci bir varis noktasi oldu. Yani,
Ataturk hareketi fikir acisindan kendisinden onceki akim-
lardan etkilenmemis, 1919 yilinin bir Mayis giniu topraktan
kendi kendine fiskirmis bir bitki degildi.

Ataturk milliyetciligi, «Ne edelim de imparatorlugu
kurtaralim?» sorusuna getirilen yanitlarin sonuncusu ve
tek basarilisi oldu. Bu basari, imparatorluk disi bir ¢6zim
getirmis olsa da, kendisinden 6nce getirilmeye cabalanan
yanitlarin yarattigi birikimden o6nemli katkilar alan bir
basari oldu.

Bu hazirlayicilarin ilki, bugin anladigimiz anlamda
milliyetcilikle ilgisi olmayan bir akimdi: Yeni Osmanlllar.

Yeni Osmanlllar

Dustncesinin odak noktasinda «bati gibi olmak» kav-
rami yatan Kemalist milliyetciligin hazirlayicilarinin ba-
sinda, paradoksal bigcimde, Osmanli devletindeki batililas-
maya tepki olarak ortaya ¢ikan Yeni Osmanlllar gelir.

Yeni Osmanlllarin karsi ¢iktigi Tanzimat duzeni, Il
Mahmut'tan beri stregelen batililasmanin vardigi bir do-
ruk noktasiydi. Tanzimat Fermani bir kurtulus umudu ta-
siyordu. Fakat islerin diizelmemesi, daha da koétlye gitmesi
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Uzerine,Bfermanin getirdigi glvencelerle donanan birtakim
burokratlar, diyalektik olarak, ortaya cikmalarina olanak
veren fermanin yarattigi diizene karsi ciktilar. Yeni bir bag-
lam icinde kurtulus yolu olusturmaya giristiler.

Yeni Osmanlilar, yavas yavas fakat kararl bicimde ka-
pitalist diizenle bdtinlesen bir ortacad imparatorlugunda
bu gelisim sonucu ortaya ¢ikan bir aydin grubuydu. «Burok-
rat» diye 0zetlenebilecek yazar, memur ve subaylardan olu-
san bu grup, imparatorluga batililasma ile gelen iki olgu-
nun sonucuydu: Merkezilesme ve bati egitimi. Dogal ola-
rak, bu iki dogurucu etken, yeni yetisen bu seckinlerin ka-
fasinda bu kavramlarla kosut iki tutku noktasinin belirme-
sine yol acti: Mutlakiyete karsi 6zgurluk ve egitim. Dur-
madan yitirilmekte olan Osmanli mulkinin génenci en iyi
mesruti yonetimle korunabilirdi. «Mesveret» sayesinde yo-
netim iyi olunca tim Osmanlilar —irk ve din ayrimi olmak-
sizin— birbirine baglanacak, «Osmanlilik» kavramina ya-
ni devlete baglilik duyacaklardi. Egitimle (maarif) aydinla-
nacaklari igin de bu yeni dizeni saglam bir bicimde yuri-
teceklerdi.

26) Osmanli devleti bati karsisinda geri kaldigini kendine itiraf
etmek zorunda kalinca, ¢6zim yolunu &nce birtakim yenilikleri kabul
etmek, sonra da batiya dupediiz Oykiinmek olarak gordi. Oysa, bir
seyin tipkisi olmak, her seyden ©nce onun gelisim kosullarina sahip ol-
makla miamkundd. Bir kez, tarihsel olarak Osmanli devleti bu kosullara
sahip degildi. ikincisi, batinin vardigi yiksek agamanin tasiyiciigini ya-
pan kapitalizmin temel ve evrensel yasasi buna engeldi. Kapitalizm, ev-
rensel ¢apta bir esitsiz gelismeye dayaniyor, bir y6renin gelismesi du-
rumunda, onunla ayni sistem icinde olan cevre yorelerin ancak azge-
lismesi sz konusu olabiliyordu. Nitekim, cevreden hicbir tlke sistemle
yakin ve surekli iliski icinde olarak azgelismislik ¢emberini kapitalizmle
kiramadi. Kiranlar, bunu ya merkezle esitsiz iliski icine girmedikleri
icin (Japonya), ya da baska bir ekonomik ve toplumsal 6rgutlenme bi-
¢imini segtikleri igin (SSCB) basarabildiler. Osmanli devleti, geri kaldik-
¢a batiya daha cok sarildi. Sarldikca daha bagimh oldu; ¢lnki esitsiz-
lik olgusu gittikce yapisal duruma geldi. Bu durumun ekonomiye yan-
simasi halk Kkitlelerini, devlete yansimasi yani imparatorlugun her ba-
kimdan c¢cokmesi de seckinleri huzursuz etti ve bir kurtulus arayisi igine
soktu.

39



Daha ileriye gitmeden bir daha yinelemek gerekir ki,
Yeni Osmanlllar bizim bildigimiz anlamda milliyetci olmak-
tan fersah fersah uzaktaydilar. Bir kez, batiya yani disari-
ya karsiydilar ama, sarildiklar1 temel kavram dindi. Bati-
nin ekonomik baskisina karsi yerli «sirket», «banka», «fab-
rika», «tlccar»Z 6nerirken, bu sézcuklerden her birinin ba-
sina «Musliman» diye ekliyorlardi. Bunu, o zaman Turk ile
Musliman sozciklerinin 6zdes olduguna baglasak bile, se-
riatin her seyin temeli ve ¢ézimu olduguna Yeni Osman-
lllarin inanclari tamdi. Namik Kemal fikih ile her seyin
yapilabilecegine inanmisti. lkincisi, getirdikleri «biz» kav-
rami Misliman bir Osmanli devletine iliskindi.B Bir Os-
manll ulusu bile degildi bu. Hele hele, asagi gériilen ve ken-
dilerinden korkulan kitleler hi¢ degildi. Uguincist, Yeni
Osmanlllar batiya karsi cikmakla birlikte, emperyalizm
diye bir kavramdan da pek haberleri yoktu. 1838 Ticaret
Sozlesmesinden sonra ulusal kapitalizm istediler. «Mesve-
ret» kabul edilse ve «maarif» duzenlense, ticaret antlasma-
sI ve kapittlasyonlarin kotu etkisi «pek cuz’i»® kalacakti.
Yeni Osmanlllar 6zgurligi, Abdulaziz'i bir darbe ile devi-
rip Murat'tan sonra tahta gecirdikleri Abdulhamit’e kabul
ettirdikleri Teskilati Esasiye Kanunu ile gerceklestirdiler.
1876da 1. Mesrutiyet ilan edildi. Fakat halkin durumunda
ve devletin ¢okisinde bir degisiklik olmadi.

C6zUm yolunu yanlis saptayip o6zglrlik ve egitimde
bulmalarina, kurtulusu yeni anlamda bir Osmanli devleti
olusturmak olarak goérmelerine, emperyalizm caginda ulu-
sal kapitalizmden medet ummalarina, bozuklugun temelini
seriattan ayrilmak bigiminde saptamalarina, butin bu ya-
nilgilara dusmelerine karsin, Yeni Osmanlllar Atatiurk du-
suincesini hazirlayan surece ilk katkilari yapan insanlar ol-
dular.

27) Dogan Avcioglu, Tarkiye'nin Duzeni, cilt 1 Ankara, Bilgi Ya-
yinevi, 1971, s. 157'den Serif Mardin, Tirkiye'de iktisadi Disiincenin
Gelismesi, Ankara, 1962, s. 42.

28) Niyazi Berkes, Turk Dustuntnde Bati Sorunu, Ankara, Bilgi Ya-
yinevi, 1975, s. 211.

29) Avcioglu, Turkiye'nin..., s. 157'den Faik Resit Unat, «Yeni Os-
manlllar», Tanzimat, s. 828 ve 793.
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Birincisi, Osmanl devletinde dik kez toplumun en yu-
ce kavrami teokratik bir «Padisahimiz Efendimiz Hazret-
leri» olmaktan ¢ikiyor, artik onun mali olarak dustnulme-
yen bir kavram Uzerinde yogunlasiyordu: Vatan. Yeni Os-
manlllardan 6nce varolmayan bu kavram topluma onlarin
armagani oldu. Yurtseverligin, milliyetciligin hammaddesi
oldugu animsanirsa, bu dénemecin konumuz agisindan
onemi daha rahat anlasilir. Ikincisi, basasagi gidisin ancak
bati uydulugundan kurtulmakla olanak kazanacagi ilk kez
onlar tarafindan ortaya atildi. Boylece, Atatirk milliyetgi-
ligini kendisinden 6nce ve sonraki batici devinimlerden
ayiran en dnemli ozellik, yani batiya teslimiyet batictiigmi
reddedis dile getirilmis oldu. Ugiinciisii, toplumsal baglili-
gin odak noktasinin ulus kavramina oturmasinda ¢ok énem-
li bir asama olarak, padisahin kuramsal alanda mutlak do-
kunulmazligi kavramini sarstilar. Ulusa geciste bir ara is-
tasyonu olusturacak olan «vatan» kavramina dikkati ¢ek-
tiler. Dorduncusu, Kitleleri etkileyememekle birlikte, Ata-
tark milliyetgiliginin dogrudan onculGgini yapacak olan
baska bir seckinler grubunu etkilediler. Bunlar Jon Turk-
lerdi.

Jon Turkler

Yeni Osmanlllar zamanin kosullarindan kopuk bir akim-
di. En 6nemli olgudan, emperyalizm diye bir seyden hig
soz etmeden, cokuluslu imparatorluklarin dagilma cagin-
da, ¢okuluslu ve cokdinli bir imparatorlugu anayasacilik ve
egitim aracihgiyla pargalanmaktan kurtarmak istediler.
Dogal olarak, basarmalari biraz gictl. Fakat, alti yuzyilhk
imparatorlugu bir kalemde hesaptan silmek olduk¢a zor
olsa gerek ki, Yeni Osmanlllardan sonra ikinci bir kusak
da Osmanlicilik ve Islamcilik umutlarina kapildi. Ama bas-
ka umutlara da kapilip baska uygulamalara da giristi ki,
iste bu umut ve uygulamalar Atatirk milliyetgiliginin dog-
rudan yararlandigi ve sonuca ulastigi bir kaynak oldu.

Yeni Osmanlllara oranla burokrasinin daha ait taba-
kalarindan, toplumsal koken olarak da daha alt siniflar-
dan gelen, bati e§itiminden daha c¢ok etkilenmis ve akilci
dusinceye daha yatkin olan Jon Turkler, o6nculleri gibi,
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«devleti kurtarmak» ic¢in kollari sivadilar. Jon Turklerin bu
amaca varmak icin uyguladiklari regete bir tane degildi.
Ustelik bunlar oldukca karmasikti ve birbirinin icine gir-
misti. Yeni Osmanlllardan devralinmis bir Osmanlicilik
vardli. Gene Yeni Osmanlllarda gorilen 6nemli bir tema
olan tslammlik, bu dénemde Abdilhamit’'in de buyuk ¢aba-
larla tutunmasina calistigi bir akim oldu. Bu iki «kurtulus
yolu»nun yani sira, Jon Turk akimina ve o¢zellikle onun
siyasal alandaki izdisimu olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti-
ne asil rengini veren, Turkculuk akimi olmustur. Butin bu
akimlar, Jon Turk dusuncesinde birbiri arkasindan kesin
cizgilerle ayrilmis olarak gelmedi. Hem birbirini izleyen,
hem de bir arada bulunan akimlar olarak ortaya ciktilar.

Tarih agisindan ilk denenen kurtulus yolu, bilindigi
gibi, Osmanlicilik oldu. O zamanlar imparatorlugun 66 mil-
yonluk ntfusu 22 milletten olusuyordu.3® Bu denli mozayik-
lesmis olan, Ustelik Hiristiyan «millet»leri alabildigine ulu-
sal biling kazanmis bulunan bir imparatorlugun bu yoén-
temle bir arada tutulamayacagi ac¢ikti. Zaten Jén Tirkler,
bir Osmanh ulusu yaratmaya calisan bu akimi pek génul-
den desteklemediler. Asil ideolojileri olan Tirkeguluk, im-
paratorlugu parcalayacak nitelikte bulundugu i¢in saldi-
riya ugraymca «kerhen» Osmanlici gértnduler. Asil savu-
nanlar, Ali Kemal ile Itilaf ve Hurriyet Partisi oldu. Pek
saglam bir mantia dayanmayan bu akim, Balkan Savasi-
nin sonunda birakildi. Artik bu kosullar altinda da savu-
nulamazdi. )

Ikinci akim olan Islamcilik, Osmanlicithgin tutmayaca-
ginin anlasilmasi Gzerine gl¢ kazandi. Mademki Hiristiyan-
lar birlikten ayrihiyorlardi, hi¢ olmazsa Turklerle Araplar
imparatorlugu surdirmeliydiler. Islamlik bu birligin tutu-

30) Bugiin «ulus» sdzcugunin karsiigi olarak kullandigimiz «millet»
s6zcigu Osmanl imparatorlugu'nda bu anlamda degildi. Turk ve Mis-
luman olmayan milliyetler icin kullanihyordu. Rum milleti, Ermeni mil-
leti, gibi. Arapcada s6zcugin gercek anlami buydu. Sonradan, millet
sO0zcugl kendisinin bugiin karsit kavrami olan «immet» yani «dinsel
topluluk» anlamina gelmeye basladi. Buglin  Turkiye de dinci sagin
«milli gorus» gibi terimlerini bu son anlam agisindan gdrmek gereki-
yor.
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num ideolojisi olmaliydi. Ama Araplarin imparatorluktan
ayrilmak istemekte Hiristiyan toplumlarmdan pek bir far-
ki yoktu. Boylece, bu akim da 1916'da Serif HUseyin'in bas-
kaldirmasi ile birlikte savunulabilir olmaktan ¢ikti.

Bu iki «kurtulus yolu»nun denenip birakilmasindan
sonra, Ittihat ve Terakkinin o zamana kadar gizledigi asil
ideolojisinin 6geleri savas icinde daha rahatlikla ortaya ¢ik-
t1: Baticihik ve Turkcguluk. Ittihat ve Terakkinin batici yo-
nund aciga vuramamasmin nedeni ¢ok ag¢ikti. Haci hoca ta-
kiminin gazaplarim Uzerlerine gekmekten cekiniyorlar, bir
de Araplari yabancilastirmaktan korkuyorlardi. Zaten her-
kes Ittihatcilar icin farmason, gavur deyip duruyordu. Ay-
rica, secimle geldikleri icin her dusunduklerini aciktan
aciga sOyleyememek durumundaydilar. Ama devlete ege-
men duruma gelince baticilik ve Turkculuk ideolojisini ra-
hatga ortaya koyma olanagini buldular.

Jon Tdrkler Osmanh devletinde batililasmanin bir Uri-
naydd. Soyle ki, bati teknolojisinin ve érgiatlenme bigiminin
yavas yavas benimsenmesiyle devlet merkezilesmeye bas-
lamis, bu arada bati egitimini almaya baslayan kadrolar
bu merkezilesmenin gerektirdigi blrokrat kadrolarini olus-
turmuslardi. Bu ylUzden, Ittihat ve Terakkicilerin bati egi-
timi almis olmanin verdigi bir baticihgi gitmeleri olagandi.
Turkguluk ise, zaten Balkanlardaki milliyetcilik hareketle-
rinden olaganusti etkilenmis bu insanlarin gézinde, Hiris-
tiyanlarin ve Araplarin ayrilmasindan sonra kalan tek se-
¢enek oluyordu.

Yalniz, Turklere dénmek koca imparatorluktan vazgec-
mek anlamina mi geliyordu? Ustelik, «Turk» sézcugunin
«kaba, anlayissiz, zalim, cahil» diye bir strti olumsuz anla-
ma geldigi, hepimizin bildigi «etrak-1 bi-idrak» gibilerden
deyimlere konu oldugu bir imparatorlukta bu nasil olabili-
yordu?

Bu soruya yanit verebilmek icin Turkguluk akimini,
henliz siyasal bir anlam tasimadigi ilk ¢ikisindan beri izle-
mek gerek. .

Bir kultirel akim olarak Turkculik, degil Ittihat ve
Terakki, daha Jon Turkler ortada yokken 1860larda belir-
meye baslamisti. Ahmet Vefik, Sileyman, Mustafa Celalet-
tin Pasalar Turklerin dili ve koékeni konusunda 6zgunluk
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savlari ileri surdiler. Mehmet Emin [Yurdakull bu dénem
Tirkculigunin ilging niteligini, ulus, milliyet, din ve irk
ogelerini 6zdes tuttugu «Ben bir Turkiim, dinim cinsim ulu-
dur» turunden dizgelerde ortaya koydu.3d

Tumden kulturel nitelikte olan bu Turkguluk akimi, o
zamana kadar Osmanli devletinde moda olan her sey nere-
den geliyorsa, oradan geldi. Yani batidan. O siralarda Av-
rupa'da o6zellikle Fransa'’da diger dogu ulkeleriyle birlikte
Turk dil ve sanatina ilgi artti. Turkéri (Turquerie), Z. Go-
kalp'in deyimiyle Tirkperestlik denilen bir moda dogdu.
Turkiye'de yapilan dokumalar, halilar, kilimler, ¢iniler, de-
mir ve marangozluk isleri Avrupa konaklarinin salonlarini
susler oldu. ikincisi, gene Avrupa'da Turkoloji gelismeye
basladi. Turklerin eski bir ulus oldudu, buytk devletler ve
uygarliklar kurmus olduklari ortaya kondu.2

Avrupa’daki bu gelismeler Osmanlllardan énce Rusya'
daki Tuarkler arasinda yankilarini buldu. Mirza Feth Ali
Ahundof ve Ismail Gasprinski butin Turklerin ayni dil ara-
cihigiyla birlesmeleri olanagindan s6z etmeye basladilar.
Bununla birlikte biz, imparatorlugun batisindaki ve dogu-
sundaki Turkculigl burada birakip, icindekine dénelim.

Imparatorlugun icinde bir numarali ama¢ olarak gor-
dugumuiz «devletin kurtarilmasi» igin mesrutiyetin ve 6z-
gurlagan yetersiz kalmasi Uzerine, yeni bir tutamak nokta-
s aranmaya baslandi. Imparatorlugu bir arada tutmak icin
ne Hiristiyan 6Jelerden, ne de Araplardan hayir vardi. Bu
durumda tek bir ilgi noktasi kaliyordu denenmedik: O za-
mana kadar Jon Tiarklerin bekledigi bicimde devrim yapa-
madigi icin kendisine guvenilmeyen® «reaya» diye horla-
nan, Mesrutiyetle birlikte akla gelen basit halk, Turk halki.
Tabii bu «halkgilik» higbir sinifsal icerigi olmayan, yalnizca
hayal kirikligindan ve Hiristiyan milletlerin Muslimanlar-
dan daha zengin ve ileri olmalarindan kaynaklanan bir tep-
kiden baska bir sey degildi.3!

31) Berkes, Turk Dustnunde..., s. 222-223.

32) Ziya Gokalp, Turkcllugun Esaslari, istanbul, Varlik Yayinevi,
1963, s. 7-8.

33) Serif Mardin, J6n Turklerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908, Ank.,
Turkiye is Bankasi Kultir Yayinlar, 1964t s. 226.

34) Avcioglu, Turkiye'nin.... I, s. 174.
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Oldukca utopik, bulanik ve toplumsal temelden yok-
sun olan bu halk¢iligi besleyen tarihsel bir miras da yok
sayllmazdi. Bu da, tahmin edilebilecegi gibi, gene disaridan
gelmis olan birtakim etkilerle ilgiliydi. 1870lerde, daha Jén
Turkler ortada yokken Rusya'da bir narodnik (halkgilik)
akimi ortaya ¢ikmisti. Bunun serpintileri t¢ yoldan Osmanll
devletine geldi. Birincisi, Balkan ve 0zellikle Bulgar aydin-
lar1 yoluyla, Ikincisi, Hiseyinzade Ali gibi Rusya'da dev-
rimci 6grenci komitnlerini gérmis Rus Turkleri aracihigiy-
la, GglinclisU de, sosyalist egilimli Ermeni aydinlarinin et-
kisiyle. Bu etkiler sonucu dikkatleri halk Uzerine toplanan
seckinler, Jon Turkler, «Gen¢ Kalemler» gibi birtakim ya-
yinlarin yani sira, halkla iliski kurmaya niyetlendiklerinde
dil diye bir engelle karsilastilar. Her seyden 6nce bu enge-
lin asilmasi icin dilin aritilmasi gerekiyordu. Aydin dili ile
halk dili arasindaki ayrim ilk kez o zaman ortaya cikti.5

Osmanl devletindeki Tiurk halki 6gesine dikkatler ilk
kez boylece dondu. Yalniz, ortada hentz Turkcguluk, milli-
yetcilik sozcukleri yoktu. «Turkgl» sézcugl, bir kisim ay-
dinlarin «Tark milletinnden sz etmelerini cok garip ve yan-
lis bulan Osmanli aydinlari tarafindan bunlarla alay etmek
icin takilsin bir ad olarak ortaya cikti.3 Bunlardan batici
alafrangalar (Fecr-i Aticiler) Tirkeeciligi (yani o zamanki
Tarkculigu) sanata aykirt bir barbarlikla, Osmanlicilar
«anasir» denilen Hiristiyan 6geleri huylandirmakla, Islam-
cilar da Islam Ummetini yikacak bir fikir 6gesi olan kav-
miyyeti getirmekle sugluyorlardi. &' 1

Ilk kez Turk halki 6gesine egilim gostereyim diyen Jén
Turkler, tabandan kendilerini destekleyen bir baski da ol-
madi§i icin etkisiz kaldilar ve bunaldilar. Zaten bunlar fi-
kirsel bir hazirhgi olmayan, ¢ogu ordudan ayrilma geng
subaylardi.

Derken, bu hava icinde gene disaridan bir etki gelerek
islerin gidisini degistirdi. Biraz yukarida Avrupalllarin
Turklerle ilgilenmeye baslamasinin Rusya Turkleri arasinda
hemen ilgi topladigini gérmustik. Bu bir raslanti degildi.

35) Berkes, Turk Diasunidnde..., s. 231-233.

36) a.g.y., s. 64, ve 235
37) a.g.y., s. 233-235.
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Turkce konusan halklarin bir butin olusturduklari fikri
Tanzimattan beri vardi, ama®bu fikrin bir hareket yarat-
masi i¢cin Rus Turklerinin bir burjuvazi olarak ortaya c¢ik-
masini beklemek gerekecekti. Rusya Turkleri arasmdan za-
ten birtakim aydinlar, 1860-70 ortalarinda.Ruslarin Orta
Asya'nin fethini tamamlayarak bura halkini Ruslastirma
cabalarina girismeleri sonucu, imparatorlugun kiltir mer-
kezi olan Istanbul’a gelmisler ve panturkist dustinceyi yay-
maya baslamislardi.

Iste, Osmanh halkgi Tirkgilerinin temelsizlik ve saldi-
rilar ytzinden zor duruma dustikleri bir sirada, Orta As-
ya'dan gelen Ahmet Agayef [AJaoglui ve Ismail Gasprins-
ki gibiler Turkcu dergileri Kazan fabrikatoérleri ve Baku mil-
yonerlerinin basarilari ile donattilar. Adlari genellikle «Ha-
ci» ile baslayip, «-iyef» ya da «-iyof» eki ile biten bu milyo-
nerlerin basarisi, TurklGgun yapiti sayiliyordu. Haci Zey-
nel Abidin Takiyef, Aka Murtaza Muhtarof ve Mahmut Bay
Huseyinoflarm yasami Rockefeller'm basarilarini animsati-
yordu.®

Boylece Jon Turklerin kendilerine saldiranlara sdyle-
necek ¢cok énemli bir sz ortaya cikmisti. Mademki, impa-
ratorlugun batisi elden gidiyordu, o halde doguya, hakkin-
da gozler kamastirici seyler anlatilan Turk ve Misliman
doguya donilmeliydi. Ustelik bu yeni durum, halkla iliski
kurmanin zorluklarindan da kurtulmak demekti. Koltu-
gunda oturup Turkcl olmak mimkindi artik.D

Iste, bu dis etmenin etkisiyle goriisler degisti; smirlar-
Otesi Turkguluk, ya da yeni adiyla Turancilik basladi. Bu
yeni Turkc¢uluk anlatimini, Rusya'da yasayan Tatarlar da
dahil olmak uUzere, Turkiye, Kafkasya, Turkistan ve Afga-
nistan'dan bilesik bir Turan birliginin olusmasi cabasinda
buldu.4L Yeni politika dogasi geregi saldirgan olmak zorun-
daydi, cunkd amacin gerceklesmesi igin buralarin ele gegi-

38) a.g.y., s. 65

39) agy., s 71

40) a.g.y., s. 66.

41) Hans Kohn, Turk Milliyetciligi, cev. Ali Cetinkaya, istanbul, Hil-
mi Kitabevi 1944, s. 36. ,

46



rilmesi gerekiyordu. Savas ve savasta Carlik Rusyasmin yi-
kilmasi bu yayilmaci umutlari guclendirdi.

Turancilifin zarari, tam uygun 0geye vurgu yapayim
derken saplanilan sinirlar 6tesi Tirkculigin getirebilecegi
zararlarla sinirli kalmadi. Bir de Alman emperyalizminin
masasi olma durumunu pesinden sdrukledi. Alman emper-
yalizminin savas politikasi icinde Turancilik ve Islamcilik
da bulunuyordu.2 Ozellikle Enver Pasa tizerinde 6nemli bir
etkiye sahip bulunan Almanlar, Turklerin Turan duslerinin
gerceklesmesi durumunda buralarin Ingiliz etkisinden kur-
tularak kendi etki alanlarina girecegini hesapladilar. Al-
man emperyalizminin Turkeguleri bu yoénde kiskirtmalari,
ayni tdr TarkculGgin basgosterdigi lkinci Dinya Savasi si-
rasinda altin mark desteginde strdirilecektir.8

Baska her sey denendikten sonra akla gelen ve Uzerin-
de israr etmeye deger bulunmayan «halk» 6gesinden vaz-
gecis, iste bu sinirlar 6tesi emperyalist ideolojiyi dogurdu.
Bu Turanciligin Atatirk milliyetciligi ile olan iliskisinin
turund ikinci bolumde ele almak Uzere, bir de bu vazgegi-
sin smirlar-icinde ne sonug verdigine goz atmak gerekiyor.
Cunkd, goralecedi gibi, Ittihat ve Terakkinin Ulke iginde
uyguladigi politika Atatirk milliyetgiligi ile dikkate deger
bir butun olusturuyor.

ittihat ve Terakkinin artik devlete egemen olduktan
sonra uygulamaya koyuldugu (ve o zamana kadar gizlemis
oldugunu gordiagumuiz) politikanin, animsarsak, iki Kilit
kavrami vardi: Turkculuk ve baticilik. Iste J6n Turkler 6zel-
likle savas yillarinda —devletin géreli bagimsizhigi44 denilen

42) Kurt Steinhaus, Atattrk Devrimi Sosyolojisi, (cev. M. Akkas),
istanbul, Sander Yayinlar, 1973, s. 105.

43) Ribbentrop, 5 Aralik 1942 tarihli «gizli» bir telgrafta Papen'e
«... Turkiye'deki dostlarimizi destekleyebilmeniz igin size bes milyon
altin Reichmark gonderilmesini emrettim. Bu paray! rahat¢a ve bol bol
kullanmanizi ve kullanma yeri hakkinda bana bilgi vermenizi rica ede-
rim» demektedir. Bkz. Ikinci Dunya Savasinin Gizli Belgeleri (cev.
Muammer Sencer), May Yayinlari, istanbul, 1968, s. 113-114.

44) Devlet adi verdigimiz mekanizma, her toplumda, o toplumun
sosyoekonomik diizenini denetim altinda bulunduran sinif ya da sinif-
lar koalisyonunun yararina isler. Normal olarak onun verecedi ydnerge-
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olgu harekete gectigi icin— bu iki politikay! istedikleri bi-
¢cimde uygulamak olanagini buldular. Tipki, Atattirk milli-
yetciliginin 1929 dinya bunalimindan yararlanarak yapa-
cak oldugu gibi.

Devletin savas i¢indeki bu géreli bagimsizhgdi, ekonomi
alaninda, Avrupa ulkelerinin ve onlarin igerideki uzantilari
olan azinhklarin ellerinden ekonomiyi kurtarmak biciminde
kendini gosterdi. Amac bir «Milli Iktisat» politikasi uygu-
lamak, Ulke ekonomisinde Musliman Turkleri azinhklarin
yerine egemen kilmak ve halki tarimdan ticaret ve sana-
yie yonelterek bati Ulkelerinin yapisina,% dolayisiyla dize-
yine ulasmakti.

ittihatgilar, savasa girince ilk 6nce Avrupa Ulkelerin-
den siyasal ve ekonomik bagimsizligin énkosullarini sagla-
maya giristiler. 1856 Paris ve 1878 Berlin Antlasmalari fes-
hedildi ve kapitulasyonlar 1914'te kaldirildi.%6 Turkiye Cum-
huriyeti'nin de Lozan'da Uzerinde en ¢ok duracagi bu iki

lerin disina ¢lkamaz. Fakat iki durumda devlet mekanizmasi toplumun
egemen sinifindan goreli bir bagimsizlik elde eder. Birincisi, burjuva
kesimler arasindaki ¢ikar catismasi herhangi birinin digerleri Gzerin-
de egemenlik kurmasini 6nliyorsa; ikincisi de, bir sémirge toplumun-
da burjuvazi yeterince gelismediginden siyasal bagimsizlik kazanildik-
tan sonra ortaya iktidar boslugu c¢ikinca. Bu durumlarda zayiflayan ya
da kurulamayan burjuva egemenligi yerine, sistemi ayakta tutmak ama-
ciyla devlet aygitini denetleyen orta sinif asker-sivil birokrat ve ser-
best meslek sahibi aydinlar (kiicik burjuva aydinlari) egemen giig
olarak ortaya cikarlar. Bu ydneticiler, burjuvazinin gucli oldugu top-
lamlardaki burokratlara oranla cok daha bagimsiz kararlar alabilirler.
Bu egemenlikleri, zaaf halindeki burjuvazi ile calisan siniflar arasinda
bir denge unsuru, ulusal siniflarla dis gicler arasinda da bir araci
olmak islevine dayanir. Devlet aygitini denetledikleri strece ve burju-
vazi glclenip iktidar ele gecirene dek bu goreli bagimsizlik durumu
sirer. Yalniz, bu «bagimsizlik» sosyoekonomik sistemden bagimsizlik
degildir; diger siniflardan bagimsizliktir.

45) Karpat, Turk..., s. 77.

46) Kapitulasyonlarin  kaldirlmasina en buylk tepki o zamanki
Almanya'dan gelmis, Alman buyukelgisi Cavit Beyin deyimiyle «kuduz
kopek gibi havla»mistir. Bkz. Sevket Sireyya Aydemir, Enver Pasa,
Il, istanbul, Remzi Kitabevi, 1971, s. 519.
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konu, yani siyasal ve ekonomik bagimsizhgin kabul ettiril-
mesi olacaktir. Arkasindan, 1913'te yerli girisimciyi yabanci
sirketler karsisinda desteklemek icin Tesvik-i Sanayi Ka-
nunu cikarilarak Turklere parasiz fabrika arsasi, makine-
ler, ham ve yari islenmis mallar igin gumrik bagisikligi
saglandi; vergiler takside baglandi.4 Atatiirk doneminde ay-
ni adla 1927'de ¢ikarilacak yasa ayni ayricaliklari saglaya-
caktir.8

Kapitalist sistemin kalbinin banka oldugunu géren it-
tihatgilar Maliye Bakani Cavit Beyin girisimiyle bir de dért
milyon lira sermayeli ulusal bir banka kurdular: Itibar-i
Milli Bankasi. Devletin ayricaliklar tanidigi bu bankanin
yerini, cumhuriyet gelince bu sefer Atatirk’dn énayak olup
sermaye koymasiyla Mahmut Celél [Bayarl Bey eliyle ku-
rulacak olan yari resmi, gene ayricalikli ve bir milyon lira
sermayeli Turkiye is Bankasi alacaktir.

Ittihatcilar ulusal sanayii 1916dan sonra serbestce sap-
tamaya basladiklari gumriklerle korudular. Ataturk Tar-
kiyesi ayni isi, Lozan'in izin verdigi 1929 yilindan sonra
yapacaktir. Ittihatgilar halki zanaat 6grenmeye, yerli mali
kullanmaya cagirdilar. Ayni konuda Atatirk milliyetciligi
(buguin artik yalnizca ilkokul siniflarinin duvarlarinda rast-
ladigimiz) sloganlar yaratacaktir: «Yerli mali yurdun ma-
li, herkes onu kullanmali.» Ittihatgilar, yabanci ve azinhk
sirketleri karsisinda tutunmasini ulusal gérev edindikleri
birtakim yerli sirketleri devlet eliyle desteklediler. Anado-
lu Milli Mahsulat Sirketi, Ekmekgiler Cemiyeti gibi. Bu po-
litikanin doruguna ulasacagi Cumhuriyet Turkiyesinde bu
turden devlete Sirtini dayamis 0zel sirketlerin sayisi epey
kabaracaktir. «Aferizm» diye terimler ¢ikaracak boyutlara
ulasacaktir.

ittihat ve Terakki ile Atatiirk dénemi Turkiyesinin ikti-
sat politikalar1 arasindaki kosutluk (zerine daha cok sey
soylenebilir.® Cok o6nemli bir benzerlije daha deginerek,
Ittihat ve Terakkinin iktisat alanindaki Turkcaliganin de-

47) Steinhaus, Ataturk..., s. 63.
48) Avcioglu, Turkiye'nin..., s. 253. _ _
49) Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, cilt 1, Istanbul, Istanbul

Matbaasi, 1974, s. 1355- 1356.
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gerlendirmesine gecebiliriz. O benzerlik de su: Nasil kapi-
tilasyonlari kaldirmak, gumrik koymak ve banka kurmak
devlet eliyle yerli 6zel girisimci yetistirme politikasinin 6n-
kosullariysa, bu 6zel girisimci sinifin yaratilmasinin dogal
olarak yaratacagi karsit sinifin, yani isci sinifinin «zarar-
siz» duruma getirilmesi de ihmale gelmeyecek bir «yan ko-
sul»dur. Bu kuralin farkinda olan Ittihatgilar Tatil-i Esgal
Kanunu ile grevi yasaklamislar, Kemalistler ayni tutumu
surdarmauslerdir.

Butun bunlarin sonucuna gelince, ittihat ve Terakkinin
iktisat alanindaki Turkculuk politikasinin iki sonucu oldu
denebilir. Birincisi, devlet ayricalik ve olanaklariyla (va-
gon tahsisi gibi) zengin olan birtakim savas vurgunculari
tdremistir. Bunun hem iyi, hem de kotu yani vardir. So-
nu¢ sémuardyd hizlandirdigi igin tepki yaratmis, fakat Turk
girisimcileri bu ilk kez uygulanan «ulusal kapitalizm» de-
neyimlerini edinmislerdir. Ikincisi, azinliklar da deneyim
kazanmislardir. Soyle ki, Turklere Ayricahiklar taninmasi
Uzerine bu azinhliklar islerini, s6zt gecen bir Tuarki ortak
ya da paravana yaparak siUrdirmeyi 6grenmislerdir. Her
iki grubun da bu ilk deneyimleri, benzer kosullar cumhuri-
yet ddéneminde ortaya ¢iktigi zaman cok islerine yaraya-
caktir.

Simdi gelelim ittihat ve Terakki ideolojisinin batici ya-
nma. Jon Tdrklerin bu acidan Atatirk milliyetgiliginin ek-
siksiz bir «giysili prova»smi yaptiklari gézlere acikca bat-
maktadir. Atatirk milliyetgiliginin 1924-1928 ddneminde
gerceklestirdigi duzeltimler® arasinda, cumhuriyet ve ha-
lifeligin kaldirilmasi disinda, Ittihatgilar tarafindan denen-
memisi yok gibidir. Ittihatcilar daha 1908de programlari-
na «Devletin resmi dili Turkcedir, her nevi haberlesme ve
resmi yazisma Turkce yapilacaktir»8l diye madde koymus,
egitimi ve Turk kaltirini yaymak icin bUylk paralar ayi-

50) Turkiye'de «devrimler» diye andigimiz girisimler, «devrim» s6z-
clgunin olabileceginden fazla islev yiklenen her sozcik gibi anlam-
sizlasti§r g6z onldne alinarak, bu kitapta «duzeltimler» (reformlar)- di-
ye gececektir.

51) Sina Aksin, 100 Soruda Jon Tiirkler vb ittihat ve Terakki, istan-
bul, Gergek Yayinevi, 1980, s. 103.
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rarak Milli .Talim ve Terbiye Cemiyeti, Turk Ocaklari
(1912) gibi kitle egitim kurumlan kurmuslardir. Enver Pa-
sanin yazi duzeltimi denemesi, Tsmet (Indnu! Beyin; savas-
tayiz, biri 'eski usul, digeri yeni bicimde iki yaziy! bir arada
géndermek hem -gecikmeye, hem yanlis anlasiimaya yol
acar, savas sonuna kadar erteleyelim, diye hakl bir gerek-
¢e gostermesiyle ancak durdurulmustur.®

Hukuk alaninda laiklesmeye dogru bir gidis vardir.
1916 kongresinde bitin mahkemelerin adalet bakanhgina
baglanmasi kabul edilir. Vakif ilkokullari egitim bakanlh-
gina baglanir. Kadin haklarina buytk énem verilmistir. Ka-
dinlara is bulmak icin dernekler kurulmus, orduya kadinlar
alinmig, savas iginde ¢ikan bir aile hukuku kararnamesiyle
evlenme, birlikte yasama ve bosanma isleri din adamlari-
nin elinden alinarak yargiglara verilmistir. Kararname ka-
dini koruyarak bosanmasini kolaylastirmis, cok kadin al-
may! kadinin yazili rizasina baglamis, zorla evlendirmeyi
yasaklamistir.

1916'dan sonra her yil bir Devlet Resim Sergisi aciimis,
iki konservatuvar kurulmustur. Devlet tiyatroyu gelistir-
mek icin para yardimi yapmistir. Bugin kullandigimiz
takvimin kabult ile agirlik ve uzunluk 6lclerinde birlik
saglamak icin girisimde bulunulmustur. Kuran Turkceye
cevrilmis, hutbe Turkce okunmustur.

Iinsanlarin en zor degisebilecek iki yoni olan dinsel
inanclar ve kadin konularinda Ittihatcilar ile Kemalistlerin
gerekgeleri bile birbirine benzer. «Islamiyet ¢okkarililigm
yasaklanmasina engel degildir» ve «Nisa suresinin elli ye-
dinci ayetine gore emir sahibi olan padisah ¢cokkanhligi ya-
saklayabilir, fikih 've kelami toplumsal gergeklere uygun
bicimde tasfiye edebilir ve genisletebilir» diye disunen It-
tihatgilarin bu yaklasimi Atatiirk’'te de yansimasini bulmus-
tur. Atatirk, seriatciliyi ortadan kaldirmak icin su man-
tida sik sik basvurmustur: «... Bizim dinimiz icin herkesin
elinde bir miyar [6lcul vardir. Bu miyar ile hangi seyin

52) Abdi ipekci (haz.), inéni, Atatirk'c Anlatiyor, istanbul, Cem
Yayinevi, 1968, s. 43-44. Enver Pasanin duzeltimi, Arap harflerini bi-
tisik dedil, ayri ayrn yazmaya ve okumay! kolaylastiracak onlemler al-
maya dayaniyordu.
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bu dine muvafik luygunl olup olmadigini kolayca takdir
edebilirsiniz. Hangi sey ki akla, mantiga menfaati ammeye
muvafiktir [uygundur], bilinir ki, bizim dinimize de mu-
vafiktir »3

ittihat ve Terakkinin batici yonlerinin bir degerlendir-
mesine gelince, Jon Turklerin temel amaci olan «devleti
kurtarmak» diye bir seyin gittikce olanaksizlastigi bir or-
tamda, yani imparatorlugun dagilma sdrecinin sonunda
bu dizeltimlerin yapilmis olmasi, dogaldir ki, amaca her-
hangi bir katki yapmamistir. Katki yapmaktan uzak oldu-
gu bir 6ge Haha. varsa, o da halkin ézellikle savas icindeki
perisan durumudur. Cocuguna yedirmek icin camur gibi
de olsa bir somun ekmek pesinde butiin gin dolasan bir
insana karisini pecesiz gezdirmesini telkin etmek, herhal-
de en azindan sinirlendirici bir olay olsa gerektir. Bunla-
rin, halkin durumuna katki yapmadigi 6lcide onu yaban-
cilastirmaya itmek gibi bir islev gérdigunid kabul etmek
yanhs olmaz.

Buna karsilik, Yeni osmaniilardan beri siuregelen bati-
lilasma cabalarinin dorugu olan bu ittihat ve Terakki dii-
zeltinden, bir kadro yetistirmek gibi olumlu bir iglev de
gérmustur. Bu kadro, arkasina gene bu duzeltimlerin ya-
rattigr birikimi alarak, TUrkiye Cumhuriyeti'ni kuracaktir.

Buraya kadarki anlatim ve degerlendirmeler, Jon Turk
ideolojisi ile Kemalist milliyetcilik arasindaki benzerligi
géstermeye dayandi. Madalyonun bir de 6bur yizine, ya-
ni Atatirk milliyetgiliginin  Ittihatgiliktan ayrilan cok
onemli iki noktasina deginmeden bu iliskiyi anlatmay! ta-
mamlayanlayiz.

Birincisi, Ittihat ve Terakki Turkculigad, Atatirk milli-
yetciliginin tersine, sinirlar otesi bir irkcilik, yani emper-
yalizm gérinimuindedir. Ustelik, Alman emperyalizminin
elinde oyuncak oldugu icin de, ayirici 6zelligi emperyaliz-
me karsi ¢tkmak olan bir azgelismis tlke milliyetgiligine,
Ataturk milliyetgiligine ters dusmektedir. Ittihat ve Terak-

53) Atatirk’in Soylev ve Demegleri (Der. Nimet Unan), cilt I,
Ankara, Turk inkilap Tarihi Enstitisii Yayini, 1952, s. 128.
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ki Tarkgualugu, «milliyetcilik»i sinirlar o6tesi hevesler yo-
ninde etkilemek gibi olumsuz bir islev gérmustar.

Ikincisi, Ittihat ve Terakki ideolojisi bireylerin baghhgi-
nin ycnelenecegi odak noktasini gokten yere indirmistir
ama,, onu yanlis yere koymustur. Osmanli Imparatorlugu
olarak saptamistir. Bireylerin bu odaga baghhgdini sagla-
mak icin de durmadan cirpinip formuller denemistir.

Bunlardan ilki Osmanliciliktir. Osmanlicilik modelinde
bireyler kendi «millet»lerine baglilik duymakta, onun ara-
cithgiyla imparatorluga dolayli bir bicimde baglanmaktadir-
lar. Imparatorluk mesrutiyetle yonetileceg@i icin «millet»ler
devlete bagh kalacaklardir. Uygulamada model ylriimeinis-
tir, ¢cinkd «milletsler, mesruti yonetimle baglanacaklari
bir imparatorluk degil, bireylerini kendilerine ve yalniz
kendilerine baglayacaklar1 (ve kendilerinin de hichir yere
baglanmayacagi) bir ulusal devlet modeli pesindedirler.

ittihat ve Terakki bunun arkasindan islamcihgi dene-
mistir. Islamcilik modelinde Arap ve Turk toplumlari temel
alinmakta ve bunlar kendilerine bagladiklari bireyleri Is-
lam aracihgiyla baglandiklari imparatorluga dolayl yol-
dan baglamaktadirlar. «Ittihad-1 Islam,» ayrica, Osmanli
devleti disinda kalan (Hint Muslumanlari gibi) Musliman-
lari bile kendine katma emelleri beslemektedir. Uygulama-
da bu model de yurimemistir, cunkd Araplar da, tipki Os-
manlicilik modelindeki Hiristiyan milletlerin yolunda, ulu-
sal devlet arayisi igindedirler.

Bu iki modelin imparatorlugu kurtarmayi basarama-
masi Uzerine Ittihat ve Terakki Turkg¢ulige dénmistir.
Turkculugin kisa zamanda aldi§i Turanci modelde Anadolu
ve dogu Tuarkleri, Tiurklik bilinci aracih@iyla imparatorlu-
ga baglanmakta, onlara baglihk duyan bireyler gene do-
laylh olarak imparatorluga yoénelmektedir. Biu modelin ger-
ceklesmesine olanak yoktur, cinki batmakta olan impa-
ratorluk kendini kurtarmak icin 6nce baska bir impara-
torlugu (Rusya) batirip oradaki Tirkleri kurtarmak zo-
rundadir!

Goruldugi gibi, ittihat ve Terakki bireylerin baglhihigini
nasil saglayacagim diye cirpinir dururken bu baghhgin
yonelecegi odak noktasinin anakronik, yani ¢aginin geri-
sinde kalmis oldugunu fark edememistir. Bu yluzden eklek-
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tik (her iyi saydigi seyden isine geleni sistemsiz alicl) ve
basarisiz olmustur. Ulusal devletler ¢aginda cokuluslu bir
imparatorluk ne-yapilsa kurtarilamayacaktir.

ittihatcilara haksizlik da yapmamak gerek. Bu odak
noktasini dogru olarak saptayabilmek icin ne bir ortam, ne
arkalarinda yeterli birikim, ne de o6nlerinde yeterli zaman
vardi Oysa Atatlrk milliyetciligi uyguladigi (caga uygun)
modele varmak icin bunlarin Gg¢inid de uygun dlculerde
buldu ve dogru tani yaparak bir uluscu modele ulasti. Bu
degisik modelde bireyler din, irk gibi 6geler, ya da birta-
kim yéntemler, 6gatler aracihigi olmadan dogrudan dogru-
ya ulusal devlete baglhlik duyuyorlardi, iste, bu milliyetci-
likti.

Artik, Kemalizmin bu noktaya nasil varabilmis oldugu-
nu inceleyerek, Atatirk milliyetgiligine ge¢cmek igin son
noktay! koyabiliriz.

Zincirin Tamamlanisi: Ziya Gokalp

ittihat ve Terakki Tirkguligini, daha dodrusu sinirlar
Otesi 1rkcilik kokan ve Alman emperyalizmine alet olan
Turanciligi bir milliyetcilik ideolojisine déntstiren bu
Turkculugi gencliginde yazdigi «Turan» adh siir ile belki
herkesten daha guglt bicimde kéruklemis olan bir fikir ada-
mi oldu: Ziya Gokalp.

Ittihat ve Terakkinin toplumsal baghligin odak nok-
tasini gokten yere indirdigini, ama doneminin egilimine
ters bir bicimde ¢okuluslu imparatorluk olarak saptadigini
gormistik. Ittihatgilar bu baghhgr saglamak icin dnce
mesrutiyeti, sonra Islamhd denemisler, bunlarin tutma-
masI Uzerine en son Turkluk kavrami tzerinde karar kil-
mislardi. Bu bir milliyetgilik ideolojisi degildi. Cunku, bi-
rincisi ve her seyden 6nemlisi, bir ulus kavramina dayan-
miyordu. Dayandidi kavram, Turk irki idi ve bunun disin-
da kalacak olanlar dislaniyordu. Ikincisi, bu Turkculukte
bir ulusal devlet kavrami da yoktu. Tersine, Turkgultkle
kurtarilmak istenen, cokuluslu bir devletti. Bu kurtarila-
mazsa onun yerine gene bir imparatorluk kurulacak ve
bunun icin de sinirlar gtesinde «Turan» demlen imgesel
bir bdlgedeki Turklerle birlesilecekti.
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1908-1918 arasinda gecen on yilda imparatorluk belki
en yogun dénemini yasarken, devleti kurtarma formdalleri
birer birer tutustular, parladilar, yandilar ve kullenip geg-
tiler. Bu akimlari ve olaylari —tabii bunlardan alabildigi-
ne etkilenerek— perde arkasindan etkileyen Ittihatci ideo-
log Ziya Gokalp bu sureci izleye izleye, sonunda, o zama-
na dek odak noktasi olan cokuluslu imparatorlugun an-
titezine vardi: Ulus kavrami.

Tarihsel sinama ve yanilmanin Ziya Goékalp'i getirdigi
bu yeni odak noktasi, bu yeni «biz» kavrami Tanzimatgi-
larin gayri Muslim «milletlerinden, Yeni  Osmanlllarin
«Osmanli milletinnden, Islamcilarin «Islam Ummeti»nden
ve Turkculerin «Turan irkisndan koklu bir bicimde fark-
hyd1.51 Uzun boylu tanimlamaya ve betimlemeye gerek yok;
bugiin anladigimiz ve kullandigimiz «ulus» kavramiydi bu.

Ziya Gokalp bu kavrami ile Mustafa Kemal'i haber ve-
riyordu. Atatirk milliyetciligi icin artik yapilmasi gere-
ken is, bu kavramin gerceklestirilmesiydi. Bu ac¢idan, bu
dusince (Ziya Gokalp) ve bu eylem (Mustafa Kemal) ay-
ni strecin parcalari oldular. Osmanli Imparatorlugu ile
Turkiye Cumhuriyeti istedigi kadar apayri siyasal varliklar
olsunlar, belirli bir sureklilik s6z konusuydu ve belirli ge-
reksinmelerin sonucu belirli sorunlarin ¢é6zimu icin birinde
ortaya atilmis olan kavramlar digerinde de gelistirilerek
kullanildi. Gokalp «ulus» kavramini gelistirirken, bir «ulu-
sal» burjuva duzeni getirmeye c¢alisan bir kicuk burjuva
hareketinin yapmasi dogal olan bir bicimde bu ulus kav-
raminin icini doldurdu. Turkler «hurriyet ve istiklal»i sev-
dikleri icin «istirakci» olamazlardi.% Gokalp, daha once
baslamis oldugunu goérdigimuz halkcilik kavramini za-
ten imparatorlukta maddi temel bulamadigi icin pek be-
lirgin olmayan Marksist havadan iyice ayirdi. Durkheim’m
sinif kavgalariyla sarsilan Fransa'da bu kavgay! kullendir-
mek i¢in kullandi§i «solidarizm» kavramim ileri surerek,
yeni odak noktasinin hangi ana ilke cercevesinde olusturu-

54) Berkes, Turk Disundnde..., s. 239.

55) Ali Nishet Goksel, ziya Gokalp; Hayati, Sanati, Eserleri, istan-
bul, Varlik Yayinlari, 1959, s. 96-97.



lacagini ortaya koydu. Tirk harsina en uygun olan sistem
«tesanutculuk»ti.

Fakat, Gokalp tarafindan da dile getirilen, «Siniflar
yoktur, meslekler vardir, bu meslekler de birbiriyle catis-
maz, birbirini butlinleyerek celiskiden arinmis, uzlasmaya
dayanan toplumsal ahengi olusturur» bicimindeki solidarist
(dayanismact) ilke «tesanutculik» bi¢cimine girince, bir ku-
¢k burjuva ideologunun burjuvazinin zayifhigi karsisinda
liberalizmde karar kilamamasmin damgasini da yedi.
Turkler «musavatperver» olduklari icin «ferdiyetci» de ka-
lamazlardi. Bati Avrupa kosullarinda yaratilan bir kav-
ram, Heyd'in de dikkatimizi cektigi gibi% Bati Avrupa ko-
sullarina deg@il Orta Avrupa kosullarina uyan bir toprakta
kullanilinca, hele bu toprak ¢ok eski ve yerlesmis bir devlet
gelenegine sahip bir toprak olunca, toplumsal yasama
devlet karismasi 6gesini de i¢cinde barindiracakti.

Bunun iktisat al,anindaki yansimasi devlet kapitalizmi,
siyasal alandaki yansimasi da ittihat ve Terakkinin secgkin-
ci diktatorliga oldu. Pek farkh kosullarda ortaya cikmadi-
gint ve pek farkl bir sinifsal 6z tasimadigini gérecegimiz
Kemalizm, bu ideolojik birikimi iktisat alaninda «devletgi-
lik», toplumsal alanda da «halkcilik» adi altinda Gokalp
m anladigi (ve Yusuf Akcgura'yla taban tabana zit) igerik-
le kullanacaktir.

iste, Turkiye'deki yaygin kaninin tersine, ittihat ve
Terakki doneminden ¢ok dnemli bir ideolojik birikim devra-
lan Atatirk milliyetciligi Gokalp'm gelistirdigi «ulus» kav-
ramini ve onun icerigini boyle kullandi ve uyguladi.

Gokalp’la Ataturk’un fikir iliskisi konusu epey tartis-

56) Uriel Heyd, Foundations of Turkish Nationalism : the life and
teachings of Ziya Gokalp, London, Lusac Co., 1950, s. 165 vd. Heyd, Go-
kalp'in bircok bakimlardan, bu Giris bdéliminde de ele alinmis olan
Alman milliyetgiligini cagristirdigini  sdylemektedir. Gergekten, gerek
«orf» gibi kavramlarla ilgisi, gerek sirf bir siyasal programdan ¢ok bir
yasam felsefesi olmasi, gerekse nispeten zayif bir burjuvazinin Bati et-
kisine karsi koyabilmek icin devletten destek gormesi kavrami, gucli
bir burjuvazinin degil, birokrat ve serbest meslek” sahiplerinin destek-
ledigi bir milliyetciligin Bati Avriipa'dakinden  (ingiltere ve Fransa)
farkli oldugunu gostermektedir.
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maya yol acmistir.5 ister Ataturk’in Ziya Gokalp'a «gec¢
ve gi¢ 1sinmis»@oldugu kabul edilsin, ister Gokalp'm et-
kisi somut bicimde goérulsin,® 6nemli olan, benzer kosul-
larin yarattigi benzer gereksinmelerin benzer c¢ozimlere
yol actigini fark etmek ve Atatirk hareketini illaki «em-
salsiz» gorecegim diye onu anlamayi hepten olanaksiz ki-
lacak yaklasimlara girismemektir.

Hep basarisizliklardan esinlenerek evrilen Gokalp du-
stincesi, son olarak bir basarili 6érnekten esinlendi. Turki-
ye Cumhuriyeti'nin sinirlari 6tesinde her turli beklentiyi
reddeden Kemalist eylemle birlikte® Gokalp milliyetgilik
kavramina son ve berrak bi¢imini verdi. Yaratilmasina bu-
)é[]k_ katkida bulundugu irkcilik mirasini  kesinlikle red-
ettl.

Gokalp’la Ataturk arasindaki buyuk ve onemli ayrili-
g1, batiy1 alma konusundaki «hars» ve «medeniyet» sorunu-
nul,( «batililasma» basligi altinda ele almak daha uygin ola-
cak.

57) Cavit Orhan Titengil, «Atatiirk ve Ziya Gokalp Baglantilari»,
Turk Dili, 34 (302), 11, 1976, s. 579-584.
58) Falih Rifki Atay, Cankaya, 2. Basilis, istanbul, Dodan Kardes

Basimevi, 1969, s. 369. . -
59) Erciment Kuran, «Atatlrk ve Ziya Gokalp», Turk Kultaru,. (13),
11, 1963, s. 10-11. o ! "

60) Emre Kongar, Turkiye'nin Toplumsal Yapisi, 2. Baski, istanbul,
Cem Yayinevi, 1978, s. 146.
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ATATURK MILLIYETCILIGI IDEOLOJISININ
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T3 nitsl). S f"W"V‘glour‘ljaenllen olgu, o toplumun
o . o ] Icul ortaya atllan
bjc.j as™"UECN,.  ailatnaiSbicjn$$jr., , Toplumda tutindmin
saglanmam igin bir cerceve getirir ve bu ¢erceve toplumun
egcipenvsircf;ya, da .basat .tabakasini temsil eden seckinler
tarafindan ,.fori™uis, edilir.,r (; Wi "

J~Mfolojinin iki temel c¢I-
kis’ necfeni, bir baska'deyisle iki kaynagi oldugu anlasili-
yor: Birincisi segkinler, Ikincisi toplum. Yani, seckinlerin
belirleyecegi ideoloji ister istemez onlarin (temsil ettikleri
sinif ya da tabakanin) cikarlarini saglamaya yonelecek, fa-
kat bunu yaparken, ideolojinin toplumca kabul edilebilmesi
icin o toplumun yapisini géz 6ntinde tutmak, onun gerek-
sinmelerini en azindan goéruntrde doyurmaya dikkat etmek
gerekecektir. Birinci kaynagi olmayan ideoloji yoktur. Ikin-
ci kaynaga dikkat etmeyen ideoloji fie «tutmaz.»

Bu soyut sdzleri somut konumuza indirgersek, uzun za-
mandir suregelen ve Birinci Dlinya Savasi sonrasinda iyice
su yuzine c¢ikan tutumum bunalimini ¢6zmek icin ortaya
atilan Ataturk milliyetgiligi hareketinin ideolojisi, bir kez,
hareketi baslatan aydinlarin ¢ikarlarini gdzetecek, onlarin
basat tabaka olmasini saglayacak yontem ve ¢ozimler ge-
tirecek: Ikincisi, bunu yaparken ele toplumun yapisini ve
istemlerini g6z 6nlnde titérarfe tutunum getirmek zorun-
lugunu duyacaktir. Iste bu iki noktanin derinligine ince
lerimVi, 'Atatirk inilllyetcilignMelneyin, nicin yapildigini

anlamak ve degerlendlrmek acisindan ¢ok buyuk 6nem ta-
v T KITL LA 3&

slyor.
Toplum boyutundan baslayalim.a
dr:t-li! m8 -S .imgiiV1 itcertiuMimi mi:

61) Ataturk milliyetciliginin kaynagi deyince, Turkiye'de genellikle
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62 (' Vedat BUemj Os{\a«lm*m|iWétoM0§(‘)‘"On-ilUfeédj'!sa"rltéi-l HakK-
londa ftir Tetkik, Turkiye Is ba,kasi Kdltar Yayinlari, Ankara, s. 275-300



Iim yapan Turkiye 60 milyonu askin dis ticaret acigi veri-
yordu.@ Nereden para bulunacagi belli degildi. Posta yone-
timi havale icin yatirilan paralari yerine géndermiyor, bun-
lar memur maasi 6demekte kullaniliyordu. 1921 basinda
yalnizca Erzurum posta yonetimi, halka 350.000 lira borg-
lanmisti.@BAltyap! denilen bir sey yok gibiydi. Eskisehir-
Ankara yolu trenle normal olarak 22 saatte alinabiliyordu.@

Boyle gug¢ kosullar altinda verilen Kurtulus Savasi ba-
sariya ulastiyi zaman da rahat bir soluk alinabilecek gibi
gézukmemekteydi. Nitekim, gerek savasin kazanilmasiyla
birlikte, gerekse nufus degisimi sonucu Bati Anadolu’'dan
¢ikartilan Rumlar ve Anadolu’nun diger taraflarindan goég
ettirilen Ermenilerle birlikte el sanatlarinda buyuk bir acgik
ortaya cikacakti. F.R. Atay'in anlattigina gore, bir merkez-
de kasabalilar gelmisler ve ricada bulunmuslardi: «Araba-
mizi tamir ettiremiyoruz, giden Hiristiyanlardan sanat sahi-
bi olanlari geri gondertseniz...»@Kirim savasindan beri alin-
makta olan borglar, yeni Tirk devletinin boynuna asilacak
ayri bir ceki tasi olacakti. Imparatorluktan faizleri ile bir-
likte 107.528.461 altin lira bor¢ kalmisti ve bunun 6denmesi
ancak 1954 yilinda sona erecekti.&

63) Yildiz Sertel, Turkiye'de ilerici Akimlar, istanbul, Ant Yayinlari,
1969, s. 13'den Kuguk istatistik Yilligi, 1934.

64) Atay, Cankaya, s. 150. Bununla birlikte, PTT memurlarindan 63-
rendigime gore, 1980 Haziraninda Bursa'da PTT memurlarinin maaslari
gene havalelerle ddendigi i¢in halk giselere dolusmus ve durum ancak
telefon alacaklarinin acele tahsiline gidilerek ¢6zime ulastirabilmistir.

65) Selek, Anadolu..., II, s. 13.

66) Atay, Cankaya, s. 331-332'

67) ilhan Tekeli ve Selim ilkin, 1929 Dinya Buhraninda Turkiye'nin
iktisadi Politika Arayislari, Ankara, ODTU, 1977, s. 44. Osmanl borglar
fazla sorun ¢ikardidi igin Lozan'da (Lausanne) c¢oziime baglanamamis,
antlasma imzalandiktan sonra alacaklilarla ayri bir anlasma ile sonuglan-
dirlmasi karari alinmisti. Haziran 1928'de yapilan anlasma ile Tirkiye
Cumbhuriyeti, 1912 0©ncesindeki Osmanli borglarinin yizde 62,54'Un{,
daha sonrakilerin ise ylzde 73,59'unu Odemeyi kabul ediyordu. Bun-
larin ytzde 85'i Tark lirasi, sterlin, Fransiz frangl ya da Hollanda florini
ile, geri kalani da Fransiz frangi ile 6denecekti. Tarkiye'nin altin kar-
silikli para ile 6deme yapmaya razi olmasi karsihdlr bu bor¢ daha da
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Kurtulus Savasinin para sikintisindan ¢ikan sonug Su-
dur: Ger¢i bu bluyuk maddi sikintilar bir noktadan sonra
bovyetler Birligi'nin yaptigi yardimlar, ayrica yurtdismdan
gonderilen birtakim paralarla (Hint Muslumanlarinin yar-
dimi gibi) hafiflemistir; ama savasimin baslatilabilmesi ve
belirli bir noktaya kadar getirilebilmesi icin, ictigi kahve-
ye koyacagi sekere verecek parasi olmayan** komutanlarin
Kurtulus Savasini parasal yénden destekleyecek birilerini
bulmasi gerekecektir.

Cok Cepheli Bir Savas

Kurtulus Savasirim milliyetci ideoloji agisindan zor bir
savas olmasi yalnizca ekonomik kosullardan kaynaklanmi-
yordu. Kurtulus Savasi her yonuyle ¢ok cepheli bir savasti
Izmir den giren Yunanllar ve yurdun cesitli bolgelerini is-
gal etmis bulunan Fransizlar, Italyanlar ve Ingilizler gibi
yabancilardan ve devlet kurmak isteyen Rum ve Ermeni
gibi azinliklardan ¢ok, zaten gonilstiz oldugunu gérecegi-
miz halka en kolay etki yapacak durumda olmasi yuzin-
den, saray ve cevresi Kurtulus Savasma buyuk engel oldu
Sarayin yayinladigi fetvalar kafalari ¢ok bulandirdi Bu fet-
valarin en blyik kétuliglu, Ankara Hukimetine Yunan
cephesini bir ara biraktiracak kadar ciddi sorun yaratan
bélgesel ayaklanmalari kértklemekte goéruldi. 1919 ve 1920
yillarinda, yani milliyetci hareketin en zor déneminde ¢i-
kan bu ayaklanmalar® sarayin kiskirtmasi disinda cesitli
nedenlerden kaynaklaniyordu.

indirildi. Fakat dinya bunalimi gelip ¢atinca ismet Pasa zorunlu olarak
kagit Tark lirasi ile ddemeye basladi. Asim Us'un anilarina gore, bu
duruma karsi cikan Fethi Okyar Paris buyukelgiliginden istifa etmis,
Atatirk de onun prestijini kurtarmak igin kendisini Serbest Firkanin
bagina getirmistir (Asim Us, Goérdiklerim, Duyduklarim, Duygularim,
Istanbul, Vakit Matbaasi, 1964, s. 136).

68) Mazhar Mifit Kansu, Erzurum'dan Olumiine Kadar Atatiirk'le
Beraber, cilt I, Ankara, TTK, 1968.

69) Kurtulus Savasindaki ayaklanmalarin ad ve tarihleri soyledir:
Ali Bati ayaklanmasi (Mayis-Agustos 1919), Ali Galip olayr (Agustos-
Eylil 1919), Birinci Bozkir ayaklanmasi (Eylul-Ekim 1919), ikinci Bozkir
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Fakat butin bu karisikhiklarda konumuz acisindan
onemli olan sudur: Bu ayaklanmalara halk Kurtulus Sa-
vasina katildigindan ¢ok daha istekli katilmistir. Bu du
rum neden k&ynaJkl&ni8»ktadir?

Bugun bile rastlanan bir nedenden kaynaklansa gerek.
Halk, Osmanh ydéneticisi tarafindan yuzyillar boyu ezilmis-
tir Hing duymaktadir.@ Buna ek olarak, halk seckinlerin
batililasma cabalari ile kendi yoksullasmasinin hizlanisinin
atbasi gittigini gérmektedir. Bu durumda, yukaridan geti-

ayaklanmasi (Ekim-Kasim 1919), Seyh Esref (Hart) ayaklanmasi (Ekim-
Aralik 1919), Birinci Anzavur ayaklanmasi (Ekim-Kasim 1919), ikinci
Anzavur ayaklanmasi (Subat-Nisan 1920), Birinci Dizce
(Nisan-Mayis 1920), ikinci Diizce ayaklanmasi (Temmuz-Eylul 1920),
Uglincii  Anzavur ayaklanmasi (Mayis 1920), Birinci Yozgat ayaklan-
masi  (Mayis-Agustos 1920), ikinci Yozgat ayaklanmasi (Eylul-Arahk
1920) Zile ayaklanmasi (Mayis-Haziran 1920), Milli Asireh olayl (Ha-
ziran-Eyllil 1920), Cemil Ceto olayl (Mayis-Haziran 1920), inegél olay
(Temmuz-Agustos 1920), Copur Musa (Civril) olayr (Temmuz 1920),
Kula olayr (Haziran 1920), Konya ayaklanmasi (Ekim-Kasim 1920),
Demirci Efe ayaklanmasi (Aralik 1920), Cerkes Etem ayaklanmasi (Ara-
Ik 1920-Ocak 1921), Kogkiri ayaklanmasi (Mart-Haziran 1921), Pon-
tus ayaklanmasi (savas boyunca). Bkz. Genelkurmay Harp Tarihi BasKan-
hg), Turk istiklal Harbi, cilt IV, Ankara, 1974.

70) Selek, Anadolu, ... |, s. 65.

7-1) Nhekim, ayaklanan Bolulularin «herkesin ormanlardan serbest-
¢e yararlanmasin, saglamak» slogan, ile en fazla eziyeti orman memur-
larina yapmis olmasi (Rukniu Ozkdk, Milli Miicadele Bagslarken Duzce-
Bolu isyanl-ri, Karacan Armagani, istanbul, Milliyet Yayinlan, 197,.
s. 284) saninm ancak Osmanlinin, halki i¢inde yasadi§i ormandan ya-
rarlandirmamis olmasinin  dogurdugu hinca baglanabilir. Bolu-Duzce
ayaklanmasinin tarihi 13 Nisan 1920'dir. On giin sonra acilacak olan
TBMM'nin 11 Ekimde cikaracadl, ve ortalik dizelince yurdrlikten Kkal-
diracagl (Yalgin Kiiglik, Turkiye Uzerine Tezler, cilt I, 3. basim, istan-
bul, Tekin Yayinevi, 1980, s. 23) yasanin, kdylilere odun kesme hak<i
taniyan «Baltallk Kanunu» olmasi,, yukarida sozii edilen noktayl agik-
lamada kanimca cok ogreticidir. CHP ile AP'nin birlik olarak anayasadan
orman suclarinin affin, onleyen maddeyi kaldirmasi da- CHP ni" yeni
bir «halkgi» goriinim kazanmak isteme ve bu hinci ortadan kaldirarak
oy toplama ¢abalarindan ©nemli bir tanesi sayllmak gerekir
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rilen her yenilik hareketi, halkin gézinde kendi geleneksel
dizenini kotuye gidis yoniinde etkileyecek bir olaydir. YUz-
yillarin sémurtsunin yarattigi bu kafa yapisi, icinde bu-
lundugu temel diizene uygun sozlerle kiskirtildigi zaman,
Selek in hakl olarak «karsidevrim» diye adlandirdigi bu
ayaklanmalara halk, tepeden inmeci seg¢kinlerce yonetilen
ve kendi geleneksel diizenine uymayan bir tutunum sagla-
niaya yonelen bir Kurtulus Savasma gosterecegi ilgiden ¢ok
daha fazlasini gosterecektir.

mSelek in Kurtulus Savasinin «en 6nemli karakteristigi»
saydigi bu olgunun yani sira, Turk siyasal hayatinin en
onemli karakteristigi de, halkta bl yanhis bilinci yaratma-
ya c¢alisan bu karsidevrimci ideolojinin kullandigi iki ana
temanin (yani dinsel ve cinsel temanin) hi¢ degismemis
olmasi olsa gerekir.2

m/2) En onemli bolgesel ayaklanma olan Dizce-Bolu ayaklanmasin-
da Bolu Mutasarrifi Osman Kadri'nin 19 Mayis 1920'de yayimladigi su
bildiri, biraz Turkgelestirilerek ve «padisah» s6zcigu ¢ikarilarak bugiin
de karsidevrimci hareket tarafindan rahatca kullanilabilir:  «Bolsevik
nami altinda dort yuz senelik din ve devlet dismanimiz olan Moskof-
lardan cikmis muhalif-i ser-i serif ve mugayir-i kanun olan bir adete
kapilan birtakim eskiya vatani kurtaracagiz diye Anadolu'nun siz saf
ve namuskar ahalisini aldatarak padisahina, halife-i Muslimine ' isyan
bayrag! ¢ekmislerdir. Bolseviklik, paranin, malin, emlak ve arazinin ayak
takimi yersiz yurtsuz birtakim haydutlar tarafindan yagma edilerek bu
haylaz, tembel, cani herifler arasinda taksim edilmesi, hi¢ kimsenin ni-
kahli karisi olmayip her kopugun her kadini istedigi gibi kullanmasi,
¢ocuklar iki yasina kadar analarinin kucaginda kaldiktan sonra alinip
umumbhanelerde beslenerek anasiz ve babasiz yetistiriimesidir ki, ne bir
babanin ¢ocugunu, ne bir evladin ana ve babasini tanimamasi demek-
tir. Bu, dinimiz olan din-i mubin-i islama muhalif oldugu gibi aile ha-
yatina, insanlia her seye mugayir oldugu icin Musliman memleketle-
rinde sbkemez. Cunkl gavur icadi olan bu &dete uyarak malini, kari-
sini feda edip Rusya'da sokaklar ortasinda hayvan misillu yasayan
adamlar gibi serseriyane bir hayati hi¢cbir Musliman, hicbir insan, hig-
bir vicdan kabul edemez..» (Mete Tungay, Tirkiye'de.., s. 134). An-
zavur un 30 Kasim 1919 tarihli bir mektubu da ayni edebiyatin dik-
kate deger Orneklerinden sayllmak gerekir: «Rica, ederim, Mdusliman-
larin kiblegahi olan Kabei muazzamadan ve huzuru hazreti risaletpenah
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Dinsel ideolojinin Basathgi

Buradan, Anadolu’nun milliyet¢i devinimi zorlastiran
bir yapisal 6zelligi daha ortaya ¢ikiyor: Basat ideolojinin
din olmasi.

Bu ozellik iki acgidan 6nemlidir. Birincisi, milliyetcilik
gibi basat olmak isteyen bir ideoloji Kurtulus Savasma gi-
ristiginde karsisinda 6rnegin bir Kara Afrika da oldugu gi-
biTBisini kolaylastiracak bir ideoloji boslugu bulmamistir.
Bir ideoloji ister istemez yerini almak istedi§i ideoloji ile
bir noktada karsi karsiya gelecektir. ikincisi, dm Anado-
lu'da etkili bir silah olmustur ama, Selekin de dedigi gibi .
bu silahi Muslumanlar dismandan cok birbirlerine kar9i
kullanmiglardir. Gergi, bir isgal durumunda isgalcinin dini
farkliysa, o ulkede din ideolojisinin, yabanciya karsi cik-
mak bi¢ciminde tanimlanabilecek olan milliyetci 1ita  es ®*
lemesi beklenmelidir.3 Fakat milliyetgiligi yabanci mida-
haleye karsi ¢ikmak olarak tanimladigimizda, eger o top-
lumda din ve devlet kurumlan birbiriyle uyum halindeyse
(ki Osmanl imparatorlugunda bu iki kurum 6zdestir) ve
devlet kurumu dis mudahale ile catismiyorsa, ¢atismamak
bir yana uyum halindeyse (ki saray isgalcilerle isbirligi ha-
lindedir), aVi seye esit olan iki sey birbirine esittir ilkesini
animsatir bicimde boyle bir tUlkede dm kurumu dis mud
haleye karsi ¢cikmayacak, baska bir deyisle milliyetcilikle
catisacaktir. Cunkd milliyetcilik, tanimi geregi. dis muda-
hale ile catismaktadir.

Gergekten, Kurtulus Savasi ve sonrasi Turklyesmde
din ve milliyetcilik catismistir, ikinci bolumde laiklikten

efendimiz hazretlerinden, mukaddesati diniyemizden bizi mahrum eden,
Canakkale Bogazinda milletin islam evlatlarin, denize déken... ve budun
istanbul'da yiiz bin islam kadinlarin, ve kizlarin, vesika verip fahise
eden bu conlar farmason degil de kimdir?» (Anzavur, ittihatgllarln L k
kez istanbul sokak kadinlarina vesika vermesini kastetmektedir) (Nutuk,
lll, belge 187, s. 1141-1142).

73) Oran, Azgelismis..., s. 198.

74) Selek, Anadolu..., I, s. 73.

75) Hugh Seton-Watson, Nationalism and Commumsm, Essays, 1946-
1962, London, Methuen and Co., 1964, s. 5-25.
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s0z ederken incelenecek olan Cumhuriyet Turkiyesindeki
din ve milliyetcilik ¢atismasi ile, burada sézt edilen dénem-
deki catismanin niteligi ¢ok farkhidir. Soyle ki, Kurtulus
Savasl sirasmda seyhulislamin  yonetimindeki Ortodoks,
yani orgitlenmis resmi din kurununum milliyetcilige yuk-
lenmesi s6z konusu iken, Cumhuriyet Turkiyesinde bu iki
ideoloji arasindaki savasimin yoni de§ismis ve bu sefer
milliyetcilik, Ortodoks dini kolayca alt ettikten sonra esas
olarak heterodoks dinle, yani dinin halk arasindaki yay-
gin bicimiyle savasima girismistir. Bu ikinci olguyu ince-
lemeyi sonraya birakarak burada su kadari séylenmelidir
ki, resmi din ideolojisi ve kurumu Kurtulus Savasi sirasin-
da Seyhulislam Diurrizade’nin fetvalari biciminde milliyet-
¢i hareketi kostelklemeye c¢abalamistir.

Bes parasiz ¢ok cepheli bir savas veren seckinler, bir
de toplumun basat ideolojisi ile catismaya giremezlerdi. Bu
nedenle Mustafa Kemal Pasa ikili bir taktik segmistir. Once
halife-sultanin isgalcilerin tutsagi oldugu, onun icin boyle
fetvalar yayimlandigi 6ne surilmuistir. Ama Istanbul'daki
Ortodoks din temsilcilerinin yaptiklari artik bu bicimde ge-
cistirilemez duruma gelince, bu kez de ayni silahla yanit
vermek gibi akillica bir yola gidilmistir. Ankara Muftisu
Rifat Efendinin o6nderligini yaptigi din adamlarindan 83
muftinin imzaladigr ve ayrica 64 miaftinidn onayladigi bir
karsi-fetva ile ulkeye saldiran dismana karsi c¢ikmanin
din gereg@i olduju duyurulmustur.®

Iste, Kurtulus Savasi baslarken milliyetcilik ideolojisi-
nin icinde yogrularak olusacagi ve islev gorecegi kosullar
kaim cizgileriyle bdyledir. Bir de, ideolojinin olusurken
toplumdaki hangi gereksinmeleri géz éninde tutmasi gerek-
tigini bilmek, bunun icin de o ginki Anadolu toplumun-
daki tabakalarin durum, beklenti ve istemlerini incelemek
gerekiyor.

B) KURTULUS SAVASI DONEMINDE ANADOLU TOPLUMUNUN
YAPISI

Seckinlerin yapisi ve 6zlemleri daha ileride ele alina-
cagi icin, burada «Anadolu toplumu» deyimi, milliyetci sec-

76) Ozkok, Milli..., s. 235'den, Kadri Misirhioglu, Sarikli Miicahitler,
istanbul, Sebil Yayinlari, s. 66-221.
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kinlerin disindaki butin halki kapsiyor. Sinifli bir toplum-
da herkesi birden ayni kaba koyarak c¢dzimleme yapila-
mayacagi i¢in o ginki Anadolu toplumunu iki ana tabaka-
ya7® ayirarak incelemek gerek: Buyuk kitleyi olusturan
kdyli ve geleneksel egemen tabakayi olusturan agalarla,
esraf.

1) Koyla ve Milliyetgilik

Kurtulus Savasinin insan guctnd olusturacak olan ge-
nis koéyla kitlelerinin bu isi en azindan savagimin basinda
pek gonulden yapmadiklari, Istiklal Mahkemelerinin ilk
once ve her seyden 6nce askerden kacganlari caydirmak i¢cm
kuruldugu biliniyor. ..., . ,

Bu neden boyle oldu? Anadolu koylusu bir vatan hami
ve bir korkak miyd1? . . .

Anadolu koylist bir vatan haini oldugu icin degil, bu-
gin kullandigimiz anlamda «vatan» kavramindan habersiz
oldugu icin; bir korkak oldugundan degil, korkakhgin ¢ok
disinda bir sitki siyrilma icinde oldugu icin Kurtulus Sava-
sma ancak zorlanarak katildi. Baska bir deyisle, koylu kit-
lelerinin bu durumu iki nedenden olusuyordu.

Birincisi, milliyetci duygunun zayifhgidir.

Halk kitleleri arasinda milliyet¢i duygus cok zayifti.
Bu zayiflik iki nedenden kaynaklanmaktaydi. Bir kez, Ana-
dolu'da bir ulusal pazar olusmamisti. Sivas ve Konya nm
bugdaylari ¢uriirken Anadolu'nun kuzeyi Rusya ve Balkan-
lardan tahil getirterek besleniyordu.® Hatta, 1923 izmir Ik-

77) «Sinif» iki 6geden olusur: ortak ekonomik cikar ve bu cikarin
bilinci ikisinden biri olmazsa, siniftan sdz edilemez. Koylu ve esrafta
birincisi, yani nesnel 6lcut oldugu halde, ikincisi yani 6znel olgut (6zel-
likle koylude) yeterince yoktur. Bu nedenle, ikisi arasinda ugurumlar
oldugu halde «sinif» degdil de «tabaka» deyimim kullaniyorum. Bu do-
nemde 76 000 dolaylarinda olan sanayi isgisinin ¢ogunun isgal altin-
daki bdlgelerde kalmasi, Ankara Hukumetinin denetiminde bulunan
bolgedekilerin de koyluluk niteliklerinin agir basmasi nedeniyle ¢o6-
zimlemeye ayri bir tabaka olarak katilmamasi dogaldjr.

78) Kavram igin Girig (BOlum l)e bakiniz.

79) Turk Ziraat Tarihine Bir Bakis, Istanbul, Devlet Basimevi, 1938,
s. 105-106 (Birinci K8y ve Ziraat Kalkinma Kongresi Yayini).
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tisat Kongresinde giftci temsilcileri bu gereksinmenin Ana-
dolu’nun 6z kaynaklarindan saglanmasi onerisinde bulun-
muslardi.&8Bdyle ulusal pazarin olusmadidi, dolayisiyla ne
insanlarin dagin otesindekilerle kaynasabildigi, ne de on-
larin memleketini kendisinin memleketi sayabildigi bir Gl-
kede bitin Anadolu'yu icerecek bir vatan kavraminin .ol-
mamas! dogal karsilanmalidir. Onun i¢in Ankara kadinlari
1920'de Halide Edip’e «Ankara'nin yarisi Canakkale'de sehit
oldu. Ne faydasini gérduk? Birakin da her yer kendi hesa-
bina doévissun»*1 demekte, basariyla sonuglanan carpisma-
lar sonunda, «Zafer ‘kazanildi, sonu¢ alindi, artik yapacak
is kalmadi»Mdiye Kuvayi Milliye birlikleri kdylerine dagil-
maktadir.

Milliyetcilik hareketi milliyetci duygu ile milliyetci ide-
olojinin bir noktada kesismesi Uzerine ortaya cikan bir ol-
gudur. Biri eksik olursa, milliyet¢i devinim diye bir seyden
s0z edilemez.8 Kuvay! Milliyecilerin bu davranisi, milliyetgi
duygunun hentiz olusmadigini, yapilan direnme eyleminin
ancak bir «ilkel protesto hareketi»8 sayilabilecegini goster-
mektedir.

Demek ki, Kurtulus Savasi ortaminda, Anadolu’'da ulu-
sal ekonomik pazarin olusmamasindan kaynaklanan bir
milliyetci duygu eksikligi vardir.

Fakat burada insanin aklina bir nokta takiliyor. 20. yiz-
yilin ikinci yarisindaki azgelismis ulke milliyetgihklerinde,
ulusal pazar olusmadan da emperyalizme karsi bir milli-
yet¢i duygu olusmustur. Bunu nasil agiklamak gerekiyor?

Bu olgu oteki azgelismis ulkelerde gorulmustar, ¢linki
(ulusal pazar gibi) olumlu 6gelerin yoklugunda Avrupa

80) Giindiiz Okgiin, Tirkiye Iktisat Kongresi, 1923-izmir, Ankara,
SBF Yayini, 1968, s. 401-402.

81) Avcioglu, Milli..., Ill, s. 910.

82) Selek, Anadolu...,, i, s. 120.

83) Bkz. Giris/I.

84) ilkel protesto hareketi, henlz milliyetgilik hareketi dizeyine
ulasmamis durumlarda ortaya c¢ikan, memleketi isgal eden dismana
karsi kendiliginden dogan dogal bir tepkidir.' ilkel protesto hareket-
leri-gergcek milliyetcilik hareketleri ayrimi igcin bkz. Oran, Azgelismis...,
s. 105-106.



emperyalizminin geleneksel yapiyi degistirmesi gibi olum-
suz bir 6ge harekete gecerek sonunda milliyetci duyguyu
yaratmistir. Ustelik gene ayni emperyalizm, yalnizca olum-
suz 6geyi yaratmakla kalmayarak, getirdigi Ingilizceyle, Hi-
ristiyanlikla bir de «ulusal» ortak ¢ercevenin olusmasina yol
agmistir. .

Iste bunlar Anadolu’da olmamistir. Uretim bi¢ciminin
yaratmakta basarisiz kaldigi olumlu 6gelerin yerini emper-
yalizmin yaratacagl olumsuz 6ge almamistir. Cinki Ana-
dolu, merkezin etki (yani sémurd) sistemi icinde yer alan
bir cevre ulkesi olmasina karsin higbir zaman isgale ug-
ramamistir.& Bu ylzden de olumlu 6gelerin yoklugu olum-
suz 0gelerle kapatilamamistir. Yapi, halk kitleleri arasinda
tepki yaratacak bicimde emperyalizm tarafindan bozulma-
mistir.

® Belki daha da onemlisi, Glkeye giren emperyalist etki-
nin bélgesel olusudur. Hicbir buyik devlet Osmanli Impa-
ratorlugu’'nu tek bir baytk devlete kaptirmamaya 6zen gos-
terdigi icin, imparatorluk Avrupa ulkeleri tarafindan etki
alanlarina bélunmustir. Ornedin Aydm-izmir demiryolunu
Fransizlar yapmis ve izmir cevresine mihriini basmistir.

85) Genellikle siyasal bilimciler uluslararasi iliskilerin yapisini ince-
lerken, uluslararasi sistemin aktorleri arasinda hiyerarsik bir siralama
(rank ordering) yaparak cozimlemelere girisirler. Amerikan kaynakli
¢6zumlemelerde bu siralama genellikle «siiper devlet-orta bulyudklikte
devlet-kicuk devlet» bigiminde goOrilmekte, daha analitik siralamalara
Marksist yazarlarda rastlanmaktadir. Ornegin Hobson ve Lenin'de «basat
devlet-sémiirge (dominating power - colony)» ikilisi A.G. Frankta «met-
ropol-uydu (metropolis-satellite)» (Bkz. Capitalism and Underdevelop-
ment in Latin America, revised and extended edition, N.Y., 1969, s. 8),
Johan Galtung'da «top dog-under dog» ve «merkez-cevre» biciminde
gorulmektedir («A Structural Theory of Aggression», Journal of Peace
Research, 1964, s. 96; «Foreign Pollcy Opinion asa Function of Social
Position», ayni dergi, s. 207; «A Structural Theory of imperialism», ayni
dergi, no. 2, 1971), Galtung'un merkez-cevre kuraminin bir Ozeti igin,
bkz. Dogu Ergil, «Emperyalizmin Yapisal Kurami» SBF Dergisi, XXXII,
no. 1-4 (Mart-Aralik 1977), s. 189-206. Ayrica, ayni yazar, «Bagimllk
Olgusu ve Merkez-Cevre Sisteminin Evrimi», SBF Dergisi, XXIX, no. 3-4,
(1976), s. 167-184.
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Bu farkh etki alanlari olgusu ulkeyi boélen, ulusal pazarin
olusmasini énleyen ¢ok énemli bir 6ge olmustur.

Bir baska nedeni de, o giniin ortaminda yeni bir biling
getirmeye calisacak ideolojilerin karsilasacagi gtclikte ara-
mak gerekiyor. Dinsel ideolojinin egemen oldugu o ortamda
kdylulerin ¢cogunlugu i¢in bagimsizlik savasinin anlami ulu-
sal basaridan cok, Islamiyetin gavurlar Gzerindeki basarisi-
dir.& Durum bdyle iken, seyhulislamin fetvasini duyan bir
kdylinin ona ragmen silahini kapip Mustafa Kemal Pasa-
nlrlltardlndan gitmesini beklemek biraz fazla iyimserlik ola-
caktir.

Kaéylu kitlelerinin Kurtulus Savasma ilgi géstermemis
olmasinin ikinci nedeni, halkin savastan bikmishgidir. Kit-
lelerin duygularinin  zayifhiginin yani sira, dyle bir 6ge
vardir ki, milliyet¢ci duygulari gugli insanlari bile «vatan
haini» yapmaya yetebilecektir. Bu da, durmadan askere
cagrilan ve bir cagrildiginda bes alti yil cephede kalan
(cogu zaman cephe topraklarinin altinda sirekli yatip ka-
liveren) insanlarin ordudan da, devletten de sitkinm siy-
rilmasidir.8819 Mayista Samsun’a ¢ikan Mustafa Kemal Pa-
sa kendini daha guvencede hissedecedi Havza'ya giderken
rasladigi koéyliden pek sert bir yanit alir: «Bir ben kal-
dim... Evde sekiz oksuz yetimle, U¢ dul kalmis kadin var.
Hepsi de benim sapanimm ucuna bakarlar. Simdi benim
vatanim da, yurdum da aha su tarlanin ucu- Disman ora-
ya gelinceye kadar benden hayir bekleme...»*

Bu durumda olan adam tabii ki, askere gitmeyecektir.
Gotarulirse kacacaktir: «Yahu Ali Bey neden kagadimiz
¢cok? Gunde ne kadar? —Bin kadar efendim — Geriden cep-
heye gelen ne kadar? —Sekiz ylz kadar... Mustafa Kemal
soyle bir hesap yaparak— On bes gunde iki bin bes yuz...
Pek fark etmez.

. 86) Steinhaus, Atafurk..., s. 102

87) S$.S. Aydemir, Hilmi Uran'dan aktardidl iki satirla Anadolu
koylusuniin yakin tarihini cizmektedir: «Hemseri sen ne is yaparsin?»
«Esasli bir isim yoktur bey, ikide bir askere gel derler, gider gelirim...»

(S.S. Aydemir, Tek Adam, cilt lll, istanbul, Remzi Kitabevi, 2. baski,
1966, s. 164).
88) Avcioglu, Milli..., I, s. 909.

89) Atay, Cankaya, s. 299.
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Bu kacislar «Pek fark etmez» dizeyini epeyce asmis
olmal ki, isin tek ¢ikar yolu olaganusti karakusilikte ka-
rarlarda adam asacak olan Istiklal Mahkemelerinin kurul-
masli olarak gorultur. Ancak bu mahkemeler askerden kag-
may1 bir délgiide énleyebilmistir. O kadar ki, bagimsizlik sa
vas! sirasinda istiklal Mahkemelerinin karariyla idam edi-
lenlerin sayisinin cephede disman kursunu ile dlenlerden
fazla oldugunu ileri siren hesaplar vardir.®

Mustafa Kemal Paga basta olmak Uzere, Kurtulus Sa-
vasinin tum kadrosunun Ittihatgl subaylardan olusmasi,
ordu ve askerlige duyulan tepkiyi katmerlestiren bir olgu-
dur. «Bu memlekette ittihat ve Terakkinin mi, yoksa Yu-
nanlilarin mi hukmetmesini istersiniz?» sorusuna hi¢ durak-
samadan : «Yunanhlarin»d yanitini verdiren ve insana 1453
Bdzansmi animsatan ortam, Istanbul’'un disina tasmis, Ana-
dolu’'yu da sarmistir. Ismet Beyin Indnl Savaslari sirasinda
Bursa’dan donen subaylara soyledigi Gnla sézler uzun boy-
lu yorum gerektirmeyecek cinstendir: «lginde bulundugu-
nuz vaziyeti bilesiniz. Padisah dusmanmizdir. Yedi duvel
dismanmizdir. Bana bakin, kimse isitmesin, millet disma-
nmizdir. Sizin yluzinuzden savas devam ediyor sanmakta-
dir»@

Terzilerin Yunan bayragi dikmeye basladigi, halkin ise
kendi Ulkesini isgal eden dini farkli bir dismana karsi as-
kere alinmamak icin daglara kactigi, silah altina alininca
da ancak idam tehdidiyle kagmaktan alikondugu bir ortam
demek, ekmek peynirini baris icinde yiyip, aksam kendi
evinde yatacagl guni insanlarin ne pahasina olursa olsun
gerceklestirmek istemeleri demektir. Kurtulus Savasi déne-
minde kitlelerin 6zlemi budur.

Fakat milliyetci ideoloji, tanimi geregi kitlelerin bu 6z-
lemine ters dusmekdir. Seckinler bu halki ne pahasina olur-
sa olsun harekete gecirmek zorundadirlar. Oysa kendileri
kitlelere ¢ok uzak ve yabancidirlar, ileride buyuk 6édunler
vermek karsihiinda da olsa, bunu yapabilecek olanlarla
anlasmalari gerekecektir.

90) Tevfik GCavdar, Milli Micadele Baslarken Sayilarla «Vaziyet ve
Manzara-i Umumiye», istanbul, Milliyet Yayini, s. 195-196.

91) Atay, Cankaya, s. 290,

92) Timur, Turk Devrimi ve..., s. 26'dan Ulus, 17 Mayis 1968.
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Peki, bu olumsuz kosullara karsin halk Kurtulus Sava-
sini yaptigina gore, kdylli Kitlelerinin milliyetci harekete
katilmalarini saglayan olumlu nedenler nelerdi?

Birincisi, isgalcinin dininin farkh olmasi énemli bir et-
ki yapmis, hele bu isgalcinin eski teba Yunanl olmasi3
tepkiyi daha da artirmistir. Izmir'in isgali, hem bu kentin
elden gitmesi Bati Anadolu’yu iktisaden oldureceginden®
hem de bu olaya Istanbul’'un seyirci kalmasindan, bir sok
etkisi yapmistir. Kitlelerin Kurtulus Savasma katilmasini
kolaylastiran bir ikinci ve belki daha ©nemli bir neden,
Anadolu’daki azinhklara tepkidir. Bu tepki yalmz dinsel
bir kaynaga dayanmamaktadir. Anadolu'da hig¢ toprag: ol-
mayan koyli azdir. Koéylulerin az da olsa, Ugte ikisinden
fazlasinin topragi vardir. Gelecek Rum ve Ermenilere bu
sinirli topradi kaptirmak istemeyecektir. Bunun icin de,
topragi tehlikeye girdiginde silaha sarilacaktir.

Halkin Kurtulus Savasma katilimini saglayan belki en
etkili 6ge, yukarida da sézu edildigi gibi, istiklal Mahkeme-
leri olmustur. Bu mahkemeler askerden kacanlari temel
olarak korkutmak amacini gitmusttr. Bolu'da kurulan
Istiklal Mahkemesi Baskani Osman Beyin «...Karaman is-
yaninda 39. ve 40. sehpalara asacak adam yoktu. ihtiyar
bir kéyll, yaninda, oglu, dninde odun yukli merkebi ge-
liyordu. Smrettim, ikisini de astilar...8 bi¢imindeki soz-
leri fazla s6z soylemeyi Onleyecek kadar carpicidir,

Tabii, bu arada, icgudisel bir olay olan «topragim»
kavramini da gdzden irak tutmamak gerekiyor. Nitekim,
Kurtulus Savasi sirasinda herkes, disman kendi bélgesine
geldiginde harekete gecmistir. Ama bir yerde 1 cephe yi-
kilip da daha geride 2 cephe kurulunca, bu ikinci yerde ar-
tik 1L cephedekilerin 6n safta bulunmadigi gortulmektedir,
Yani, herkes kendi topragini savunmaktadir.

93) 1980'lerde ayni nedenle olacak, Turkiye'nin SSCB'den elektrik
satin almasi degil de, Bulgaristan'dan almasi kanimiza dokunmustur.

94) Mediha Muzaffer, inkilabin Ruhu, istanbul, Devlet Matbaasl,
1933, s. 9.

95) Ozkok, Milli..., s. 297'den, Rahmi Apak, istiklal Savasinda Garp
Cephesi Nasil Kuruldu?, s. 112.
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2) Esraf ve Milliyetcilik

Anadolu'nun egemen tabakasini olusturan esraf terimi-
ni iki grubu kapsar bicimde degerlendirmek gerek. Birinci-
si, toprak agalan, asiret reisleri ve din adamlan, ikincisi
de kasabalarda ticaret yapmakla birlikte, toprak mulkiye-
tiyle iliskilerini kesmemis plan zenginler. Kurtulus Savasi
acisindan ozellikle énemli olan ikinci grup yuzyillar boyu
gerek maddi gugclerine dayanmak ve gerekse halk Kkitleleri
Uzerindeki etkilerini kullanmak yoluyla merkezi hikimete
Anadolu'nun gergek yerel egemeni olduklarini kabul (ve
bunu «ayan» adi altinda tescil) ettirmis kisilerden olusmak-
t(Fjld”,-d\galar ve esraf, burjuvazinin tersine, bir sind butdind
olusturmazlar. Genellikle birbirini cekemeyen, rekabet icin-
de bulunan bu insanlar Kurtulus Savasinda da 6zelliklerim
surdirmusler ve esraftan biri Kuvayr Milliyeci ise, digeri
Istanbul Hukumeti yanlisi olabilmistir. Gene dismana kar-
sl ¢tkma konusunda da bu durum goértlmektedir.9%

' Gene bir burjuvazinin tersine, esraf bilingsizdir. Erzu-
rum Kongresine temsilci se¢ilmek padisaha karsi su¢ ka-
bul edilebilecedi icin bu konuda isteksizlik gostermek bir
yana birakilsa bile, istekliler milliyetcilik geregi degil, cok
cesitli nedenlerle milletvekili olmayi kabul etmislerdir
«Ziya Efendi mertlik yapmak sevdasiyla Gyeligi kabul eder-
ken, Fazlullah Efendi séhrete acik, mebus olmaya can atan
bir kimsedir.»” Daha o6tesi, Sivas Kongresinin ilk t¢ gung,
«siyaset yapilsin mi, yapilmasin mi» tartismalariyla geg-
mistir.8 Bu tartisma, bir devrim kurulu niteligindeki Kong-
re’yi olusturanlarin bilin¢g dizeyini acgik bir bicimde yansit-
maktadir.

Bu bilingsizlik icinde esraftan dnayak olanlar bile orta-
ya ciktiklarina pisman olmusa benzemektedirler. Balikesir’
deki Karasi - Saruhan Havalisi Hareket-i Milliye ve Redd-i
Ilhak Cemiyeti kongre baskani Hacim Muhiddin Siyas a

96) Selek, Anadolu..., | s. 64.

97) V. Cem Askun, Sivas Kongresi, yeni vesikalarin ilavesiyle 2. bas-
ki, istanbul inkilap ve Aka, 1963, s. 67.

98) Kemal Atatirk, Nutuk, cilt I, Turk Devrim Tarihi  Enstitis,
istanbul 1960, s. 88.
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delege yollamak daveti Uzerine, «Ne kuvveti var bunlarin?
Medeniyet alemini santaj ve bléfle ine kadar aldatabiliriz?»M
demektedir. «Niye casusluk yaptin?» sorusuna, «Yunan or-
dusu ilerliyordu. Cetelere giivenmiyorduk. Bir araya geldik.
Kurtulusu Italyanlara siginmakta bulduksm diye rahat ra-
hat anlatan milletvekilleri varkeh, siradan esrafin tutumu-
nu fazla garipsememek gerekecektir.

Bilingsizlik, dogal olarak, arkasindan ihaneti de strik-
lemektedir. Esraf genellikle, isgalcinin kendine iyi davran-
digr ve isini topragini elinden almaya kalkismadigi yerler-
de (6zellikle Italyan bdlgesinde) Mustafa Kemal Pasaya
karsi cikmistir. Ornegin, Konya'ya bagh 27 kdyln esrafi
Ingiliz komiserine mektup yazarak kendilerini Kuvayi Mil-
liye'’den kurtarmalarini istemislerdir.@ Trakya - Pasaeli Ce-
miyetinin amaci bir Trakya Cumhuriyeti kurmak, bunu da
ingiliz ya da Fransiz yardimi isteyerek yapmaktir.12

Milliyetgilik gibi kavramlari bir yana birakarak, sirf es-
raf cikari goézuyle duruma bakarsaniz, bu insanlarin niye
boyle yaptiklarini anlatacak bir neden yok degil. Bu da,
¢ogu kez ipten kaziktan kurtulmus, sug islemis kimseler-
den olusan kimi Kuvay! Milliyecilerin «kurtardiklari» ka-
sabalari cekirge gecmise benzetmeleri ve vergi aliyoruz di-
ye halki (dogal olarak ozellikle esrafi) soymalaridir.

Hatta, bir neden daha akla geliyor. Osmanlllarda tepe-
den inmeci gelenedi temsil eden, batililasmanin  simgesi
olan, «mason» yani «dinsiz» olarak bilinen, son olarak da,
batin bu savaslara giristen sorumlu tutulan Ittihatcilara
olan buyuk tepki olusturuyor bu nedeni de. Bunun bir 6r-
nedini vermek igin, Sivas Kongresinin kabul ettigi yemin
formulind animsamak yeter: «Saadet ve selameti vatan
ve milletten baska hicbir maksadi sahsi takip etmeyecegi-
me, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin ihyasina ¢alismayaca-
gima, mevcut furuku siyasiyeden [siyasal partilerden]
hicbirinin emeli siyasiyesine hadim olmayacagima vallahi

99) Atay, Cankaya, s. 191.

100) a.g.y. s. 261. . ] m .

101) Erol Ulubelen, «Bir ibret Vesikasl - Atatlirk ve Emperyalizm».
Y6n, 10 Haziran 1966. no. 167.

102) Nutuk, I, s. 3-4.
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billahi..»m ittihatcilara karsi bitiin iilkede olusan bu tep-
ki Nutuk'un belgelere ayrilan tcunct cildindeki telgraflar-
da apagik gorilebilir. Mustafa Kemal Pasa, ornegin istan-
bul gazetecilerinin telgrafla sorduklari sorulara verdigi ya-
nitlarda, aralarinda Ittihat¢i bulunmadigini, ittihatciligin
tarihe karistigini bildirmeye buytk 6zen gdstermistir.@®!

Bu oOrneklerden cikarilacak sonug¢ sudur: Tipki yukari-
da incelenen koylu kitleleri gibi, esraf da milliyet¢i duygu-
dan yoksundur. Ama kdéyluden farkl olarak, cikarlarini o
yénde gdrdugu zaman dusmanla isbirligi yapmaktan ce-
kinmemistir. v .

Peki, esrafi Kurtulus Savasini desteklemeye itecek ne-
denler hangileriydi? Bu nedenler sdyle siralanabilir:

Birincisi, esraf isgalci dismanin ve 6zellikle onun des-
tekleyecegi azinhklarin kendi malini malkini elinden ala-
cagindan korkmustur. Izmir'in isgalinin sok yarattigi soy-
lenir ve bu dogrudur ama, asil sok, esraf acisindan, iceri-
lere dogru yuriyen Yunan askerlerinin Tirkleri asip kesip
mallarina el koymalari Uzerine kendini gdstermistir. Ege
deki bu durum baska bdélgelerde de farkli olusmamistir. Si-
vas kongresine temsilci yollamayan Adana, Antep, Maras
ve Urfa'da esrafin direnmeye baslamasi, Fransiz desteginde-
ki Ermenilerin Turkleri toplu olarak yok etmesi ve mallari-
na el koymasindan sonradir.15 Nerede Ermeni ve Rum teh-
didi varsa, Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri orada kurulmus-
tur. Ikinci Mesrutiyetten sonra go¢ ettirilen Ermenilerin
mallarinin Turk esrafin eline gegmis olmasi ve bu nedenle
esrafin ittihatcilarin sug ortadi olmasi bu tabakayi korku-
tan ve dolayisiyla Ankara Hukimetine yaklastiran pek
onemli bir neden olmustur.

Esrafin mal milk korkusundan dismana karsi ¢cikma-
sinin bu ¢ézimlemede hi¢ unutulmamasi gereken bir nede-
ni var ki, o da esrafin ¢cok buyuk 6lciide, en azindan yuzde
90 oraninda kapitalizm ©Oncesi Uretim iliskileri icinde bu-
lunmasidir. 16 Cunkt kapitalist iligkiler iginde bulunsa, ba-

103) Kansu, Erzurum'dan..., |, s. 219.

104) Nutuk, Ill, s. 1086, belge 144.

105) Avcioglu, Turkiye'nin..., s. 193.

106) Dogu Ergil, Turkiye'de Toplumsal Gelisme ve Siyasal Bunalim,
TIB Yayini, Ankara, 1978, s. 28.
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ti ekonomisi ile butinlesme s6z konusu olacak ve esraf
ekonomik bakimdan baglanacadi emperyalizme karsi ¢ika-
mayabilecektir.

Ikinci neden segkinlerin zayifligiyla ilgili goézikuyor.
Gerci esraf Anadolu'nun fiili egemenidir. Osmanl ydneti-
mi vergi toplayacagl zaman bile bunu «miltezim» denilen
esraf araciligiyla yapmistir. Fakat bu iliskide fiili durum
ne olursa olsun, merkezi hikimet her zaman «igveren», es-
raf da «taseron» durumunda olmustur. Kurtulus Savasiyla
Turk tarihinde ilk kez merkezi hukimet esrafa gercek bir
koalisyon oOnerisi getirmektedir. Bu dyle bir koalisyondur
ki, bir kez, seckinler 6neriyi yapan, yani asil sikismis olan,
esraf da kendisine oneri yapilan, yani yardimina gereksin-
me duyulan durumundadir. Ikincisi, 6neriyi yapan parasiz-
dir. Bu durumda., Kongar'm deyisiyle, «Ara siniflarin genel-
likle, Mustafa Kemal eylemini yonetici sinifa katilabilmek
icin onlerine ¢ikan bir olanak olarak degerlendirdiklerine
hi¢ kusku yoktur.»m

Kurtulus Savasi konusundaki tutum acisindan esrafin
bu ¢dézimlemesinden su sonug ¢ikiyor. Birincisi, esraf azin-
liklarin yerine oturmak ya da iyice yerlesmek istemektedir;
Ikincisi, Anadolu’nun gercek egemeni olan, ama ancak bol-
gesel egemeni olan esraf artik tlkenin yonetiminde Ver al-
ma olanagini bulmak ve bu olanadi kullanmak istemekte-
dir.

Kurtulus Savasi baslarken Anadolu toplumunun duru-
mu ve bu toplumdaki tabakalarin gereksinmeleri bdyle-
dir. Yani seckinlerin ortaya atacadir milliyetcilik ideolojisi-
nin icinde bulundugu ortam ve yanit getirmesi gereken
0zlemler bunlardir. Simdi bir de ideolojinin diger kayna-
gini, se¢kinlerin (aydinlarin) yapilarini ve ézlemlerini in-
celemek gerekiyor.

1) AYDINLAR VE MILLIYETGILIK:
SECKINLER ACISINDAN IDEOLOJI

Bir Ulkede ortaya atilan ideolojinin ikinci kaynagi bu
ideolojiyi formule eden sec¢kinlerin ¢ikaridir. Dogal olaraki

107) Kongar, Turkiye'nin..., s. 129. '
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bunu, bu seckinlerin temsil ettikleri sinif ya da tabakanin
cikanidir, diye anlamak gerekir, cunkid bir sinif ya da ta-
bakadan destek almayan, ondan bagimsiz bir seckinler
toplulugu olamaz.

Bu yuzyilin ikinci yansindaki azgelismis ulke milliyet-
cilikleri gibi, Atltirk milliyetgiliginin ideolojisini de, ¢o-
gunlugu bidrokrat olan aydinlar ortaya atmistir. Bunlarin
0zlem ve c¢ikarlarini saptayabilmek i¢in hangi siniftan gel-
diklerini bilmek gerekip.

20. yuzyilin basindaki Turk toplumunun sinif yapisini
animsarsak; cok genis bir kdylu kitlesi, onun yani sira bir
sinif olusturacak nicelige ve nitelije sahip olmayan c¢ok
kucuk cekirdek halinde bir burjuvazi, dolayisiyla ayni du-
rumda bir isci simfi bulunmaktadir. Biling yoklugu, sayi
azhgi, ya da her ikisi ylizinden 6nemsiz olan bu «klasik»
siniflarin yani sira, cok daha 6énemli olan iki tabaka vardir.
Biri, incelemis bulundugumuz esraf, 6teki de simdi incele-
yecegimiz kicik burjuva (ya, da orta sinif) aydinlari.
Onemlerini mal ve miulklerinden aldigini saptadigimiz bi-
rincilerin tersine, bu Ikinciler ya miulkiyet sahibi degildir,
ya da guclerini mulkiyet iliskilerinden degil, devlet aygitini
yonetmekten almaktadirlar. Bu tabakay! incelemeye devam
etmeden oOnce, birtakim terimler ac¢iklia kavusturulursa
ve bunlarin ne anlamda kullanilacaklari ortaya konursa
cok yararl olur.

Kicuk Burjuva Uzerine

Kuguk burjuva denince, birbirinden ¢ok farkli iki an-
lam akla geliyor. Birincisi, bu terim burjuvadan goreli ola-
rak daha kucuk tretim araglarina, daha dusuk tretim ka-
pasitesine ve daha az diizeyde emek kullanma olanagdina
sahip bir kesit icin kullanilir. Bu kesit feodal dénemdeki
«sanayi»nin, yani el sanatlarinin bir uzantisi ve kalintisi
olup, sanayi toplumu gelistikce ortadan kalkmamak icin
islev degistirir. Ya bUyUk tretim birimlerine birtakim uz-
manlasmis girdiler sunar, ya da zanaatkérliktan sanat-
karhga gecerek modem yasamin (baska bir deyimle, bur-
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juvazinin) rafine zevklerine hizmet etmeye baslar.1B Birin-
ci isleve 6rnek olarak bir bakiremin oto yan sanayii igin
Uretim yapmaya baslamasi, ikincisine ise ayni bakircinin
turistik esya isine girmesi gosterilebilir.

Burada s6zi edilen anlam bu degildir ve ginimuzde
kicuk burjuva denince anlasilan sey burokratlik, serbest
meslek sahipligi (gazeteci, avukat, doktor...) gibi meslek-
lerdir. Bunlarin Gyeleri yukaridaki ornekteki bakirci gibi
sanayi toplumu tarafindan dénusturilmemis, yaratiimis-
lar. Toplum gelistikce dogmus olan birtakim gereksinme-
lere yanit getirmek i¢in ortaya ¢ikmislardir. Ortacag toplu-
munda insanlarin agriyan dislerini berberler ¢ekerken, sa-
nayi toplumunda bu isi gérecek dis doktorlari belirmistir
Davaciyla davalinin savlarini artik avukatlari ileri surmek-
tedir. Kagni tamircisi yoktur, bilgisayar programcisi orta-
ya cikmistir. Timarli sipahi yoktur, fuze uzmani vardir Bu
meslek dyelerinin GUretim araglariyla dogrudan bir ilgisi
%(_)ktur. Bunlar bilgi ve becerileriyle toplumda statu sahi-

i olmuslardir.

Butun bu meslek gruplari iginde, kicuk burjuvanin
burada sdzu edilen anlaminda bizi en ¢ok burokratlar il-
gilendirmektedir. Cunki oteki meslek sahipleri her ne ka-
dar sistemle yakindan ilgilenseler de, devlet aygitini islet-
mesi nedeniyle burokrat kadar sistemi etkilemeye uygun
bir konumlari yoktur.

Burokrat deyince ne anlamak gerektigi de saptanma-
li. Bu terim burada Weberci anlamda, yani herhangi bir
devlet hizmeti géren bir hizmetli, hele hele 6zel kesimdeki
beyaz yakalilar anlaminda kullaniimiyor. Burokrattan ka-
Sit:.yuksekdgrenim gérmuis orta ve Ustdiizeyde devlet yo-
neticileridir. Burokratlarin varlik nedeni, oteki kucuk bur-
juvalar gibi, kendilerini yaratmis olan sistemi surdirmek
aaha dogrusu duzelterek strdirmektir. Yoksa, onu yok et-
mek degildir. Sistemi akilci bir duruma getirmek isterken
uretim araclarina sahip olanlarla (yani egemen sinifla) ¢a-
tisabilirler. Fakat bu catisma egemen sinifi ortadan kal-
dirmaya yonelik degildir. Sistemin bunalimsiz islemesini
saglayacak onlemleri getirmek icindir. Birokrat, toplum-
daki kaynaklarin kime ne zaman ne kadar tahsis edilece-

108) Dogu Ergil, Sosyal ve Siyasal Gelisme Ders Notlari, SBF, 1979.
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gine, yani politikaya karar verir. Zaten bir sinif olmadigi
halde, oldukca buyuk olan gucuni bu islevinden alir. Fa-
kat burokrat bu islevini sistemi surdirmek yéntnde gore-
cektir. Bu da onun «tutucu» olarak nitelenmesine yol agar.

Klguk burjuva kesimi agisindan boyle nitelenemeye-
cek bir grubu, intelligentsia olusturur. Intelligentsia baska,
entelektiel baskadir. Parlak bir bilim adami entelektiel
olabilir ama, intelligentsia Uyesi olmayabilir. Hele fenle
ugrasiyorsa, genellikle degildir. Entelektielin sahip oldu-
gu bilgiler genellikle kendi toplumunun somut kosullarin-
dan kopuktur. Buna karsilik, entelektiiel olmayan biri, eger
toplumun genel dizeyinin Uzerinde olup, siyasal ve top-
lumsal sorunlarla yakindan ilgiliyse, intelligentsia Uyesi
sayihir.X® Bu kisi tlke sorunlari ile aktif bir bicimde ugra-
sir. Kendi toplumunun somut kosullarini evrensel cerceve
icinde yerine oturtmasini bilir. Bunlari politik ¢éziimlere
donudstirmeye savasir. Intelligentsia kavrami iginde siste-
me karsi ¢ikma ve onu sol bir sistemle degistirme istemi
yer alir.

Buraya kadar kucuk burjuva igin soylenenler, hep ge-
lismis kapitalist toplumlar agisindan ortaya konan genel
gozlemlerdi. Olay! bir de (Turk toplumunun dahil oldugu)
azgelismis Ulkeler agisindan ele alirsak, konumuza dogru
6nemli bir adim atmis oluruz.

Azgelismis Ulkelerde Aydin

Azgelismis uUlkede kucuk burjuva denince akla ilk ge-
len kavram, aydinlardir.10 Azgelismis Ulkede sinailesmis

109) Seton - Watson, Nationalism...,, s. 14.

110) Azgelismis ulkelerde kuglk burjuvazi o denii farkhlasmis ol-
madigi icin buradaki «aydin» terimi digerlerini de (intelligentsia’, bu-
rokrat vb.) kapsamaktadir. Zaten sayilari az olan aydinlar genel olarak
devlet hizmetinde calistiklari icin, 6zellikle o glnku Tarkiye agisindan
aydin ile burokrat sozciklerini birbirinin yerine kullanmak uygundur.
Bu kitapta «kadro» diye anilacak olan bu aydinlarin butin azgelismis
Ulkeler icin gecerli birtakim ortak Ozellikleri vardir) Bir kez, aydin dl-
kesinin sistemini kusbakisi gorebilecek bicimde bilinglidir. Toplumun
nereden gelip nereye gittigini gorir. Bu nedenle de bu sireci etkileme-
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yap! olmadi§i i¢in aydinlar sanayi toplumunun degil, bu
toplumun egitiminin yarattigi bir kesimdir. Kisi bu egitimi
ya Ulke disindan, ya da Ulke icindeki bati egitimi veren
okullardan ahr. Boyleoe, Kautsky'nin guzel tanimiyla «mo-
dernlesme kendi uUlkesine ulasmadan modernlesmenin uUri-
nu»M, yani aydin olur.

Boylece, heniiz kendi ulkelerinde tam olarak gereksin-
me duyulmayan kimi meslekleri, islevleri gérecek birtakim
insanlar ortaya c¢ikmistir. Bu insanlar Gellner'in deyimiyle
«sirf aldiklari egitim nedeniyle»1l kendi toplumlarma ya-
bancilasmis olduklari i¢in huzursuzdurlar. Bu huzursuzlu-
gu ortadan kaldirmak icin, ileri bir bati tlkesinde okuyup
da azgelismis bir tlke olan yurduna donmus bir kisi icin
gorunidrde Uc¢ secenek vardir.

Birincisi, geleneksel topluma uymak, ikincisi bu toplu-
mu kendisine uydurmak, Ggtinctsi de geldigi yere «gekip
gitmek.» Uclinct secenek aydini fizik olarak ortadan kaldir-
digi icin bu secgenekler .ikiye iner. Aslinda ikiye de inmez.
Bire iner. Cunki tipki toplumlarin yasaminda oldugu gibi,
bireylerin yasaminda da rikorsi diye bir sey, yani yasanmis
ve alisiilmis bir diizeyden geriye doniip daha asagida karar
kilmak diye bir olay olamaz. Nasil bir toplum kapitalizmi
yasadiktan sonra feodalizme ddénemezse, Kisiler de done-
mez. Bu nedenle aydinlarin karsisindaki tek secenek, top-
lumu kendilerine uydurmak, yani bati modeline uyarla-
Imaktlr. Bunu yapmazlarsa yabancilasmaktan kurtulamaz-
ar.

yi ve toplumu dondstirmeyi dogal sayar. Bu niteligiyle intelligentsia
kavramina yaklasir. ikincisi, aydin gerek bu «tarih degistiren» rolil
icin gereksinme duymasindan, gerekse (gelismis ulke aydininin tersine)
zaten belirginlesmemis olan toplumsal siniflardan olduk¢a bagimsiz ol-
masindan, kendini blytk bir 6zgurlik iginde toplumun bitin katman-
lariyla iligkili sayar. Uglinctsii, aydin dizeltimcidir (reformcudur). Top-
lumun sorunlarini sarsintisiz bigimde, ¢cdzmeyi kendiliginden Ustlenmis-
tir. DOrdincust, aydin elestiricidir. Bu niteligi de yukaridaki U¢ niteligin
bir araya gelmesinden dpgar. Elestiri, aydinin elinde genel, her seye. do-
niuk ve ¢ok gugld bir silahtir. .

111) Kautsky, Political..., s. 46.

112) Ernest Gellner, Thought and Change, London, 1964, s. 169.
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Daha o6nemlisi, bu insanlar egitimini almis olduklari
toplumu yaratmaya girismezlerse, toplum onlarin bilgi ve
becerilerini kullanacak duzeye hemen varamayacaktir. Va-
ramaymca da, yeni (modern) toplumda bilgi ve becerileri
nedeniyle basat seckin durumuna gelecek olan aydinlar,
geleneksel guglerin ve geleneksel seckinlerin basat olmaya
devam edecekleri azgelismis toplumda ikincil bir role itile-
ceklerdir

Demek ki, azgelismis ulkelerde kucuk burjuva aydini
icin tek secenek, bati modeline uygun bir toplum yaratmak-
tir. Boyle bir toplum olusunca bilgi ve becerilerini gerekti-
recek olan devlet aygiti yoneticiligi onlari yeni toplumun
seckinleri yapacak, onlari toplumun tum streclerini etki-
ler duruma getirecek, bir sinif olmadan bir sinif gtcine
sahip kilacaktir. Iste azgelismis Ulkelerde aydinlarin «ileri-
ciligi» ve «baticihg» buradan gelir.

Tarihsel misyonu bu olan azgelismis Ulke aydini ¢aba-
lan sirasinda biri tlke icine, dideri disina, dénik olmak
Uzere iki temel etki meydana getirir.

1) Ulkenin i¢ yapisiyla ilgili etkisini goérebilmek igin,
kicuk burjuva aydininin tlkenin oOteki tabaka (ve varsa
siniflari) ile olan iliskilerini saptamak gereklidir.

Siniflar agisindan, kucuk burjuva aydini bir anlamda
smiflararasidir. Su anlamda ki, gerek genellikle geldigi aile
nedeniyle, gerek egitimini aldigi burjuva toplumuna duydu-
gu 6zlemin etkisiyle ve gerekse sec¢kini oldugu yeni toplum-
da Uretim araci sahibi olmadigi halde devlet yoneticiligi si-
fatiyla tretimden aldigi kiigimsenmeyecek pay nedeniyle,
aydin temel olarak bir burjuvadir, Kompleksli bir burjuva.
Kompleksi, «iki arada bir derede» olmasindan, yani hem
bulundugu yerden asagi dismekten korkmasindan, hem de
daha yukarilara ¢ikmak istemesinden dogar. Onu toplum-
sal sinif ve tabakalar icinde en komplekslisi yapan bu kor-
kular ve o6zlemlerin yarattigi huzursuzluk ayni™ zamanda
onun en yetenekli toplumsal 6ge olmasini da saglar. Bilim
adamlar1 ve oOzellikle sanatcilar burjuvaziden ve proletar-
yadan degil, en ¢ok kic¢Uk burjuvaziden cikarlar.

KigUk burjuva aydini kendisinden asagida olan sinif-
lari kuguk goérur. Onlari devlet yonetiminde etkili olabile-
cek nitelikte gérmez. Ayni zamanda onlardan korkar. Sayi
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bakimindan ustiin olan bu siniflarin biling kazanmalarin-
dan ve «ayaklarin bas olmasi»ndan c¢ekinir. Bu tutumuyla
aydin, dretim araglarina sahip olmamanin verdigi bir gu-
vensizligi, bir «proleterlesme» korkusunu gidermek istiyorsa
benzemektedir. Bu korku kucuk dreticide gok daha belirgin-
dir. O kadar ki, onu fasizmin temel destekleyicisi olmaya
gotiurecek kadar.

Kultarel bakimdan kendisinin ¢ok altinda bulunan bur-
juva sinifinin olanaklarina sahip olmayan bu kompleksli
kicuk burjuva yukari siniflara yanasmaya, onlarin dize-
yine varmaya calisir. Zaten kafasindaki tek model olan ba-
t, bir burjuva toplumudur. Bu durumda, aydinin burjuva-
zinin programini uygulamasi dogaldir. Hatta yoneticilik is-
levi sirasinda burjuvaziyle butinlestigi goérulebilir.

Ote yandan, kiiciik burjuva aydini bir anlamda da si-
niflardstiadidr. Cunkd kendisi bir sinif degildir; azgelismis
Ulkesinde hicbir sinifin (daha dogrusu, tabakanin) yete-
rince guc¢li olmamasindan dogan bir «iktidar boslugu»ndan
yararlanarak, kendisine bir sinif gict saglayan basathigini
surdurebilmektedir. Aydinlara kendilerini devletle 6zdes
saydiran bu basat durumun surebilmesi, hicbir sinifin faz-
la guclenmemesine baghdir. Bu nitelik de yardim edince,
aydinin akilci ve duzeltimci yapisi, onun (modernlesmeye
cikarlar ters dusecedi icin karsi ¢ikacak olan) toprak aga-
s, esraf, ticaret burjuvasi gibi egemen guclerle catismasi
sonucunu dogurur. Yani aydinlar hem burjuvazinin tarih-
sel misyonunu yuklenmistir, hem de bu ugurda gelenekgi
nitelikleri agir basan «burjuvazi» ile strtisir. Ama amaci,
miulkiyete karsi olmak degildir. Bu insanlari kafasindaki
ulusal devletin ulusal burjuvazisi durumuna getirmektir.
Bunun icin kapitalizmin tim (siyasal, toplumsal, ekonomik,
kalturel) kurumlariyla yerlesmesine hizmet edecektir. Bu-
nun ise, «simflartsti» nitelikle nasil celistigi ortadadir. BU-
tin bu karmasik duiumlar, kiugtuk burjuva aydininin «bel-
kemiksiz» olarak nitelenmesine yol agmaktadir.

Gerek aydinlarin temelinin burjuvazide olmasi, gerekse
«simflardsti» niteliginin toplumun dinamigiyle ¢elismesi,
kigtk burjuva aydininin bu iki niteliginden birincisinin ku-
ral olmasi sonucunu dogurmaktadir. Bununla birlikte, ikin-
ci nitelik «devletin goéreli bagimsizligi» durumunu ortaya
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cikaran savas ve uluslararasi bunalim gibi olaganistu ko-
sullarda basatlik kazanabilmektedir.

Kiguk burjuva aydininin bu iki niteligi disinda, goreli
olarak yeni rastlanan bir niteliginden daha séz edilmezse,
konu eksik birakilmis olur. Gelismis ulkelerdeki intslli-
gentsia'nin azgelismis Ulkelerdeki izdisumune c¢ok ben-
zer bicimde, gunumuizde bu Ulkelerde deyim yerindeyse,
bir «ikinci kusak aydin» goérulmeye baslanmistir. Marksist
olan Ve temel olarak, yukarida so6zii edilen intelligentsia'yu
giren bu aydin, gene yukarida sozi edildiginin tersine, sis-
temi dizeltmeye ve sUrdirmeye degil, yikmaya ve yerine
emekgi sinifin egemen olacagi bir toplum yaratmaya yonel-
mektedir. Calisan sinifin seckinleri olacak olan bu aydinla-
rin érnekleri, yeni bagimsizligini kazanan ve burjuvazinin
bulunmamasi nedeniyle bir iktidar boslugunun s6z konusu
oldugu Angola ve Mozambik gibi Ulkelerde gortulmektedir.

Bu' aydinlarin uzun ddénemde nasil davranacaklarini
simdiden kestirmek zordur. Bunlar ulkelerinin aci gergek-
lerinin yani sira, tek uluslararasi ekonomik sistem olan (ve
sosyalist Ulkelerin de icinde bulundugu) dinya kapitalist
sisteminin bunaltici baskisi altindadirlar. Bu yuzden bu ko-
nuda daha fazla durmadan, s6zunu ederek ge¢mek gerekli
gézukiyor. Zaten konumuz olan Atatirk déneminde hentz
bu «ikinci kusak» aydinlardan séz etme olanagi yok. Bu ne-
denle milliyetgilik acisindan aydina esas rengini veren,
onun ulkenin dis iligkilerine yonelik etkisini incelemeye ge-
cebiliriz.

2) Aydinlarin ulkenin dis iliskileriyle ilgili tutumu ko-
nusunda karsimiza ¢ikan anahtar, emperyalizm kavramidir.
Azgelismis uUlke aydinlarinin milliyetgilik ideolojisiyle olan
organik bagi da bu kavram araciligiyla kurulmaktadir. Ay-
dinin emperyalizm konusundaki tutumu, onun milliyetgilik
ideolojisinin igcedonik ydnune hem benzerlik gosterir, hem
de ondan ayrilir. Aydinin emperyalizm konusundaki tutu-
mu hem icerdeki tutumu gibi celiskilidir, hem de bu celis-
kiye karsin ice karsi olan tutumunda rastlanmayan bir be-
lirginlik s6z konusudur. Daha agik soylemek gerekirse, ice-
ride hem smiflararasi, hem smiflaristi nitelikler gdsteren
ve bu nitelikler arasinda durmadan gidip gelen aydin, em-
peryalizm konusunda da batiya hayranlik ve batiya karsit-
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lik gibi bir celiski tasimakta, fakat bu iki niteligin ikisini
de her an birlikte yasamak gibi bir kararllik, bir belirgin-
lik gbostermektedir. Bu hayranhk-karsithk ikilemi ¢ nok-
tada incelenebilir.

Birincisi, buytk cogunlugu emperyalizm olgusunu tim
agirhgiyla, yani siyasal, ekonomik ve kilttrel bagimsizhgi
yok edici yonleriyle taniyan azgelismis uUlkelerde aydinlar,
dogrudan dogruya bati egitiminin yarattigi bir tabakadir.
Onlari ortaya c¢ikarmis olan baska hicbir 6ge gosterilemez.
Bu denli gtcli bir «dogurucu» etken, dogaldir ki, dogurduk-
lari Gzerinde silinmez bir etki birakacaktir. Ustelik, bu egi-
timi almakla is bitmemekte, tersine baslamaktadir. Bati egi-
timi ile kendini basat tabaka yapan becerileri alan aydin,
bunlari toplumuna uygulamaya giristiginde, acikca, batinin
izdisumuni kendi Ulkesinde yaratmaya calismaktadir. Bu
nedenle, aydinlarin A'dan Z'ye bati ile i¢ ice olmalari, do-
layisiyla batiya hayranligin dtesinde bir 6zdeslik duymalari
¢cok dogaldir.

Bununla birlikte bati, aydinlara onlari aydin yapan ba-
tih fikir ve becerileri vermistir ama, onlar bu batili, fikir
ve becerileri (yani bagimsizlik, akilcilik ve esitlik ilkeleriy-
le toplumu ydnetmeyi) uygulamaya yeltenince karsilarina
dikilivermistir. Baska bir deyimle, bati, aydinlarin idealleri
olan batiya ulasmalarina engel oldugu i¢in kendi «mezar
kazicisipni yaratmis, «kendi mahvinin tohumlan»ni atmis-
tir.18 Yani batiya karsitlik batiya hayranhk kadar dogal
olup, ikiz kardestir.

Batiya hayran olan aydinlarin ona karsit olmalarini
doguran ikinci neden, aydinlarin kendi Ulkelerine yaban-
cilasmalari ve bu yabancilasmay! ortadan kaldirmak igin
kendi ulkelerini batililastirmaya (ya da modernlestirmeye)
niyetlendiklerinde karsilarinda ilk ve her seyden 6nce ba-
tiya siyasal bagimlihdr bulmalarnidir. Burada da bati, aydin-
larin batiya kavusmasina engel olmaktadir.

Ugtincuisii, bati, azgelismis tlke aydinlarina egitim, g6-
renek, giyim, din gibi bircok konuda kendisiyle 6zdes olma
olanagi tanidigi halde, sirf rengi daha koyu diye asagila-
maktadir. Aydinlar bu asagilamayi- kitlelere oranla daha
yogun bicimde duymaktadir..

113) Kautsky, Political..., s. 48-49.
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iste, bati emperyalizminin azgelismis Ulke aydinlariy-
la ortaya ¢ikan bu ¢ surtisme noktasi gelip, milliyetgilik
ideolojisinde toplanmaktadir. Bu U¢ nokta azgelismis ul-
kelerdeki milliyetcilik ideolojisinin ¢ islevini saptayacak-
ur Bu islevlerden birincisi, sémurgeciyi hemen Ulkeden
atmak, yani siyasal bagimsizlik istemek olmustur. Bdylece
aydin, kendisinden sakinilan siyasal iktidari ele gecirecek
ve sinirlari yabancilara kapali siyasal bir birim icinde
ustduizeydeki isler tGizerinde tekel kuracaktir. 14

Ikinci islev, sémirgecinin atilmasiyla tlkeyi modern-
lestirme amacina yonelmistir. Modernlesmeden kasit, siya-
sal ve ekonomik bakimdan batinin yapisina benzemek ve
bdylece onun duizeyine ulasacak bicimde gelismektir.

Uclincu islev, somirgecinin azgelismis tlke halkini ve
aydinini asagilamasindan ve buna bir de yukaridaki iki is-
levin (batiy1 atmak ve batiya éykiinmek) celismesinden do-
gan rahatsizligin eklenmesinden dogmustur. Blu islev, az-
gelismis tlke halkinin zedelenen benligini 6zgunlik saviyla
onarmak ve ona olumlu bir kimlik vermek biciminde olus-
mustur.

Kisaca, 6zet olarak verilen bu islevler acaba Turkiye de
de zamaninda aynen gorulmis mudur? Bu soruyu, Turkiye
kosullarini inceleyerek yanitlayabiliriz.

Azgelismis Ulke Aydim ve Turkiye Boyutu

Azgelismis Ulke aydinlari icin yukarida séylenen genel
nitelikler Turk aydinlari icin de gecerlidir. Bu ortak 6ze-
likleri U¢ temel noktada toplayarak yineleyebiliriz:

1) Turk aydini da kéken olarak temelde bir kuguk bur-
juvadir, 2) Turk aydini da bir sinif degil, bir basat tabaka
olmasindan gelen bir siniflar Gsti nitelige sahiptir, 3) Tur
aydini da dogrudan dogruya bati egitiminin urunudur.

114) Gellner, Thought..., s. 169.

115) 1914'te yaklasik olarak okullarin yizde 24'Gnidn yabanci (azin-
|.k) okulu oldugu ve o6grencilerin yizde 40',n,n Avrupa kiltirinin
egemen oldugu okullarda okududu (Gavdar, Milli..., s. 180) animsana-
cak olursa, gerek bu okullarda ve gerekse Sinasi gibi Avrupa da oku-
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Bununla birlikte, dikkat edilirse gdrilecektir ki, ideolo-
jinin «seckinler» boyutundaki bu benzerliklerin yani sira,
ideolojinin diger kaynagi olan «toplum» boyutundaki bir-
takim farkli kosullardan kaynaklanan kimi degisik durum-
lar s6z konusudur. Bu degisiklikleri biri tarihsel, ikincisi
yapisal, Ucuncust etnolojik, ddérdincust de kronolojik ol-
mak Uzere dirt noktada toplayabiliriz.

Tarihsel acgidan, emperyalizmi tim yoénleriyle tanimis
olan oteki azgelismis Ulkelerin tersine, Osmanli Ulkesi, bu
olgunun siyasal boyutunu tanimamistir. Yani, Kurtulus
Savas! baslayana dek Istanbul ve Anadolu isgal gérmemis-
tir. Bunun iki sonuca yol actigi soylenebilir. Birincisi,, dev-
letle kendini 6zdes sayan Tirk aydini batiya karsi nefretle
bilenmemistir; lIkincisi de, sémurgeci, siyasal iktidari elin-
de tutmadidi icin, yerli aydinlarin yikselme yolunu kapa-
ma gibi bir islev gérmemistir.

Yapisal olarak, 1919 Turkiyesi bdtin  yoksulluguna
karsin, otuz yil sonrasinin ¢ogu azgelismis Ulkesinden si-
nif yapisi bakimindan ¢ok daha geliskindir. Bu, konumuz
acisindan iki anlam tasir. Bir kez, toplumun egemen ta-
bakalari kitlelere oranla ¢ok kuvvetlidir. Bir de, aydinlarin
yerine ge¢mek isteyecekleri eski seckinler gucludur.

Etnolojik agidan Tirkiye, Avrupa'da topragi olan, be-
yaz irktan insanlarin oturdugu bir Glkedir. Diger azgelismis
Ulkelerde renk 06gesi ylzinden olusan dismanliklar, ya da
engellenen yakinlasmalar burada yoktur.

Kronolojik agidan, Atatirk milliyetgiliginin ortaya c¢ik-
ti§1 dénem, Marksist distncenin yerlesmis, glcla ve etkili
rejimler kurmus bulundugu bir dénem degil, Sovyet dev-
riminin bile tamamlanmadigi yillardir. Bu durumda, bi-
rincisi, kalkinma konusunda bu modelden yeterince yarar-
lanilamamis, Ikincisi de, bugiin azgelismis Ulkelerde rastla-
digimiz ve yukarida «ikinci kusak aydin» adini verdigimiz
solcu aydinlarin Kurtulus Savasi kadrosunu etkilemek, bel-

yanlarin sayisinin tahminlerden fazla oldugu anlasilacaktir. Bl 6gren-
ciler «modernlesme kendi ulkelerine ulasmadan modernlesmenin Uru-
nu» olmuslar ve «sirf aldiklar egitim nedeniyle» (Ulkelerine yabanci-
lasmislardir. Cavdar'in rakamlari Osmanh milli egitim istatistiklerinden
ve yabanci misyon raporlarindan derlenmistin
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ki de yerlerini almak icin ortaya c¢ikmalari olanaksiz ol-
mUSTUrkiye'deki aydinlarin diger azgelismis Ulke aydin-
lariyla ortak ve farkli yonlerini bdylece 6zetledikten sonra,
bunlardan cikacak sonuclarin Kurtulus Savasim yoneten-
lerin gesitli konulardaki tutumlarini nasil etkiledigim go-

rebléia karsi tutum konusunda: al Turk aydini bati egi-
timi almistir b) Batinin Gstinligind kesin bigimde kabul
etmis bh- ortamin ¢ocugudur, c¢) Isgal olmadigi igm nefreti
SSSnemistirg) Yukselmesi dnlenmemistir. Bunlarin sonu-
cu : Turk aydini batiya hayrandir, fakat batiya karsi degil
~  Altyapiya iliskin tutumu konusunda: al Turk aydini
temelde bir kiugiik burjuvadir, b) Oniinde kapitalizmden
baska guvenilir model yoktur, ¢) Esraf guclu, katleler e&i-
sizdir.@7 Bunlardan c¢ikan sonuc¢: Turk aydini altyapiya du
zen degisikligi %etlrmeyecektlr

Ustyapiya iliskin tutum konusunda a) Turk aydni,
egitimini aldigi toplumu yaratmak amacmdad” bl Gucun
6nemli 6lcude suregelen Ustyapidan (6zellikle dinden) ala

116) Tarkiye'de bu tip ayd.n 1960'lardan sonra crtaya ciktiginda
Tarkiye'nin simf yapisi, artik aydinlarin etkileyebilecegi bir toplum ya-
p,s, olmaktan g¢ikmistir. Selek'in «Anadolu ihtilali sosyalist bir gelismeye
gidebilirdi» (Selek, Anadolu..., M's. 211) yorumuna hi¢ kahlmyorum.
Hele bunun niye bdyle olmadigi konusunda Selek in den surdugu g -
rekceler db en onemli nedeni disarida birakmaktadir: Kurtulus Savas
kadrosu Ulkenin sosyoekonomik yapisin, degistirmeyi amaclamaktan
¢ok uzaktir. Onun igin, ayni kadro ayni devrimi bugun yapsa, kanim-
ca Sovyet modelinden daha fazla etkilenecek degildir. Fakat Sovyet dev
rimi ¢ok ©Once olsayd, da bu kadro «ikinci kusak aydinlardan olus-
saydi, o gunkd sinif yapis, iginde belki daha degisik bir durum ortaya
¢ikabilirdi, diye dusundlebilir. r ki

117) Burada yanhs anlasiimamasi icin hemen eklemek gereklr ki,
Kemalist kadronun koklu sosyoekonomik dedisiklikleri Kkitle erin ¢ikar
lan dogrultusunda gerceklesememesinin temel neden, esrafin  u
ve Kkitlelerin gugsiiz olusu degil, bu kadronun sinifsal nueligidir. Esraf n
glgstiz oldugu bir ortamda burokrat kadronun koklu degisiklikler ya
pacak oldugu cok kuskuludur. Bkz. ismail Cem Turkiye'ce Ger. Kalm.s-
I.gm Tarihi, 3. baski, istanbul, Cem Yayinevi, 1973, s. 312



eski segkinler oldukga kuvvetlidir,1B c) Batinin tstyapisini
aynen almaya engel olabilecek bir renk duvari yoktur, ¢)
Batiyr oldugu gibi almayi engelleyen tek 6ge dindir. Bun-
lardan c¢ikan sonug: Tirk aydini eski seckinleri ve din 6ge-
sini etkisiz kilarak batinin Ustyapisini getirecektir.

Yéntem konusunda.- a) Turk aydininin altyapr konu-
sundaki tutumu ulkenin sinif yapisiyla uyumludur, b) Ust-
yap! konusundaki tutumu sosyoekonomik yapiyla uyum ha-
linde degildir, ¢) Turk aydininin batililasmay: kitlelere zor-
la kabul ettirme gelenegi vardir,19¢) Ayrica, smiflaristi
bir yénu de bulunmaktadir. Bunlardan ¢ikan sonug: Turk
aydini, altyapiyla ilgili kararlarini toplumla (guglt sinif
ya. da tabakalarla) uyum halinde, Ustyapiyla ilgili kararla-
rini da topluma ragmen alacak, devletin goreli bagimsizhgi
oldugu doénemlerde (yani uluslararasi konjonktir ve ulke-
nin sinifsal durumu elverdigi zaman) yukaridan devrimci-
lik yapacaktir.1D

Kurtulus Savasi kadrosunu olusturan aydinlarin bu

118) Esraf ve burokratlar temelde hep kiguk burjuva olmalari nede-
niyle son c¢dzimlemede, bagdasmaz bir ekonomik cikar ¢atismasi igin-
de olmamislardir ama, eski seckinlerle (saray cevresi ve ulema) yeni
seckinler (aydinlar) arasinda isin dogasi geregi bagdasmaz bir cikar
catismasi olacaktir.

119) «..Osmanl burokrasisi, kendi icinde ve kendisi icin bir sinif
olma niteligi kazanmisti... burokrasinin bu egilimi boynu egik buylk
kitleler tarafindan pekistiriliyordu. Birokrasiyi tehdit edecek baska g¢-
10 siniflarin bulunmayisi, eylemsiz buyldk kitlelerin yaptigi pekistirmeyi
son derece etkili kiliyordu. Aslinda ‘seckinci' yaklasim halki gudile-
cek bir surti gibi géren Osmanli saray geleneginin bir uzantisiydi» (Kon-
gar, Tarkiye'nin..., s. 159).

120) «Yukaridan devrimci» deyimi VWetter tarafindan «devrim son-
rasi» toplumlarini ¢cdzimlemek (analize etmek) icin 6ne surdlmuistar.
Anlami, kitlelerle degil, devrimci» devlet oOrgutt aracihdiyla devrim
yapmaktir. Bir baska deyisle, devrimci dedisiklikler «sekilsiz ve biling-
siz» kitleler tarafindan degil, «halkin iradesini temsil eden ve gerek-
tiginde, yiginlarin gecici ve aydinlanmamis kanilarina karsin toplumu
ybneten  yOneticiler» tarafindan  gerceklestirilecektir (Jean Ziegler,
Sociologie de la Nouvelle Afrigje, Paris, Gallimard, idees, 1964, s.
273'den Wetter, Le Materialisme Dialectique, Bruxelles, 1962, s. 221).
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Ozellikleri g6z 6nunde tutularak, azgelismis tlke milliyetgi-
liklerinin «Azgelismis Ulkelerde Aydin» bashgi altinda so-
zUnU etmis oldugumuz ¢ islevinin Turkiye'de kaim ¢izgi-
leriyle gerceklesmis olmasinin beklenecegi soylenebilir. Fa-
kat Turkiye'de seckinler acisindan ideoloji denince yalnizca
0 donemin aydinlarini ele almak yaniltici, en azindan ek-
sik sonuclara yol acabilir. Ornegin, yukarida yapilan ¢o-
zimlemenin bir mantiksal sonucu istenirse, bagimsizlik sa-
vasinin ¢ok gecikmis olarak ortaya c¢ikabilmis olmasi ge-
rekecektir. Iste, bu turden yanhslarin yapilmasini 6nlemek
icin bu incelemeyi son bir bélimle tamamlamak ve ideolo-
jinin neredeyse Ug¢linci kaynagi diye nitelenebilecek bir
6geyi isin icine katmak gerekiyor: hareketin énderinin in-
celenmesi.

Mustafa Kemal Ataturk, Turkiye'deki milliyetgilik ha-
reketinin ideolojisine damgasini dyle bir bicimde vurmus-
tur ki, baska herhangi bir azgelismis uUlkede seckinlerden
ayri olarak bdyle bir 6nder boyutunu ele almak buyuk
olasilikla gerekli olmadigi halde, Turkiye &érnegini bunsuz
anlamak kesinlikle olanaksiz gézikmektedir.

1) M. KEMAL ATATURK VE MILLIYETGILIK :
iIDEOLOJININ OLUSUMUNDA ONDER BOYUTU

Tarihte kisinin rolu ¢ok tartismali ve tartisilmis bir ko-
nu. Cok 6zet olarak sdylemek gerekirse, idealist felsefeyi
benimseyenler kisinin rolunt abartmaya, materyalist fel-
sefeyi dile getirenler de kisiyi tarihin asil motoru olan
Uretim iligkilerinin bir fonksiyonundan ibaret gérmeye egi-
lim gosterir. Birinciden ¢ok lkincinin dogru oldugunu, fakat
zaman zaman Kkisilerin de tarihin akisini hizlandirarak ya
da yavaslatarak etkiledigini sdylemek herhalde yanlis ol-
maz. A

Turk devrimini incelediginiz zaman Mustafa Kemal'in
bunu da asan bir roli oldugunu goéridyorsunuz. Zaten ba-
sat' ideolojinin Atatirk’ad tabulastirmasmm bir gerceklik

121) Kisi, derken, insan 6gesinin de topraktan kendi kendine fiskir-
madigini, icinde yetistigi ortam, Uyesi oldugu sinif, parcasi oldugu
devinim gibi ©geler tarafindan etkilendigini, hatta olusturuldugunu
unutmamak gerekir.
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temeli yok degil. Yoksa bu kadar uzun zaman bu denli ba-
sarili olmasi zor olurdu.

Kurtulus Savasi dnderinin bitin diger ulusal kurtulus
hareketleri icinde olsun, kendi hareketinin dnemli Kisileri
arasinda olsun, 6énemi su ya da bu yazardan veya olaydan
ornekler getirmeyi gerektirmeyecek kadar acik. Onun icin,
bu 6nemi veri olarak kabul edip nedenleri Uzerinde dusun-
dugimuzde, iki 6ge 6n plana c¢ikiyor: Kurtulus Savasi kad-
rosunun bodyle bir hareketi baslatacak ve yurutecek nitelik-
lere tam olarak sahip olmayisi, buna karsilik Mustafa Ke-
mal Paganin gercekten Ustln birtakim Kisisel niteliklere
sahip bulunmasi. Birinci durumun varhgi Ikincisinin éne-
mini daha da artirdidi icin, dnderin yapisinin harekete ve
onun ideolojisine damgasini silinmez bi¢cimde vurmasi do-
gal oluyor. Atatirk'il ele alan yapitlarin sayisinin, Tirk
devrimini ele alanlardan oransiz bi¢cimde fazla olmasinin
temel nedeni bu isin daha kolay ve yazara yararli olmasiy-
sa, bir nedeni de bu.

A) KURTULUS SAVASI ONDER KADROSUNUN ZAYIFLIGI

Bir kez, Kurtulus Savasi baslarken Turkiye'deki butin
aydinlarin ayni dustincede oldugunu sanmak yanhstir. Bjun-
lar Ittihatgl ve Itilafgi olarak ikiye ayrilmislardir ki,22 bu
daha sonraki dénemlerdeki Halkg¢i-Demokrat ayrimini hi-
ce saydiracak kadar derin bir bélunmedir.

Bu durumu bir yana birakip, Ankara'ya gelerek «kad-
ror»yu olusturan Ittihatgilari ele alirsak, durum gene ciddi-
ligini korumaktadir. Aydinlarin daha énce yapilan ¢6zim-
lemesinden ¢ikan «batiya hayran, fakat karsit degil» hik-
munin dogal ve mantiksal sonucu olan bir mandaciligi
«bagimsizlik evresi»nde ele almak Uzere birakirsak, Musta-
fa Kemal Pasanin silah arkadaslan yeterli nitelikte degildir.
Sonradan maresal olacak olan Fevzi Pasa istanbul'da har-
biye naziri olup, Mustafa Kemal Pasaya guvenmemekte, tut-
tugu yolun dogruluguna inanmamaktadir. 23 Kazim Karabe-
kir ve Refet Pasalar sefin seflijini yadsiyamamakta, fakat
ona fazla guvenmeyerek Uzerinde agirhklarini sirgit du-

122) Selek, Anadolu..., I, s. 64.
123) a.gy. s. 15°
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yurmaya c¢alisarak kendilerini ikinci adam yerinde gormek
istemektedirler. 22t Amasya Tamimine Rauf Bey, Nutuk'tan
anlasildigi kadariyla, yizi tutmadigr icin imza atmak zo-
runda kalmis, Refet Bey de «kendine mahsus bir isaret» ko-
yarak gecistirmistir.15 Ali Fuat Pasa Ankara'ya sormadan
kendi basina saldirilara girismektedir.Her sey olup biter-
ken pasanin tek gercek yardimcisi durumunda olan Albay
Ismet [INn6nU! Bey bile —her zamanki asiri temkinligmden
olacak— harekete belli bir noktadan sonra katilmis, Atay-
In aktardigina goére Mustafa Kemal Anadolu'ya gecerken
«Yeni evlendim, beni biraz rahat birak»T diye isteksizlik
gostermistir. Turkiye'deki yaygin kaninin bambaska yorum-
ladigi bir «Yollar ¢ok, mintikalar ¢cok» sézi Selek’'m «bdyle
bir yolculuga hevesli olmadii anlaminda séylenmistir» -
bicimindeki yorumu ile dogrusu, gercek anlamini bulmus
gozukmektedlr
O gunkl aydinlarin en tipik kesimini olugturan asker-

lerin bu durumda olmasinin yani sira BMM uyeleri de «ay-
din sistem hakkinda bilinclidir, ¢mun nereden gelip nere-
ye gittigini gorir» hikmind yanhs c¢ikaracak ve eger bu
hikim dogru ise kendilerinin aydin olmadigini kanitlaya-
cak bir bilingsizlik icindedirler. Mecliste andicme i¢cm sap-
tanan metin, blyidk cogunluga egemen olan gorusu belirt-
meye yeterlidir: «Makami hilafet ve saltanatin ve vatan ve
milletin istihlas [kurtulma] ve istiklalinden baska bir gaye
takip etmeyecegime vallahi...»T

Bu metin dikkatle okunursa, birincisi Meclisin, ikmcisi
ise Mustafa Kemalin kafa yapisini yansittigi acikca belli
olan iki apayri bdélimden olusmaktadir: «Hilafet ve salta-
natin itSaS» ve «vatan ve milletin istiklali» agik¢a bir
uzlasi gibi gézukmektedir.

124) a.g.y. s. 145-146.

125) Nutuk, 1, s. 34.

126) Selek, Anadolu..., 1, s. 149.

127) Atay, Gankaya, s. 172, 246 - 247. In6nU'nin bunu yadsimas.
icin bkz. ipekci, inéni..., s. 30-31.

128) Selek, Anadolu..., |, s- 156.

129) a.g.y. s. 340'dan TBMM Zabit Ceridesi, cilt Il, s. 186.
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Bagimsizligin saglanmasindan sonra girisilecek olan ba-
tililasma c¢abalari konusunda ise kadronun tutumu ile ger-
ceklesen sonug arasinda ¢ok fark vardir. Onderin kafa yapi-
sina en yakin olan Ismet Pasanin (sonradan, eski harflerle
tek satir yazmayacak kadar benimseyecegi) Latin harfleri-
ne once buyik direnis gosterdigini animsamak, 1 ¢cok daha
tutucu olan Ké&zim Karabekir Pasanin 1923 Izmir lktisat
Kongresinde ayni amacla verilen énergeyi dikkate bile al-
madi§inaB benzer bir siru 6rnekten daha anlamli olsa ge-
rektir. Ozet olarak, «toplum» ve «seckinler» lkilisinden bas-
ka bir «Mustafa Kemal» boyutu olmasa hem bagimsizlik
savasl —gerceklesen bicimiyle— en azindan gecikebilecek,
hem de ideolojinin bagimsizlik disindaki islevleri gercek-
lestiginden ¢ok farkli olacaktir.

B) MUSTAFA KEMAL ATATURK'UN NITELIKLERI

Onder’in nitelikleri deyince, bunu iki bélimde incele-
mek gerekiyor. Birincisi, Mustafa Kemal Pasanin bir dnder
olarak Ustun Kisisel niteliklerini ideolojinin olusumunda et-
kili olma agisindan gbézden gecirmek, Ikincisi de, gene ideolo-
jinin olusumunda etkili olma acisindan Ataturk’in kimi
psikolojik, yapisal, sinifsal niteliklerini ele almak.

1) Onderin Kisisel Nitelikleri

Mustafa Kemal Pasanin uzak gorusli, gergekei, taktikgi
ve iddiali bir insan olusu ideolojinin ve olaylarin olusumun-
da belirleyici bir rol oynadi. Birinci nitelik, yani uzak go6-
rasli olusu onun yasadigi zamani anlik olarak degil, bir
stire¢ olarak algilayabilmesini sagladi. Toplumun nereden
gelip nereye gittigini zamaninda ondan daha iyi degerlen-
diren kimse olmadigini saniyorum.

1907de arkadaslarina soyledigi, kéhnelesen ve canlil-
gim yitiren Osmanh Imparatorluju Uzerine devlet oturtu-
lamayacagi, imparatorlugun tasfiyesini blylk devletlere

130) ipekci, inénl..., s. 44.
131) Okgiin, Tirkiye..., s. 318-320.
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yaptirmaktansa ittihat ve Terakkinin kendisinin yapmasi
gerektigi, Mesrutiyetin milliyetgilikleri de kamgcilayacagi,
bu basat ilkeden baska uygulanabilecek ilke olmadigi igin
Turklerin de ayni yola giderek Anadolu'ya yakin adalar,
Hatay, Halep ve Musul disindaki topraklari birakmak tze-
re Tdrk cogunluk bulunan yerlerde bir devlet kurmalaril2
gerektigi yolundaki sézleri, baska kanita gerek birakmaya-
cak kadar anlamhdir. Bu sozler, Mustafa Kemal Paganin
gecmisin fikir ve deneylerinden ders almis tek Ittihatgi ol-
dugunu gdstermektedir. Zaten, bu nitelikten yoksun insan-
lar olan diger ittihatgi 6nderler bir siire sonra kendisini
dislamiglardir.

Mustafa Kemal caginin bir milliyetgilikler ¢cagi oldugu-
nu ¢ok iyi kavramistir. Erzurum Kongresinde yaptigi ko-
nusma Misir, Hindistan, Afganistan, Arabistan, Balkanlar
ve diger bdélgelerde milliyetcilik acisindan neler olup bitti-
ginden tam anlamiyla haberli oldugunun en canh kaniti-
dir.38 Bu kavrayis bile, onun baska onderler arasinda bu-
yUk fark yapmasini saglamistir.

, Bunun mantiksal sonucu sudur ki, herkesin «mesele
¢tkarmamak» yodntemini sectigi bir donemde Mustafa Ke-
mal somurgelikten kurtulma savasinin boyun egme ile ba-
sarilamayacagmi anlamis ve anlatmistir. Gene ayni nitelik,
bagimsizliktan sonra uluslasma yéninde adimlar atmasina
yol acacaktir. Gazi, daha 1933'te, yirmi bes yil sonrasinin
somiirge devrimlerini, «Buglin ginin agardigini nasil go-
rdyorsam, uzaktan, buatin Sark milletlerinin  uyanislarini
da dyle géruyorum» diyerek haber vermis bir insandir.13

132) Atay, Cankaya, s. 48-49.

133) Nutuk, Ill, belge 38, s. 928- 930. ,

134) Bu s0z, Gazinin 24 Mart 1933'te Ankara'daki Misir buyukelgili-
gini ziyaretinde, sabaha karsi soylenmistir. Tamami soOyledin «Sarktan
simdi dogacak olan giinese bakiniz. Bugin ginun agardigini nasil go-
riyorsam, uzaktan, butin Sark milletlerinin uyanislarini da oyle gori-
yorum: istiklal ve hiirriyetine kavusacak daha ¢ok kardes millet vardir.
Onlarin yeniden doguslari suphesiz ki terakkiye ve refaha muteveccih
olarak vukubulacaktir. Bu milletler, butin gulgliklere ve bitin engel-
lere ragmen, manileri yenecekler, ve kendilerini bekleyen istikbale ula-
sacaklardir. Miustemlekecilik ve emperyalizm yeryliziinden yok olacak
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ikinci olarak, milliyetci ideolojide Mustafa Kemal Pa-
sanin etkisinin fazla olusunu saglayan 6ge, onderin cok
gercekei olusudur. Eldeki olanaklari ¢ok iyi tanimis, ¢ok
iyi degerlendirmis, bu olanaklari hesaplamaksizm serive-
ne girismemistir.15 «Her seyi yapabilirsiniz» diyenlere Mus-
tafa Kemal daima, «Hayir» yanitini vermistir. Kendisini
«devrimci» kararlara suruklemek isteyen «Turkc¢l ve ileri-
ci» genclere de, «Biz simdi vatani kurtaracadiz. Bu islerin
sirasi degildir» demistir.1%

Bu gercekligin uzak gorius sahibi olusuyla birlesmesidir
ki, Kurtulus Savasini 6rnegin bir Enver Pasanin yapacagi
gibi kisisel gicline dayanarak degil, o zamana kadar Ana-
dolu'da gorilmeyen bir orgitlenme bicimiyle, parlamento
aracihgiyla sdrdidrmesine yol acmistir. Yoksa, yaptiklari,
dinsel mesruluk temelinden yoksun olan ve sonra asi ilan
edilerek ordudan da atilan bir timgeneralinl¥ yasayacagi
isler degildir.

Oyle gorilmektedir ki, Mustafa Kemal'in manda konu-
sundaki blUylk uyanikh@ biraz da gercgekciliginden gel-
mektedir. Herkesin, «Acaba ne yapsak da manda olup kur-
tulsak» diye dusundigi gunlerde gergekci Mustafa Kemal
«Her seyin basinda, Amerikalilar kendilerine higbir men-
faat temin etmeyen bdyle bir mandayi nigin kabul etsinler?

ve yerlerine, milletler arasinda hicbir renk, din ve irk farki gbzetmeyen
yeni bir ahenk ve isbirligi cagi kaim olacaktir. Size bu s6zleri syleyen
Cumbhurreisi degil, sadece Turk milletinin bir ferdi olarak Mustafa Ke-
mal'dir. Bu hususa bilhassa dikkatinizi cekerim». Bu sézler, 20.12.1954
tarihli Dlinya gazetesinde Misir buyukelgisi ekselans Ahmet Remzi'nin
bir demecinden verilmektedir.

135) Aslinda bu nitelik, sosyoekonomik devrimler yapmak agisindan
tutuculuga go6tiren bir niteliktir. Fakat mleride de go6recegimiz  gibi,
Mustafa Kemal'in boéyle 1ir sorunu olmadigi icin, gergekgiligi yalnizca
olumlu bir nitelik olarak degerlendirilebilir.

136) Atay, Cankaya, s. 199.

137) Selek «tuggeneral» demektedir (Anadolu..., |, s. 229). Fakat
Mete Tuncay'in belirttigi gibi, bagimsiz birlie kumanda etmis mirliva-
lar tuggeneral degil, timgeneral sayllmak gerektigi igin, Mustafa Kemal
Kurtulus Savasi Oncesinde tumgeneral ritbesindedir.
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Amerikalilar bizim kara gozlerimize mi &sik olacaktir? Bu,
ne hayal ve ne gaflettir?»>m demektedir.

Oyle gorunuyor ki, Mustafa Kemal Pasa, eldeki olanak-
larin basariy1 garantili kilmadigi bir tek ise girismistir:
Kurtulug Savasl. Neresinden bakarsaniz bakiniz, Turkiye’
nin kosullari bdyle bir savasin basanlacagi kosullar degil-
dir. Fakat, batinin dizeyine varmak icin batidan bagimsiz
olmak gerektigini kendisine anlatan uzak goruslulugu ve
sagduyusu yaninda diger bir niteligidir ki, pasanin bagim-
sizlik bayragini kaldirmasini saglamistir. Bu nitelik de, 6n-
derin iktidar tutkusudur.

Ideolojinin olusumunu UGcunct olarak, Mustafa Kemal
Pasanin iktidar tutkusunun biyuk olmasi etkilemistir.8
Aslina bakilirsa dénem d&yle bir dénemdir ki, hirshi dnder-
lerin ¢ikmasina ¢cok uygundur. Bunlarin basinda da Enver
Pasa gelmektedir. ¥ Bu rakiplerin varligi Mustafa Kemal'in
hirsini ancak artirmis olsa gerektir. Sevket Siureyya Ayde-
mir, onun buyruk alir, koruma altinda bulunur durumda
gozilkmekten her zaman korktugunu séylemektedir.}4 Fa-
kat asil 6nemli olan, Mustafa Kemal Pasanin bu psikolojisi-
nin Tarkiye'nin gérundrdeki sahibi olan Ittihat ve Terakki
onderlerinden cok, Turkiye'nin asil sahibi bati emperyaliz-
mi icin gecerli olmasidir. Zaten Enver ile Mustafa Kemal

138) Kansu, Erzurum'dan..., |, s. 192.

139) Her ne kadar psikolojik 6geye bu denli énem vermek cogun-
lukla dogru degilse de, insan, 6gesinin bu denli énemli oldugu bir ha-
reketten s6z ederken, o insanin psikolojisinin de 6nemli olacag orta-
dadir. Kaldi ki, gene animsatmak gerekirse, insan 6gesi bagimsiz de-
gisken degildir. Sinifinin, toplumunun, zamaninin vb., 6gelerin Urand-
dur. Bu kitapta bunlarin da geregince verilmesine calisiimistir.

140) Zaten Mustafa Kemal'in disiin ve eylemi Enver'e karsitlik 6ge-
sinden blylk Olglide etkilenmistir. Enver, tutkulu Mustafa Kemal'i kis-
kanarak onun yilkselmesini geciktirmekten tutun da dolayl  strrrieye
varincaya kadar ters gidince, Mustafa Kemal'in «bete noire» (iyice
sinir oldugu kisi) haline gelmistir. Bu nedenle, Mustafa Kemal'in hare-
ketlerinde Enver'e karsi cikma cabasinin izlerini de aramak gerekir. Ta-
bii, bu «esprit de contradiction» (karsi ¢ikma) ©Ogesini de gereginden
fazla abartmak anlamsiz. Ornegin, Enver Almanci olmasaydi, ona Kar-
si olacagim diye Mustafa Kemal Almanci olacak dedgildir.

141) Aydemir, Tek Adam, Ill, s. 531.
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arasindaki baslica fark da buradan ¢cikmaktadir. Enver, Al-
man emperyalizminin gélgesinde (sonra da Sovyet etkisin-
de) bir Turkiye'ye egemen olmaya razi iken, Mustafa Ke-
mal hem buna razi degildir, hem de bdyle bir egemenligin
egemenlik olmadigini bilmektedir.

Mustafa Kemal Pasaya guniun elverissiz  kosullarina
karsin Kurtulus Savasim baslattiran iki nedene, yani an-
cak tam bagimsiz bir tlkenin batiya ulasabilecedi ve ge-
ne ancak tam badimsiz bir Ulkede gercekten énder oluna-
bilecegi gergeklerine bagimsizlik evresini incelerken yeni-
den dénecegiz. Simdi, bu iktidar hirsinin ideolojide yol ag-
tig1, daha dogrusu guclendirdigi ikinci bir egilimden daha
sz etmek gerek:

Aydemir’in dedigi gibi, kominizm bir sinif hareketidir.
Boyle bir harekette kollektif denetim Kisisel sivriligleri ergeg
yenebilecektir. Mustafa Kemal Pasa sol eksene kayarsa ini-
siyatifi kesinlikle yitirebilecektir.2 Sabahattin Selek de, En-
ver Pasanin Bolseviklerle anlasmis olmasimn, Mustafa Sup-
hi'nin Turkiye Komunist Partisinin gittikce zor denetlen-
mesinin ve gizli sol orgutlerin etkinliklerinin  tedirginlik
verici olmasinin Mustafa Kemal Pasay! sosyalizme kapiya
kapamaya gotirdugini séylemektedir. 18

Daha 6nce de belirtildigi gibi, Mustafa Kemal'in «1920
yili sonlarina kadar aralik tutulan» kapiyr neden kapadigi
konusunda, baska bir¢ok konuda cok degerli bilgiler ve
yorumlar getiren Selek’in yorumuna yapilacak ciddi itiraz-
lar olmak gerekir. Bunlari «Kurtulus Savasinin Niteligi So-
runu» bashgi altinda ele almak Uzere sunu sdyleyip gegebi-
liriz ki, Mustafa Kemal Pasanin iktidar tutkusu Sovyet re-
jimine yanasmay! onleyen ikincil —ama 6nemli— bir 6ge
olmustur. Izmir suikasti, Seyh Sait ayaklanmasi gibi olay-
lar sonunda komutanlarin ve diger Ittihatcilarin ayaklan-
masi da bu acidan goérulmek gerekir.

Hareketin olusmasinda ve birtakim olaylarin anlasil-
masinda etkili olan Kisisel niteliklerden doérdincusu, Mus-
tafa Kemal'in taktikgiligidir. Onder bir konuda karar verir-
ken ideolojik nedenlerle degil, hep pragmatik nedenlerle

142) a.g.y., s. 531.
143) Selek, Anadolu..., I, s. 214-215.
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hareket etmistir. Bu niteligi akilda tutmadan yapilacak yo-
rumlar 6nemli yanlishklara yol acabilecek ya da dnderin
soyledigi kimi sozlerin gergekte ne i¢in sdylendigini anla-
mak olanaksiz olacaktir. Mustafa Kemal Pasa bu yénunu
kendisi Nutuk'ta da anlatmakta, uygulamayi birtakim ev-
relere ayirmak ve adim adim ilerleyerek amaca ulasmaya
calismak gerektigi icin butun evreleri kapsayan niyetlerini
ilk anda bitindyle aciga vurmadigini, basar icin pratik
ve guvenilir yolun her evreyi vakit geldik¢ce uygulamak ol-
dudunu soylemektedir.}4

Onder, dedigi gibi de yapmistir. Ulkeyi yalniz dis dis-
manlardan kurtaracak adam rolinde gézuktugu zaman-
larda sultani ve hilafet makamini dilinden dustirmemekte-
dir. Nitekim, Erzurum Kongresindeki duasi buginki «cum-
huriyet cocuklari» icin inanilacak gibi degildir.% Saltanatin
kaldirilmasi goériismelerinde yaptigi uzun konusma, Omer’
li Muaviye'li dinsel dykuler anlatma agisindan Turkceles-
tirilmis bir Kuran metninden farksizdir. ¥

-Kendisinin dine ve "din adamlarina karsi olan gercek
disince ve tutumunu biraz sonraya birakarak, en fazla ya-
nilgr yaratan konuya, yani Mustafa Kemal in antikapita-
listliine de deinelim ve bu konuyu baglayalim. 1921'de
sylenen «Bizi mahvetmek isteyen emperyalizme ve bizi
yutmak isteyen kapitalizme..»® sozleri wishful thinking
(umdugu gibi yorumlama) geregi 1960 sonrasinda solcu
genclik tarafindan Atatirk’'in antikapitalist oldugu bigi-
minde yorumlanmis, ayni yanhshk Sevket Sureyya Aydemir
gibi uzman kisiler tarafindan 1921 Teskilati Esasiye Ka-
nunu kanit gosterilerek ve «Turk Milli Kurtulus hareketi,

144) Nutuk, |, s. 14 - 15,

145) «En son niyazim sudur ki, Cenabl Vahib-Gl &mal hazretleri,
Habib'i Ekremi hirmetine bu muibarek vatanin sahip ve mudafii ve di-
yanet-i celile-i ahmediyenin ila yevm-il kiyame haris-i esdaki olan
millet-i necibemizi ve makam-i saltanat ve hilafet-i kibrayr masun ve
mukaddesatimizi  dusinmekle mikellef olan heyetimizi muvaffak bu-
yur, amin» (Ataturk'in Soylev ve Demecleri, |, Der: Nimet Arsan, 2.
baski, Ankara, Turk inkilap Tarihi Enstitisi, 1961, s. 7)

146) Nutuk, I, belge 264, s. 1239- 1251.

147) Ataturk'in Soylev..., I, s. 196. (
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antiemperyalist ve antikapitalist bir micadele olarak bas-
ladi»KS denerek yapiimistir.

Ataturk’in kapitalizm konusundaki fikir ve tutumunu
gene biraz ileriye birakarak, In6nU’'niin bu konudaki sézle-
rini animsamakla yetinebiliriz: «Derler ki, Komunist Par-
tisi kurdurttu, bilmem ne yapti. Bunlari ben bilmem tefer-
ruati ile... Yalniz Ruslarla minasebet teesstis edefken yani
adamlarla konusurken iki taraf da mustevlilere [istilacila-
ra] karsi ihtilal halinde bulunan milletler edebiyati yap-
mistir»™ Mustafa Kemal'in her sézinin zamanin kosulla-
rina ve belli bir evrenin belli bir amacina yoénelik olarak
soylendigini bilmek, onu gergekten tanimanin kacginilmaz
onkosuludur. Taktikgiligi, onun basarisinin en dénemli etke-
ni olmus, érnegin, sonradan o kadar karsisina alacagi din
6gesi butin Kurtulus Savasi boyunca ¢ok yararlandigi bir
kurum olmustur.

Peki, onderin bu taktikgciliginin altinda yatan gergek
tutum ve dustnceleri neydi? Bunu da, onun kimi psikolo-
jik, kimi de sinifsal kékenli olan yapisal niteliklerini ince-
leyerek yanitlayabiliriz.

2) Onderin Yapisal ,Nitelikleri

1960'lara gelinceye kadar Turkiye’de ortamin bilimsel
ve elestirel yaklasimlara izin verecek nitelikte olmamasi,
Turk devriminin temel niteliklerinin ele alinip incelenmesi-
ni de énlemistir. Bu o6nleyis, 6zellikle, bir tabu niteligi ta-
slyan Atatirk konusunda daha da uzun surmus, Turk dev-
rimini elestiren yapitlar 1960'larm basinda ortaya cikmaya
basladigi halde, Mustafa Kemal Atatlrk'i elestirel yonden
de inceleyen yapitlari gérmek icin 1970lerin sonunu bek-
lemek gerekmistir. Bugln ise, artik 12 Eylul travmasini at-
latmaya baslayan Tirkiye'de «Atatirk kimdir, yapmis ol-
dugu nedir?» diye soruldugu zaman, «Biytk kurtaricimiz-
dir, sanli cumhuriyetimizi kurmustur» gibilerden ilkokul
yavrularini animsatir tirden yanit alacak bir soru olarak
sorulmamaktadir. Iste, Ataturk’idn sinifsal Kisiliginin in-a

148) Aydemir, Tek Adam, lll, s. 345.
149) ipekgi, inéni..., s. 37-38.
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celenmesi bu temel sorunun bilimsel olarak yanitlanmasini,
dolayisiyla milliyetcilik ideolojisinin ana cizgilerinin ve ni-
teliklerinin incelenmesini olanakh kilacaktir. Bu agidan,
Mustafa Kemal Atatirk iki baslik altinda incelenebilir:
Burokrat-aydin ve kucuk burjuva nitelikleriyle.

Burokrat-Aydin Olarak Mustafa Kemal Atatiirk

Kurtulus Savasi nasil bir burjuvazi hareketi degil idiy-
se Mustafa Kemal Pasa da burjuvazinin 6nderi olarak orta-
ya atilmisg degildir. Onun ortaya atilmasina neden olan so-
run, Osmanh Imparatorlugu'nda ortaya c¢ikan yeni sec¢kin-
lerin yani burokrat-aydinlarin uzun zamandir ¢ézmeye ug-
rastiklari, «Vatani nasil kurtaririz?» sorusudur., Aslinda bu
soru butun seckinler icin gecerli olup, benzer ¢éziimler ge-
tirmektedir. Fakat ideolojinin olusumuna ve harekete Mus-
tafa Kemal Pasa kadar etkili olmus bir 6nder soz konusu
olunca onun bir dyesi oldugu grup, smif gibi belirleyici
ogelerin yani sira, psikolojik boyutu da énem kazanmak-

Pek duyarli bir yetim olarak buyUumesinden baslaya-
rak, arkadaslarina oranla garpm sarki asagilamasindan g¢ok
daha fazla etkilenen Mustafa Kemal bir azgelismis Ulke
aydininin niteliklerini bu psikolojik boyut ytzinden c¢ok
daha kristalize olmus bicimde 6zumlemistir.

Ornegin, «sinifsiz toplum» savinda asker olmasinin, ya-
ni ancak ayricaliksiz insanlardan olusan tirdes Kitlelerin
kolay denetlenebildigin! bilecek durumda bulunmasinin ro-
IU olsa gerektir. Milliyetcilik gibi merkezde birlestirici ve
sivrilikleri yok edici bir ideolojinin asker psikolojisindeki bir
insan i¢in ¢ok uygun disecegi dustinulmelide Harbiye nin
batiya en ac¢ik kurum olmasi, batinin yasam bi¢imim alma-
nin ve bunu yukaridan buyruklarla —gerekirse zorla— uy-
gulamanin ¢ikis noktasi olmus olmahdir. . ......

Duygu ve dustince acisindan kendine esit gordugu in-
sanlar arasinda egzotik bir varlik olarak dolasmak agirina
gittigi icin bati giysilerinin yerlesmesine bambaska bir
onem verdigi yorumuB® oldukca aciklayicidir. Fesin eski

150) Y. Kadri Karaosmanoglu, Atatirk, 4. baski, istanbul, Remzi Ki
tabevi, 1971, s. 88.
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dizenin bir simgesi oldugu ve simgelere saldirip yikmanin
cok onemli oldugu dogrudur; fakat 1910da ordu adma Pa-
ris’e giderken siniri geger gecmez fesi ¢ikarip kasket giy-
mesi, bir gece bir kabulde Misir Buyikelgisinin kafasinda-
ki fesi herkesin icinde cikarttirmaya kalkip adami baloyu
terk zorunda birakmasi, B girisilen duzeltimlerin yalnizca
bir azgelismis Ulke seckininin batiya 6zenmesinden ibaret
kalmadigini, derinde birtakim kosullanmalarin s6z konusu
oldugunu gostermektedir.

Bu kosullanmalarin en énemlilerinden biri de din konu-
sundadir. Annesinin sofulugu, gittigi tasmektepteki hocala-
rin degnekli din egitimi, Suriye'de tanik oldugu Arap fa-
natikligi, sonunda halifenin Mustafa Kemal'e karsi cihat
acmasl ve onu idama mahkdm ilan etmesi; butin bunlar
Mustafa Kemal Pasanin iginde blytk tepki yaratmis, 6§-,
renmekte oldugu Fransizca aracihgiyla tanidigi akilci vb.
batili filozoflarin etkisi de birlesince,® din kurumuna ve
Ozellikle din adamlarina® buyuk bir tepki duymustur.

Bu tepki, eski seckinlere yenisinin duyacagi tepkiden
baska ve ondan 6te bir seydir ve ancak boyle bir psikolojik
boyutun eklenmesiyle tam olarak anlasilabilir. Dine ve din
adamlarina kars! tutumundaki bu psikolojik boyutu da ka-
nitlamak olanagi vardir ki, ¢ocuklugundan kalkip da bu-
tin yetismesini kapsayan bu tepkiyle karisan akilciligin
(rasyonalizmin) ve pozitivizmin sonucu, Mustafa Kemal
Pasa islamm kitleler icin tasidigi anlami ve onlar icin gor-
dugu islevleri tam degerlendirememis, din denilen olguyu,
yerine ayni 6nemde baska bir inan¢ konmadan kaldirilabi-

151) Kinross, Atatirk, s. 462.

152) «insanlar, sirfeler gibi sulardan ciktilar en 6nce... ilk ceddi-
miz baliktir, isler daha ilerledikge o insanlar, primat zimresinden ti-
rediler. Biz maymunuz, ddstncelerimiz insandir» (Utkan  Kgcatirk,
Atatirk'in Fikir- ve Dusunceleri, 2. baski, Ankara, Edebiyat Yayinevi,
1971, s. 330'dan R. Esref Onaydin, Atatirk'in Tarih ve Dil Kurumlan).

153) «..ben sahsen onlarin dismaniyim. Onlarin menfi istikamette
atacagl bir hatve... milletimizin kalbine havale edilmis zehirli bir han-
cerdir... o adimi atani (tepeleyecek) kanunlar olmasa.. kendi basima
kalsam, yine tepeler ve yine oldururim» (Konya Tuark Ocaginda
20.3.1923'fe yaptigli konusma, Ataturk'an Soylev..., Il, s. 146).
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lecek®l karanlik ve ilkel bir bos inan¢® olarak gérmustur.
Bunlara laiklikten s6z ederken ikinci b6limde gene ddnece-

o -

iz
9 Mustafa Kemal Pasanin kosullanmalarinin doruk nok

tasi Sofya'da gecirdigi askeri ataselik dénemi gibi gozuk-
mektedir. 1913Un Sofyasi kendi halinde bir balkan kenti-
dir ama en azindan Mustafa Kemal'in géztiinde Avrupa bas-
kentlerinin tath hayatB®atmosferini temsil etmektedir. Ba-
lolarda dans eden kadinlari gordikce kadin 6zgurlagina
0zlemekte, Istanbul’'un da Sofya gibi bir opera binasinin ol-
madigindan arkadasi Sakir Zimre'ye yakinmakta, rejimin
isleyisini yakindan izlemektedir.1¥ Istanbul un sarkliligindan
tiksinmis bir Mustafa Kemal i¢in Sofya deneyimi c¢ok etki3
leyicidir. Bu dyle bir deneyimdir ki, hem Sofya'da goérup
6zendiklerinin bir gin mutlaka uygulanmasi yolunda bu-
yuk bir baski olusturmaktadir, hem de bu burjuva toplumu-
na icten ice kiskanclik duymamak olanaksiz duruma gel-
mektedir. Bir gin zengin bir dostuyla Cankaya sirtlarinda
dolasirken rastladiklari koyli delikanliyr  yidreklendirip
adami gureste yere yiktirmasi, Uzerindeki 52 liraya odul
olarak el koydurmasi, sonra da 100 lira gonderirse geri ve-
rilmek Uzere saatim da almasini sdyleyerek, «Yoksa bu pis
zenginlere guven olmaz» demesi,Bbu psikolojinin bir sonu-
cudur. iste bu noktadan, Atatirk'iin bir kigiuk burjuva
olarak incelenmesine, bir azgelismis ulke aydininin bu ikiz
boyutuna gecebiliriz.

Bir Kuguk Burjuva Olarak Mustafa Kemal Ataturk

Burokrat - aydin niteliklerinin yani sira, o6nderin bir
azgelismis ulke aydini olmasindan gelen bir kiuguk burjuva

154) Bkz. Serif Mardin'in verdigi bildiri ve yapilan tartismalar, ik-
tisadi ve Ticari ilimler Akademisi (iTiA) Mezunlari Dernegi, Atatirk
Déneminin  Ekonomik ve Toplumsal Tarihiyle ilgili Sorunlar Sempozyu-
mu, 14-16 Ocak 1977, istanbul, 1977, s. 381 -394.

155) Kinross, Ataturk, s. 437.

156) a.gy. s. ,59.

157) a.g.y. s. 60-64

158) a.g.y., s. 446.
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yonu vardir. Bu yon, azgelismis Ulke aydininin kendi Us-
tinde bulunan siniflara yetismek istemesine iliskin bulun-
makta, onun temelde 6zel girisimci dizeni yeglemesi sonu-
Cnmu. doSurmaktadir- «Taktikgiligi» konusunda orneklerini
gérdigumuz antikapitalist sozlerini yorumlarken deginildi-
gi gibi, Mustafa Kemal'in bu tirden sozleri, kesinlikle 1921
oncesinde Sovyetler Birligi'nin yardimini saglamaya ilisirin
bir taktiktir. Cunki o6nder paraya para kazandirmayi il-
ke olarak kabul eden bir ortam ve siniftan gelmekte ve bu
ilkeye kosut olarak dustnmektedir. Inénd’'ndn onun igin
soyledigi: «Basindan itibaren o6zel tesebblsi esas tutmus
ve Olunceye kadar bu prensibi tatbik etmistir» s6zl, ger-
cegi tam anlamiyla yansitan bir sézdir. Babasi da —basari-
siz— bir ticaret deneyimi yapmis olan Mustafa Kemal daha
gencliginde ozel girisim yoluyla para kazanmak istemis, fa-
kat biriktirdigi maasim sermaye olarak verdigi tlccar ken-
disini dolandirmistir.®

Bu girisim, geng¢ bir insanin her seyi deneme merakina,
hem de &énderin yetistigi donemde askerlik mesleginin ay-
larca maas bile vermedigine baglanabilir. Fakat zaferden
sonra, Kurtulus Savasi icin Hint Hilafet Komitesi tarafin-
dan goénderilen 600.000 liradan elinde artakalan parayi
kullanis bicimi, 6zel girisimi esas sayan bir felsefenin Grud-
ni sayilmak gerekir. Clnkl Atatirk, ekonominin gelistiril-
mesi i¢cin distindtdu ulusal bankayi (Turkiye Is Bankasi)
bir 6zel banka olarak kurmus, cogunlugu topraktan geci-
nen bir Ulkede tarimin akilci ve modern bir bigcimde yapil-
masi i¢in 6rnek olmasini istedigi topraklari (Atatirk cift-
likleri) gene 0zel c¢iftlik biciminde kurmus ve isletmistir. &
Eger Ataturk ekonomik felsefe bakimindan farkl bir tutum
icinde olsaydi, bu ulusal bankayi, érnedin maliye bakanli-
gina kurdurur, ciftlikler de tarim bakanhgina bagh devlet

159) ipekei, inéni..., s. 36.

160) Atay, Gankaya, s. 158.

161) Bu tasinir ve tasinmaz mallarin parasal kaynagi, alinisi, doku-
mi ve vasiyet edilisleri Uzerine genis bilgi icin bkz. Mazhar Leventoglu,
Atatirk'in  Vasiyeti, istanbul, 1968. Ayrica, Fethi -Naci'nin 100 Soruda
Atatirk'un Temel Gorusleri adli yapitinda Leventoglu'ndan aktarma ola-
rak bilgi verilmektedir.
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uretim ciftlikleri olurdu. Egder bdyle yapmis olsa 1di, o za-
man onderin diger ikiz boyutuna, yani birokrat aydin nite
ligine érnek olarak sayacaktik. Olmayinca, onun kuguk bur-
juva niteligine ornek olarak gostermek gerekmektedir.

Dogrusu, geriye bakisin bizi bagnazhda dusirmemesi
icin o gunlerin kosullarini daha bir dikkatte gbzden gegir-
digimizde, Mustafa Kemal Pasanin 6zel milkiyete ©6nem
vermesini anlamak zor degildir. C X

Bir kez, tartismasiz 6nder olarak ortaya glktlgl 1 25
dek kisisel bir guvensizlik duymus oldugunu takdir etmek
gerete. CuSta”evilmci bir insanin, hele Mustafa Kemal
Pasanin kosullarinda 'savasim veren bir devrimcinin basa-
rilh olmasi kadar, basarisiz olmasi da vardir. Gun ge¢me-
mekte, ya kaldiklar1 Ziraat Mektebinde kopeklen odldural-
mekte’ ya telgraf telleri kesilmektedir.®2 Hakkinda idam
fermani vardir. Yerli ve yabanci suikastcilar cirit atmak-
tadir Cerkes Etem gelmekte, Ankara caddelerinde alip
géturmek icin bakan arabasi durdurmaktadir. Bjir kelesin-
de pasanin kaldidi istasyon binasindaki yatak odasina ka-
~ ikincisi bu kisisel giivenlik duygusu disinda, o zaman-
ki ortamin S v J bunu gerektirmektedir. O zamanlar ¢ivi
bile tretilememesi ve kim ne yaparsa sevinme durumu es-
rafla kurulan koalisyonun surmesi igin 6zel ginsime karsi

— gu.Cynca Mustafa Kemal Pasmjm ye «-
tigi ortamin (ittihat ve Terakki politikasinin) 6zel girisim
cfolma”bir de ¢cok 6nemli olarak, o ginun Turkiyesinde
azinhklarin ekonomik dstinligd nedeniyle sinifsal degil,
ulusal celiskinin 6n planda olmasi, hep dikkatimizden kag-
mamas! gereken durumlardir. Son olarak, devletgilik y

STuye-de ancak 1930'larda ¢>kt.gnn unutma-
mak gerekmektedir.

Fakat butin bunlar dikkate ahnd*mda Me”~ondenn
Turkiye'nin en buyuk ve yari resmi mtehkteta ozel ban
kasinda buyuk hissedar olmasi ve iclerinde sadece Ataturl
Orman Ciftligi 155.000 donim tutan topraklan fabnkal =
nyla~irlikte Isletmesi, temci olarak, Ataturk”~ta”el eg -
liminin 6zel girisim ydninde olmasinin sonucudur. Bu ol

162) S. S. Aydemir, Tek Adam, s. 259-260.
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gu Ataturk'te ¢cok belirgindir ve kendisinin sosyoekono-
mik felsefesinin temelini olusturmaktadir. 1923'te Balike-
sir Pasa Camii minberinden yapti§i konusmada sdyledigi,
«Ka¢ milyonerimiz var? Hi¢! Binaenaleyh biraz parasi
olanlara disman olacdk degiliz'.»¥# bicimindeki so6zlerine
girmeye, devletcilik konusunda: «Fertlerin inkisafina mani
olmamak, onlarin her noktai nazardan oldugu gibi, bilhas-
sa iktisadi sahadaki hurriyet ve tesebbusleri! 6niinde devlet
kendi faaliyetiyle bir mani viicuda getirmemek demokrasi-
nin en mudhim esasidir»IMdiye disiindigini animsamaya
gerek yoktur. Yukarida s6zi edilen iki temel secim butin
bu sozlerden c¢ok daha aciklayici nitelikte gézukmektedir.'
Onderin bu niteligi, ideolojinin olusmasinda ve dolayisiyla
devrimin yonunin saptanmasinda cok temel bir belirleyi-
ci olmustur.

Onderin bu temel niteligini pekistirmek acisindan an-
lamhi bir érnek de, Gazinin evlenecedi hanimi segmesiyle
ilgilidir. Birka¢ yabanci dili iyi bilen, piyano calmak gibi,
iyi yetismis bir batili burjuva kizinin biatin becerilerine
sahip olan, Izmir'in en zengin ticcar ailelerinden Ussaki-
zadelerin kizi Latife'nin secilmesi, Izmir'e giriste konakla-
rinda misafir oldugu hanim kizla basarili gen¢ komutan
arasindaki duygusal yakinhgin¥ sonucu olmasa gerekir.
Latife'yi, genc askeri atasenin Sofya’da tanidigi «iyi» bir
ailenin kizi olan ve o ana dek alisik olmadigi Avrupai hava
tasiyan Dimitrina’'ya benzetmek ve Dimitrina’nm bir Mus-
liUman - Turk izdisimu olarak gérmek yanlis olmaz. Kuguk
burjuvazinin bluyik burjuvaziye dogru atilim yapisini bu-
rada buyik bir agiklikla izlemek olanagi vardir. Kurtulus
Savasinin tasradaki buyuk destekgisi gazeteci Ismail Ha-
bib’in anlattiina gére, Mustafa Kemal Pasa Latife Hanim-
la evlenmeye karar verdigini arkadaslarina bildirmis ve
kendisini tanitmak igin «kizin piyanosunu, dért bes dil bil-

163) Ataturk'in Soylev..., I, s. 97.

164) A. Afetinan, M. Kemal Ataturk'den Yazdiklarin, istanbul, Dev-
let Kitaplari 1000 Temel Eser Serisi, 1971, s. 64.

165) Bkz. ismet Bozdag, Atatirk ve Esi Latife Hanim, istanbul, Ker-
van Yayinlari, t'y., ikinci boélim.
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digini»X dile getirmistir. Bir gazinoda Yunanl tutsaklarla
konusmasina esi araci olunca, «Bizim hanim nasiimis?» der
gibi arkadaslarinin ytzine bakmakta, bir mecliste, «Bay-
ron‘dan bir siir okusam Latife, manasini anlamiyoruz ama
ahengi hosa gidiyor» diyerek, arkasindan eklemektedir.
«Bir de Hugo'dan oku da bari manasini da anlayalim.»®B

Fakat bu kadar hevesle girisilen evlilik, biraz da sinifla-
rarasi evliliklerin dogasindaki zorluktan olacak, yurime-
mistir. Kinross'un bu evliligin «cografyasi» konusunda so6y-
ledikleri ilgingtir: «Kemal, yaninda degil de arkasinda du-
racak bir kadin oldugu igin Fikriye ile evlenmek istemedi.
Diger yandan, hayatta en son isteyecegi sey de, Latife gibi
6nudnde duracak bir kadindi.»13

Toplumun gereksinmeleri, sec¢kinlerin c¢ikarlari ve bir
de Tarkiye orneginde incelenmesi sart olan 6nder boyutu
bdylece ele alindiktan sonra, ideolojinin islevleri ve nitelik-
leri ortaya soyle konabilir:

11 Isgale ugramaya baslayan Anadolu'da halkin yilgin
ve bilingsiz olmasi, esrafin  bélinmusltgu ve bilingsizligi,
seckinlerin ise batiya hayran olmalari fakat karsit olma-
malari ve saskinliklari géz éninde tutulacak olursa, bagim-
sizhik hareketinin butin uUlkeyi kapsayacak bigcimde ortaya
¢tkmasi mantiksal olarak uzak bir olasiliktir. Fakat onder
boyutunun ise karismasiyla, en ilerici ¢6zim olarak ©6ne
surilen manda bir yana itilecek, 6teki azgelismis Ulke mil-
liyetciliklerinde gorilen «Derhal Bagimsizliks (Freedom
Now>) formuld milliyetcilik ideolojisinin birinci islevi ola-
rak ortaya cikacaktir. Bu kokten degisikligi saflayan Ata-
turk'an iki niteligidir: Onder, batinin diizeyine varabilme-
nin ancak batinin egemenliginden kurtulmakla olanak ka-
zanacagini bilmekte, bir de, ancak bagimsiz bir tlkede ege-
men olmanin bir anlam tasiyacagini hesaplamaktadir. Kit-

166) ismail Habib (Seviik), Atatirk igin, istanbul, Cumhuriyet Mat-
baasi, 1939, s. -22.

167) a.g.y., s. 57.
168) Kinross, Ataturk, s. 391. Sozcukleri ben vurguladim.
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leler edilgen, se¢ckinler ekonomik temelden yoksun oldugun-
dan ydntem, hi¢ olmazsa dismandan kurtulus gerceklese-
ne kadar esrafin isbirligini saglamak olacaktir.

2) Ortaya cikiglari ve bir kesim olarak yasamlarini
strdirmeleri modernlesme denilen olguya bagh olan seg-
kinler, ideolojinin ikinci islevini «batililasma» olarak sapta-
yacaklardir. Ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiltirel gibi
acitlardan bunun anlami, batinin yapisina  benzemektir.
Koylu kitlesi etkisiz oldugundan, bu islevin nitelikleri ve
gerceklestirilme yontemleri, se¢kinler ile koalisyon ortakla-
r esraf arasindaki dengeye bagl olacaktir. Ekonomik ba-
tillasmada esraf, sosyoekonomik diizenin de§ismesine razi
degildir. Seckinlerin de bdyle bir amaci yoktur. Bu neden-
le, bu acidan batililasma sec¢kinlerin  zorlamasina gerek
kalmadan, toplumun Uretim iliskilerini degistirmeden, yal-
nizca onlari daha akilci bicime sokmaya calisarak yurutu-
lecektir. Siyasal, toplumsal ve ozellikle kiltirel bakimdan
ise, birtakim onemli degisiklikler yapilmasi s6z konusudur.
Bunlarin yapilmasinda esrafin bir ¢ikari yoktur, fakat ure-
tim iliskileri degistirilmedigi strece bir zarar da gdrme-
yecektir. Batiya benzemek icin bu agidan duzeltimler getir-
mek zorunda olan sec¢kinler bunu yukaridan zorlayarak
yapacaklar, fakat karsiliinda esrafa sosyoekonomik alan-
da birtakim odunler vereceklerdir. Bu ddunler, énder bo-
yutunun o6zellikle etkili oldugu laiklik uygulamasinin ve
dizeltimlerin (reformlarin) yapilabilmesinin karsiligi ola-
caktir.

3) Batiyi kovmak ile batiya benzemek anlamina gelen
ilk iki islevin celiskili olmasi, ayrica kultirel agidan bati-
nin oldugu gibi alinmasi esraf agisindan deg@il ama, seckin-
ler acisindan bir kimlik bunalimi yaratacaktir. Seckinler
batiy1 yadsimadan Turkd ylceltecek bir ¢6zim bulmak zo-
rundadirlar. Iki ¢6zim yolunun uygulanmasi akla yakindir*
Butun'uygarliklarin ve butun dillerin Turk kokenli olduk-
larini'savunarak Turk insaninin benligini yuceltmek, ikin-
ci olarak da Turkiye'nin bir bati tlkesi oldugunu ileri si-
rerek bdyle bir kimlik bunaliminin varligini ortadan kal-
dirmak. Turkiye'de her ikisine de tanik olacagiz.
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ikinci Bolum
ATATURK MILLIYETCILIGININ ISLEVLERI

BIiRINCIi ISLEV: BAGIMSIZLIK

) BAGIMSIZLIKLA GATISAN COZUM YOLLARI

Bugun ilkokullarda okutulan tarih kitaplarinda «Miit-
tefiklerimiz yenilince bizi de yenik saydilar» tlrtnden bir
gerekceyle aciklanan bozgun, ulkenin Uzerine bir karaba-
san gibi ¢okince birtakim kurtulus yollari ortaya atildi.

Bu ¢6zUm yollari, pesinen s@ylemek gerekirse, o gunin
seckinlerinin kosullanis dizeyini, yarim yuazyili askin bir
deneyimden higbir ders almadiklarini ve yeni seyler dusun-
mekten yoksun olduklarini gosteren birer ornektir.

Ingiliz koruyuculugu ve Amerikan mandasi bi¢ciminde
ortaya atilan bu kurtulus yollari t¢ kosullanmadan kay-
naklanmaktaydi - Din ve gelenekten gelen, padisahsiz ha-
lifesiz bir ¢6zim diisinememe durumu, ikincisi, duraklama
devrinden bu yana kafalarda iyice yer etmis olan yabanci
Ustinltgt kavrami® ve Uclncld olarak da Osmanh impa-
ratorlugu disinda bir ¢ézim distinememek. Oysa, bozgun
sonucu dort bir yandan paylasilmaya baslanmis bir impa-
ratorlukta, algilanmasi ne kadar guc¢ olursa olsun, biricik
kurtulus yolu bu ¢ kosullanmay! da asmaktan geciyordu.
Cunkd, saltanat hemen isbirlik¢i bir tutum alarak basta
kalmaktan baska bir sey disuinmedigini ortaya koymus,
yenen buyuk devletler ordulariyla ve o ana dek destekle-
dikleri azinhklar araciligiyla tlkeyi paylasmaya baslamis-
lar, imparatorluk fiilen ortadan kalkmisti, iste Mustafa Ke-
mal’'in getirdigi kurtulus onerisi, bu ¢ kosullanmadan kur-
tulup bu Ug¢ gercegi gérmus olmasinin sonucudur.

169) Nutuk, I, s. 10-11.
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Mustafa Kemal'in kurtulus oOnerisi acgisindan dusunal-
diginde, saray ve cevresi tarafindan éne strilen Ingiliz
korumaciligi bir tehlike olmaktan ¢ok, bir tahrikti.ZCUn-
kU kadere riza gostermekten baska bir sey degildi ve kader
bir Glke icin ne kadar kotu olabilirse, o kadar kotu «tecelli»
etmisti. Uysal bir politika guderek buyik devletlere kendi-
ni acindirmay1 denemek, 6zellikle Izmir ve Istanbul’'un isga-
linden sonra hichir bicimde savunulamayacak bir tutumdu.
«Bu milli hareket hakikaten bir gayret ve samimiyet eseri
ise, hukUmetimizin kayiten emrine uymali ve hicbir ise
karismamalidir ki, kuvvetli bir merkezi hikimet vicuda
gelebilsin ve sulh muzakerelerine girisebilmek icin buyik
devletler vikelasi ona itimat ve itibar edilebilsin de, sulh
olsun...»m gibi gorusler en kosullanmis seckini bile ¢ileden
cikaracak kadar kigkirticiydi.

Fakat bu gorus ile silahli direnis arasinda bir dglnci
yol gibi gozuken diger ¢6zim yolu, yani ABD mandasi, za-
ten dogasi geregi bagdastirici gorislere pek duskin bir
tabaka olan seckinlere oldukca cekici geldi, Mustafa Kemal
Pasayi epey zorladi. Hem bu acidan, hem ginin sec¢kinleri-
nin kafa yapisini géstermek acisindan, hem de gunumuzde
bazi baticilarin savlarina benzerligi acisindan (zerinde
biraz daha durulmaya deger.

Amerikan mandasi Onerisinin beyinligini, Ahmet Emin
[Yalman] ve Halide Edip IAdivarl gibi Amerikan okulla-
rinda okumus aydinlar yapiyordu. Bunlar isi o dereceye,
vardirmiglardi ki, baskan Wilson’a 1918 Araliginda verdik-
leri dilekgede bellibash bakanhiklarin basina bir Amerikali
basmustesar konmasindan, jandarma ve polis islerini Ame-
rika'ya birakmaya kadar teslimci Oneriler getirmislerdi.12
Halide Edip, Mustafa Kemal Pasaya yazdigi uzun mektup-
talB Turkiye'de birbiriyle boy 6l¢lisen devletlerden kurtul-

170) Selek, Anadolu..., I, s. 273.

171) Damat Ferit'in egitim bakani Riza Tevfik'in Feyam gazetesin-
deki yazisi, Salahi R. Sonyel, Turk Kurtulus Savasi ve Disg Politika, An-
kara, TTK, 1973, s. 64'ten, Feridun Kandemir, Mustafa Kemal, Arkadas-
lari ve Karsisindakiler, istanbul, 1964, s. 126 - 128.

172) Atay, Gankaya, s. 143-144.

173) Nutuk, s. 95 -98.
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manin ancak Amerikan mandasi olmakla olanak kazanaca-
gini, aslinda Amerika'nin basina dert almak istemedigini,
bu isi Avrupa'ya karsi san olsun diye kabul edebilecegini,
ancak manda sayesinde Ulkenin butinlGgunin korunabile-
cegini yaziyor ve Ulkenin artik gelisme ve birlesme savasi
vermesi gerektigini savunarak, bagimsizlik i¢cin savasmayi
seruven olarak goéruyordu.

Istanbul'daki bu aydinlarin yani sira Bekir Sami, Al-
bay Kara Vasif, Refet [Bele! Bey, Ismet [In6nU] Bey gibi
askerler de ulkenin icinde bulundugu durumda mandayi
kétilerin icinde en iyisi olarak gérmekteydiler. Refet Bey
mandanin bagimsizhigi tehlikeye disiirebilecegini, fakat in-
giliz tehlikesinin ve gesitli olanaksizliklarin bu ¢6zimu zo-
runlu kildigini séyliyordu.T4Manda ile bagimsizlik birbiriy-
le catisan seyler degildi. Bes ytuz milyon lira borcu, on bes
milyon lira geliri olan bir ulus distan yardim almadan yasa-
yamazdi.JABekir Sami Bey de tam bagimsizlik istenmesi du-
rumunda vatanin boéliinecegini savunmaktaydi. ismet Bey,
«Efer Anadolu'da halkin Amerikalilari herkese tercih et-
tikleri zemininde, Amerika milletine muracaat edilse pek
ziyade faydasi olacaktir, deniyor ki, ben de tamamiyle bu
kanaattayim. Butin memleketi parcalamadan Amerika'nin
murakabesine [denetimine] tevdi etmek [birakmak] yasa-
mak icin yegane ehven c¢are gibidir»16 diyordu. Kara Vasif
Bey, «Onlar tayyare ile havada uguyorlar, biz hentiz kagni
arabasindan kurtulamiyoruz,»17 Hami Bey de, «Herhalde
bir muzaharete [yardima] muhtaciz ve bunun en iptidai
delili de varidat-1 devletin ancak borcumuzun faizine teka-
bul edebilmesidir»18 diyerek devrin aydinlarinin icine dis-
tikleri umutsuzluk kuyusunu dile getiriyorlardi.

Bu tartisma ve savlarin ¢ogu, Erzurum Kongresinde,
«Manda ve himaye kabul olunamaz» diye karar alinmis
olmasina karsin Sivas Kongresinde buyuk gurulta kopardi.

174) Ulug igdemir, Sivas Kongresi Tutanaklar, Ankara, TTK, 1969,
s. 56 - 59.

175) Nutuk, I, s. 107- 108.

176) Atay, Cankaya, s. 193.

177) Nutuk, I, s. 111

178) igdemir, Sivas.., s. 53.
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Cunkil istanbul’daki aydinlar manda konusunda kesin ka-
rar vermisler, Mustafa Kemal Pasanin bu konuda genel bir
buyruk vermesini, yoksa istanbul'da calismalarinin devam
edecegi ve bdylece tatsiz bir durumun olusacagi tehdidini
savurmaya baslamislardi.I® Ne var ki, Anadalu kabul et-
medikce bunlarin bir degeri yoktu. Bu nedenle Erzurum ve
Sivas Kongrelerinde Istanbul'daki aydinlarin baskisi yo-
gunlasti.®

Mustafa Kemal Pasa manda konusunda hazirlikli oldu-
gunu gosteren bir taktik ve mantik butinlGgdu kullanarak
bu cabalari bosa c¢ikarmistir. Kendisi Sivas Kongresinin
baskani oldugu gibi, «Teklif Enciimeni Reisi» niteligini de
Uzerinde bulundurmaktadir. Gerektigi zaman «enciimene
havale.» isteyerek, gerektigi zaman «on dakika istirahat ede-
lim efendim» diyerek, bazen s6zcuk oyunlari yaparak, &
kimi zaman da karsitlarinin mandanin ne olup ne olmadigi-
ni pek bilmemesinden, ayrica Amerika'nin kabul edip et-
meyeceginin belli olmamasindan yararlanarak direnmistir.

Mantigi  etkileyicidir: «Su size okuttugum telgraflara,
mektuplara, tavsiyelere bakiniz. Oyle bir manda istenecek
veya verilecekmis ki, hukuku hikimnaniye, harigte temsil
hakkimiza, kultar istiklalimize, vatan butunligimize do-
kunulmayacakmis. Buna ve bdylesine Amerikalilar degil,
cocuklar bile guler. Her seyin basinda Amerikalilar kendi-
lerine hicbir menfaat temin etmeyen bdyle bir mandayi
nicin kabul etsinler? Amerikalilar bizim kara gozlerimize
mi &sik olacaklar? Bu ne hayal ve ne gaflettir?..»®

Sonu¢ olarak manda sorunu «encimene havale»den
beter olacak, Amerikalara kadar tel cekilmesi ve bir aras-
tirma heyeti génderilmesinin istenmesi karari alinacak, so-
zun kisasi ortada manda diye bir olay birakilmayacaktir. 1

179) Selek, Anadolu..., I, s. 277.
180) Avcioglu, Milli..., s. 261.

181) Nutuk, I, s. 113,

182) Kansu, Erzurum'dan..., |, s. 192,

183) Telin metni igin bkz. Atattrk’'in Tamim, Telgraf ve Beyanna-
meleri, cilt IV, Der: Nimet Arsan, Ankara, Tirk inkilap Tarihi Enstitisa,

1964, s. 57.
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Gunumuzde de ayni yabanci ulkeye yanasmak i¢in ayni
gerekceler bazen kelimesi kelimesine ileri suruldu. Bu du-
rumu g6z 6nunde bulundurup da, isin icme bir de o gunku
kosullarin ne denli gi¢ oldugunu katarsak, dogrusu Kur u-
lus Savasl doneminin mandacilarini kinamak c¢ok gug. Us-
telik o dénem Turkiyesinde insanlarin kafasinda iktisadi
sOmurd kavrami daha belirginlesmemis.'”» Bu kavram ikin-
ci Dinya Savag! sonrasi kavrami. Sivas Kongresinde Ham
Bey Amerika'nin sermaye ihra¢ etmek zorunda Oldugu,
bu nedenle mandaterligi kabul edecegim savunurken za-
mani i¢in hi¢ yadirganmayacak bir saflik i¢cinde. Dinyanin
o6bur yarimkuresindeyken, Osmanli dlkesi gibi bir ye
gelip de 45 konsolosluk ve 600 Amerikan okulu acan bir
ulkenin ydneticilerinin temel dirtistni idealizm olarak yo-
rumlamiyoruz bugin. Marksizmle ilgisi olmayan bilim
adamlarimiz bile savas sonu antlasmalarinda Amerika ni
pay alamadigini, Amerika'nin bu payr Osmanl Imparator-
lugu'nu bolerek sonradan telafi etmeyi umdugunu, Wilson
un bunu bdyle hesapladigini séylemekte. &

Fakat o gunlerde bunu bodyle koymak biraz zordu O
guindn seckinlerinin mandacihgi, daha 6nce sozu edilen
Batiya hayran, fakat disman degil» formuluyleac.klana-
'bilir. Fakat manda yanlilari hain degildiler. Nitekim hemen
hepsi de 6nderin yaninda, hem de ilk safta savasa katildi-

lar' Hain degillerdi, ama Mustafa Kemal'in disindaki bu
insanlar en azindan s6zu edilen donemde milliyetgi de sa-

184) Bu konuda ittihat ve Terakki kadrosunun gdzinu bir olglide
acmaya calisan Parvus (Alexander Israel Helphant) adi, bir Rus a u-
disi olmustur. Parvus 1911-1914 tarihleri arasinda Istanbu da yasa-
mis dunya Marksist hareketinde 6nemli bir yer almis (Trogki ile bir-
likte surekli devrim tezini gelistirmistir), Tiarkiye'de kaldigi surece
yazdi§l yapitlarda diinya kapitalist ekonomisinin nasil isledigim ve az-
gelismisleri nasil sémurdugini anlatmaya calismistir. ittihat ve Terak |
nin ‘ekonontik danismanligini da yapmistir. Ama yine de Osmanli aydi-
ninin blydk bat, hayranligi ve taklitciligi onun Parvus tan etkilenmesi-
ni ve bat, sistemi disinda baska secenekleri disiinmesini dnlemistir.

185) igdemir, Sivas..., s. 67.

186) Cem, Turkiye'de Geri..., s/248. _

187) E., Z., Karal''n konusmasl, ITIA, Atatirk D6neminin..., s.

110



yillamazlar. «Bagimsiz» bir «ulusal devlet»e degildir y6nel-
meleri. Iste Mustafa Kemal'i cogu yandaslarindan ve bitin
zamanlarda ayiran en dnemli 6zellik, daha Kurtulus Sava-
sinin baslamasina nesnel olarak katkida bulunacak olaylar
(isgal vb) baslamadan 6nce bile modem anlamda milliyetgi,
yani «bagimsiz ulusal devlet»¢i olusudur. O ginin kosul-
larini g6z 6nunde tutup da, bugin bile mandacilik zihniye-
tinin ¢ok gegerli oldugunu gérdigumauizde, eger bundan ¢i-
karilacak birinci sonu¢ o guntin mandacilarinin fazla kma-
namayacagi ise, ikinci ve daha 6nemli bir sonu¢ da, Musta-
fa Kemal'in bu olagantstiu 6zelliginin yani badimsizhkgi-
hgmin saptanmasi olmalidir. Bunun nedenleri, daha &nce
de soylendigi gibi, batiyi amaclayan bir Mustafa Kemal'in
bu amacina ancak batidan kurtularak varabilecegini kim-
senin anlamadigi bir dénemde anlamis olmasi, bir de, ba-
gimsiz olmayan bir Ulkede bas olmayi gergek iktidar olgu-
suyla bagdastiramayacak bir yapiya sahip bulunmasidir.

Bagimsiz ulusal devlet fikri basindan beri énderin ka-
fasinda vardi ama, isin basindan beri kitlelerin ve seckin-
lerin eyleminde yoktu. Yavas yavas ve onderin etkisiyle
olustu. Kurtulus Savasini incelemeyi, gercek milliyetgilik
fikrinin 6lgttd olan badimsiz ulusal devlet temasinin ortaya
cikis sudrecinin incelenmesine baglamak gerekir.

1) BAGIMSIZ ULUSAL DEVLET TEMASININ
(MILLIYETGILIGIN) ORTAYA GIKIS SURECI

Gunumuizun en bellibash uluslararasi olgularindan so-
murge devrimlerinin, yani azgelismis Ulke milliyetgilikleri-
nin otuz yil dénceki habercisi olan Anadolu hareketi bu ki-
tapta belirtilen'milliyetcilik olgttleri agisindan bir milliyet-
cilik hareketi olarak baslamadi. Bu noktaya ancak belli bir
suire¢ sonunda ulasti.

A) MILLIYETCI DUYGUNUN OLUSMASI :
iLK DIRENMELER VE «CEMIYETLER» DONEMI

«Kurtulus Savasi Déneminde Anadolu Toplumunun Ya-
pisi» baslikli bélimiUn sonunda esrafin ve kdylunin du-
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rum, cikar ve o6zlemlerini belirtirken, ikisinin de «ulusal
duygu» agisindan zayif oldugu, ozellikle esrafin kendisine
dokunulmamasi ve c¢ikarlarinin gerektirmesi durumunda
dismanla isbirligi bile-yapmaya gidebilecegi belirtilmisti.
Nitekim kosullar gerektirdiginde bu béyle de oldu. Fakat
bellibash iki olay, isgal ve Hiristiyan azinlik hareketlen
esrafin canini ve malini tehdit eden olgular olarak belirin-
ce esraf harekete geldi.

srafin, dolayisiyla ona baglh olan kéylinin direnme-
ye, yani milliyetci duyguya sahip olmaya baslamasinin esas
nedeni Hiristiyan azinhklarin yarattigi korkuydu. Birinci
Dunya Savasi oncesinde ve sirasinda karsilikli yapilan, fa-
kat her azinlik ¢oguilluk kavgasinda oldugu gibi daha ¢ok
azinliga zarar veren toplu éldirmeler sonucu doguda ha
Ermeni hareketlerinden ve o6zellikle buralarda bir Ermeni
devletinin kurulmasindan g¢ok Urkmekteydi. Anadolu nun
dogusunda Ermeni korkusundan olusan bu tehlikeyi batida
Rumlar meydana getirmekteydi. O tarihte Bati Anadolu da
oldukc¢a genis bir Rum azinhk olup, bunlar Ayvalik gibi
kimi yerlerde ¢ogunluk durumuna bile ge¢mislerdi. Ozel-
likle Izmir ve gevresindeki kimi Rumlar Helen ulusal bilin-
cine sahiptiler. Bu yéreyi «iyonya» diye aniyorlar ve Yu-
nanistan’la b|rle§mesm| istiyorlardi.

Anadolu’da kurulan direnis demekleri buyuk devletle-
rin isgaline degil, Yunan isgaline ve Ermenistan’in kurul-
masiyla Hiristiyan azinliklarin yaratacagi tehlikeye Kkarsi
kuruldu. 30 Ekim 1918deki Mondros Birakismasindan son-
ra ayni yilin sonuna dek kurulmus olan ilk bes direnis
demeginin G¢t Ermeni, ikisi de Rum azinhklara karsi o us-
turulmustur. «Redd-i Isgal», «Redd-i ilhak», «Mudafaa-1 Hu-
kuk», «Muhafaza-i Hukuk», «Muhafaza-i Hukuk-u Milliye»,
«istihlas-1 Vatan»®gibi farkli adlar altinda calisan bu der-

188) T Z Tunaya, Devrim Hareketleri iginde Atatiirk ve Atatiirkgiliik,
istanbul, Baha Matbaas, 1964, s. 41. Kurulus sirasina gére: Milli islam
Surasi (Merkezi: Kars), Kilikyalilar Cemiyeti (Merkezi: istanbul), Trak-
ya- Pasaeli Miudafaa Heyeti Osmaniyesi (Merkezi: Edirne), Vilayati Sar-
kiye Midafaai Hukuku Milliye Cemiyeti (Merkezi: istanbul). Avcioglu
(Tarkiye'nin..., 1,'s. 195-196)) her ne kadar ilk cemiyetin Erzurum da
kurulup ilk kongrenin orada yapildigin, yaziyorsa da, Erzurum'u ancak
«ilk biyik» kongre olarak nitelemek dogru olacaktir.
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neklerin tek amaci, temsil ettikleri bélgelerin tarih cograf-
ya ve nifus bakimindan Turklere ait oldujunu kanitlamak
ve Osmanh toplulugundan ayrilmamayi saglamakti. Bilim-
sel arastirmalarla ve istatistiklerle buyuk devletlere hakli
olduklarini anlatabileceklerini saniyor, propaganda ve ya-
yin yapmay! bu amaca ulasmak icin yeterli gortyorlardi.
Fakat demekler bu gaflet uykusundan cabuk uyandilar. Is-
galler fiilen baslamisti. Boylece «midafaa-i hukuk»un kuv-
vete dayandidi gercegini ge¢ de olsa anladilar.X®

Bu gerc¢egin anlasilmasi Uzerine, zaten isgale ugrayan
ve azinhklarin terér hareketlerine acik olan bdélgelerdeki
halkin silaha sarilmis olmasiyla baslayan bir eylem 6rgut-
lendi: Kuvay! Milliye.

Kuvayi Milliye, c¢ete dedigimiz turden silahli kuvvet-
lerdi. Bunlarin ortaya cikislari ¢ ayn bicimde oldu. Bi-
rincisi, Hiristiyan azinhiklarin cesitli bélgeleri ele gegirip
Mduslimanlara saldirmasi tzerine halk kendiliginden sila-
ha sarildi. Ikincisi, ordudaki subaylarla kentlerdeki aydin-
larin olusturdugu siyasal kékenli ulusal direnis gruplan or-
taya cikti. Uclinciist, zaten silahli olan —ve zaman zaman
yoksullari koruyan— geleneksel Anadolu eskiya toplulukla-
ri dismanla catismak gibi yeni bir isleve yoneldiler.1®

Kuvay! Milliyeyi destekleyerek malim ve canmi kurtar-
ma derdine dusen esraf ve bdlgesel seckinler, oemiyetler
aracihgiyla kongreler topladilar. Direnisi kendi bdlgelerin-
de guclu bir bicimde 6érgutlemeye giristiler! Sovyet suralar
sisteminin ve Baskan Wilson'm 14 noktasinin da etkisini
tasiyan bu kongreler Atatiirk’'iin Nutuk'ta, «Uctincti karar:
Mahalli kalas [kurtulus] carelerine matuftur» diye acikla-
digr bolgesel ¢ézim arama cabalariydi. Amagclari, daha 6n-
ce de belirtildigi gibi, ya Osmanh devletinden ayrilmamaya
cabalamak, ya da (Trakya - Pasaeli Cemiyetinde oldugu gi-
bi) ayri bir bélgesel birim —Trakya Cumhuriyeti— kurarak
basinin caresine bakmakti. Bunlar uUlke capmda, ulusal
amaclar degildi. Bagimsiz bir ulusal devlet kurma cabasina
yonelmemislerdi. Baska bir deyisle, milliyetcilik hareketleri
degillerdi. Birer spontane hareket, istilaya ilk direnisler
olmaktan 6teye yorumlanamazlardi.

189) Selek, Anadolu..., I, s. 94.
190) Steinha.us, Atatirk..., s. 96.

113



Bununla birlikte, bu cemiyetlerden bir tanesi, Vilayat
Sarkiye Mudafaai Hukuku Milliye Cemiyetinin  Erzurum-
fubesi bu kentte bir kongre topladi ki, alman kararlara
baktigimizda bélgesel bir kurtulus hareketinden bir milli-
yetcilik hareketine gecisi olusturdugunu goruyoruz. Bunun
nedeni o gin icin tek gercek milliyetci 6nder sayilmasi
gereken M Itafa Kemal Pasanin hareketi yonetmeye basla-
masidir. O siralarda herkes her yerde durmadan kongre
toplamaktadir ama, Mustafa Kemal'inkmm 6zelligi bo g
opi degil ulusal olmasidir.

Daha 6nce Amasya’da yaptigi toplantida aldirdigi iki
cok onemli karari, yani ulusal bir hareket baslatmak ve
bir ulusal kongre toplamak kararlarini uygulamaya koy-
mak firsatini bulan Mustafa Kemal Pasa, Erzurum Kong-
resini cok iyi kullandi. Ulusal sinirlar icinde yurdun bir bu-
Sn Ildugu gerekirse ulusun bir gegici hiikimet kuracagi
ulusal iradenin egemen kilinacagi”™® gibi noktalar, daha
once bolgesel olarak basini kurtarmak biciminde egemen
olan temanin ortadan kalkisini, artik yurt Capmda bir ey™
iemin baslayisini gosteriyordu Cemiyetin adi Viayati Sar_
kive iken daha genel bir anlam tasiyan Sarki Anadolu...
ya cevrildi.’Bu arada Mustafa Kemal, bagimsizliga ters di-
ser gordiglu manda cabalarini da bir madde ile konu disi
biraktirdi.

B) MILLIYETCi IDEOLOJININ BELIRMESI
GERGEK MILLIYETCILIK HAREKETI

Yalnizca bes vilayetten, o da on ¢ gun gecikme ile
zor toplanabilen elli dért delegeyle yapilan Erzurum Ko
resinde baslanan is, Sivas Kongresinde olgunlastmldn Bi-
rincisi Sarki Anadolu... adi «Anadolu ve Rumeli Mudafaal
Hukuk cemiyeti»ne cevrildi. Ikincisi, bir yénetim kurulu
niteligi tasiyan Heyeti Temsiliye «Sarki Anadolu nun heye-
tilumumiyesini» W il etmekten, «vatanin heyeti umumiye-
sinTSSIiU etmeye terfi etti, Gglinciisu, «Her tarli isgal ve®

191) Nutuk, I, s. 65 - 66.
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mudahaleyi, Rumluk ve Ermenilik teskili gayesine matuf
lyonelik] telakki edecegimizden, mittehiden [birleserek]
mudafaa ve mukavemet esasi kabul edilmistir» tUmcesi
«bilhassa Rumluk ve Ermenilik...» bigciminde degistirildi
Boylece ulusal hareketin yalniz azinliklara degil buyuk
devletlere de karsi oldugu ortaya konuyordu. Son olarak
da, «Hukumeti Osmaniye bir tazyiki duveli (yabanci baski-
si] karsisinda buralari [yani dogu illerini] terk ve ihmal
etmek..® biciminde olan madde de, «mulkiimizin herhan-
gi bir cizdni terk ve ihmal etmek...» biciminde degistirildi.

Bagimsiz bir ulusal devlete giden yol kuramsal bakim-
dan agilmisti. Ankara da Buyuk Millet Meclisinin agilmasi
bu adimlarin en anlamh uygulamasiydi. Onemli olan, Hi-
ristiyan azinlik hareketlerine ve isgale karsi beliren tepki
tarafindan olusturulan milliyet¢i duygunun, artik bir mil-
liyetci ideoloji tarafindan yodnetilmeye baslamis olusuydu
Ayrica Erzurum Kongresi, Mustafa Kemal'in Heyeti Tem-
siliye _aracihigiyla kendine bir iktidar temeli yaratmasini
da ‘sagladi.

Milliyet¢i hareketin Anadolu’'yu tam anlamiyla etkisi
altina alabilmesi igin-yapilmasi gereken cok énemli bir is
kalmisti: Kuvay! Milliyeyi ulusal bir orduyla degistirmek.
Bu ¢ok dnemli bir gereksinme idi.

Cunkd, birincisi, herhangi bir Kuvay! Milliyecinin bir-
ligini birakip koytne gitmesini, orduda oldugu gibi firar
saymak olanaksizdi. Buyuk cogunluk génallt  oldugu icin
firsatini bulunca cekip gidiyordu.®2 Kurmaylar neye glve-
neceklerini bilemiyor, ayrica firar edeceklere de firsat ¢iki-
yordu.

Ikincisi, halk isin basindan beri milliyetci duygu agci-
sindan zayif oldugu igin, Selek'in de belirttigi gibi®8 ba-
sariyla sonuclanan kiguk carpismalardan sonra «zafer ka-
zanildi, is bitti» diye dagilacak kadar bilingsizdi. Bu biling-
siz kitleleri kullanarak bir sonuca ulasmak icin bunlarin
kesinlikle milliyetci ideolojisinin siki denetiminde bulun-
malari gerekiyordu. Oysa bunlar, esrafin ve eskiyanin de-
netimmdeydi. Onlar da milliyetci degil bélgesel bagimsiz-

192) Selek, Anadolu..., I, s. 120.
193) a.g.y. s 120.
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hikd idiler Oyleki bir gin IC isyani bastirarak Ankaraya
t ? sotak aldiran Kuvayi Milliye, erte» gun onu teh-

** gSStfsenerinin ihtiraslar. d.smda Kuvayr MiUiy®

madan ¢,k"” ‘g ™ A[] “ Klbli toplumsal amacgla yapilan €S-
genel sonucun gosteruigl f . 1deolo-

FESSSSESE
fMiBi3S3S5

¢cok zor durumlarda savasim veren Kemalist hareketin aym
basariyr kazanmasi olanaksizdi.®

1) BAGIMSIZLIK DONEMININ COZUMLEMESI

A) MILLIYETGI IDEOLOJININ YAKLASIMI: GOGULCULUK

Atatirk milliyetciliginin ilk islevi olan> af » 928

k1ST «ibifgerece topfmlirirtos* ]Ir(icRsyanlar, bas-

£ 1dSolgp fibil yizinden Kurtulug Savasinin yuratul-

m esi 've «Tycnlid bir savas olmasa Unime, de.
I v mu Aentiirlr s 100 So6ziu edilen arastirma: Eric J.

« JELTI”™ U » - Nevwid -Berlin, 1962, .

yal isyancilar fadiy™» fiEn~ ~ " ~ B o n la rin

baskaldirilari siyasal degildir; yasam kosuilanna karsi bir protesto ha-
reketidir.
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cok basat bir 6ge olarak ortaya cikan onderin taktikgili-
gi.Biste bu iki neden sonucu, bagimsizlik déneminde milli-
yet¢i ideolojinin benimsedigi yaklasim, ideolojinin baska
islevlerini incelerken goérecegimizin tersine, c¢ogulcu bir
yaklasim oldu. Ulkenin kosullari segkinleri her olanaktan
sonuna kadar yararlanmaya zorunlu biraktigi icin, aydin-
lar geleneksel olarak kullandiklari tepeden inmeci ve bas-
kici yontemleri degil; halkin destegini saglayacak, her bi-
reyi, her grubu, her fikri gerektigi yere kadar kullanabi-
lecek demokratik, cogulcu, 6dincu bir yaklasim izlemek
zorunda idiler. Esine az rastlanir bir taktik¢i olan Mustafa
Kemal bunu c¢ok iyi anlamis ve denetimi tam anlamiyla
ele gecirdigini anladigi ana kadar uygulamistir.

Genel Acgidan
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