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~ CINQUIEME PARTIE
| CHAPITRE I

'LES DEBUTS DE LA PERIODE AYYOUBIDE.
LES DERNIERES ANNEES DE BOHEMOND I1iI.

L’histoire de la Syrie franque du nord pendant toute la pé-
riode qui s’étend de la mort de Saladin au milieu du xm® sidcle
peut étre caractérisée par deux traits : aucun conflit avec les mu-
sulmans, conflits constants avec les Arméniens. Pour comprendre
cette situation, il imporie d’exposer rapidement les circonstances
de la coustitution' des états ayyoubides et du royaume arméno-
cilicien. ' ' ’

A) Caractéres générauz et débuts de la période ayyoubide. —
A certains égards, la période des successeurs de Saladin, les’
Ayyoubides,- ou tout au moins celle de leurs deux premiéres gé-
nérations, peut étre considérée comme une période de « pause ».
Au dehors, les conquétes de Saladin et la luite contre la troisiéme
croisade, suscitée par elles, avaient exigé un effort considérable,
-dont ses successeurs chercberont A éviter le renouvellement, en
-admettant délibérément la présence des Francs sur la cote sy-
rienne, d’ailleurs économiquement avantageuse. S’ils réalisent en-
-core une certaine expansion, c’est uniquement vers le nord-est,
-et, en général, afin d’assurer leur domination intérieure, compro-
mise par des intrigues étrangéres. Ce sont moins des conquérants.
-que des exploitants. De la méme fagon, semble-t-il, ils laissent
-s’adoucir & D'intérieur la lutte contre les éléments hétérodoxes ;
les Chiites n’étant plus dangereux, ils les traitent avec ménage-
ments (1). Le plus clair de leur activité est consacré a la construc-

(1) Impression générale dont les exemples précis sont rares. Cf. entre au-
tres Boughya Aya Sofya, 31 (faveur d'u;-Zéhir aux chiiles « pour apaiser leurs
~coeurs »; anecdotes sur les Chiites d’Alep vers ce moment dans Abou Dharr,
Vatican, 65 ro. A 1'¢gard des chréliens, la tolérance est parfaite; cf. infra les
rapports d’al-Kdmil avec Frédéric II et en général des Ayyoubides avec les

missionnaires. Ibn abi Tayyi, d’aprds ce qu’on sait de lui par son ceuvre, ne
Jparail pas avoir eu A se plaindre des Ayyoubides, bien que chiite.
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tion ou & la réfection de puissanies forteresses, dotées des per-
fectionnements introduits par les Francs ; elles garantissent que
les Francs ne prendront pas leur abstention pour de la faiblesse
et ne pourront pas plus les attaquer qu’eux-mémes ne les atta-
quent (2). . ’

, Entre eux, les Ayyoubides ont un mélange de solidarité fami-
liale gt de querelies. Saladin m’a pas détruit la f%i\a\llté zengide,
mais ses successeurs peu A peu l'éliminent & leur profit. Mais il
en résulte non pas une centralisation de ’autorité, mais le déve-
loppement d’une féodalité nouvelle, qu’en langage d’Occident on

V\/\/\/\/\

appellerait celle des princes apanagés. La famille ayyoubide est
innombrable, et Saladin a donné le premier I'exemple de diviser
ses états, sous la suzeraineté nominale d'un de ses membres, entre
un grand nombre d’autres, Naturellement, chacun cherche A
agrandir sa part, en méme temps que celui d’entre eux qui est
maitre de I'Egypte se considére comme investi d’une autorité sur
eux tous et essaye de reconstituer une unité effective. La direction
échappe vite aux enfants de Saladin au profit de son frére al-‘Adil;
aprés lui, son fils al-K&mil arrivera encore & grand peine & im-
~poser sa suprématie 4 ses fréres et cousins ; A la troisidme géne-
.ration le fils d’al-K&mil, a¢-Calih doit passer son régne en luttes
féroces ;“aprés lui, la dynastie sombre, -

A la mort de Saladin, qui laissait dix- sept fils, son emplre se
trouvait en fait divisé en quatre parties principales : l'ainé, al-

— Afdal, théonquement suzerain de iout I’héritaged possédait Damas,
lIa Palestine, et avait dans sa clientéle un cousin apanagé 3 Homg;

~ un second fils, al-‘Aziz, gouvernait I’Egypte ; un troisidme, az-
Zéshir, régnajt a Alep, ez. exergait un contrdle incertain sur un
autre cousin apanagé & Hamah ; enfin le frérg de Saladin _al- Adil,
mssédai@jéziré. Les trois premiers étaient des princes jeuncy/
et, sauf az-Z&hir, dénués de sens_politique ; par contre, al-‘Adil,

—associé de prés A la politique de Saladin, était un homme expéri- —
menté, souverainement intelligent et habile, patient et énergique
en méme temps : la plus forte personnalité de la dynastie aprés —
Saladin. On pouvait prévoir tout de suite que, méme s’il n’avait
aucune ambition, il ferait figure de chef de famille et finirait par

’

.(2) A;-Z.‘\hir d’Alep se distingue particulidvrement dans cetle oeuvre.
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retirer le bénéfice de cette position. Saladin mort, la puissance
ayyoubide efit pu disparaitre rapidement ; ce fut a al-'Adil qu’elle
dut de survivre trois générations.

Le danger ne venait pas du debors. La tentative que firent les
princes de Mossoul et d'Akhlat pour profiter de la mort de Saladin
fut enrayée sans peine par une prompte répartie d’al-‘Adil, que-
favorisa la mort de Bektimour d’Akblat et de 'Izz ad-din de Mos-
soul. Mais entre al-Afdal et al-Aziz des hostililés éclatérent vite,
favorisées par des intrigues d’émirs mécontents de leur gouverne-
ment. Aprés avoir protégé al-Afdal (1194), al-'Adil lui enleva ses
possessions, en méme temps qu'il s’installait en Egypte pour y
seconder al-Aziz (1196). En 1198, il se trouvait obligé de faire
front & de nouvelles attaques en Djéziré lorsque mourut al-‘Aziz;
al-Afdal, appelé A sa place, essava de reprendre Damas, fut battu
et relégué & Samosate, tandis qu’az-Zahir d’Alep, qu’il avait gagné
A sa cause,. devait reconnaftre la suzeraineté d’al-'Adil. Celui-ci,
.régent au nom du fils d’al-Aziz, se fit ensuite proclamer sultan :
I’'unité de I'empire ayyoubide était presque reconstituée (1201) (3).

Az-ZAhir, qui, de l'aide apportée plusieurs fois & al-Afdal, avait
retiré Lattakié et Djabala, était pendant toute cette période para-
lysé par l'opposition de ses grands feudataires, tel le chef des
YérotGqgiya Dilderim, que soutenait al-*‘Adil. Sa réconciliation avec
son oncle lui permit enfin de les mettre A la raison et d’&tre maitre
chez lui (1202) (4). Mais la crainte d’al-*Adil restera le facteur do-
minant de sa politique ; comme jadis & ag-Calih en face de Saladin,
elle Tui impose une politique de bons rapports avec ses voisins
francs. N :

Les Francs avaient, eux aussi, regroupé leurs forces. Conrad
de Montferrat ayant été « assassiné », Richard Cceur de Lion avait
- laissé la défense de la Syrie A son neveu Henri de Champagne,
et attribué comme dédommagement & Guy de Lusignan Chypre.
En 1194, Guy mourut. Contre son successeur, Amaury, les barons

’

(3) Imid dans A, Ch., 226-239; Boustin, 589-592; 1. A., 71-72 (B. II., 343-
344), 77-80; Mich., 410; Siht, 295-301; M. b. N., dans 1. F., 163 ro, 190 ro, etc.

(4) Boustén, 589-592; Kamal, 206-224; A. Ch., 229; 1. A. D.. 598; Tarikh
Saliht, 597-598; Sibt, 310; I. F., 170 r°, 178 ro, L’insubordinalion des vassaux
d’az-ZAhir élait liée au nord i des intrigues avec les Seldjouqides; en 1196-
1197, az-ZAhir dut reprendre 'Aintib, Ra‘'bdn, Mar‘ach. Al-'Adil envisagea aussi
des hostilités contre les Seldjouqides (I. F., 156 ro).

- . ’
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‘n’avaient pas de rancune ; les f{illes que Henri.eut de sa femme,
veuve de Conrad et héritiére de Jérusalem, furent fiancées aux
fils- d’Amaury, et I'on put espérer qu’une commune descendance
mettrait fin A la scission de 1'Orient franc (b).

B) Le. guet-apens de Baghrds et la fondation du royaume ar-
méno-cilicien. — Dans la Syrie du Nord, la conquéte saladine
avait complétement renversé la balance des forces entre Antioche
et la Cilicie. Comme Chypre & 1'égard de la cdte syrienne, c’était
maintenant la Cilicie qui était la plus forte et qui se trouvait dé-
signée pour servir de ligne de repli aux chrétiens. Léon était bien
-décidé A profiter de cette situation et, rompant avec les ménage-
ments intéressés de ses premiéres années, a rejeter tout ce qui
restait de suprématie franque, voire & devenir lui-méme le suze-
rain de la principauté. En 1191, Saladin avait fait démanteler
Baghris, qu’il ne pensait pouvoir défendre ; Léon était accouru,
- s’en était emparé, et, au lieu de la rendre aux Templiers, ses an-
" clens possesseurs, l'avait gardée pour lui et fortifiée (1). Cette
main-mise sur la place qui gardait ’entrée de la Syrie inquiéta
naturellement Antioche, et lorsque Bohémond fit la paix avec Sa-
ladin, loin d’y inclure Léon, son vassal, il s’était plaint de lui A
-Saladin (2), qui ne pouvait non plus voir de bon ceil I'établisse-
ment du puissant baron sur la route du ‘Amoug et d’Alep. Léon
Pavait su, et Ja mort de Saladin devait lui permettre de se venger.
A cela il faut ajouter le souvenir de l’ancien guet-apens préparé
par Bohémond & Roupen, et les vaines réclamations adressées par
Léon au prince d’Antioche pour se faire rembourser les sommes
qu’il lui avait prétées en 1188. Le prince arménien décida donc
de tendre A son tour un pidge 3 Bohémond. Tt semble que, pour
ce faire, il ait eu I’aide de la femme de Bohémond, Sybille, dont
il avait épousé une parente, et qui intriguait avec lui dans V'espoir °
de faire exclure de la succession d’Antioche les fils du premier
lit de Bohémond‘ au profit de son fils A elle, Guillaume (3).

(5) Réhricht, 665 sq.; Grousset, 1II, 135 sq.

(1) ‘Imid, dans A, Ch., 133 (H 379); Boustdn, 587; I. Ay, XII, 11 (H 732),
dale 2 tort le démanlélement du lendemain méme de la prlse de la place par
Saladin. D’aprés B. H., an 1503, Francs et Arméniens essaydrent chacun
d’occuper Baghris, mais les- Anliochiens ne purent exclure les Arméniens.

2 1. A. T., dans 1. Ch., 91 ro,

.(8) C’est du moins la version de Cont. D; mais celle-ci est _suspecte, car
\ ) N
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En octobre 1193 (4), soit que Léon edt proposé une entrevue (5),
soit qu'il edt fait feindre par le gouverneur de. Baghris le désir
de livrer sa forteresse & Bohémond (6), celui-ci, accompagné de
sa femme et d'un fils (7), se rendait au pied de Baghris, ou il
acceptait 1’hospitalité (8) ; mais, lorsqu'il fut dans’le chateau, des
troupes armiéniennes l'arrétérent (9), avec sa famille et la plus
grande partie de son escorte, qui comprenait le connétahle Raoul
des Monts, le Maréchal Barthélémy Tirel, le Chamberlain Olivier,
et 'un des principaux seigneurs de l’entourage du prince, Richier

elle prétend que Léon avait promis mariage A Sybille; comme il élait déjh
marié, sans parler d’elle, celle offre est bien peu vraisemblable.

4) Sempad, 631, toujours vague dans sa chronologie indique 1195, Gesles,
15 (A. T. S., 434), 1194. Mais la date de 1193 est celle de Mich., 411 et Bous-
tdn, 587, ouvrages toul A fait contemporains, ainsi que de B. H. (ici auto-
nome), et Cont. D, 207. La date est confirmée s’il est exact que Héthoum de
Sassoln, qui prend part A 1'événement, est mort peu aprds Grégoire Dgha
(tnorl en mai 1193) comme le pense Alishan, Léon, 126; Bohémond étant A
Anlioche encore en septembre 1193 (Carlt., I, n° 948), le guel-apens doit &tre
d'octobre, pas plus tard, Mich. faisant mourir le patriarche Aimery aprés, ct
eucore en 1193. . . . -

(5) Cclie lhypothése est celle de Boustin, Cont. A, Cont. D. Le récit dJe
touto celle affaire est difficile & rétablir, car les sources qui nous la racon:
tenl sont loules plus ou moins déformées pour servir l'un ou l'autre des
partis, celui do Léon eb celui de Bohémond de Tripoli, qui se disputeront
Anlioche pondant le tiers de sidcle suivant, Cont. C, Cont. G et Ernoul onl
uno documenlation proarinénienne (ils von! jusqu'a préler & Bohémond
V'intention d’arréter Léon, qui aurait agi en état de légitime défense); Cont. A
parail puiser la sienne dans le milieu des barons fidéles 3 Bohémond de
Tripoli; Conl. D est neutre et plus proche du commun peuple; c’est, des
quatro conlinuations, celle dont l’information est la plus riche et, semble-t-il,
la mcilieure, A quelques déAlails prs. .

(6) C'est Vhypothese do B. H. el de I. A. T., 'un el l'autre plus impar- -
ltiaux que les sources lalines, mais d’informalion moins directe; mallicureu-
somenl ni 'un ni Vaulre ne connail avec précision les événements d’Antioche
conséculifs au guel-apens lui-méme.

(7) La présence de ce fils esl allestée par B. H. et 1. A. T. (Boustin en
signals mdme deux si le texte n’esl pas corrompu), mais non son nom ; il
doit s'agir du fils de Sybille, car d’aprés Cont. D, Raymond élail resté 3 An-
tloche; Cont. A cependant parail impliquer son absence; toutefois ce peut &tre
lo silenco volontaire d’un parlisan de Bohémond, que le serment pré&té 2
Raymond génait.

8y Joit pour la nuit (B. 1L, L A. T., Boustin), goit pour déjeuner
(Cont. D).

9, Soit que Léon les edl jusqu’alors dissimu'lées, si I'on admet qu’il ait
412 13 dis le dibut, soit qu’il At arrivé avec elles 3 ce moment, si I'hospita-
litd n'avait d’abord été offerte que par le gouverneur.
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- de I’Erminat (Armenaz) (10). Léon exigea pour les libérer la re.

mise d’Antiocbe (11), & laquelle furent envoyés procéder Richier
el Barthélémy pour Boliémond, Héthoum de Sassolin, mari d’Alice
fille de Roupen, pour Léon.

C’est alors que se produisit un événement qui al,lait rejaillir
sur toute 1’histoire d’Antioche au xmi® siécle : la population, qui
avait jadis manifesté, devant le danger d’'ingérence byzantine, son
attachement au régime latin, réagit cette fois, en présence de la
menace d’annexion arménienne, avec une remarquable vigueur,
et, pour se défendre en P’absence du prince, substitua son gouver.
nement direct & celui de Bohémond en proclamant la Commune,
de quarante ans la plus ancienne des trois communés franques
de Syrie au xuni® siécle.

-Tandis que Hétholm de Sassoun attendait aux portes d’An-
tioche quc l'occupation par les siens des points principaux de la
ville lui permit d’y entrer sans danger, Richier et Barthélémy in-
troduisaient les troupes arménicnnes jusqu’au palais du prince ;
des Latins, sombres, assistaient ; tout d’un coup un arménien
langa une remarque désobligeante pour Saint-Hilaire, qui depuis
Raymond de Poitiers avait sa chapelle dans le palais. Alors un
simple sommelier interpella les barons : comment permettaient-
ils qu’Antioche {t enlevée & son prince et livrée «  si vil gens come
sont Hermins » ? Et, joignant I'acte & la parole, de lancer aussitdt
des pierres & I’Arménien coupable. Une bagarre nait, s’étend ; en
quelques instants la ville est en armes, on jette dehors les soldats
arméniens, et Hétholm de Sassoun juge plus prudent de se re-
tirer. Le peuple se réunit alors dans la cathédrale Saint-Pierre,
sous la direction du patriarche (12), préte le serment de commune
et décide de reconnaitre pour seigneur, en attendant la délivrance
de Bohémond III, Raymond, son héritier désigné. En méme

(10) D’aprds Cont. A, Richier aurait mis en garde le prince, el refusé de

I'accompagner, mais ce texte grandil volonlairement Richier, semble-t-il, et
le fait qu'il soil revenu 2 Antioche aussitdt, explique sulfisamment qu'on

~ail pu croire qu'il y était resté.

(11) Remise qui ne signifie pas nécessairemenlt dépossession de Bohémond.

- mais seulement vasselage; mais la population Vinterpréta dans le premier sens.

(12) Telle esl la version de Cont. D; d’aprds Conl. A, linitialive de la ré-
sistance ¢t de la convocalion du peuple 2 Saint-Pierre, serail le fail de Ri-
chier de I'Erminal seul. La présence du patriarche, ou son nom (Aimery)
peuvenl étre une inlerpolation (cf. p. 508).
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temps on prévient Bohémond de Tripoli, qui accourt{ au secours
éventucl de la ville, et Henri de Champagne (13). Tandis que les
barons, tous de sang plus ou moins mélé, paraissent avoir été peu
émus d’obéir & Léon, qui était & moitié francis¢, la bourgeoisie,
elle, avail réagi vigoureusemenl & ce qui n’'en menagait pas moins
les YFrancs, non nobles surtout, de la perte partielle de leurs pri-
viléges sociaux. Ainsi trente-huit ans plus tard devait naitre la
commune d’Acre d’une réaction franco-italienne contre un danger
de germanisation. L’Eglise latine, a |'origine, se trouvait naturei-
fement aux cotés des défenseurs de la latinité, Mais ['existence
d’'une commune n'en constituait pas moins une limitation i ses
prérogatives et A celles du prince, et la suite de I'histoire d’An-
tioche en témoignera constamment. Pour I'instant eile avait atteint
son but, et Léon, tout en faisant piller les environs, ne put que
repartir, en emmenant ses prisonniers 3 Sis.

Au printemps 1194, Henri de Champagne prit en mains l’af-
faire. Il avait recu, semble-i-il, des appels, d’'une part d'Antioche
et de Tripoli, d’autre part de Bohiémond III lui-méme (14). Aprés
avoir rendu en route visite au chef des Assassins, qui l’en avait
prié, afin de rétablir la bonne qualité des rapports, compromise
par le meurtre de Conrad de Montferrat, Henri vint 3 Antioche,
puis, aprés avoir tenu conseil avec le patriarche et les fils de Bo-
hémond,; se rendit de lui-méme en Cilicie, ou Léon l'accueillit
trés bien. L3, comme quelques mois plus tard A Chypre, la poli-
lique de Henri consisla A reconnaitre le fait acquis sans chicane,
en cherchant seulement A en tirer le meilleur parti grice a une

(13) L3 cncore doute. On a vu (ci-dessus, p. 583, n. 7) que la présence
de Raymond A Antioche n'est altestée que par Cont. D; si aucun texte n'af-
firme positivemenl qu’il ait élé pris, il faut convenir qu'il n’existe aucune
preuve aulre de sa présence, et au contraire, I. A. T. parait penser que les
Anliochicns ont donné le pouvoir 3 Bohémond de Tripoli; oni remarquera
toulefois qu’l. A, T. éeril chez le prince d’Alep, qui sera uu allié de DBohé-
mond conlro le fils de Raymond. Que Bohémond ait &té appelé au secours
os! infinimenl prohable. Toutefois on peut encore douler s’il vint une pre-
mitre fois lout de suile, ou s'il altendit le passage do Henri de Champagne,
qui on lous cas le trouva A Tripoli. Cela peut &tre en rapport avec les raids
ordonnés par Léon conire Antioche, dont il apparait mal s'ils sont immédia-
1eanent postéricurs a4 V'affaire de Baghrds ou du printemps suivant seulement

(14) Cont. A, appel de la communo; Conl. D, de Raymond, Bohémond de
Tripoli, et du patriarche; Cont. C et G et Ernoul, appel de Bohémond, III,
aprds les pillages de Léon. B

l.a 8Yrig pu Nonp- ‘ . . 38
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réconciliation des parties aux prises. La possessioh par Léon de
toute la cote du golfe d’Alexandrette et de Baghris fut admise par
Bohémond, qui délia Léon de son hommage (15), en échange de
quoi Bohémond était libéré sans rangon. De plus, pour sceller la
réconciliation des deux cours, il était entendu que Raymond, le
fils ainé et héritier de Bohémond, épouserait Alice, la nidce et
jusqu’ici la seule héritiére de Léon, qui venait de perdre, dans des
conditions assez mystérieuses (16), son premier mari, Héthotim de
Sassolln, au lendemain de son retour d’Antioche. Ce mariage fai-
sait apparaitre comme assez probable 1’union prochaine sur une
méme téte des couronnes d’Antioche et de Cilicie. Bohémond fut
libéré avant septembre 1194 ; le mariage de Raymond et d’Alice
eut lieu vers le début de 1195. A cette occasion, Bohémond TII
fit jurer aux barons de reconnaitre Raymond pour prince 3 sa
mort, tout en se réservant naturellement le pouvoir de son vi-
vant (17). Le sort d’Antioche et celui de la Cilicie paraissaient dé-
-sormais bien liés (18). _ o
Ni Amaury de Lusignan, ni Léon, ne se contentérent d’une
réconciliation avec leurs anciens compétiteurs “d’Acre et “d'An-
tioche qui, si précieuse qu’elle leur fiit, ne consacrait pas de fagon
- absolue leur nouvelle puissance. Amaury, qui avait aspiré 2 une
couronne royale en Palestine, s’il renongait 2 la Palestine, ne re-
nongait pas a la couronne. Et Léon s'estimait 2 la hauteur d’une

(15) D’aprés Cont. C et G, et Ernoul, Bohémond aurait méme au contraire
prété hommage 3 Léon. Mais les versions non-arménophiles omeltent ce
point. Il est possible mais non sar, que Raymond, le fils de Bohémond,
uprés son mariage avec la nidce de Léon, ait séjourné anprés de celui-ci, ce
~ qui corroborerait un peu la thdse de la vassalité. Toutefois, Léon n’avail en-
core le titre que de baron; un prince pouvait-il lui préter hommage ?

(16) Son frére et lui moururent presqu’en méme temps ; on soup¢onna
Léon.

'(17) D'aprés Cont. A, Bohémond aurait méme investi dés lors Raymond, de
fa principauté concurremment avec lui, ce que dément formellement Cont. i
d’aprds Cont. C et Sempad, on aurait d&s lors explicitement prévn la -ue-
cession, 3 Anlioche el en Cilicie, du fils éventuel de Raymond ; mais il semlte
que ce soit une confusion de date par résumé, car, d’aprés la letire mims
de Léon & Innocent III (Migne, I, 810), .ce fait n’eut lieu’ qu’aprds Ja ot
de Raymond.

(18) Cont., A 213; Cont. C et G 228 (Ernoul, 319); " Cont. D 207; Mik.
411; B. H., an 1504; Sempad, 632; Chron. rimée, 631; Boustin, 587; 1. A. T.
dans I. Ch. Géogr. ms. Brit. Mus,, 91 ro-vo. Cf. encore de bLrives menties

dans A. T. S., 434 (Gestes, 15, HéthoGm, 479).
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égale ambition. Il est possible que 'un comme l'autre aient, en
1194, abordé la question avec Henri de Champagne. Néanmoins,
si celui-ci pouvait prometire de ne pas faire d’opposition, il n’avait
aucune qualité pour attribuer des titres royaux, et Amaury comme
Léon devaient se tourner vers les pouvoirs qui en distribuaient.
Au temps de la premiére Croisade, le pouvoir spirituel de la pa-
pauté avait suffi pour consacrer le royaume de Jérusalem ’; mais
le développement en Europe de grandes monarchies et le crois-
sant besoin de secours matériels des Francs de Syrie, que ces mo-
narchies étaient le mieux & méme de leur apporter, avaient gra-
duellement fait passer la Syrie dans 1’orbite d’influence des princes
temporels, et la troisi®me Croisade en avait été une éclatante ma-
nifestation. Au milieu du xn°® sidcle, ou Allemagne et Angleterre
étaient affaiblies par des luttes internes, les Francs avaient adressé
leurs appels A Louis VII ; lorsque s’était développée la puissance
des Plantagenédts, on avait fait appel 3 Henri II, puis A Richard,

"qui avait en fait réorganisé la Terre Sainte & sa guise. Frédéric

Barberousse et pu balancer son influence, mais il était mort a
temps pour éviter ce conflit naissant. Au lendemain de la croisade,
la situalion est renversée, car Richard est rendu impuissant par
ses difficultés en France ; par contré, 1'héritier de Barberousse,
Ifenri VI, annoncait l'intention de reprendre la croisade que son
pére n’avait pu mener & bien, et, ayant épousé I'héritidre du
royaume normand de Sicile, disposait de forces comme aucun
prince n’cn avait eues encore pour cette expédition.

D’autre part, én droit, deux pouvoirs seuls pouvaient distri-
buer des couronnes : 1'Eglise et I'Empire. L'Empire était double;
mais Byzance, qui avait partie liée avec 1'Islam — le remplacement
d'Isaac Ange par son frére Alexis, en 1194, n'y changea riea (19)
~— ¢t qui 6tait trop affaiblie pour pouvoir coniinuer & jouer aucun
réle imporlant en Syrie et en Cilicie, ne pouvait pas rivaliser avec
Henri VI, mé&me si le sentiment antibyzantin des Francs n’avait
pas joué & son détriment. Henri VI était donc le prince auquel,
non seulement le latin Amaury mais l'oriental Léon, qui n’était
plus guire en rapports avec des chrétiens que latins, devaient
s'adresser pour consolider et élever leur position. Nalurellement,

(19) Le nouvean basileus envoie une ambassade i al-"Aziz, en Egyple (Bous-
tan, 590).
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Empire et Papauté étant alors en paix, cela n’excluait pas un re-

cours parallele & Rome. En 1195, Amaury envoya des ambassa-

deurs au Pape et & I’'Empereur, et & leur retour, ou ils lui appor-

térent des réponses alfirmatives, prit le titre de roi (printemps

1196); toutefois Henri VI avait réservé le sacre pour le moment,

prochain, pensait-il, ot lui-méme serait présent avec ses croi-

sés (20).

" Pour Léon, sa qualité de chef d’un peuple étranger 4 la commu-

nion religicuse de Rome, si elle ne lui créait pas de difficulté spé-

ciale avec I’Empereur, rendait sa situation plus délicate & 1'égard
de la Papauté. Les catholicos arméniens du xu® siécle avaient com-

pris le danger religieux pour 1'Eglise arménienne de rester isolée
au milieu d’infideles; mais ni eux ni les barons ciliciens ne s’étaient
préoccupé de la portée politique de 'union. Par la volonté de Léon,

le probléme est maintenant porté sur le plan politique. L’union
avec Rome, c’était, pour 1'état arménien de Cilicie, la naturalisa-”
tion latine. Comme hier encore les efforts d’union de Manuel Com-

'néne avaient eu.pour mobile le désir d’étre le cbef de la chrétienté

latine orientale, de méme aujourd’hui les efforts d’union de Léon si-
gnifiaient la recherche du droit d’intervention dans les affaires sy-
riennes et d’utilisation de forces latines A son service; ils sont un é1é-
ment de la m&me politique qui conduit Léon en Syrie du Nord, ou
lui fait développer en Cilicie la colonisation militaire et commer-
ciale franque. Déjd Léon avait correspondu avec Clément III, &
I’occasion de la troisiéme Croisade. 11 écrivit de nouveau & Céles-

. tin III, aprés I’échec de la dernidre tentative d’union avec 1'Eglise

grecque, pour lui demander une couronne royale; le Pape fit une
réponse favorable, tout en demandant la réforme de quelques usa-
ges arméniens, ’envoi & Rome d’un ambassadeur spécial pour pré-
senter la soumission de 1’Eglise arménienne, et, peut-&tre, 1'intro-
duction de 1’étude du latin dans certaines écoles arméniennes. I.éon
se heurtait toujours aux mémes oppositions de prélats arméniens
qui avaient compromis les tentalives antérieures; rnais par un lou-
voiement habile jusqu’a 1’insincérité, il sut cette fois simultanément
convaincre les Arméniens que 1’acceptation des demandes présen-
tées serait de pure forme et ne changerait rien au fond des choses,

(20) Pour les détails, cf. Rohricht, 666-667, et Mas-Latrie, Hist. Chypre, |
126-128.
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et I’ambassade pontificale, d’ailleurs aussi conciliante que possible,
de V'absolue bonne volonté du clergé arménien unanime. Il ne res-
tait plus A régler que de pures questions disciplinaires lorsque le
couronnement royal eut lieu.

Pour celui-ci, Léon s'était dés 1196 adressé & Henri VI; peut-8tre
das 1190 avait-il méme déjd concu des projets analogues au moment
de P’arrivée de Irédéric Barberousse, mais la mort de ce dernier
les avait détruits dés le germe; toutefois, s’il est certain que Léon
avait alors espéré 1'investiture-impériale, comme garantie contre une
réaction byzantine éventuelle, il est possible que 1'idée de royauté
n’ait été rattachdée par lui que plus tard au souvenir du grand
empereur disparu. Quoi qu'il en soit, ses ambassadeurs demand?-
rent maintenant & Henri VI la couronne royale pour Léon, qui se
déclarait vassal du Saint-Empire, et l'investiture de la Cilicie et de
terriloires limitrophes 3 l’est & reconquérir éventuellement sur les
Musulmans; il ne semble pas qu’aucune allusion ait été faite & An-
tioche. Henri. donna comme % Amaury une réponse favorable, en
remettant le sacre au jour de son passage en Syrie.

On sait que celui-ci n’eut jamais lieu, I’Empereur étant mort
au moment de s’embarquer ; mais certains palerins étaient déja
partis sous la conduite de son chancelier, I’archevéque Conrad de
Mayence, qui était en méme temps 1égat du Saint-Sidge. En sep-
tembre 1197, passant & Chypre, Conrad avait procédé au couron-
nement d’Amaury ; peu aprés on apprit la mort de Henri ; néan-
moins Léon envoya & Acre 1'évéque de Sis. Jean demanda A Conrad
de rester fidele au programme prévu, et en janvier 1198, en- pré-
sence de tout son clergé et de toute la noblesse franco-arménienne
de Cilicie, ainsi que de l’archevéque grec de Tarse, du patriarche
jacobite, et d’ambassadeurs du calife, Léon fut couronné roi des
mains du catholicos Grégoire Abirad, cependant qu'il recevait
de Conrad les autres insignes de sa royauté. C’élait, pour les Ar-
ménicns, la restauration partielle de l’ancien royaume pagratide.

Quant A Alexis I'Ange, cherchant a tirer le meilleur parti de
I'inévitable, il avait, dés les premiéres négocialions de Léon avec -
Henri, envoyé de lui-méme une couronne au prince arménien,
en cherchant A le convaincre que I'investiture byzantine lui serait
bien plus précicuse que celle de I’Empereur lointain d’Occident,
et Léon, sans rien modifier de ses rapports avec Henri, n’avait
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pas moins accepté avec remerciements la couronne grecque : il
était donc .officiellement reconnu comme roi par les deux Em-
pires (21).

C) Premiers conflits de Bohémond de Tripoli et de Léon I*.
Les difficultés intérieures des chrétiens et des Musulmans avaient
Oté aux uns comme aux autres le désir de rallumer la guerre
extérieure, et les tréves avaient été sans peines prolongées jus-
gu'en 1197. La croisade allemande modifia cette situation. La
simple menace en permit aux Embriaci de récupérer Djoubail
par une intrigue pacifique; et quelques mois plus tard, les croisés
prenaient Beirout. Sans doute al-‘Adil avait pu, entre temps, re-
conquérir Jaffa, et la croisade allemande, désemparée par la mort
de I’Empereur, ne continua pas ses opérations et refranchit la
mer. Néanmoins, c’était un résultat appréciable que d’avoir de
nouveau réuni par terre le territoire d’Acre au comté de Tripoli.
Restait & accomplir au nord la réunion analogue du comté i la
principauté d’Antioche ; Bohémond III le projetait. Az-Zahir,

"prévenu, avait, comme al-‘Adil & Beirout, donné ordre de miiner

les forteresses de Lattakié et de Djabala, afin que, si 'on ne pou-

~vait empécher les Francs d’entrer momentanément dans ces villes,

on pit du moins leur enlever la possibilité d’y restaurer des éta-

* hlissernents susceptibles de résistance. Mais Bohémond, qui s’était

rendu auprés des croisés, n’en obtint probablement pas le ren-
fort qu’il espérait ; revenant de Tyr au lendemain de la prise de
Beirofit, il avait abordé 3 Margab, et avait eu 1d une entrevue
avec les lieutenants envoyés par az-Zéhir & Lattakié et Djabala ;
la population inquiéte avait abandonné ces villes, et il est pos-
sible que Bohémond soit rentré & Antioche par terre et les ait

" ‘traversées ; mais il ne tenta aucune hostilité contre les garnisons

des forteresses, et peu aprés, az-Z&hir en personne vint en inspec-
ter la restauration. La dispersion de la croisade allemande aprds .
la mort de Henri VI ne permit pas de reprendre 1’effort, et An-

(21) Mich. arm. suile, 405; Hist Royal (Alishan Léon, 172; Sempad, 633;
Kirakos, 422-424; Samuel d’'Ani suile, 458; Vartan, 443; Cliron. rimée, 51};
Jaffré, 16461-16463 (Neues Arch., XIV) ; Aunales Marbacenses, 165, 166 (Léon
demande 3 Henri Bourdj ar-Ra¢ig, elc.) ; Cont. A 215.

~ -~
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tioche resta séparée de Tripoli (fin 1197). La Syrie du Nord n’in-
téressait pas les Occidentaux (1).

Inférieure A la Syrie du Sud dans son redressement militaire,
la Syrie du Nord ne P’était pas moins dans sa tranquillité inté-
rieure. C’est que, peu avant l'arrivée des croisés, le fils de Bohé-
mond ITI, Raymond, était mort, laissant, de sa femme, nidce et
hérititre de Léon, un tout jeune fils, Raymond-Roupen (Rupin).
Il paraissait normal que cet enfant fit le successeur de Bohé-
mond III, et, d’aprés la version arménienne, Raymond, A son lit
de mort, en aurait obtenu la promesse formelle de son pere ;
néanmoins, Raymond n’ayant pas été investi de la principauté
de son vivant, en l'absence de tout précédent, la désignation de
son [ils n’était pas un droit absoiu. Raymond-Roupen en lui-
méme n’était pas plus inacceptable pour les Francs que ne l'avait
é1é 3 Jérusalem Baudouin I, fils d’'une demie arménienne ; mais
en 'occurence, le régne de cet enfant ne pouvait présager autre
chose qgu’un protectorat arménien, et le parti qui en 1193 avait
repoussé Léon ne pouvait envisager une telle éventualité de gaité
de cceur. Bohémond de Tripoli. n’acceptait pas d’étre exclu de
la succession et trouva dans les dirigeants de la commune des
partisans tout préts. La question resta quelque-temps pendante ;
Boliémond TII renvoya la veuve et I’enfant & Léon qui craignit
que ce gesle ne fat 3 interpréter comme une marque de mépris
des droits de Raymond-Roupen ; puis, semble-t-il, Conrad de
Mayence, au lendemain du couronnement de Sis, obtint de Bo- -
hémond TIT la réunion d’une cour plénitre de ses barons, ol il
lenr fit préter serment de reconnaitre Raymond-Roupen comme
son successeur (début 1198) (2).

(1) Arnold, MGSS, XXI, 207 (Chron. regia colon., 161); Roger Hoveden, V,
2, d'apris lesquels Lattakié et Djabala furent occupées par Bohémond; Ka-
midl. ROL, IV, 213-215, d’aprds lequel Bohémond ne les altaqua pas, et az-
Zihir élail venu A IJarim el A Rth4 surveiller la frontitre; Cont., ACG (Er-
noul) parlent de la chule de Djoubatl et non Djabala, comme a cru Réhricht,
675. n. 2.

@) 13 encore le détail cst difficile A préciser. On a exclu précédemment
qua les droils de Raymond-Roupen aient 66 stipulés de@s le mariage de Ray-
mund | la ddale de Varrangement entre Léon et Bohémond III, n’est donnée
que par Arnold de Liibeck, 210, et la promesse de Bohémond, 3 Raymond,
Passamblée des barons, que par le comple-rendu de Léon A Innocent 1II
(Migne. 1, 810, 813), a priori suspect; il paralt toutefois reposer sur un texte
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- Bohémond de Tripoli n’admit pas le traité. Forte figure que
ce Bohémond, que les juristes chypriotes du xm® siécle recon-
naissaient pour un de leurs maitres. Juriste, il 1’était pour dé-
fendre "les droits de sa couronne contre lous, et d’abord contre
I’Eglise. Energique, rusé, sans scrupule, il allait remplir de son
-activité quarante ans d’histoire de la Syrie' du Nord. Ce qu’il
serait & Antioche, il l'avait déji quelque peu montré & Tripoli.
L’évéque de Tripoli, Pierre d’Angouléme, ayant eu une contesta-
tion avec les Pisans, Bohémond avait soutenu ces derniers, moyen-
nant finance (3), vraisemblablement en raison de l'aide politique
qu’il pouvait attendre d’eux (4) ; puis, peu aprés, Pierre étant de-
venu patriarche d’Antioche avait cru devoir désigner hétivement
4 sa succession pour le siége de Tripoli I'élu archiépiscopal
d’Apamée, Laurent, parce que, expliquait-il au pape qui 'en avait
bldmé, une période de discussion entre les chanoines pour 1’élec-
“tion aurait été dangereuse en présence d'un comte tel que Bohé-
~mond, « toujours disposé A profiter des discordes des clercs pour
envahir leurs biens » (5). De donations pieuses de Bohémond,
nous ne connaissons, de 1188 a4 1197, que deux, i 1’'Hbpital; elles
sont toutes deux insignifiantes (6). Au contraire, Léon I était a
ce moment rempli de prévenance & 1'égard de la Papauté. Il était
difficile que Bohémond fiit bienvenu de 1'Eglise.

Néanmoins il lui était impossible d’intervenir & Antioche sans
alliés, et il rechercha 1’appui des Ordres militaires. Pour les Tem-
‘pliers la chose était aisée, car ceux-ci, anciens possesseurs de
Baghrés, se plaignaient de ce que Léon ne le leur edt point rendu
depuis 1191. Pour les Hospitaliers, Bohémond parvint également

s)gné par Bohémond. Au conliraire, Ernoul et mé&me Coni. D, omettent na-
turellement ces faits, et insistent sur ce que Raymond n’avail pas &té investi.
Cont. A 213, est seul A parler du renvoi de la veuve et de l’enfant, et, con-
fondant tout, y voit la cause du guet-apens de Baghris; selon L. A. T., dans
I Ch., 92 1o, ce fut Léon qui la fit rechercher. La lettre de Léon implique
que Raymond était resté A Anlioche, conire Alishan, 129, interprétant mal
P’Historien Royal. En tous cas, aucun droil n’avait été reconnu i Bohémond
de Tripoli. ’

(3) Miiller, p. 65. :

(4) Sur l'importance des Pisans au lendemain de la troisitme croisade,
cf. infra. )

() Corr. Inn., III, 31 déc. 1198.

(6) Cart., I, 553, 627. ’
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A acquérir leur concours, aprés avoir, au milieu de 1198, réglé
la question depuis longtemps pendante d’une ancienne dette de
Raymond III (7). Fait plus remarquable, Bohémond sut se mé-
nager 'appui, qui désormais n’allait plus lui manquer pendant
plus de quinze ans, d’al-Malik az-Z&hir  d’'Alep ; le payait-il de
quelque chose, on ne sait ; mais il est compréhensible qu’az-
Z4hir ait désiré tenir éloigné d’Antioche le puissant prince cili-
cien, et volontiers cultivé I'amitié du seigneur franc qui de.Tri-
poli pouvait inquiéter ses rivaux de Homg et de Damas. Tandis
que la présence d’az-Zahir dans le ‘Amouq empéchait Léon de se
porter vers Antioche (8), Bohémond, i la faveur d’une intrigue
noude avec ses partisans, s'introduisait dans Antioche, faisait
réunir 1’assemblée de la Commune, dénoncer par elle sa fidélité
3 Bohémond III et préter serment au contraire & Bohémond de -
Tripoli comme prince d’Antioche : & défaut de droits. féodaux,
celui-ci pouvait dés lors invoquer l’autre forme de légitimité que
constituait une élection populaire (extréme fin de 1198 7).

La tentative, toutefois, avorta. Léon sut se débarrasser vite de
la menace musulmane et faire la paix avec. les Hospitaliers, -
qu’aucun intérét particulier ne liait A la cause de Bohémond, et
méme avec les Templiers, zuxquels il fit espérer un prochain
réglement de la question de Baghris, et qui dés mars 1199 étaient
retournés & Tyr. Aprés trois mois passés & Antioche, Bohémond
n’'essaya pas de résister A P’armée franco-arménienne envoyée par
Léon pour replacer Bohémond III sur son tréne ; 1’essentiel était
pour lui de ménager ’avenir, non d’expulser son pére (9).

De fait, ce qu’il avait perdu militairement, il semble qu’il
ail vite su le reconquérir particllement par la diplomatie ; soit
que I’dge edt rendu Bohémond III plus influengable, soit qu’il
fat de lui-méme fatigué de la tutelle de Léon, on constale que

(7) Cart., 648. On apprend dans celle pidce que Bohémond touchait des
rentes 2 Acre. i :

(8) Le lien de ces faits n’est pas certain; la lettre de Léon parle seulement
d'une atlaque musulmane, ce qui, non précisé, pourrait s’entendre de Ia
frontidre septentrionale. Kamil, 217, indique au début de 1199, un mouve-
ment d’az-Z4hir vers le 'Amouq, mais n’y connail pas d’autre raison qu’une
nienace fra'nque sur des Turcomans. Inn., 111 (Migne, 816) fait allusion A
une guerre « entre le Prince d’Antioche et Alep ». Cf. encore Ernoul, 322.

(9) Corresp. Inn., III, Migne, I, 810, 813, 816. .
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I’'aventure de 1199 n’est nullement suivie d’une période de tep.
sion entre le ptre et le fils. Politique paralltle & 1'égard des Pji-
sans (10), présence auprés de Bohémond III du fidéle conseiller
de Bohémond de Tripoli, Pierre de Ravendel, auquel son suzerain
venait de faire rendre par 1'Hdpital Maraclée, héritage de sa
femme, concédé & 1'0Ordre au moment de l'invasion de Saladin,

attestent ce rapprochement (11). L’affaire de Baghrds n’'y avait
sans doute pas été étrangeére.

Sur ce point, en effet, 1'intérét des Antiochiens, que la pré-
sence & leurs portes d’une garnison arménienne incommodait,
quel que fit leur parti, et celui de 1I'Eglise, que la dépossession
d’un ordre religieux par un prince laic ne pouvait laisser indiffé-
rente, se trouvaient coincider. Afin de négocier le réglement de la
question de Baghras, auquel il avait promis de se préter, Léon avait

convoqué le patriarche et le prince d’Antioche & une entrevue.
Mais il était impossible & Léon de repencer & Baghris sans du

méme coup renornicer A la possibilité d’envoyer & Antioche une ar-
mée pour appuyer les droits de son neveu, le jour prochain ol la
mort de Bohémond III rouvrirait la question de succession. I se
refusa donc A restituer Baghras. Le patriarche, Bohémond de Tri-
‘poli et la Commune furent d’accord pour s’indigner de ce refus,
menagants pour tous trois d'une ou d’autre fagon; et nous voyons
que Bohémond 1II maintenant se solidarise avec la Commune, le
patriarche, et son fils Bohémond : tous quatre ensemble expédient
une protestation au Pape (12). Bohémond de Tripoli se trouve donc
~dans la position morale la plus favorable pour préparer sa suc-
cession au trdne d’Antioche dés que son pére aurait disparu.
Bohémond IIT mourut vers le début d’avril 1201 (13). Avant

(10) Miiller, 79, 80. Bohémond de Tripoli avait eu des difficullés avec les
Pisans depuis le moment ol il les” avail aidés; mais un accord est signé cn
1199; un privilége leur est accordé peu aprds A Antioche par Bohémond IIL

(11) 11 ne s’agissait A vrai dire que d’une commende A vie de la place par
l'ordre A Bohémond (qui en fit profiter Pierre de Ravendel, sur lequel. cf.
i)‘: 30), Cart., 682. Bohémond se dit contraint par une menace des Assassins.

(12) Migne, 819. . )

(13) La date oxacie n’est donnée gce par les Ann. T. S,, les aulres chronfques
étant imprécises ou fausses (1205 ou 1206 dans les sources arménienncs); elle
est atlestée par les charles : le dernier

acle de Bohémond 11l est du
_20 mars 1201; un acte de Bohémond de décembre 1203 précise « an 3 du
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méme qu’il etit rendu le dernier soupir, les partisans de Bohémond
de Tripoli 1’avaient en hite envoyé prévenir, si bien qu'il arriva
le jour de 'inhumation. « Il sona la campagne de la comune, et
assembla toute la gent, chevaliers et autres bons hommes; et lor
prea et requist que il le receussent & seignor come cil qui gstoit le
dreit heir de la princee de quoi son pére estoit mort saisis et re-
vestus el tenant. 11 le receurent et li firent ce qu’il durent come a
seignor et a prince (14)... » On voit I'argument juridique que ren-
ferme le texte : Bohémond a regu le serment de la commune, et par
elle il fait déclarer implicitement sans valeur tout transfert d’hom-
mage fait & Raymond Roupen, comme n’ayant pas été accompagné
de « saisine ». Mais la plus grande partie des nobles, qui avaient
prété hommage a4 Raymond Roupen, n’ayant pu & temps alerter
Léon, s’exilérent en Cilicie (15), et devaient avec Léon combattre
Bohémond 1V.

principal; en une Ie!.tre\ de Léon au Pape suppose qu’en juillet 1201 il s'était
écoulé au moins trois mois depuis le début de la crise de succession (Muller 80,
Rohricht Amaury, p. 57, Migne, 1003). -

(14) Cont. A., 313. i

(15) Sempad cile le chambrier Olivier, le connétable Roger des Monts, Sire
Léonard (de Roissol ?); Thomas Maslebrun, Bohémond Lair {(de Arra). Les
charles de Léon el Raymond Roupen permettent d'y ajouter Othon de Tibé-
risde, Robert Mansel, Eschivard, frére du sénéchal Acharie de Sarménie, et
peut-dtre méme une série d’autres, qu'on ne trouve meniionnés autour de
Raymond Roupen qu’au moment de son principat, mais qui ne figurentl pas
onlro temps dans les chartes de Bohémond IV (Gautier de Sourdeval, son gendre
Aymar do Layron, Guillaume de Tlasart (*Az4z), le sénéchal Acharie, le maré.
chal Thomas, Barthélemy le Jaune, Amaury de Croisy, Alfred de Margat (Mar-
qab), clc., sans parler de bon nombre d'Hospilaliers). Les quelques nobles de
'enlourage de Bohémcnd 1V sont des Tripolitains.




CHAPITRE II

LA GUERRE DE SUCCESSION D’ANTIOCHE
‘(1201-1216)

\

Dans la premidre partie du xm® siécle, la question d’Antioche,
I’expansion ayyoubide au nord-est, bientdt 1’expansion seldjouqide
redonnent A la Syrie et & la Djéziré septentrionales une importance
qu’elles n’avaient plus connue depuis la conquéte de I’Egypte par
Saladin. . ’

A) La politique d’al' Adil (1201-1218). — Devenu maitre de pres-
que tout I'héritage ayyoubide, al-‘Adil reprit ses anciens projets de
‘mainr‘nise compléle sur la Djéziré. Des 1203-1204, il avait engagé
des hostilités contre Mardin, puis contre Notr ad-din de Mossoul,
coupable d’avoir secouru son voisin artouqide. Trois ans plus tard, -
- le nouveau prince de Mardin, parent de 1’ancien Ch4h-Armin Souk-
" mén II, ayant essayé d’inlervenir dans les troubles qui désolaient
Akhlst, al-'Adil envoyait son fils al-Awhad inquiéler Mérdin, puis
vaincre le parti artouqide d’Akhlat, ainsi que le Seldjouqgide d’Erze-
roum venu l’appuyer, et finalement mettre la main sur toute la
principauté d’Akhlat : substantiel accroissement de la puissance
ayyoubide, qui s’introduisait ainsi en Arménie (1208). Il est vrai
que cette cqnquéte suscitait immédiatement une double contre-of-
fensive .. au nord, de la part des Géorgiens, contre lesquels al-"Adil
prépare une vaste expédition, que facilite un rapprochement tempo-
raire entre lui et Nolr ad-din, di & des querelles dans la famille
zenguide; puis, lorsque V'acquisition du Khéiboidr et de Nactbin par:
al-*Adil fait de nouveau prévaloir 3 Mossoul la peur des Ayyoubides,
la formation d’'une coalition ol entrent, avec Nodr ad-din et
Gueukbouri d’Irbil enfin réconciliés, le sultan seldjougide et, se-
crélement, az-Zahir d’Alep. Mais al-'Adil parvint A conclure la paix
en renongant 3 occuper Sindjér, et la mort de Nolr ad-din, rem-
placé par un enfant sous la tutelle du mamlouk Badr ad-din Lou-
lou, écarla en 1211 .tout danger du cdté de Mossoul; entre temps
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al.Awhad avait inlligé une sévére défaite aux Géorgiens sous
Akhlat. La domination ayyoubide sortait donc renforcée et étendue
de ces crises; les possessions nord-orientales d’ai-*Adil étaient allri-
bues par lui A ses fils al-Achraf (Djéziré occidentale, Khibolr et
Nacibin, puis, aprés la mort d'al-Awhad, également Akhlit) et
Chibab ad-din Ghézi (Mayafarigin) (1). — ‘

Si al-'‘Adil avait pu conduire cette politique active en Orient,
c'est qu’il avait été tranquille du cdté des I'rancs. Non seulement
un nombre croissant de Francs de Syrie allaient s’établir dans 1'ile
plus tranquitle de Chypre, mais, en 1204, la grande croisade orga-
nisée par Innocent III avait, aprés 1’échec de la récente croisade
de llenri VI, elle aussi manqué son but, détournée qu’elle avait été
contre Byzance par 1’égoisme des Vénitiens, et seul un- petit nombre
dc croisés, on l’a vu, avaient atteint la Syrie. Sans doute au premier
moment certains avaient pu penser que I’Empire Latin de Constan-
tinople pourrail apporter au secours des Francs de la Syrie Loute la
force que Byzance avait si souvent employée contre eux, et sans
doute Baudouin I 1’espérait-il lorsqu’il envoyait sa femme re-
cueillir les hommages des princes de Chypre et d’Antioche, terres
de Pancien empire grec (2). En réalité I’Empire latin n’eut jamais
assez de force méme pour assurér sa propre sécurité, et de plus il
absorba une forte partie du contingent d’émigration européenne -
qui sans lui fat passé en Syrie : Chypre avait commencé 3 vider la
Syrie, mais du moins lui offrait-elle une base stire et riche; Cons-
tantinople achieva de la vider, sans contrepartie. D’auire part,
partir de la mort d’Amaury II, le royaume d’Acre et celui de Chy-
pre sont définiliverment séparés, le second revenant au jeune fils
d’Amaury Ilugues, le premier 2 la fille que sa femme Isabelle avait
cuc de son mari précédent Conrad de Montferrat, Marie, mariée
par les barons, sur le conseil de Philippe-Auguste, devenu le roi le
plus puissant d’Europe, A Jean de Brienne, chevalier brave mais
sans ressource. Sauf un instant en 1211 les relations avec al-‘Adil
furent, par nécessité, pacifiques, et I'on n’a A signaler d’hostilités

1) L A., pessim, 117-127, 168-197; M. b. N., dans I. F., IV, 208 vo, 210 vo,
V3%, 35 1o, 39 ro; TAGj al-Oumana dans A. Ch. 81 ve, 82 vo; Sibt, passim,
333-367; Kamil, V, 37, 46, et ms. 234 r° 235 r° omis par Blochet; I. W,
jessim, 150 vo, 169 r°; Kirakos Brosset, 81. .

'2) Infra, p. 606.
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que toutes locales, entre les Hospitaliers et les princes dé Haméh
et Homg¢ (3).

. Quant A az-Zéhir, tremblant toujours devant al-‘Adil, il avait, '

on l'a vu, sans rompre ouvertement avec lui, cherché en Djéziré

des alliés éventuels; par crainte de représailles, il sollicita et obtint

la main d’une fille d’al-*Adil, et fit reconnaitre par al-‘Adil les droits

du fils qu’il eut d’elle, au détriment de ses ainés, & lui succéder 3

" ~Alep (4). Mais auparavant leurs intéréts s’étaient partout heurtés,
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indirectement au moins : leur attitude dans 1’affaire d’Antioche en
est un nouvel exemple.

B) La question d’Antioche de 1201 & 1204. — Un des carac-
tdres particuliers du conflit d’Anfioche .est le rdle considérable
que va y jouer la Papauté, par la volonté combinée de Léon, qui,
nouveau fils de saint Pierre, espérait & ce titre bénéficier d’une
sollicitude paternelle toute spéciale, et d’Innocent III, 12 comme
ailleurs attaché A rendre partout présente, sur les princes du
sitcle comme sur ceux de I'Eglise, I'active suprématie du Saint-
Siége. La situation, pour le Pape, était délicate. Le ralliement de

‘I’Eglise arménienne & Rome, ce n’était pas Innocent III qui l'avait

préparé, et 1’on peut méme dire, en dépit de 1'extréme bonne
volonté de la Papauté, que I’initiative en était bien moins d’elle
que de quelques Arméniens. Mais il va de soi qu’Innocent III en
voyait trop le prix pour ne pas lui sacrifier d’autant plus toutes
les oppositions secondaires, qu’il s’agissait d’un peuple dont la
chatouilleuse susceptibilité pouvait, au moindre prétexte, remettre
en question les résultats acquis.

Léon, de son cdté, n’avait pas recherché avec tant d’efforts sa
latinisation pour la compromettre en heurtant la Papaufé au mo-
ment. ott, par la carence de I’Empire en Occident et en Orient,
‘elle acquérait une force inconnue jusqu'alors. Seulement, il y
avait des principes fondamentaux sur lesquels il était impossible,
3 'un comme A l'autre, de transiger : Léon n’avait pas recherché
dans son ralliement religieux une salisfaction morale, mais des
gains politiques précis ; autrement dit, il attendait que la juridic-

(3) Infra, p. 620.
(4) Kam3l, 49, et ms. 234 1o, 235 vo; 1. W, 169 re, 173 ro; M. b. N. dans
I. F.,, V, 68re, )
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tion romaine fit A son service. Prétention qu’il était impossible
a toute la condescendance pontificale d’admettre : il est bien vrai
qu'il arriva plus d’'une fois & Innocent III de subordonner ses dé-
cisions judiciaires aux intéréts de sa politique ; encore le prestige
romain exigeait-il que les formes d’une justice impartiale fussent
respectées ; et de plus, en Syrie ou tout le pontificat d'Innocent III
se passa 4 préparer l'envoi de nouvelles croisades, 1'intérét de la
papauté était, plus que partout ailleurs, de se tenir au-dessus des
partis politiques, de les réconcilier, si possible, et de ne se laisser
entrainer en cas de lutte dans le sillage d’aucun d’eux. Léon finit
alors par 8tre décu et les rapports du prince arménien avec la pa-
pauté allérent peu i peu se refroidissant.

La premiére lettre adressée par Léon & Innocent III le fut au
moment du retour en Occident de l’archevéque-légat Conrad de
Mayence (début de 1199) (1). Il y protestait de sa soumission a
I’Eglise romaine et faisait accompagner sa lettre d’une déclara-
tion paralitle du Katholikes Grégoire. 11 n’y a rien encore I3
d’autre que de religieux. Conrad devait, il est vrai, y joindre des
dévcloppements oraux, mais nous ne savons de quoi il s’agissait.

Des 1199, en tous cas, la politique intervient dans les rapports
arméno-romains. Lors de Uentrée de Bohémond de Tripoli, il
avail adressé & Rome un premier appel, qu’il fit suivre quelques-~
mois plus tard d’un compte-rendu détaillé des faits et d’une
nouvelle demande de jugement, portée par un chevalier du nom
d’Alfred de Margat (Marqab). Le Pape lui répondit en décembre
de la méme année par une lettre de ton aussi bienveillant que
possible, Ini expliqua seulement qu’en 1’absence d’envoyés de la
partie adverse, il ne pouvait rendre de sentence, et que, craignant
unc scntence partiale, il s’en remettait & des juges locaux ; il le
pric d’attendre I’arrivée des légats qu’il enverra prochainement
en Syrie avec la nouvelle croisade préparée, auxquels il donnera
charge de juger en toute indépendance. L’affaire n’est pas d’ex-
tréme urgence, tant que vit Bohémond II1, lui fait-il comprendre, -
et il ajoute qu’'il écrit & Bohémond de Tripoli de se tenir tran.
quille ; que Léon consacre donc ses forces 3 la guerre contre les
Infidéles, pour laquelle il lui a précédemment demandé des se-

(1) Migne, 778-779.
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cours et pour laquelle, en gage d’amitié, le Pape lui envoie, en
g méme temps que des exhortations au peuple arménien, une ban-
3N _ L ni¢re de Saint-Pierre (2). )

- Mais, dés auparavant, le Pape avait été saisi par les Templiers,
appuyés par Bohémond III, Bohémond de Tripoli et la commune
T L  d’Antioche, de l’affaire de Baghris et de l’échec des négociations
fn du printemps de 1199 ; Alfred de Margat tenta d’expliquer au
i , Pape que le chiteau, jadis occupé par Mleh, puis enlevé aux Mu-
‘ sulmans par Léon, revenait bien de droit & ce dernier qui, au
. surplus, ne demandait qu’'a faire le Pape juge de l’affaire. Inno-
‘ _ : cent III qui, dans l'affaire d’Antioche, inclinait & donner raison
| : A Léon, ne lui fut pas 1a si favorable ; néanmoins, il se borna &
L prier Léon de restituer lui-méme 1’objet du litige, ou, s’il avait
i “des réclamations A faire valoir, de les soumettre A ses légats. La -
o lettre fut confiée, celle-ci, non pas & Alfred de Margat mais aux
: Templiers, pour &tre présentée par eux a Léon lorsque les cir-
- constances s’y préteraient (3). '

Malheureusement pour la politique pontificale, les 1légats
- ' n’étaient pas encore arrivés lorsque mourut Bohémond III et que
Bohémond IV prit possession d’Antioche au détriment de Ray-
mond-Roupen et de Léon. Attendre, c’était pour Léon laisser som
rival renforcer sa situation ; il ne le voulut pas et il envoya ses
troupes attaquer Antioche. En méme temps, il fit appel aux Tem-
pliers, auxquels il envoyait vingt-cing mille besants en gage de:
bonne volonté. Les Templiers vinrent, mais ce fut pour présenter
3 Léon la lettre du Pape, dont ils étaient porteurs. Léon proposa
i ‘ d’envoyer des députés soumetire au Pape un compromis aux
1 termes duquel les Templiers recouvreraient Baghrds, mais s’en-
% ' gageraient A prendre la défense des droits de Raymond-Roupen,
' dont il leur confierait ’éducation ; en attendant la réponse du

Pape, il verserait & ['ordre l'équivalent des revenus du territoire
' i de Baghrés et les aiderait & reconquérir Darbsik. Mais les Tem-
% - pliers, méfants depuis 1199, refusérent la proposition. Entre
‘ temps, Bohémond avait fait appel a az-Z&hir d’Alep, qui, bien
- qu’encore en conflit avec Al-‘Adil autour de Damas lui envoya un

(2) Migne, 810-813.
(3) Migne, 819.
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renfort utile, et & Rokn ad-din Soulaiman de Qonya qui, en juillet
1201, envahit la Cilicie. Léon fut obligé de courir défendre son
pays et d’abandonner le siége d’Antioche (4).

Il adressa alors une nouvelle lettre au Pape. Aprds l'avoir re-
mercié de la banniére de Saint-Pierre et avoir protesté du dévoue-
ment qu’il a toujours montré au Saint-Sidge et A la Chrétienté,
il lui raconte & sa fagon la dernidre crise, se félicite de ce que le
Pape a écrit en 1199 au comle de Tripoli, mais constate que celui-ci
n’en est pas moins parvenu i mettre la main sur Antioche; il se
réjouit de 'arrivée prochaine\des légats, auxquels il présentera des
envoyés de Bohémond A Rokn ad-din saisisi par lui, souhaite que
le Pape leur adjoigne l’archevéque de Mayence (dont il.ignore la
mort, survenue le 25 octobre 1200) et enfin exprime le veceu que
des secours d’Occident arrivent promptement, afin de profiter des
discordes des Musulmans pour mener contre eux une croisade fruc-
tueuse. C’était, en méme temps que poursuivre son propre intérét,
flatter le Pape dans une de ses idées favorites; de méme, Innocent
no pouvait qu’étre sensible A I'affectation du roi de remettre entre
ses mains le jugement de l'affaire de Baghrés, tandis que Léon
trouvait son avantage a reconnaitre 1a lointaine et mécessairement
lente suzeraineté du Saint-Siége, contre les interventions plus effi-
caces des puissances voisines. Léon terminait, en effet, en deman-
dant au Pape pour prix de sa fidélité de lui accorder la faveur de
ne pouvoir &tre excommunié que sur mandat exprés du Saint-
Siege : c’étail interdire A ses adversaires de Terre-Sainte toute sanc-
tion spirituelle contre lui. Le méme jour, I’habile roi d’Arménie lui
avait fait envoyer par le Catholicos une protestation de fidélité et
par l’archevéque de Sis; chancelier du royaume, la demande d’une
mitre et d’un pallium. A tant de respect, le Pape ne pouvait répon-
dre que favorablement. Le 1° juin 1202, il envoyait aux Catholi-
cos une letlre paternelle, accordait au roi le privilege requis, pro-
mettait 3 ['archevéque de lui faire remettre mitre et pallium par
les légats qui allaient partir. I1 ne parlait pas de Baghris. Bref,

(4) Migne, 1003; Cont., A 313; Cont.,, D 230. Léon prétend dans sa lettre
que l'attaque seldjouqide ful antérieure 3 sa propre altaque contre Antioche,
qu’il ‘n’avait abandonnée que pour éviter une guerre enlre chrétiens; il n’y a
gudre de doute que cette version n’ait d’autre fondemnent que le désir de se
donner le beau rdle.

Lo Symie vu Nonn. 39
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Léon ne pouvait douter que la question. d’Antioche ne fut résolue
en sa faveur : Bohémond avait contre lui le Pape (5).

C’est & ce moment que quitta Rome le 1égat Sofred de Saint-
Praxis. Débarqué A Acre, au début de 1’automne 1202, il prit con-
seil des Maitres de 1'Hoépital et du Temple, puis se rendit & Tripoli
aprés avoir écrit au comte et A la Commune de lui envoyer des re-
présentants pour arranger son voyage vers Antioche (11 novem-
bre 1202); mais trois mois passérent sans que lettre ni député fit
venu (6), et que I'hiver et permis & Sofred de faire la traversée de

lui-méme. Le 2 février 1203, Bohémond finit par paraitre, mais
. pour une affaire distincte qu’il refusa obstinément de laisser joindre
‘4 la question d’Antioche. A la suite d’une contestation avec I’'Hd-
pital, peut-8tre relative 3 des redevances des vassaux du Krak des
Chevaliers auxquelies Bohémond III avait renoncé et que Bohémond
n’en avait pas moins prétendu percevoir, il avait été excommunié :
excellente occasion pour lui de refuser toute négociation relative &
Antioche, sous le prétexte que le 1égat n’avait pas le droit de s’en-
tretenir avec lui. Il acceptait, toutefois, de rechercher un terrain
d’entente avec les Hospitaliers, que le légat aida A trouver, mais
sans que Bohémond acceptat de laisser mentionner sa présence dans
I’acte final. Le 23 mars 1203, n’ayant rien pu faire de plus, le 1égat
était de retour a Acre (7).

~Dés 1202, Léon avait repris des hostilités devant Antioche; au
printemps de 1203, il y revint encore, campant au Djisr al-Hadid
et mettant toute la plaine & feu et A sang (8). A ce moment arri-
vaient & Acre ceux des Croisés de la quatriéme Croisade qui n’étaient
pas passés & Constantinople, en particulier du flamand Jean de
Nesle et du champenois Renard IT de Dampierre. Comme ils étaient
- peu nombreux, Amaury se refusa A rompre la tréve qui régnait
_entre Chrétiens et Musulmans avant I'arrivée de renforts; mais les

(5) Migne, 1003, 1007, 1009, 1012, 1013. .

(6) Bien que Sofred edt prié les évéques de Torlose et Bethléem d’insisler
auprds de Raymond.

(7) Leltre de Sofred, Migne, CLI sq.; Cart., II, 14; peu aprés Bohémond con-
firme une location de I'Hépilal, Cart., II, 22; il était encore A Tripoli en avril
(Rohr., Reg. Suppl., 789 c.).

.(8) Lettre de Sofred; IW, 147 veo; Chron. An. Syr., an. 1513; 1. A. T., dans
[. Ch. Géogr., 91 vo,
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barons occidentaux, tout frais débarqués et avides de bataille, dé-
cidérent, pour passer le temps, de s’engager dans la guerre qui re-
prenait avec le printemps entre Antioche et les Arméniens; et, tan-
dis que Jean de Nesle allait par mer se mettre au service de Léon,
Renard de Dampierre partait par la cdte en direction d’Antioche.
Témérairement, i} voulut passer de Margab & Antioche sans aban-
donner la terre. 11 eut d’abord la chance de trouver dans le petit
gouverneur de Djabala un héte aimable qui, étant en tréve avec ses
voisins de Marqab, non seulement regut les Frangais richement,
mais leur conseilla fermement de ne pas gagner Lattakié avant
d’en avoir obtenu l'autorisation d’az-Zahir. Follement, Renard ne
voulut pas attendre : & peine eniré sur le territoire de Lattakié, il
fut surpris dans une embuscade et massacré avec presque toute
sa petite troupe (9).

Vers le m&me moment, les Hospitaliers cherchaient & regagner
la ‘maitrise de 1’arriére-pays de Marqab et du Krak des Chevaliers
cn attaquant Ba‘rin. Mais al-Mangolr de Hamih avait été prévenu
ct avait obtenu des forts d'Al-‘Adil et de ses vassaux de Homg et
Ba‘lbek, ainsi que d’az-Z&hir d’Alep, si bien que l’entreprise se
termina pour les Francs par une défaite grave (mai 1203). L'Hépi-
tal demanda la médiation des Templiers, qui fit craindre & al-Man-
gour que les FFrancs d’Antioche et les Arméniens de Cilicie ne se
réconciliassent contre lui en raison de l’arrivée de nombreux pale-
rins occidentaux, et de la venue A Antioche du roi Amaury lui-
méme. Al-Mangour fit alors des conditions acceptables, qui furent
définitivement reclifiées, avec garantie des Templiers, en septem-
bre 1203 (10). Ni i l'une ni A Vautre entreprise Bohémond n’avait,
semble-t-il, collaboré en aucune fagon, si bien qu'il conservait 1’al-
liance d’az-ZAhir. .

Cependant 4 Acre on décidait de tenter un grand effort pour
mettre fin, avant l'arrivée escomptée de la Croisade, & la guerre
fratricide d’Antioche. Bien que souffrant de la goutte, Sofred ga-
gna par mer Antioche, suivi du roi Amaury, des maitres du Tem-

(9) Villehardouin, chap. 27 2 30, 41, 52; Enneul, 340, 332 et 357 (Cont. G.
T., 246-249 et 260); Kamal, V, 39; 1. W., 149 ro, ‘

(10) L. W., 148 ro vo, 149 ro vo, 150 ro, 151 ro (récit dédoublé); parmi les
morls francs I. W. signale un comte d’Oulremer, le « chef des Turceples » et
I'hospitalier « ar-Roumtlof akhou’l-Harid » que je ne comprends pas.
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ple et de 1'Hdpital, de hauts barons comme Etienne du Perche et

Marcia de Hongrie, enfin d’'un envoyé de Boniface de Montferrat .

alors sous Constantinople. Sofred obtint de Léon une suspension
d’armes de trois, puis de neuf autres jours; le prince arménien
~ déclarait accepter A 1'avance le jugement des chefs Croisés et du
légat du Pape. Mais les barons désignés, peut-8tre circonvenus par
Bohémond, déclarérent que l'affaire, pure question de droit féodal,
ne regardait pas le représentant de I'Eglise. En vain, Léon essayait-
- il d’une pieuse corruption en promettant vingt mille soldats pour

la Croisade s'il recevait satisfaction : les barons repoussérent 1’of-

fre, en dépit de I'avis de Sofred qui, malade et découragé, se retira
A Marqab, puis A Acre, pour y attendre le second légat dont l'arri-
vée était prévue (fin de 1'été 1203) (11).

Léon, lui, n’attendit pas. Interprétant le retard comme un déni
de justice, il décida d’agir par lui-méme et reprit ses dévastations.
Une nuit, une petite troupe arménienne parvint A pénétrer dans la
ville par la porte de Saint-Georges (11 novembre 1203); voulant
éviter une bataille en régle, Léon demanda au Patriarche de s’en-
tremettre pour une paix entre la Commune et lui, et des négocia-
tions furent entamées. Bohémond n’était pas 13, mais la population
bourgeoise et les Templiers restaient violemment hostiles & Léon;
les Templiers, fortifiés dans leur maison, firent une sortie et expul-
sérent le-détachement arménien, cependant que de la citadelle les
hommes de la Commune et de Bohémond appelaient au secours
par pigeon az-Zahir d’Alep. Une armée alépine s’avanga jusqu’d

I’Oronte; Léon fut obligé de lever le sidge (début de décembre). Ce

" n’est sans doute pas par hasard que, quelques jours plus tard,
- Bohémond accorda d’Antioche aux Génois une extension de leurs
priviléges & Tripoli (12). C’est aussitdt aprés qu’arriva en Cilicie le
légat Pierre de Saint-Marcel, qui venait de Constantinople, accom-
pagné de 1'évéque et chroniqueur Sicard de Crémone. Il apportait
des mitres et palliums de la part d'Innocent III pour quatorze évé-

(11) Letire des légals, Migne, CLI sq.; 1. W, 149 ro-v© nomme parmi
les Francs qui se rendirent 3 Antioche, un comte Philippe, qui avait pris par!
3 la prise d’une ville en Hongrie (évidemment Zara).

(12) Lettre de Léon, Migne, II, 687 ; Ann. T. S., an. 1203 ; Sicard de Cr&
mone dans Migne, 213, p. 535; Chron. Syr. anon. an. 1514; I. A. T., dans L
ch. Géogr., 41 (91 vo; Kamal, V, avec mauvaise date}; 1. W., 151 vo; Rohr. reg.,
793. -
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ques arméniens; le roi et le nouveau catholicos, Jean Te Magni-
fique, lui firent un brillant accueil; puis on décida que la sou-
mission de I’Eglise arménienne 3 Rome serait traduite par I’envoi
annuel d’un représentant du Catholicos au Pape et qu’en revanche,
le Catholicos étant introduit dans la communion romaine, aucun
concile latin ne se tiendrait en Orient sans qu'il y fit invité (13).

On en revint alors 2 la question d’Antioche et 1a Pierre, esprit
méthodique mais rigide, allait plutét ’envenimer que 1’apaiser.
Aprés avoir constaté l'impossibilité dun accord 4 'amiable et
attendu trois mois en vain que les deux parties se fussent mises

“d’accord & 3a demande sur la désignation d'un arbitre, le 1égat

décida de se constituer juge de lui-méme, en vertu du pouvoir que
lui en avait donné le Pape par une lettre qu’il montra au souverain
arménien. Mais 'attitude des deux adversaires ne facilitait pas la
tiche de Pierre. Léon commenga par prétendre que, pour établir
I’égalité indispensable 3 l'impartialité de la justice, on obligedt
Bohémond & abandonner Antioche préalablement au procs, alors
que le légat se refusait i envisager cette mesure autrement que
comme une conclusion éventuelle du jugement; Léon finit par re-
noncer i cette attitude mais, 4 chaque convocation, passait son
temps 3 invoquer la juridiction du Pape, i souligner qu’il ne con-
sidérait le 1égat que comme son représentant, ce qui, sous couleur
de manifester son respect pour la cour romaine, n’avait d'autre
objet que de refuser toute soumission 4 son délégué, ou de la subor-
donner au degré de satisfaction ju’il lui dounerait. Quant 3 Bohé-
mond, trois fois sommé, il trouva trois fois le moyen de se dérober,
d’obtenir de nouveaux délais, si bien que Pierre, se refusant A juger
sans avoir entendu les deux parties, remettait sans cesse sa déci-
sion; Léon finit par croire qu'’il se jouait de lui et avait partie liée
avec ses adversaires; il en appela 4 Rome en repoussant la juri-
diction du 1égat (14). ]

Du moins, Pierre de Saint-Marcel aurait-il voulu régler la ques-
tion subsidiaire de Baghrés; mais les deux questions étaient liées.
Par mesure de représailles contre les Templiers qui I'avaient fait
échouer dans sa dernidre tentative contre Antioche, Léon avait fait

(13) Letire de Léon, Migne, II, 687; Sicard, Migne, CCXIII, 535.
(14) Letire des Légats (Migne, CLI sq.), et lettre de Léon (Migne, It, 687);

versions souvent contradicloires.
)
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saisir la Roche de Roissol et 1a Roche-Guillaume et pillé des champs
et troupeaux appartenant a
tion et réparation; Léon s’y déclara prét A condition que les Tem-
pliers prissent I'engagement de se confiner dans leurs occupations
religieuses et de ne plus s’opposer A ses desseins. C’est & ce mo-
ment que Léon en avait appelé au Pape, unissant les deux pro-
bldmes. Mais peu aprés Pierre réunit & Antioche un Concile et,
maladroitement, estimant le Catholicos trop compromis avec Léon
ne l'y convia pas; puis Léon s’obstinant i refuser réparation, .1
légat 1'excommunia et frappa le royaume cilicien d'interdit. Cette
mesure que, d’aprés Léon, Sofred edt désapprouvée, - risquait de
ompromettre 'union des Eglises. Jean le Magnifique, informé de
la décision du légat, réunit des suffrageants et décida qu’il n’avait
pas A tenir compte d’une décision prise dans un Concile auquel il
n’avait pas été invité (15). Bref, tout allait de plus en plus mal
et Pierre ne put que lancer, sur le conseil du patriarche d’Antio-
che et de Sicard de Crémone (16), une exhortation aux deux parties

de cesser une guerre inexcusable puisque ]ustlce avait été offerte.
‘En juillet 1204, il était & Acre.

Cette faillite 6tait. préjudiciable A toute la Syrle LA était arrivée
la comlesse Marie de Flandre, femme du premier empereur latin
de Consténtinople, Baudouin. La principauté ayant dépendu,
comme plus encore Chypre, de 'empire byzantin, 1’on pouvait con-
cevoir qu'elle dépendait maintenant du nouvel Empire latin (17)
Léon étant roi de par la papauté et I’empire germanique, Bohémond
jugea devoir préter un hommage peu génant & Marie, pour Bau-
douin (18). A la demande de la Comtesse, on reprit une fois encore
les négociations, 'd’Acre méme, sous la direction de Sofred, en qui

Léon avait plus conﬁance qu’en Pierre et avec le conceurs du roi
Amaury.

(15) Mé&mes lettres et letire du Pape A Léon
.609), en_réponse A Ia plainte des Templiers.

. (16) Et de I’évéque de Borsa (Bogra ?).

(17) On trouve trace de consiréralions analogues pour Chypre lors des pil
lages du bailli Gautier de Monlbéliard contre 1’Egyple : le bailli d’Acre,
Jean d’Ibelin, répondit aux plaintes d’al-*Adil qu’il ne pouvait rien sur Chypre
qui dépendait de Conslanlinople (I A., XII, 181).

(18) Albéric, 884; on verra (infra, p. 618) que Léon essaya parallélemenl de
se rapprocher de lEmpxre de Nicée.

, Te 17 janvier 1205 (Migne, iI,

4 V'Ordre. Le légat Tui demanda restitu- |
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Sicard de Crémone fut envoyé sommer les deux parties de se
faire représenter 3 Acre et de remettre des gages, avec pouvoir
d’excommunier, celui qui s’y refuserait (19). Léon accepta une tréve
do quarante jours et fit partir pour Acre son cousin, Constantin de
Camardias, mais Bohémond ne reconnut pas la tréve et refusa le
passeport & Conslantin qui dut se rendre & Acre par mer. Bohé-
mond finit par envoyer & son tour l'évéque de Tripoli, Geoffroy,
accompagné de chanoines et du notaire personnel du Comte. So-
fred parvint & réaliser un accord entre Constantin et les Templiers
au sujet de la Roche de Roissol. Pour Antioche, Geoffroy n'apporta
ni excuse pour les refus de comparaitre de Bohémond, ni argu-
ment sérieux pour ses droits; Conslantin demanda au légat de ’ex-
communier et d’interdire aux ptlerins de l’aider, ce que Sofred
toutefois éluda; mais ne voulant pas laisser une trop pénible impres-
sion ni, comme le lui avait fait craindre Constantin, décourager
les Arméniens dans leur bonne volonté envers Rome, il finit par se
déclarer personnellement favorable & Léon, tout en subordonnant
la décision finale & 1’approbation de Pierre de Saint-Marcel, que
'opposition, dés cette séance méme, de 1’archevéque de Césarée et
de Sicard 3 Sofred rendait tout A fait improbable. Les légats de-
vaient s’embarquer pour Constantinople et, lassés, s’en allérent
sans avoir réglé la querelle (octobre'1204) (20).

En méme temps que les légats envoyaient au Pape leur long
rapport (21), Léon et le Catholicos Jean lui écrivaient aussi, louant
Sofred mais se plaignant de Pierre et, en protestant de leur fidé--
lité 2 Rome, lui demandaient de désigner de nouveaux juges plus
« impartiaux » et de contraindre les Templiers & imiter les Hospita-
liers qui s’étaient abstenus de toute intervention contre lui (22).
I1 était clair que lc prince arménicn n’accepterait de sentence que
favorable & lui; mais par ailleurs, le Pape fut mécontent que ses
légats eussent quilté la Terre Sainte sans avoir liquidé 'affaire (23).

(19) 11 faut donc admelire que I’excommunication de Léon avait éi8 sus.
pendue. ‘

(20) Letlre des légals et de Léon, comme ci-dessus.

(21) Il faut faire allention pour son intelligence -que, dans cetle lettre,
la plume est tenue d'abord par Sofred puis, aprds I’arrivée de Picrre, par celui-
ci, puis, pour les dernidres négociations 3 Acre, de nouveau par Sofred.

(22) Migne, 11, 687.

(23) Migne, .II, 699.
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En réalité, de cette longue négociation, le conflit sortait plus irré-.

ductible que jamais et plus généralisé. La lutte pour Antioche se
rattachait & ’ensemble des luttes qui déchiraient le Proche-
Orient : Bohémond avait pour lui non seulement les Templiers et
la bourgeoisie antiochienne, mais az-Zahir et les Turcs de Qonya;

. Léon, plus discrétement, avait I’appui du patriarchie d’Antioche et
des Hospitaliers (24) et, au dehors, d’al-‘Adil.

C) La question d’Antioche de 1204 4 1208. — A la fin de 1204,
les affaires se compligquérentencore par l'introduction d’un nou-
vel élément de discorde A I'intérieur du Comté de Tripoli en la
personne du seigneur de la puissante forteresse de Nefin (Enfe).
Celui-ci, Renoart, ayant épousé la fille et unique héritiére du sei-
gneur de ‘Akkir, sans-le congé de son suzerain, Bohémond, se
jugeant 18sé, V’avait cité devant la cour des barons de Tripoli qui,
Renoart ayant fait défaut, conclut au droit de Bohémond de saisir
les fiefs de son vassal (1203 ou 1204). Restait & transformer tout de
suite' cette sentence en réalité; A la fin de 1204, il commenga 2
préparer une grande action contre Renoart d'une part, Léon de
’autre. A cet effet, il resserra les liens qui I'unissaient 4 la famille

. de Giblet (Djoubail) et aux Génois en donnant sa sceur Alice & Guy
de Giblet, dont il avait déjd épousé une sceur, Plaisance (décem-
bre 1204) (25), et en renouvelant en juillet 1205, les priviléges des
Génois dans le Comté et la Principauté, moyennant quoi il obte-
nait d’eux un secours de trois mille besants, deux galéres et trois
.cents soldats (26). Il semble que Bohémond ait aussi ébauché un
rapprochement avec les Hospitaliers, en encourageant une expédi-
tion de I’Ordre contre Lattakié (27). Celle-ci se borna, en fait, & un
raid heureux au printemps de 1205. Il est certain que le rattache-
ment du Comté & la Principauté ne pouvait que lui profiter; il est
toutefois peu croyable que Bohémond y ait personnellement parti-

(24) Ainsi que le déclare formellement Innocent III, dans une lettre 2 Phi-
lippe-Auguste en 1205 (Migne, II, 698).

(25) Paoli, I, 103. Il avait déj3 accrQ les priviltges des Génois dans le comté
de Tripoli, en décembre 1202 (Rohr, Reg., n° 792).

(26) Lib. Jur., 522; Oger, dans M. G., 55, XVIII, 124.

(27} I1 promet & Guy de Giblet, en décembre 1204, 3 \'Hépital, en mars1205,
divers revenus el biens-fonds des terriloires de Lattakié et Cahyodn, si Dieu les
lui restitue (Paoli, I, 103, Cart. II, 48).

-
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cipé, car on ne voit pas que ses rapports avec az-Zahir, qui avait
envoyé des renforts inquiéter Margab, aient été du tout altérés (28).
Iis ne le furent pas plus par 'attaque fructueuse que firent les Hos-
pitaliers et peut-étre d’autres Francs contre Hamédh dans la méme
période, ni par les hostilités qui se produisirent entre eux et al-
Moudjihid de Homg¢ (29). Haméh, comme Homg, relevait main- '
tenant plus d’al-‘Adil que d’az-Zahir, et les Hospitaliers avaient
une politique absolument autonome qui n’engageait pas Bohémond.
De toute fagon, il semble que Bohémond put, dans Daffaire de
Nefin, bénéficier de la neutralité de 1’Hdpital. ‘ ‘

Par contre, Renoart, outre 1’alliance naturelle de Léon, dispo-
sait de celle de plusieurs feudataires hostiles aux prétentions auto-
ritaires de Bohémond, et parmi eux de Raoul de Tibériade, na-
guére expulsé du royaume de Jérusalem par Amaury pour insubor-
dination et accueilli par Bohémond, envers qui il ne se montrait pas
plus docile; au reste son frére Othon était allé au service de Léon.
Lnfin, Am&uty méme soutenait plus ou moins Renoart, par ran-
cune contre 1'échec infligé par Bohémond A la tentative de régle-
ment de Daffaire d’Antioche 3 laquelle il venait de prendre part.
Aussi Renoart put-il impunément pendant plusieurs mois piller les.
environs de Tripoli, emporter méme une fois & 1’entrée de Tripoli,
« le pot ol ’on metoit la monaie que 'on prenoit de la dreiture
dou prince »; dans cette guerre Bohémond laissa un ceil — ce qui lui
valut le surnom de Borgne — et perdit son beau-frére, Hugues,
frére de Guy de Giblet. Heureusement pour le Comte de Tripoli,
Amaury mourut le 1°F avril 1205, et Jean d’Ibelin, qui exerca aprés
lui la baillie du royaume, était hostile 2 Renoart. Bohémond put
prendre V'offcnsive contre son vassal infidele et & la fin de 1205
emporter Nefin et ‘Akkir. Au début de 1206, il pouvait reparaitre
A Antioche (30). )

Si pendant ce temps Antioche ne lui avait pas échappé, c’est
A az-Z&hir qu’il le devait. Léon voulait se venger de 1’intervention

" de ce dernier qui lui avait, en 1203, cotité Antioche. Dénongant

la tréve conclue & ce moment, il vint assaillir des Turcomans dans

(28) . W., 157 ro; M. B. N., dans L. F. V., 12 ro.
(29) 1. W., 154 ro, 155 ro vo; Sibt., 341,
(380) Cont., A 314-315; Ann. T. S., 435 (Gestes chyprois).
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le ‘Amouk, en méme temps qu’il faisait réédifier dans le passage
au-dessus de Darbsak une vieille forteresse ruinée. C’était 13, dans
son esprit, un moyen de pression, et il offrit & az-Zahir d’y renon-
cer et de restituer son butin si le souverain d’Alep promettait de
se désintéresser d’Antioche (été 1205). Az-Zahir parut accepter,
si bien que Léon vint bloquer Antioche, mais az-Zahir la ravitailla,
si bien que les hostilités entre les Arméniens et lui se rallumérent
bientdt. Le jour de No&l 1203, Léon fondit & P'improviste sur
Darbsak, fut repoussé de la place aprés un combat furieux, mais
dévasta la plaine environnante puis, se retirant dans la monta-

". gne, entraina A sa suite un renfort musulman qui faillit périr sous

une tempéte de neige. Az-Zahir envoya alors sous I'émir Maimoin
al-Qacri de nouvelles froupes & Harim et Tizin d’une part, &
Darbsik de I’autre; en avril 1206, il se mit lui-inéme A la téte d’une

“armée destinée A attaquer Léon; il fut surpris en mai par celui-ci,

mais le repoussa et, ayant regu un important contingent des Francs
d’Antioche, passa A l'offensive. Léon, ne voulant pas-courir le ris-
que d’une invasion musulmane en Cilicie, fit demander la paix,
qui fut conclue pour huit ans moyennant promesse de ne rien ten-
ter contre Antioche, de détruire la forteresse édifiée au-dessus de

Darbsdk, et de restituer tout le butin et les captifs pris

(a0t 1206) (31).
Cependant, Innocent III n’avait pas renoncé a régler le diffé-
rent ; désigner pour ce faire le patriarche d’Antioche et Sofred,

© comme le désirait le roi d’Arménie, c’elit été préjuger de la so-

lution, ce qui ne se pouvait, et comme il ne disposait pas d’autres

vlégats,' Innocent IT mit maintenant son espoir dans des juges

pris en partie en Syrie méme et, pour éviter le retour d’une oppo-
sition laique, fit choix, en plus de deux ecclésiastiques, les abbés
de Locédio (Pierre) et du Mont-Thabor, de deux nobles laics, le

_ comte Berthold de Katzenellenbogen et un certain Gérard de

Fournival inconnu, qui paraissent s’éire trouvés das auparavant

~en Syrie (mars 1205). I1 leur recommandait de tenter encore soit

un accord direct des deux  parties, soit un arbitrage qui devait

“8tre rendu dans les trois mois ; en cas d’appel & Rome de l'une

des parties, qu’ils lui envoient des renseignements complets ;

(31) L. A, 158-159 (H, I, 98-100); Kamil, V, 41-42-44; I. W., 156 re.

Y
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pendant la durée du jugement, les parties devront éire sommées
de conclure une tréve, et A celle qui s’y refuserait, le concours de
tout chrétien serait interdit sous peine d’excommunication. Le
méme jour le Pape écrivait & Léon pour lui annoncer cette nou-
velle tentative et lui expliquer la faveur dont elle’ témoignait
pour lui (32). Nous ignorons totalement quelle suite fut donnée
A la lettre d'Innocent : les faits militaires exposés précédemment
montrent que le différend ne fut pas plus tranché en 1205 qu’il
ne P'avait €t en 1204.

Au reste, dés juillet 1206, Innocent III avait engagé Plerre de
Saint-Marcel & retourner au plus t6t en Terre Sainte, ol le sitge
patriarcal de Jérusalem était alors vacant, et 3 y reprendre en
main la question d’Antioche. II semble que Pierre se soit trouvé
en effet en Syrie & la fin de 1205 et pendant presque toute ’année
1206 (33). C’est vraisemblablement 4 ce moment, plutdt qu’en
1204, qu’il commit I'imprudence d’entrer en conflit avec le pa-
triarche . Pierre d’Antioche, comme si la position du chef de
I’Eglise latine dans la ville de Bohémond n’était pas déjd assez
.délicate. Au moment ot Pierre de Saint-Marcel arrivait en Syrie,
la place d’archidiacre & Antioche venait d’&tre laissée vacante

“par la mort du précédent titulaire dans un naufrage ; le cardinal

-et le patriarche, sans conversation préalable, désignérent, celui-13
un certain Jean, celui-ci un de ses tout jeunes neveux, qu’il se
disposait & envoyer & Rome pour obtenir une dispense d’ige. En
vain Pierre d’Antioche essaya-t-il de fléchir le légat, protestant
'de son droit de nommer aux bénéfices de son Eglise : Pierre de

. Saint-Marcel fit installer de force son candidat et nomma deux

nouveaux chanoines & des places vacantes. Le Chapitre fit appel
-4 Rome ; sans souci de cet appel, le cardinal le frappa de suspen-

(32) Migne, II, 156, 157.

(83) En aoat 1206, le pape menace 1'archevéque de Tyr, qui est en conflit
-avec les Vénitiens alliés du Saint-Sidge de le faire excommunier par le légat
Pierre (Potthast, 2862); d’aulre part, le conflit ecclésiaslique d’Antioche qu’on
va voir remonte, dit la lelire d’Innocent 111 du 8 janvier 1208, au passage de
Piecrre en Syrie; il serail élrange, s'il s’agissait du passage de 1204, qu’il ne

s’y trouve aucune allusion dans la correspondance pontificale entre cette date .

el 1207; il est plus normal aussi de ne pas suppoer trois ans d’intervalle enlre
-ce confliL el les tragiques conséquences qu’on va lui voir. Toutefois il n’y a
:pas de preuve posilive d’'un passage clfeclif de Pierre.

T X
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sion, puis d’excommunication, priva le patriarche de son droit.
d’excommunication et l’obligea & recevoir ses chanoines (2 fé-.
vrier 1206) (34). i -
La situation du patriafche Pierre 4 Antioche avant cette -af-
faire n’était déja que trop difficile ; dés le début de son patriar-
cat, il éiait enlré en conflit avec les autorités communales en
raison des impdts dont elles entendaient frapper 1’'Eglise et de
I'égalité juridique ou elle tenait Grecs et Latins (35). Puis était
venue la compromission de Pierre avec Léon, peut-8tre dés 1201,
en tous cas en 1203. Les soucis de Pierre 1’avaient empéché d’en-
voyer A Rome les représentants périodiques exigés par Inno-
cent III (36). Bohémond et la -Commune -n’attendaient qu'une:
occasion de se venger de lui. Son affaiblissement par les sanctions
du légat la leur procura. De nombreuses possessions ecclésias--
tiques furent saisies ou pillées. Mais ce ne fut pas le plus grave :.
en’ 1206, Bohémond fit introniser & Antioche, opposé A Pierre, le
patriarche grec Siméon II (37) ; la puissance byzantine n’existant
plus, cette mesure ne présentait plus le danger d’ordre proprement
politique qui Vavait fait tant redouter au siécle précédent.
Pierre, de deux maux, choisit le moindre : il se soumit, ainsi
que son Chapitre, & la volonté du légat, en attendant le jugement
de Rome, qui n’était pas encore arrivé au début de 1208. Ayant
récouvré son droit d’excommunication, il en usa immédiatement
contre Siméon, Bohémond et leurs partisans, et jeta Pinterdit
sur Antioche ; mais ces sanctions étaient peu efficaces, parce que
la Commune faisait recevoir au culte grec tous les Latins excom-
muniés. Alors Pierre ne vit plus de recours que dans la force et
prépara un soulévement dans Antioche en faveur de Raymond
Roupen (38). Au méme moment (mai 1207) Léon attachait plus.
solidement que jamais les Hospitaliers 4 la cause de son neveu

- (34) Migne. .
" (35) Sur ces faits, cf. aussi, infra, p. 655.

(36) Migne, II, 864,

(87) Ce nom n’est fourni que par une liste arabe (Korolewski, Dict. Hist..
eccl. art. Antioche).

(38) Le récit de toute cette affaire d’aprds la leitre d’Innocent IIl au pa-
triarche de Jérusalem sur le procts, le 8 janvier 1208 (Migne, II, 1278)..
D'aprés I'Hist. Royal d’Alishan, p. 243, Bohémond (it arréter deux neveux.

.du patriarche.

~
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en leur faisant concéder par lui la ville de Djabala, qu’aussitdt
Antioche prise il irait attaquer de concert avec eux (39). '
Le soulévement efit lieu vers la fin de 1207 (40). Des cheva-
liers exilés introduits secrétement par le patriarche, firent un coup
de main contre les autorités , communales, E;u’ils remplacérent

‘par une commune nouvelle & eux ; Bohémond se réfugia dans la

citadelle. Mais 14 il put rassembler ses forces, descendit sur la
ville et écrasa les rebelles. A la suite de cette victoire, il jeta le
patriarche en prison, essaya de lui arracher une déclaration de
légitimité en sa faveur ; devant le refus obstiné du prélat, il le
soumnit au supplice de la soif. Pierre, & bout, but Vhuile de sa
lampe et mourut dans sa prison (fin du printemps 1208) (41).
On juge du scandale et de I’émotion ‘que provoqua cette fin
tragique. Alors qu'il ne connait encore que l'incarcération du
patriarche, Innocent.III écrit au patriarche de Jérusalem, qu’il
a constitué son légat 3 demeure pour la Syrie, de faire un nouvel
effort pour trancher l'interminable guerre entre ILiéon et Bohé-
mond, cause d’horreurs de part et d’autre, et d’obtenir de Bohé-
mond la libération de Pierre. Qu’il travaille & I’exclusion du pa-
triarche grec Siméon et ne recule devant aucune sanction contre
le prince et les autorités communales qui ont I’audace de le sou-
tenir. Le 10 juillet, il revient & la charge. Il ne sait rien encore.

(39) Cont., II, 70. Le projet d’attaque n’est pas explicite, mais va de soi
ot du resle fut, on le verra, réalisé (infra, p. 629).

(40) Les Annales de T. S. (ainsi que les Gestes et Héthoum qui en dérivent)
donnent la date de 1208 tandis que U'Hist. Royal parait indiquer le début
de 1207 ou méme 1206; en réalité on peul affirmer qu’Innocent III ignore
fes fails en janvier 1208 (Migne, II, 1278, mais les connait le 13 février
(Migne, II, 1321); vu la rareté des traversées en hiver, on doil supposer un
inlervalle notable entre les fails et leur récit 3 Rome. .

(41) Ann. T. S., 436; Gesles, 17; Héthoum, 481; Hist. Royal, 244; Cont. A,
314; Lettres d’Innocent I du 13 février et du 12 juillet 1208 (Migne, [1,
1821 et 1429). Raynaldi a publié (Annales Eccl., XX, 220) une leltre que

"Mansi date de 1207, d'apres laquelle Léon aurait conquis Antioche en cette

année; pous verrons que celte letire doit &tre en réalité datée sdrement de
1216 (infra, p. 622); Vindication de Cont. A, 314 d’aprés laquelle la guerre
entre Léon et Bohémond dura sept ans (soit 1201-1208) jusqu’'a la prise d’An-
tioche par Léon, est en contradiction avec toule la suile des fails et ne peut
dériver que d’une faute de lecture; admeltrait-on une prise d’Antioche, il
faudrait la faire suivre d’une perte immédiale avec huit années nouvelles
de guerre; I. A. T. dans 1. Ch., Geog., 92 r° croit que Pierre mourul éfranglé
dans sa prison.
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Mais le 12, il a appris. Il bondit sur son papier et envoie au pa-
triarche de Jérusalem une page d’éloquence indignée. Puis, comme

il a néanmoins l'esprit réaliste, il le charge de faire élire le plus -

vite possible ou de. nommer lui-méme un successeur 3 Pierre
d’Angouléme et en méme temps de procéder & une enquéte sur
des agissements reprochés au doyen d’Antioche. Pour Bohémond,

aucune grice ne peut lui 8tre accordée avant qu'il ait expié sé-
rieusement son forfait (42).

Naturellement U'échec de cette: nouvelle entreprise exaspéra

" Léon dont la fureur ne connut plus de bornes. Ii se livra en 1208
et 1209 -3 des dévastations systématiques, sauvages, de toute la
-plaine d’Antioche, arrachant les arbres fruitiers, massacrant les
habitants (43). Bohémond fit intervenir de nouveau ses auxi-
liaires musulmans accoutumés. Au printemps de 1209, Kaikhosrau
attaquait le royaume cilicien, avec 'aide de contingents alépins,
et enlevait Pertousd, qui défendait Mar‘ach. Léon dut accepter
un traité stipulant, outre le renvoi des biens que Kaikhosrau avait
laissés & Léon au temps de son exil, la renonciation du prince ar-
ménien & Antioche et la restitution de Baghrds au Temple : Ie
_+sort de la Principauté, on le voit, ne pouvait pas se jouer plus
entre princes musulmans ; il va sans dire, d’ailleurs, que ces
clauses furent lettre morte (44). La paix avait été facilitée par
P’entremise d’al-‘Adil qui, un peu auparavant (été 1208), avait fait
appel & az-Zahir pour secourir Homg, attaquée par les Hospitaliers,
avant de venir lui-méme en hiver exercer des représailles en leur
enlevant Qolai‘a, au sud du Krak des Chevaliers, puis en atta-
quant ceite forteresse méme, enfin en allant piller jusque sous
les murs de Tripoli d’olt Bohémond avait dd U'écarter & prix d’ar:
gent (45). Mais Léon ne considérait pas le secours lointain et
forcément lent d’al-*Adil comme suffisant, et avait fait appel aussi
aux Hospitaliers ; en avril 1210, il les remerciait de leur secours

(42) Migne, 11, 1429, -

(43) Hist. Royal, Alistan, p. 248; I. A. T. dans I. Ch. Géogr., 92 ro.

(44) Kamdil, 45; A. Ch. H. Or. Cr., V, 155.

45) I. A, 181 (an 604)_, Kamil, V, 45 (an 605), I. W.. 156 vo, 157 ro ct
Sibt, 345 (an 603); M. b. N. rapporté par I. F., 22 ro 4 603. 1l semblo que
604/1207-8 soit la date la -plus vraisemblab'e en raison du raid chyprinle
qu’l. A. dit un peu postérieur et qu’A..Ch. (H. Or. Cr., 155) place en 605.
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par la concession de Selefké, Chiteau-Neuf (Norpert ?) et Camar-
dias (46). Peu aprés, Kajkhosrau étant mort, il entreprenait,
pour profiter des embarras de son successeur, une campagne
contre Laranda, qu’il avait promise & 1'Ordre (47). Il cherchait,
en somme, a constituer au bénéfice des Hospitaliers une marche
3 I'ouest de la Cilicie, entre les Seldjougides et lui; il en serait,
cela va de soi, d’autant plus & son aise pour intervenir au sud-
est. Par ailleurs, il faisait confirmer par Raymond Roupen, devenu
majeur, sa donation éventuelle de Djabala é 1H6p1ta1 en y ajou-
tant Blkxsraﬂ (48).

D) La question d’Antioche de 1208 & 1216. — Il devient
fastidieux de passer en revue ces luttes sans cesse renaissantes,
coupées de tentatives de médialion toujours vaines. Innocent III
lui-méme se lasse. 1l s’en remet au patriarche de Jérusalem, au-
quel il écrit de nouveau en mars 1209, d’essayer au moins d’'ob-
tenir une tréve entre Léon et Bohémond (49). Il ne savait plus qui
favoriser ; car s’il ne pouvait étre question d’un pardon prématuré
4 Bohémond, si méme il reconnaissait volontiers que 1'attitude
des Templiers n’'était pas fondée toujours sur des mobiles reli-
gieux, par contre, écrivait-il & Léon, quel droit celui-ci a-t-il de
se plaindre et de cette attitude et des sanctions prises contre lui,
puisqu’il leur a enlevé leurs biens ? Il a fini,. continue-t-il, par
faire douter les plus bienveillants de ses droits, et sa persistance
A en demander le respect aux armes — et avec quel excés | —
n’apporte-t-elle pas une justification au refus de Bohémond de se
préter & des négociations ? Le ton, on le voit, est bien dilférent
de celui des premitres années. Le Pape veut bien essayer de de-
mander & Bohémond de [aire occuper la citadelle d’Antioche pen-
dant la durée du proces, par les Hospitaliers et les Templiers,
sous la direction du patriarche d’Antioche qui, étant nouveau, ne

(46) Migne, I1I, 306.

(47) Carl.,, H, 118.

48) Carl.,, II, 122. On remarquera qu’d la différence du Temple qui, X
cause de Baghris, intervenait dircctement entre Léon, 1’'Hépital, s’il aida
Léon, évita de combatire Bohémond en personne, ce qui explique que ceclui-
ci ou son parent et allié Guy de Giblet ail pu occasionnellement accorder
quelques faveurs 3 1’Ordre (Cart., II, 56, 134).

(49) Migne, III, 18,
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peut étre soupgonné de partialité ; mais il n’a pas le droit de 1’y
contraindre avant jugement, et de toute fagon Léon devra accepter
la tréve et s’occuper de combattre les Musulmans (50). A quoi
Léon devait peu aprés répondre en envoyant trois ambassadeurs,
I’abbé du couvent arménien de Trezarg, Eschivar de Sarménie et
son chancelier latin Bovon, expliquer au Pape qu’il ne pouvait,.
sans danger, combatire.ies Musulmans tant que le non-réglement
de la question d’Antioche laissait subsister sur sa frontiére une
source constante de dangers (51). ' :

Le nouveau patriarche qu’avaient élu les chanoines d’Antioche,
3 la fin de 1208, était cet abbé Pierre de Locédio, alors évéque
d'Ypres, qui avait été chargé en 1205 d'une tentative d’arbitrage
par le Pape entre Léon et Bohémond ; le choix marquait évidem-

.ment un désir de conciliation et de paix. Innocent, en mai 1209,

Penvoya A ses fideles en le leur recommandant et en sommant
Bohémond IV de le bien traiter (52). En octobre, Pierre II est
installé et a regu du trésorier de 1'Hdpital les biens meubles de

~ son église que Pierre I avait confiés & leur garde. Peu aprés,

Innocent III essaye de s’entremettre une fois encore pour la paix,
et désigna comme représentant pour agir avec 'aide des deux
‘p.atriarches syriens, 1'évéque Sicard de Crémone, qui avait en
1204 collaboré avec Pierre de Saint-Marcel et se trouvait en 1210
en Syrie. Cette fois, Innocent ordonnait d’employer la force pour
soumettre celle des parties qui se montrerait la plus récalci-
trante (53). Mais Sicard ne put rien faire. Un peu plus tard, le
patriarche de Jérusalem voulut régler du moins l'affaire de
Baghris. Mais Léon, qui demandait des juges pour Antioche, re-
fusa de comparaitre pour Baghris. Bien plus, il saisit Port-Bonnel,
puis presque toutes les autres possessions de 1'Ordre en Cilicie et
dans la plaine d’Antioche ; enfin, comme une troupe de Tem-
pliers allait ravitailler une de leurs places-fortes que Léon n’avait
‘pu-enlever, Léon les assaillit dans une passe de montagne, et dans
fa bataille le grand-maitre de 1’Ordre en personne fut gravement

‘blessé (début de 1211). Cette fois, c’en était trop. L’excommuni-

(50) Migne, III, 54.
(561) Migne, III, 310.
(52) Migne, III, 18, 46-48.
{63) Migne, 111, 310.
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cation dont Léon avait été 1’objet n’avait 6té que théorique, et
son application n’était restée qu'unc menace en suspens ; le Pape
écrit maintenant a tout le clergé de Syrie et de Chypre de la pu-
blier et de la faire strictement respecter, et au roi Jean de Brienne
de secourir les Templiers (mai 1211) (54). Jean étaii "peu favo-
rable &4 Léon, qui était trop lié & la famille royale de Chypre, sur-
tout depuis son remariage avec Sybille, une des deux filles
d’Amaury II (1210). Aussi, & Pexpédition de représailles préparée
par les Templiers, donna-t-il un renfort d’une cinquantaine de
chevaliers (55).

Seulement, il va sans dire que 1'Ordre avait aussi l’alliance
de Bohémond, et le Pape craignit que la force qu’en retirerait ce
dernier ne tournit au détriment de 1'Eglise. Innocent II n’avait
jamais considéré comme contraire & sa fonction de correspondre
dans l'intérét chrétien avec des souverains musulmans. On eut
. cette fois ce spectacle extraordinaire d’'un Pape demandant au
souverain musulman d’Alep de protéger 1’Eglise latine : ses bons
rapports avec les Templiers, affectait de penser Innocent III,
prouvaient des sentiments bienveillants & ’égard de la chrétienté,
et az-Zihir se devait alors de défendre le patriarche en cas de
besoin (56). Hier sauveur de la latinité politique d’Antioche contre
les Arméniens, az-Zahir allait-il étre le sauveur de la latinité re-
ligieuse contre les Grecs ? Quoi qu’il en soit, Innocent écrivait
en méme lemps A Pierre IT, découragé par les hostilités qu'il
rencontrait et la ruine matérielle causée par les guerres 4 son
¢glise, pour lui rendre confiance et V’autoriser & affermer les pos-
sessions ecclésiastiques & remettre en valeur (57). Le Pape cher-
chait ainsi 3 sauvegarder l'indépendance de 1'kglise au milieu des
- interventions politiques contradictoires devenues indispensables et
également funestes.

Si Innocent se détachait de Léon, Léon de son c6té ne s’atta-
chait plus exclusivement a I’appui romain. Il négociait un ma-
riage entre sa famille et celle des empereurs grecs de Nicée, qui

(64) Migne, III, 430 sq.
(55) Cont., A 317.

(56) Migne, 111, 434,

(57) Migne, I, 434-435.

La Syrig pu Norp, _ - 40
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- échoua par suite de 1'opposition religieuse (58). On a vu le resser-
rement de son alliance avec Chypre. Surtout les mémes ambassa-
deurs arméniens qui étaient venus trouver le Pape en 1210 s’étaient
ensuite rendus auprés de l'empereur Othon IV. L’Empire, par
lequel Léon avait été couronné, avait disparu de la scéne aprés
la mort de Henri VI, par suite des guerres qui avaient mis aux

~ prises son frére Philippe de Souabe et Otton de Brunswick. Mais
en 1208, Philippe avait été assassiné, et 1'accord s'était fait en Alle-
magne et en Italie pour reconnaitre Otton, le candidat du Pape
qui, en 1209, recevait sa couronne du Pape et peu aprés prenait
la croix. C’est alors que Léon désira renouer son entente directe
avec 1'Empire, dont le chef, au reste, ne devait pas rester long-
temps en accord avec le Saint-Siége. Otton remit aux ambassa-
deurs une couronne qu’a leur retour, le 15 aolit 1211, Léon plaga

‘solennellement sur la téte de Raymond Roupen, proclamé son
héritier et marié 4 la sceur du roi de Chypre, Hugues, le fils de
son ancien allié Amaury (59). Peu apres, Otton envoyait & son tour
3 Sis une ambassade dont le chef, Wilbrand d’Oldenbourg, nous a
laissé, de son voyage en Syrie et en Cilicie, un si intéressant
compte-rendu (60). Un peu plus tard, Léon se faisait recevoir
confrére de 1'Ordre des Teutoniques, auquel il donnait le chiteau

.de Hematye (avril 1212), Cumbethfort et diverses autres localités

- dans la plaine cilicienne (61). -

Se sentant ainsi renforcé, Léon tint pour nuls les avertisse-

- ments du Pape. Aprés l'expédition des Templiers sur les confins
ciliciens, il avait accepté une tréve : il la viola® et envoya son
jeune neveu faire son apprentissage militaire en dévastant une
fois de plus sauvagement la plaine d’Antioche (1212). Bien plus :

.maintenant que le clergé latin de Cilicie, qu’il avait & l'origine-

" (68) Sur cette question, cf. A, Heinsenberg, Zu den armenisch-byzantinis-
chen Bezichungen am Anfang des Istes Jahrhundert, dans Silzung b. 3.
bayer. Akad. d. Wissenschaft, VI, 1929. , : .

(69) Wilb., p. 162-181; l'ambassade A Otton IV a été racontée par un ar-
ménien, Héthoum, qui en .faisait partie (Alishan, Léon, p. 281).

(60) Strehlke, 37. Le Pape confirma la donation en février 1214 (Strehlke,
39). Bohémond n’était pas ennemi des Teuloniques, auxquels il avait fait
une petite donation en 1209 (Strehlke, 35). .

(61) Migne, II, 54 (début 1209) et Cart., 1I, 118 (aotit 1210) indiquent qu’il
était resté non consacré plus d'un an et demi.
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favorisé aux dépens des Grecs, appliquait I’excommnunication
portée contre lui, Léon s'était mis & le combattre et, par exemple,
profitait de la mort de I'élu latin de Tarse, qu’il avait longtemps
refusé de laisser consacrer (62), pour le faire remplacer par un
Grec. Il confisquait les biens des églises latines pour les attribuer
A des Grecs. Il accueillait en Cilicie le patriarche grec Siméon,
que Pierre II avait réussi & faire partir d’Antioche. Innocent III
éerivit en février 1213 une lettre & Léon, qui commencait par ces
mots : « Nous te refusons la bhénédiction apostolique » ; il lui
reprochait durement tous ses forfaits et le menacait d’étendre 2
son neveu les peines prononcées contre lui (63). Toutefois, 1’ap-
plication stricte de I’excommunication avait, dés la fin de 1212,
amené Léon A résipiscence ; il rendit aux Templiers toutes ses
prises récentes, leur fit espérer Baghris, et écrivit & Innocent I
pour I’en informer et lui demandait de faire contraindre Bohé-
mond 3 comparaitre avec Raymond Roupen & un nouveau pro-

s ; le Pape arréta en route sa lettre menacgante et, tout en fai-
sant répondre par le patriarche de Jérusalem que la conduite de
Léon ne permeitait pas de lui accorder, pour l'instant, la faveur
qu’il sollicilait, acceptait de le relever de son excommunica-
tion (mars 1213) (64).

Naturellement, le Pape ne soutenait pas plus Bohémond, qu’il
w'appela jamais autrement que comte de Tripoli. Tout au plus le
traitait-il, par nécessité, comme prince de fait lorsqu’il s’agissait
par exemple de défendre contre lui le droit des moines de Saint-
Paul & avoir pour abbé le candidat de leur choix (65). Peu aprés,
le patriarche de Jérusalem ayant cité une fois de plus les deux
parties & comparaitre devant lui, et s'étant vu opposer par Bohé-
mond J’argument inattendu de sa vassalité A 1’égard de 1'empire
latin d’Orient, le Pape lui écrivit que c’était 14 un subterfuge dont
il n’y avait pas lieu de tenir compte (66).

La question d’Antioche n’'était donc pas plus réglée qu’au

(62) Migne, I, 783.

(63) Migne, III, 792. -
(64) Migne, 111, 747.

(83) Migne, III, 792.

(66) Leltre de Guillaume de Boyx 3 I'évéque de Besancon éd. Rohricht
Regesta, no 868, o
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premier jour, mais pour la premiére fois en 1213 la principauté
pouvait jouir d’'un peu de répit (67). D’autre part, Innocent i
pouvait envisager comme prochain le départ de la croisade qu’il
n’avait cessé de préparer depuis le détournement de celle de
1202-1204, et il subordonnait toute sa politique orientale 3 ce
grand objectif : il tenait donc & réconcilier Léon avec Jean de
Brienne (68), ce qui avait été réalisé dés 1214 par le mariage de
ce dernier avec une fille de Léon, Stéphanie ; & 1’occasion de ce
mariage, Léon contracta un grand emprunt auprés des Hospita-
liers, en gage de remboursement duquel il leur concéda le dis-
trict du Djéguer — sa fronti¢re antiochienne — (69). En 1215, la si-
tuation de Léon est donc plus forte de nouveau qu’elle n’'a été
depuis longtemps. . .

Or, un malheureux accident a depuis peu aliéné & Bohémond
son principal allié, az-Zahir d’Alep. A la fin de 1213, le fils ainé
de Bohémond, Raymond, 4gé de dix-huit ans et, probablement
depuis sa majorité (quinze ans révolus), bailli 'd’Antioche, tom-
bait assassiné dans la cathédrale de Tortose par des « Assassins »
qu’'on soupgonne d’avoir été armés par 1'HOpital, dont le Vieux
de la Montagne était tributaire (70). Bohémond voulut venger ce
meurtre ; il se trouva qu’une attaque avait été préparée vers
Ham4h et Homg par les Hospitaliers qui avaient recu des secours

‘d’Acre, de Chypre, de Cilicie. Finalement, sur ’intervention d’az-

Z&hir, ils se satisfirent d’un tribut ; mais Bohémond, qui avait
obtenu, d’autre part, un renfort de Templiers, put profiter d’une
partie de ce rassemblement, et les chrétiens. alldrent attaquer la
forteresse ismailienne de Khawabf. Les Assassins demandérent
des secours A az-Zahir, qui leur en envoya, tandis qu'il faisait

(67) 11 &crit encore en ce sens en 1215 ou 1216 (Potthast, n° 5178, 5179).

(68) Cart., 1I, 164. 1l leur donnait en mame temps un village dans Ja
plaine de Malotin (ibid., 165).

(69) Ann. T. S., p. 436 (Gesles, 18, Héthoum, 482); Jacques de Vilry,
1142; Olivier le Scholastique, Hist. Dam., Ch. 35; Bulle de Grégoire IX, dJu
20 avril 1236; Kamal, 48-49; 1. W., 172 vo. Rappelons que Bohémond parail
toujours avoir ét& en mauvais rapports avec les Assasins dont il évoque unc
exigence pour reprendre Maraqiya i 'Hépital en 1199 (Cart., I, 682).

(70) Lettre d'Ibn al-Qifti, citée par Yaqoat, Irchid, V, 488-489; Kamil,

' 43-49; 1. W., 172 v, 173 ro, 173 vo, 174 ro parle du meurtre du « frére do

la princesse d’Acre » ce qui doit &lre une confusion poJr le patriarche de
Jérusalem, tué en effet 2 ce moment; A. Ch., 96 vo.
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opérer d’autre part, une diversion par les contingents de Lattakié.
Les Francs en surprirent et battirent une partie. Mais az-Zihir fit
appel A al-‘Adil, dont le fils, al-Mou‘azzam de Damas, alla dé-
vaster Nibolos. Les Francs durent renoncer au siége de Khawébi
et Bohémond envoya des excuses 3 az-Zihir (1214) (76). Celui-ci
restait intéressé A écarter Léon d’Antioche ; mais il devait étre
désormais moins vigilant & défendre Bohémond. L’annonce d’une
nouvelle croisade ne pouvait, elle aussi, que le rapprocher de
plus en plus d’al-'Adil, dont Léon avait la faveur. Quant aux ha-
bitants d’Antioche, épuisés de guerre, évidemment inquiets de
voir la guerre musulmane remplacer la guerre arménienne, ils
étaient moralement d’autant plus- incapables de continuer A se
défendre, que Bohémond résidait maintenant de préférence &
Tripoli,- moins apauvrie et plus centrale. :

Léon sut profiter de ces circonstances pour nouer de nouvelles
intrigues dans Antioche, od le ‘clergé et certains barons lui res-
taient favorables. Son agent fut le sénéchal Acharie de Sarménie,
qui étajt resté ou rentré & Antioche. Au début de 1216, une dépu-
tation fut envoyée appeler Léon qui put, de nuit, faire pénétrer
des troupes par la porte de Saint-Paul. Tous les points stratégiques
étaient occupés avant que les habitants aient rien vu et d’ailleurs
aucun pillage n’eut lieu. Le patriarche était évidemment du com-
plot. Le 14 février, eut lieu 1’entrée solennelle de Léon et de Ray-
mond Roupen & Antioche ; le jeune prince, conduit & Saint-Pierre,
y fit hommage au patriarche et fut, de ses mains, sacré prince,
ce que n’avait jamais pu &tre Bohémond ; puis, au palais prin.
cier, eurent reu les prestations d’hommage des barons et les ser-
ments de fidélité des chefs bourgeois. La garnison de Bohémond
s’était réfugiée dans la citadelle ; mais en assurant tout de suite
az-Z&bir de son bon vouloir et en lui renvoyant les prisonniers
musulmans trouvés & Anlioche, Léon prévint les velléités d’inter-
vention du prince d’Alep, que des négociations en cours avec al-
'Adil retenaicnt également (71).

Léon se réconciliait, d’autre part, intégralement avec I’Eglise la-
tine, rétablissant des prélats latins aux sidges de Tarse et de’ Misfs
et en rendant Baghris aux Templiers. Dans ces conditions, la gar-

(71) Cf. supra, 598.
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nison d’Antioche jugea n’avoir plus qu’3 capituler. Bohémond,
accouru sous Marqab, I’apprit avant de s’y étre embarqué et re-
tourna & Tripoli (72). ‘
Léon paya d’ailleurs sa victoire syrienne d’une grave contre-
partic, car une fois de plus les Turcs de Qonya, incités ou non
par Bohémond, profitérent de son absence pour attaquer la Cilicie.
Az-Zahir avait promis son appui au Seldjouqide de Qonya, mais
une fois que cette alliance lui edit servi de moyen de pression pour
obtenir d’al-‘Adil la reconnaissance de son fils al-‘Aziz comme son
successeur A Alep, il craignit de comprometire cet accord s'il se-
courait Kai-K#ois et se déroba en prenant pré&exte d’excés commis

(72) Ann. T. S., 436 (Gestes Chyprois, 19); Cont. A; Letire de Léon & [n-
nocent I, dans Raynaldi-Mansi, XX, p. 220 sq. (cf. infra) qui est la source
d’Hist. Royal (Alishan, 257, qui cite aussi des notes do manuscrils copiées
en 1216-17), et, plus sommairement, de Sempad; B. H., 370; I. A. T. dans
I Ch. Géogr., 92 ro-vo; Kamdil, 50; I. W., 175 vo; Sibt, 374; A. Ch,, 97 ve,
La date est assurée par lous les chroniqueurs chrétiens el musulmans; c’est )
3 tort que Rohricht et d’autres arguent des actes, Réhr. rég., 877, 878, pour
placer le fait en 1215, car ces actes sont datés en style de Piques, ol février
et mars 1215 sont donc en 1216 de notre style,

Nous utilisons pour le récit ci-dessus, la leitre publiée par Raynaldi d’aprds

* un original non daté, el datée par Mansi de 1207, d’aprds la vague indica-

tion de Cont. A 213 sur la longueur des guerres entre Bohémond et Léon.
Cetle date est tout A fait impossible, non seulement parce qu’aucun aulre
texte ne mentionne d’enirée de Léon A Antioche en 1207, mais pour une
série de raisons internes : a) le récit de 1’Hist. Royal en 1216 correspond
textuellement 2 la lettre de Léon, qu’il a évidemment pour source. Or,
I’entrée de Léon 2 Antioche en 1216 ne pouvant faire de doute, il n’y a
vraiment pas de raison de supposer de sa part une confusion; b) les premiers
mots_de la letlre de Léon : « Sicul.. paterno affectu condoluistis » son! une
reprise, peut-8tre ironique, des premiers mots de la dernidre leltre d’Inno-
cent 111 que Léon ait regue, cclle de 1209 (celle de 1214 ayant élé retenue);
¢) la lettre mentionne la restitulion de Baghris au Temple, ce qui, en 1207,
serail en contradiclion avec toule la suile des événements; d) le roi d’Ar-

‘ménie mentionne la restitution de biens enlevés par Bohémond 2 saint Paul,

ce gui est une allusion vraisemblable au conflit auquel se référe la lettre
d’Innocent III, de 1213, A Bohémond (Migne, III, 787); ¢) la lettre parle du
rétablissement des archevéques latins A Tarse et Misis, et le patriarche y
consacre le chantre d’Antioche Booz A la premidre, Yarchidiacre d’Antioclhe
Jean & la seconde; or, on connait en 1209 un B. chantre d’Antioche el Jean
est 1'archidiacre qui, imposé d’abord par Pierre de Sainl-Marcel, avail ¢té
confirmé par jugement de la cour romaine el définitivement installé en 1208
ou 1209 (Migne, II, 1278). On me connait, dans les années aulérieures, aucun
archevéque lalin de Misls, et seulement un élu- de Tarse en 1209-1210 fcf.
supra, p. 322-323).
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par le seigneur de Mar‘ach Nougrat ad-din contre des Arméniens su-
jets d’Alep. L’attaque seldjouqide n’en fut pas moins la plus re-
doutable que Léon avait eu A subir. Il était resté & Antioche jusqu’a
J’automne de 1216. A ce moment, Kai-Kaots vint de Mar‘ach atta-
quer la région de Gaban, et enleva les forteresses de Gantchin et
Djandjin, alla dévaster la plaine cilicienne et anéantit 1’armée en-
voyée en héte par Léon sous les ordres de son oncle, le connétable
Constantin, qui fut pris avec plusieurs hauts seigneurs. Il fallut,
pour leur rangon, céder au début de 1218, avec la place-forte de
Loulou l'entrée des Portes de Cilicie. L’accroissement de puis-
sance de Léon en Syrie avait donc.été acheté de sa sécurité a
P’ouest (73). :

(78) Kamail, 50-51; I. W., 175 vo, 176 v°; Ibn Bibi, 57-58; Sempad, 644;
Hist. Royal (Alishan-Sissouan, 211), qui ncmme i la place de Ganichin et
Djendjtn, Choghagan, appelé aussi Izdi. Parmi les prisonniers il nomme
aussi Constantin de Lampron, Kyr Isaac de Sig (?), Azil Auxence; lbn Bibt
nomme Oschin (de Lampron) et Vasil ( = Azil ?). Parmi les chefs armé-
- niens était aussi Adam de Gaslon (Baghris). )



CHAPITRE 111

DE LA CINQUIEME A LA SIXIEME CROISADE
‘RAYMOND ROUPEN
ET PHILIPPE D’ ANTIOCHE

A partir de la fin de 1216, les conditions de la politique syrienne

" sont profondément modifiées par la mort successive d’az-Zahir

(1216), d’al-‘Adil (1218) et de Léon (1219), et par l'intervention,
au sud, d’une nouvelle croisade franque, au nord, des Seldjouqi-
des d’Anatolie. La carriere de Raymond Roupen, la revanche que
prend Bohémond en établissant un de ses fils au tréne de Cilicie,
se terminent toutes deux misérablement.

v

1.'— La politique générale au moment de la cinquiéme croisade.

L’organisation d’une nouvelle croisade, aprds le détournement
de la quatriéme, avait été la pensée constante d’Innocent I, qui
I'avait fait décider en 1215 par le concile du Latran. Sa mort re-

. tarda les départs. Les premiers croisés arrivérent 3 Acre en 1217, et

combattirent al-Mou'azzam, celui des fils d’al-Adil qui possédait la
Syrie centrale en apanage; mais en 1218, aprés le rassemblement

- de tous les croisés, le roi Jean de Brienne fit décider de porter

I'attaque sur Damiette, dans l'espoir de se procurer un objet
d’échange pour Jérusalem et la Palestine. La croisade commenca
bien, parce qu’al-'Adil mourut & ce moment et que son fils al-Kamil,
qui lui succéda en LEgypte, démoralisé par l’annonce de la venue

- prochaine de ’Empereur Frédéric II et par )'impossibilité ou les

affaires de Syrie et de Djéziré mettaient ses fréres de le secourir,
croyait peu dans la possibilité d'une résistance : Damiette tomba en
1219, et, tandis qu’al-Mou'azzam faisait démanteler une série de
places palestinienn‘es et Jérusalem méme, al-KAmil, d’accord avec
lui, faisait proposer aux croisés la restitution de la Palestine, puis

- méme de Djabala et Lattakié, en échange de Damiette. L’aveugle-
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ment du chef de la croisade, le 1égat Pélage, des ordres militaires
et des commercants italiens, fit repousser ces offres, et al-Kamil eut
le temps de se ressaisir, de recevoir des secours d’al-Mou‘azzam
et méme d'al-Achraf de Djéziré, et, Frédéric II n’arrivant pas,
d’infliger aux croisés un désastre qui les obligea & rendre Damiette
sans compensation (aolt 1221) (1).

Ce qui avait aggravé le péril ot la croisade avait mis les Ayyou-

bides était qu’elle avait encouragé d’autres adversaires A ’affiit. Il

n’est pas jusqu’aux Géorgiens qui n’aient fait espérer au pape Hono-
rius III une importante diversion (2). Mais le principal danger
venait des Seldjouqides de Qonya. Nous les avons déja vus en
quelques occasions influencer la politique nord-syrienne et djézi-
réenne; néanmoins, avant 1216, ils n’'étaient pas directement inter-
venus dans les territoires syro-djéziréens, comme 1’avait fait jadis
Qilidj Arslén II. Pour comprendre dans quelles conditions ils vont
pouvoir le faire & présent, il importe de revenir rapidement un peu
en arriére. Aprés la mort de Qilidj Arslin en 1192, il s’était opéré
non sans peine un regroupement des domaines seldjouqides. Qotb
ad-din avait pris Qaisariya, fait périr Notir ad-din Mohammad, puis
était mort lui-méme; ses états étaient passés & Rokn ad-din Soulai-
mén de Toqit, qui avait réussi & chasser Ghiyith ad-din Kaikhosrau
(entre 1196 et 1199) puis 3 soumettre Amasya et Niksdr et enfin
Malatya (1200). Kaikhosrau avait été demander des secours & 1’Ar-
touqide de Hign Kaifi-Amid, son neveu, A az-Zahir d’Alep, 3 Léon
de Cilicie, enfin & Alexis Ange; de son c6té, Mou'izz ad-din de Ma-
latya s’était retiré chez al-‘Adil, dont il avait épousé une [ille. Mais
aucun de ces princes n’ayant le loisir de s’engager dans une expédi-
tion anatolienne, Rokn ad-din avait recouvré tout 1’héritage pater-
nel (il n’acquit Ankara qu’en- 1205, & la veille de sa mort). Dés
1200 environ, il avait repris la politique expansionniste de son
pére en conduisant une expédition de représailles contre les Géor-
giens dont ld carence seldjouqide avait accrd I'audace, et chemin

(1) Rohricht, Studien zur Geschichte des funften Kreuuzzugs, Innsbruck,
1891, et Gesch., ch. XXXII; Grousset, III, 197-246. Aux sources arabes citées
par ces auteurs, il faudrait ajouter ou subslituer 1. W., 187 ro, 203 ro, 210 ro;
Sibt, 382, 384, 389, 39-397, 407-409, Sa'd ad-din Djouwaini dans Dhahabt,
an 617; M. b. N. dans I, F., 86 ro, 93 vo, 97 vo, 98 ro, 135 ro, 138 ro,

" (2) Hon. III, 12 mai 1224.
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faisant réduit A 1’état de vassal Bahramchéih le Mangoudjagide d Er-
zindjan et dépossédé le Saltouqide d’Erzeroum au profit de son pro-
pre frére Toghrilchdh d’Albistdn. On a vu qu’il avait également
inquiété la Cilicie ou en 1201 son apparition avait empéché Léon
de disputer Antioche 3 Bohémond. Enfin contre al-Adil il avait
recu 'hommage.d’al-Afdal de Samosate (3).

Rokn ad-din fut remplacé par son fils Qilidj Arslan III, qui
était mineur. Kaikhosrau, réfugié 3 Nicée depuis la prise de Cons-
tantinople par les Francs, fut appelé par le parti guerrier (Turco-
mans des frontieres appelés « Odj », et descendants des Danich-
mendites), et, malgré ’opposition des fouqah4, die & ce qu’il avait
épo'usé une grecque, expulsa son neveu (1206). Naturellement allié
de Lascaris contre les Latins et Trébizonde (alliée aux Géorgiens),
il conduisit d&s 1206 une expédilion contre cctte dernidre, puis en
1207, malgré une intervention chypriote, enleva Antalya & son sei-
gneur latin, dont al-"Adil lui avait dénoncé les sévices & 1’égard des

commercants d’Alexandrie, et s’empressa d’ailleurs d’y accorder
aux Vénitiens le premier privilege connu d’un Seldjougide aux
marins francs. Il intervenait en méme temps activement en Djéziré,
" en soutenant les ennemis d’al-‘Adil et en particulier en défcndant
I’Arlougide de Khartpert contre son oncle de Hign Kaifi-Amid. I
était par contre naturellement allié d’az-Zahir, adversaire comme
lui de Léon. En 1208-1209 une altaque combinée des deux princes
“lui avait valu l'acquisition de Pertousd, qui dégageait Mar‘ach. Pour
des raisons obscures, les rapports se gitérent alors entre Lascaris et
fui; la guerre éclata en 1211, et Kaikhosrau y trouva la mort (4).

Les débuts de son successeur ‘Izz ad-din Kaikaods furent diffici-
les, car il eut d’une part & dompter une révolte de son frére ‘Ald
ad-din Kaiqob4dh, soutenu par Toghrilchdh d’Erzeroum, d’autre
part_a refouler Léon, qui venait piller jusqu'aux abords de Qaisa-
riya, tandis qu’Anlalya soulevée se donnait aux Chypriotes. Mais
contre Toghrilcndh il sut acquérir ’alliance d’al-Achraf, récem.
ment entré en possession d’Akhlat, et bientdt annexait Erzerotim;

(3) I. A, 58-59, 119, 129, 132; B. H., 350; Brosset-Géorgie, 456-463; Ibn
Bibf Houtsma, 1V, 5-22; pour la campagne de Cilicie, cf. p. 601.

(4) Ibn Bibt, 23-38; I. A., 128-139, 132, 160, 167; 1. W., 173 ro; Nicéphore
Grégoras, 17-21; Georges Akropolite, 16; Tafel-Thomas, 64; Chron. An. Syr.,

an 1520 (d’aprds laquelle en 1209, la paix enire Léon et Kaikhosrau fut con-
clue par l'entremise d’al-‘Adil).

.
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en méme temps Kaiqobddh était dompté et enfermé (1213-1214):
Peu apres, Antalya était reprise, el dés auparavant Kaikdois avait
réussi & s’ouvrir un débouché sur la Mer* Noire en capturant l’empe-
reur de Trébizonde el en exigeant pour sa rancon le port de Sinope.
Enfin on a vu qu’en 1216-1218 il realisa d'importantes conquétes
sur les conlins de la Cilicie (5).

La premiére moitié du xin® sidcle et plus spécialement Ies régnes
de Kaikéols et de son successeur Kaiqob8dh marquent I’apogée de
P'état seldjouqgide d’Anatolie. Les Turcomans maintenus dans 1’or-
dre, 1'exploitation économique du pays reprend avec une activité
qu’elle n’avait pas connue depuis deux sidcles; ’agriculture, 1’éle-
vage, les mines surtout procurent au souverain des ressources qu’ac-
croit le commerce avec 1'Occident et la Mer Noire, et dont aucun
£tat voisin ne posséde 1'équivalent (6); depuis la conquéte latine
de Conslaniinople, aucun état non plus ne peut plus sérieusement
inquiéter les Seldjouqides, auxquels leur richesse permet de recru-
ter une armée de mercenaires considérable; les monuments qui res- -
tent de cette période, la littérature qui s’y développe, attestent la
prospérité et la puissance relative du premier état fondé par les
Turcs en Anatolie. Tout encourage les souverains a intervenir de
plus en plus activement 3 I’Est et en Syrie. -

La premiére grave intervention seldjougide se produisit au len-
-demain de la mort d’az-Zahir d’Alep. Les dernidres tractations
qu’avait eues Kaikdodls avec ce prince l'avaient fait se heurter 3
Pinfluence d’al-‘Adil. L’arrivée des Croisés, en immobilisanl ce
-dernier, fournissait 3 Kaikdols l'occasion d’essayer de mettre la
main sur la Syrie du Nord. Jugeant qu'il rencontrerait moins d’op-
position s’il ne paraissait pas vouloir expulser les Ayyoubides, il
promit Alep & al-Afdal, en échange d'une aide de ce prince pour
-conquérir la Djéziré. Au printemps de 1218, les deux alliés occupe-
rent tout le nord de la province d’Alep. Le pouvoir était exercé
-dans cette ville, au nom du tout jeune al-'Aziz, par l’eunuque

(5) 1bn Bibi, 38-58; B. 1., 364, 369; I, W., 170 vo, 176 r°; Ann. T. S,
436, Cont. A 316, Chyprois, 18; Robert d’Auxerre, 274. Sur la prise de Sinope,
Vasitiev, The foundation of the Empire of Trebizond, Speculum, 1936; sur les
fronlidres entre Nicée et Qonya, G. de Jerphanion, Les inscriptions cappado-
~ciennes, Orienlalia Christ., 1935.

(6) Sur cetle richesse, cf. sp&cialement Vincent de Beauvais, 143-144.
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Toghril, qui fit appel & al-Achraf, en reconnaissant sa. suzeraineté;

hien- qu’occupé & surveiller les Francs, al-Achraf accourut, surprit
et écrasa les Seldjougides prés de Bouzd'a, et reconquit tout le

pays perdu. Kaikfols se préparait 3 prendre sa revanche en Djé-.

ziré lorsqu’il mourut (1219) ; Kaigobddh, tiré de sa prison pour

lui succéder, s’'empressa, pour assurer son tréne, de se réconcilier -

avec al-Achraf (7).

L’intervention projetée de Kaikfols en Djéziré était en rapport
avec la mort successive de deux princes zenguides de Mossoul. Le
principal ministre, Badr ad-din Loulou, disputait le pouvoir au
nom d’un enfant 4 un oncle de ce dernier, qui avait I'appui de
Gueukbouri d’Irbil et du prince de Hign Kaifd ; Loulou fit appel
& al-Achraf, qui lui envoya des renforts au lendemain de sa vic-
toire de Bouzéa ; ses adversaires se tourndrent alors vers Kaikdots,
dont ils déclarérent reconnaitre la suzeraineté, bien que le prince
d’Amid efit été antérieurement ennemi des Seldjougides. La mort
de Kaikiols disloqua la coalition, al-Achraf acquit Sindjar, et

" Loulou devait garder le pouvoir prés de quarante ans, jusqu’d sa

mort ®).

II. — Le principat de Raymond Roupen.

Tous ces conflits reléguaient & l’arritre-plan les événements
locaux d’Anttoche, avec lesquels ils interférent peu. Le nouveau
prince d’Antioche, Raymond Roupen, devait avoir prds de vingt
ans ; de son ascendance normande il tenait des cheveux blonds

et une stature élevée et fidre (1). Il était arrivé au pouvoir avec

I’'aide du clergé et des hauts barous : il fit de son régne leur régne.

- Les grands noms de la noblesse antiochienne, qui ne se trouvaient

au bas d’aucun dipléme de Bohémond IV, reparaissent auprés de
Raymond Roupen, qu’ils avaient servi en Cilicie, et auxquels
Léon avait fait restituer leurs fiefs (2). Tandis que Léon rendait
Baghrds aux Templiers, Saint-Paul et les couvents de I’Amanus

(D L A., 204-205, 227-229, 231; KamAl, 49.54, 61; Sibt, 379-380, 389, 292-

- 393; .Nazmas-Soulotk dans I. F., 92 vo; Ibn Bibi, 72-81. Kaik&o0s avail profité

de dissensions entre des fréres d'az-Zdhir.
(8) 1. A., 217-227, 232; Kamil, 60-63; Sibt, 395-401; I. W., 184 ro.
(1) Historien Royal Alishan, 278. ,
(2) Méme la veuve de Bohémond IiI, Sybille, reparatt (Cart., TI, 196).
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recouvraient les biens que leur avait confisqués Bohémond IV (3).
Les Hospitaliers sont naturellemgnt bien traités (4), et les Teuto-
niques regoivent a Antioche une pleine liberté de commerce (5). .
Antioche étant acquise, Léon et Raymond affichent poﬁr le Saint-
Sidge un respect sans borne (6) ; Innocent III, tout & l'organisa-
tion de la croisade, ne chicane pas sur le fait accompli et parait
avoir reconnu le nouveau prince (7). Aprés lui, en tous cas, Ray-
‘mond entretiendra les meilleurs rapports -avec Honorius III, sous
la protection spéciale duquel il se mit, et qui le recommanda par
lettres expresses au légat Pélage, au Temple et & I'HOpital, et A
la commune d’Antioche (8). Aux Pisans, avec lesquels Bohé-
mond IV avait eu de mauvais rapports, Raymond restitue tous
leurs priviléges du temps de Bohémond III (9). En toute chose,
le mot d’ordre était : retour & Bohémond III, le principat de
I’usurpateur étant nul et non avenu. Et I'on aurait un témoignage
de plus de cet esprit si I'on prouvait que les Assises d’Antioche
ont été rédigées sous Raymond Roupen.

De la politique extérieure de Raymond Roupen on ne connait
qu'un épisode. Il avait promis a4 1’Hopital Djabala et Bikisrdil a
reconquérir sur les Musulmans. La mort d’az-Z&hir d’Alep, 1’arri-
vée des croisés lui permirent d’entreprendre de faire de cette pro-
messe une réalité. Une expédition par terre et mer fut organisée,
la ville de Djabala occupée, remise au chitelain de Margab, ser-
ment prété A 1’'Ordre par les habitants et les anciens possesseurs
de fiefs & Djabala, réfugiés & Antioche ; confirmation de cette
donation était en méme temps sollicitée du Sacré Colldge (début
~de 1218). Jusqu'd quel point 1’Hdpital occupa-t-il la localité. ?

3) Raynaldl XX, 220.

(4) Cart., II, 190, 196, 234, et la donation de Djabala.

(5) Strehlke, 41.

(6) Raynaldi, XX, 220.

(7) Pour cette période on n’a des lettres d'Innocent III que les titres.
L'une a pour objet de contraindre « le prince d’Antioche » 2 payer cerlaines
dimes (Polthast, 5232, entre juillet 1215 et juillet 1218); j1 doit s’agir de
Boliémond, le titre de prince n’élait sans doule pas dans la leitre. Une eutre,
concernant la croisade, esl adressée « au roi d’Arménie, au roi de Chypre et
au prince d’Antlioche » ensemble (Potthast, 5179); ici c'est évidemment Ray-
mond. T

(8) Hon., III, 675, 693.

(9) Miiller- 90.
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Quelques années plus tard, en tous cas, la ville sera-de nouveau
aux mains des Musulmans (10).

-lnauguré -sous d’heureux auspices, le pouvoir de Raymond

Roupen s’écroula en trois ans. Dans des conditions mal connues,
“le jeune prince se brouilla avec Léon, qu’il aurait arrdté si les
Templiers, en le prévenant, ne lui avaient permis de fuir ; sans
“doute Raymond trouvait-il pesante la tutelle de son grand-oncle,
“ou politique aux yeux de ses nouveaux sujets de ne pas tester le
" protégé d’'un Arménien. Surtout en 1216, il naquit & Léon une fille,
qu’il devait désigner comme son héritidre, éventualité dont Ray-
mond diit tout de suite éprouver la crainte, puisqu’en 1217 le
pape Honorius IIT écrivait & Léon, sans doute sur sa demande,
- pour féliciter le roi arménien du choix qu’il avait jadis fait de
Raymond pour lui succéder. Quoi qu'il en soit, il est évident que
cette rupture enlevait au jeune prince le plus clair de ses forces (11).

Le malheur voulut que le patriarche Pierre, qui 1’aurait peut-
étre bien conseillé, mourit au début de 1217, et que I’église
d’Antioche restit trois ans privée de pasteur (12). Par contre Ray-
mond avait, parait-il, un entourage déplorable. Les largesses de

“son avénement avaient dl grever son trésor, il eut recours 3 des
mesures vexatoires qui le rendirent impopulaire ; devenu . soup-
g(')nneux,' il extorqua des serments extraordinaires, et, s’en pre-
nant aux clercs comme aux laics, compromit son alliance avec
I'Eglise (13). La commune, tenue en laisse, ne pouvait lui &tre
favorable qu’autant qu’il assurait la prospérité, ce qui n’était pas.
‘Son pouvoir était & la merci d'un accident.

Bohémond n’avait pas pu s’occuper activement de récupérer
Autioche. Au début ses forces seules eussent été insuffisantes
contre Léon ; plus tard il dut participer & la campagne des croisés
de 1217, puis, en 1218, défendre son comté attaqué par des di-
versions musulmanes (14). 'Toutefois, d&s 1217, il s’était rappro-

(10) Cart., II, 206; Jacques de Vilry, leitre 3; Kama4l, 55; A. Ch., 1 165 sq.
(11) Cart., 11, 71, 127, 175, 241 (février 1218). Jacques de Vitry (lettre 2)-
en 1217, voit encore Djabala musulmane. -
(12)Hon., IH, 760; B. H., 371; Cont. A 318; Historien Royal dans Alishan-
Léon, 289. - )
- (13) Hon., III, 760. Pierre, I, n’avait pu, malade, nller au concile duy La-
tran (Robert d’Auxerre, 281). ‘
(14) Hon., III, 2034; Cont. A 318.
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ché de Hugues de Chypre, dont, au début de 1218, il épousait en
secondes noces la sceur, Mélisende, quelques semaines avant que
Bugues mouridt (15). Avec Raymond Roupen, il n’avait. admis
aucun compromis, et il devenait impossible au clergé de Tripoli
de se rendre 4 Antioche. Finalement, Bohémond, hier expulsé

d’Antioche par trahison, y rentra de méme. Un complot fut or-

ganisé par un certain Guillaume Farabel, de la famille des sei-
gneurs du Puy. Bohémond, appelé, accourut. Raymond se sauva

"dans la citadelle, qu’il laissa A la garde des Hospitaliers, et alla

en Cilicie essayer de rentrer en grice auprés de son oncle malade,
mais en vain ; il se rendit alors 3 Damiette auprés du légat Pé-
lage, qui l'avait jadis pris sous sa protection au nom de Hono-
rius III (16). Au méme moment Léon mourait. Bohémond IV ne
devait plus se voir contester la domination d’Antioche, et en 1220
pouvait reparaitre au secours de la Syrie méridionale (17). '

IIl. — Philippe d’Antioche, roi de Cilicie.

Ce fut au contraire en Cilicie que la lutte arméno-latine fut
reportée. Léon ayant désigné comme hérititre sa fille Isabelle qui
n’avait que cing ans, il lui fallait un régent, que Léon avait cons-
titué en la personne d’Adam de Baghrds (Gaston), sans doute dé-
tenteur de cette place avant sa rétrocession aux Templiers. Natu-
rellement d’autres candidats firent valoir leurs droits. Le premier
fut Jean de Brienne, pour le fils qu’il avait eu de sa femme, fille
du premier lit de Léon ; retiré de Damiette ot il ne s’entendait
pas avec le légat, il préparait une intervention en Cilicie lorsque
successivement Stéphanie et son fils moururent (1). Honorius III
et le légat Pélage soutinrent alors une tentative de Raymond Rou-
pen pour recouvrer l'héritage qui lui avait autrefois été promis.
Mais Constantin, chef de la grande famille des Héthoumiens de
Lampron, que les barons cilicicns avaient substitué 3 Adam, tué
par un Assassin, put bloquer Raymond dans Tarse, et, avani l’ar-
rivée d’un secours d’Hospitaliers, envové par mer de Damiette,
le capturer et le jeter en prison, ol le jeune prince devait bientt

(15) Jacques dc Vitry, lettre 3.

(16) Ann., T. S., 437 (Chyprois, 19); Cont. A 318. La date est entre mars.
(Strehlke, 41) et mai (mort de Léon, Alishan, 307) 1219. ’

(17) Olivier le Scolastique, Hist. Dam., ch. 53.

(1) Cont. A 349; Ernoul, 427; Olivier, Hist. Dam., 45; Hon., III, 2320, 3229.
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mourir. Des perséculions suivirent contre les Grecs, qui avaient
pris parti pour Raymond (2). :
L’incertitude de la situation politique de la Cilicie était grave
en raison du voisinage de Kaiqobiddh. Celui-ci devait étre le plus
‘glorieux des souverains seldjouqides. Dés 1221 il avait enlevé sur
la cote isaurienne, juste & l'ouest de la Cilicie, 'ancienne forte-
resse byzantine de Kalon-Oros, qu'il rebaptisa ‘Aldiyeh, et dont il
fit un port actif et sa résidence d'hiver. Bientdt toute 1'lsaurie,
d’Antalya aux abords de Korykos, a I'entrée de la Cilicie, lui ap-
‘partint. Presque toutes les annexions réalisées par Roupen et Léon

au lendemain de la chute des Comn&nes 4 Byzance passaient ainsi
aux mains des Turcs (3).

Dans celte situation, les barons ciliciens sentirent 1'utilité de

marier Isabelle sans tarder. On ne pensa plus au.lointain fils du
roi de Hongrie, auquel Léon I’avait fiancée en 1218, lorsque ce
prince passait comme croisé. Leur commune hostilité contre Ray-
mond avait rapproché les barons et Bohémond IV. De plus, des
secours francs pouvaient &ire utiles, et,- Jean de Brienne ni le
jeune roi mineur de Chypre h’ayant de tils & marier, il était in-
diqué de.s’adresser & Bohémond, au demeurant le plus voisin, et
qui avait en son quatrieme fils, Philippe, 4gé de dix-huit ans, un
mari tout prét pour la jeune reine. I}l n’était pas A craindre, puis-
qu’il avait deux fréres ainés vivants, quil en résultit jamais d’an-
nexion de la Cilicie & Antioche, et au surplus les barons mettaient
comme condilion que Philippe respecterait les usages arméniens

et adhérerait 3 1'Eglise grégorienne. Bohémond, qui avaif jadis -
- introduit un patriarche grec &

Antioche, pensa sans peine que le
tréne cilicien valait bien une messe arménienne, et le sacre eut

lieu & Sis, en juin 1222. Philippe inaugura son régne en allant,
sous la conduite de son pére, repousser une attaque seldjouqide ;

Bohémond, naturellement, n’avait plus besoin 3 présent de l'al-
liance de Qonya (4).

(2) Cont. t 347; Ann., T. S., 437 (Chyprois, 29); Héthoum, 485; Chron.
rim., 513; B. H., 379-380; Hist. Royal Alishan Sissouan, 314. La m&re de Ray-
mond, Alice d’Antioche, enfermée par Conslanlin, fut délivrée par Ientre-
inise d’'Hon., 111 (3495, 3883), et mourut aprds 1231 en possessnon, par héritage
du Toron, prés Tyr (Ducange-Rey, 473).

(3) Ibn Bibt, 97-104 (qui date ainsi el non de 1225-6 comme on a cru)-

(4) Oliv. Scol. ch., 88; Ann., T. S., 437 (Chypr., 20); I. A., 303 (H 108);
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Malheureusement, l’intervention des Francs en Cilicie ne se
limita pas & un épisode. Philippe s’entourait exclusivement de
Francs, les comblait de faveurs, traitait les nobles arméniens
avec distance. Saus doute aussi Bohémond désirait-il retirer
quelque profit, pour ses états appauvris, de la nouvelle fortune de
son fils. Sans doute Léon avait beaucoup. fait pour latiniser exté-
ricurement son Etat : mais cette ceuvre était trop récente, elle
étail encore trop peu entrée dans les mceurs, pour que fiit pos-
sible la symbiose franco-arménienne qui s’établira au x1v° sidcle
sous les Lusignan. Le bruit courut que Philippe allait envoyer 2
Antioche la couronne et le tréne de la royauté. Constantin ex-
ploita ce mécontentement, groupa des partisans. A la fin de 1224,
comme Pbilippe se rendant & Antioche, passait la nuit' 3 Til Ham-
dodn, des soldats pénétrérent dans la forteresse, arrachérent le
prince, tiré de son sommeil, des bras de sa jeune femme éplorée,
et 'emmenérent & Sis, ou Constantin le fit jeter en prison. En
vain Bohémond, évitant ’emploi de la force qui efit poussé Cons-
lantin & supprimer Philippe, demanda qu’on lui rendit son fils
sans royauté : Constantin, qui le savait incapable d’une interven-
tion militaire dangereuse, garda Philippe, qu’il enferma & Partzer-
pert (5). '

Si Bohémond avait recouvré Antioche, il s’en fallait de beau-
coup qu’il l'elit recouvrée en paix. Raymond Roupen, lors de sa
fuite, avait confié la garde de la citadelle d’Antioche aux Hospi-
taliers, auxquels Bohémond avait dfi 1’arracher de vive force.
Pélage leur avait confirmé le droit de la réoccuper, avec toute la
ville, s’ils le pouvaient (6). Cette obstination exaspéra Bohémond,
qui usa de représailles : toutes les possessions de 1’Ordre dans les
villes d’Antioche et Tripoli furent saisies, deux fréres furent mis
4 mort, dont I'un écorché vif. Pélage renouvela alors contre Bo-
hémond I’ancienne excommunication que la croisade avait fait
oublier. L’incarcération et la mort de Raymond Roupen parut, un

B. H., 380; Kyrakos, 428; Mich. arm. cont., 407; Varlan, 442; Sam. d’Ani
cont., 460; Chron. rim., 516; Sempad, 647; IIéthoum, 485. ’

(6) Kyrakos, 428; Vartan, 442; Mich. arm. cont., 407; Sam. d’Ani cont., 460;
B. H., 380; Cont. A 347; I. A., 303-304.

(6) Cart., 1I, 345,

La Symig vpu Nomp. : 13!
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moment, devoi}r» rallier & Bohémond des adversaires, nul ne pensant
a la fille gue laissait Roupen; quelques barons, en effet, considé-
rant que Bohémond avait a présent la légitimnité pour lui, sollici-
térent leur pardon et revinrent i son service (7). Le Pape lui-
méme écrivit & Pélage de chercher.non plus & expulser Bohémond,
mais & le conlraindre & une conduite plus supporlable pour les
clercs. D’autre part, Bohémond ayant promis Djabala jadis aux
Templiers, pour se les concilier contre les Hospitaliers, un conflit

‘en résultait entre les deux Ordres, que Pélage n’arrivait qu’en

1221 & apaiser par-un partage, et qui se rouvrira encore. Mais
Bohémond restait impitoyable pour les églises, exigeant par

exemple de Saint-Siméon des impdts que le monastére disait ne

pas devoir. Aussi le Pape revint-il vite A la méthode énergique. S'il
voulait bien absoudre les Templiers qui avaient communiqué avec
Bohémond excommunié, il interdisait formellement qu’ils re-
commengcassent & 1'avenir (décembre 1224). Il se refusait catégori-
quement 3 lui reconnaitre le titre princier, et non seulement au-
torisait les Hospitaliers & résister par les armes aux violences de
Bohémond (décembre 1225), mais les exhortait méme a essayer
de tui arracher Antioche (janvier 1226) (8). C’est une vraie guerre

‘civile que double I’affaire cilicienne, et 1’excommunication. ren-

forcée lancée contre Bohémond 1’empéche de pouvoir compter

‘sur les Templiers, beaucoup plus tiddes au reste en sa faveur,

depuis qu’ils n’ont plus I’appat de Baghras.
On congoit que dans une telle situation Bohémond n’ait pu
intervenir efficacement en Cilicie. Il essaya, semble-t-il, de fléchir

" le Pape et d’obtenir de lui I'autorisation d’emmener des Hospita-

liers et Templiers au secours de Philippe. Bien qu'Honorius II1
ait peut-étre agi auprés de Constantin en lui faisant redouter cette
éventualité (9), il n'accorda rien & Bohémond. Cependant celui-ci
se réconcilia avec Kaiqobadh, qu’il invita & envahir la Cilicie ;
Kaigobadh enleva en effet Djendjin et d’autres places (10), bien

(7) Par exemple Guillaume de 'Isle et le maréchial Thomas Tirel (Strchlke,
50, Cart., II, 428). : .

(8) Cart., II, 202, 297, 349, 350. Hon., [IT, 675, 3495, 3883, 5061, 5225; I»
Pape voulait méme excommunier les marchands allant X Antioche (Bibl. Nal.
Nouv. acq. [r., 6801, 156).

(9) Uniquement d’aprés 1. A., 303; rien dans les registres d’Honorius.

- (10)B. I1., 381; 1. A. 303-304; Ibn Bibi, 138-142.
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que Conslantin edt re¢u l'aide d'Hospitaliers et de Teutoniques -
(automne 1225). Le chef arménien fit alors dire & Bohémond de
venir chercher son fils & Amoudain ; quand Bohémond fut arrivé
a Til Hamdoun, des envoyés lui dirent que méme s’il recouvrait
son fils, celui-ci ne vivrait pas, car Constantin l’avait empoisonné;
de fait, Philippe mourut peu aprés (11). Bohémond réuuit alors
tout ce qu’il put de troupes pour aller dévaster la Cilicie. Les
Templiers, sans l'aider, ne troublérent pas son passage. Constan.
tin fit appel aux Alépins, qui n’avaient plus d’intérét & défendre
Bohémond ; Toghril envoya aux ‘Arméniens des renforts, qui at-
taquérent Baghris. Bohémond dut rentrer & Antioche (début
1226) (12). Les relations restdrent délicates entre Templiers et
Turcomans du ‘Amouq, et de nouveclies hostilités se produisirent
en 1227 (13). _

Quant & la veuve de Philippe, Isabelle, elle s’était enfuie chez
les Hospitaliers de Selefké, qui, ne tenant ni & venger Philippe
ni & s’attirer des complications, trouvérent moyen d’éviter la
honte de liveer directement la petite reine en vendant a4 Constan-
tin leur chitcau. Constantin, qui était le plus puissant des barons
arméniens, et d’ailleurs allié A la famille de Léon, aspirait a la
couronne pour son fils Héthoum. Isabelle lui fut mariée de force;
elle n’accepla qu'au bout de plusieurs années de devenir son
épouse effective (14); mais dés 1226 ils avaient été sacrés ensemble
3 Tarse par le Catholicos Constantin ; ’assemblée avait adressé
des expressions de fidélité au Saint-Siege et 4 I"Empereur (15).

Autrefois, les Héthoumiens avaient été liés A la politique by-
zantine ; mais, Byzance maintenant disparue, en face des Roupé-
niens latinisés, ils font figure d’Arméniens pur sang, et, portés
au tréne par une réaction antifranque, freinent le processus de
latinisation de la Cilicie ; celui-ci reprendra toutefois un tiers de
sitcle plus tard, sous Héthoum méme, par la force des choses.

(11)B. 1L, 381

I22 1. A, 303-304, donne le récit le plus complel, mais chronologiquement
varue el difficile ¥ raccorder dans le délail avec B. H.; cf. aussi Sempad, 643.

3N 309 (11, 170).

(4. Jusqu’x la confirmation de son mariage aprds procds ecclésiaslique
vers 1240,

15 Sempad. 643; B. H., 381; Ilist. Royal Alishan Sissouan, 313. On ignore
allitudo de Honorius I et de Grégoire IX devant ces faits.




CHAPITRE IV

LA PERIODE DE FREDERIC II
' ET DES KHWARIZMIENS

’

A partir du second quart du xi® siécle, I'histoire syrienne
est dominée par des circonstances qui lui sont primitivement
tout & fait extérieures : le conflit de Frédéric II et de la Papauté
d’une part, la formation de l’empire mongol et 1’invasion khwa-
rizmienne de I’autre.

_Al-Kémil, Frédéric II et les Khwarizmiens.

Quelques mots sont ici nécessaires pour rappeler bridvement
quelles révolutions s’étaient accomplies dans les derniéres décades
en Asie centrale et en Iran. A la fin du xu® siécle s’était constitus,
sur les ruines des états seldjouqides d’Iran, un empire englobant

" le Turkestan central (Khwarizm) et la plus grande partie de 1'Iran;
il avait été constitué par les bandes khwarizmiennes, pillardes,
incultes, en partie paiennes, sous la conduite du Khwéirizm-

: _Chéh ‘Ald ad-din Mohammad, et ne constituait en réalité rien

. d’autre qu'un domaine d’exploitation militaire dépourvu de la

force d'un état. Il n'est pas impossible que les désordres turco-
mans auxquels nous avons assisté en Asie occidentale & la fin du
xin® sidcle aient été en partie une répercussion des bouleverse-

. ments que la conquéte khwarizmienne avait apportés dans la ré-

partition des tribus turcomanes des régions khorassiniennes et
caspiennes. - _ T

Quelques années plus tard avait commencé la croissance. bien
au-deld des Khwérizmiens, d’un autre empire ayant pour centre la
Mongolie et pour conquérant Tchinghiz-Khin (Gengiskan), avec
une armée formée de Mongols auxquels s’étaicnt vite adjoints une
multitude de Turcs septentrionaux non-islamisés. En six décades
(1200-1260) cet empire, sous Tchinghizkhin et ses premiers suc-
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cesseurs, devait s’étendre de la Corée et de la Chine centrale (3
laquelle s’ajouterait plus tard la Chine du sud) & la Syrie et & la
Russie; et dés la mort du fondateur de I’empire (1227), les armées
mongoles avaient en Asie antérieure parcouru 1'Iran, réduit ‘Ald
ad-din et son successeur Djalil ad-din Mangoubertt A une vie ex-
traordinaire ot alternent les fuites désespérées, talonnées par la
cavalerie mongole, et, une fois celle-ci repartie, les conquétes bru-
tales, perfides, des bandes khwarizmiennes cherchant & s’assurer
toujours plus & l'ouest, sur les Géorgiens, les Seldjouqides d’Ana-
tolie, les Ayyoubides de Djéziré, un refuge enfin assuré. Prétes 3
se louer & n’importe qui, elles sont un instrument tout prét au ser-
vice des ambitieux les moins scrupuleux, en méme temps qu’'un
agent effrayant de désordre et de dévastation dans toute 1’Asie

occidentale. Elles ne disparaitront, détruites par les Mongols, les

Seldjouqides et les Ayyoubides, que pour faire place aux Mongols,
gni arrivent derriére elles. v
Al-*Adil mort, le danger de la cinquiéme croisade écarté, les fils
du grand sultan ayyoubide se disputérent, tantdt sournoisement,
tantdt ouvertement. -*Al-Adil avait dés 1218 recu une ambassade
khwarizmienne (1). Al-Mou'azzam s’allia systématiquement avec
Djaldl ad-din contre son frére al-Achraf (2). On s’en rendit peu
compte encore dans la premiére crise qui mit aux prises les deux
fréres, en 1222-1224, parce que Djalal ad-din était alors & peine
rentré en Iran A la suite du départ des Mongols; mais 1'intervention
khwarizmienne fut nette dans une seconde crise, en 1226-1227. En
1222-1224, al-Mou'azzam, sans intervenir directement, provoqua
une révolte du frére d’al-Achraf, Chib4b ad-din Ghézi, en Djéziré:
dont il était lieutenant, en méme .temps que des difficultés & Badr

" ad-din Loulou de Mossoul, 1'allié d’al-Achraf; il soutenait & Haméh

I’héritier 1égitime, expulsé par un frére cadet qui était ami d’al-

Achraf; al-Achraf soumit Ghazi, et lui laissa Mayafirigin (3). En -

1226, simultanément al-Mou'azzam attaqua Haméh et Homg¢ al-
lides d’al-Achraf, Gueukbourt d’Irbil Mossoul, les Artougides de

(1) Sibt, 390. .

t)) Al-Mou'azzam soupgonnait al-Achral et al-Kdmil de s’étre entendus »
ses dépens, lors du séjour d’al-Achraf en Bgyple, contre les croisés (Sibt, 410).
<13 LA, 274, 303; 1. A. D, 171; M. D. N., dans L. F., 144 ro; Kamal, 65-
G7; 1. W.. 203 ro, 206 ro, 215 ro, 219 ro; Sibt, 411 et ms. Brit., 164 vo.
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Mardin et Amid le Diydr Modar, Djalal ad-din Akhlat, possession
d’al-Achraf. Contre I’Artougide d’Amid, al-Achraf appelle Kaiqo-
biadh, qu’il essaye ensuite en vain d’écarter lorsque I'Artougide ef-
frayé a fait sa paix avec lui : Kaiqobiddh gagne dans I’aventure Tchi-
michkezek, Hign Mangotr, Kiahtd, bref toute la rive droite du
moyen-Euphrate en amont de son coude syrien. Al-Achraf va & Da-
mas chercher une réconciliation personnelle avec al-Mou'‘az-
zam, mais, retenu quasi-prisonnier par celui-ci, ne peut recouvrer
sa liberté qu’au prix de promesses qu’il répudie aussitdt aprés.

La guerre aurait éclaté directement entre les deux fréres si & ce -

moment n’était arrivée Vannonce de la croisade de Frédéric IT (4).

Dés 1215, .0n ’a vu, le jeune empereur avait fait le veeu de eroi-
sade. Mais il en avait remis de jour en jour l’accomplissement afin
de s’assurer d'abord tous les avantages qu’il pouvait retirer en Lu-
rope de la faveur que son veeu lui valait de la part de la Papauté.
Honorius III et le grand-maitre des Teutoniques avaient alors eu

"1I'idée de Vintéresser & 'entreprise en lui faisant épouser la fille

de Jean de Brienne, héritiére du royaun\ie de Jérusalem. Irédéric

"y vit en effet une occasion inespérée de reprendre l’ancien réve de

Henri VI, I'union de I'Orient et de 1'Occident. Le mariage fut célé-
bré en 1225, et aussitdt aprés Frédéric obtenait de Jean de Brienne

Pabandon de sa baillie du royaume, dont il envoyait ses lieutenants

prendre possession; il revendiquait méme la baillie de Chypre
comme suzerain du mineur Henri [, parce que le royaume de,
Chypre avait été fondé sous la suzeraineté de Henri VI. Dés lors il
organisa réellement son départ. Il n’était pas question de senti-
ments de croisé dans ce libre-penseur élevé au milieu de musul-
mans, et rempli d’admiration pour la culture orientale.

De son c6té, al-Kamil désirait, plus encore que son pére, le main-
tien de bons rapports avec les Francs, afin de pouvoir, d’accord
avec al-Achraf qui reconnaissait sa supréinatie, soumettre al-Mou'az-
zam et reconstituer ainsi I’'unilé ayyoubide sous la direction du sul-

(4) 1. A., 296-303; Kamdil, 68-70; 1. W., 235 ro, 236 vo; Sibt ms., 168 ro;
M. b. N, dans I. F., 174 vo, 175 ro, 190 ro, 193 vo; Ibn Bibi, 106-111 ek 118-
124. Les deux Artougides font la khotba au nom de Kaiqobadh. KaigobAdh
'se rapproche des Ayyoubides en négociant A la fois avec al-Kémil (I. F.,
183 ro, 190 ro) et-al-Moudjahid de Homg (192 ve) el avec al-Mou'azzam (I. T.,
190 vo). :
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tan d’Egypte. En échange d’une aide contre al-Mou'azzam, il
n’avait pas craint de promettre & [rédéric une partie de la Pales-
tine, comprenant méme Jérusalem. Le peu de forces de Frédéric
et la mort d’al-Mou'azzam cnlevérent & cette offre une partie de sa
raison d’8tre; néanmoins al-Kamil, brilant d’autant plus de s’empa-
rer sans délai de Damas, accepta, pour éviter toute complication
avec les Francs, de faire & Frédéric des concessions territoriales
incluant Jérusalem (5).

On juge de la réprobation que cet abandon suscita dans les mi-
lieux pieux, et le fils d’al-Mou‘azzam, an-Nicir Déold, 1'exploita
'pour essayer d'organiser une propagande populaire contre al-Kamil.
Elle ne le sauva pas. Aidé par V'attitude équivoque d’al-Achraf, al-
Kimil enleva Damas & Daold, qui dut se contenter de Karak et
d’une partie de la Galilée. Damas fut donnée A al-Achraf, qui en
écﬁange céda le Diyar Modar & al-Kdmil, si bien que les deux fréres,
entremélant leurs territoires, étaient intéressés & la défense 1'un de
" T'autre. Un autre frére, a¢-CAlih Isma‘il, recevait Ba‘lbak. A Alep,
al-‘Aziz devenu majeur jugea sage de consolider sa situation en
épousant une fille d’al-Kamil. Celui-ci, sans avoir 1'absolue prédo-
minance d’al-*Adil, faisait néanmoins figure d’incontestable chef de
la famille avyoubide (6).

Quant A la croisade de Frédéric II, malgré les heureux effets
de sa diplomatie musulmane, elle s’était produite dans des condi-
tions morales désastreuses pour l'avenir de la Syrie franque. Sa
politique italienne et un dernier retard dans le départ de la croi-
sade l’avaient fait excommunier par le nouveau Pape Grégoire IX,
si bien qu’il ne pouvait recevoir d’aide des ovrdres militaires.
D’autre part, il arrivait précédé d'une réputation de perfidie et
de brutalité qu’accentua la facon dont il prétendit & Chypre et A _
Acre imposer son bon plaisir, & 'encontre des usages locaux. Sa
croisade inaugura ainsi une période de guerre civile qui mit aux

(5) 1. A, 315-318; Kamil, 176-177, 182-184; 1. W., ms. 1702, 117 ro, 119 ro;
Kantorowicz, Friedrich II, c. IV. Les sources arabes originales sont T. A., 311-
315; 1. W. ms., 1703, 245 vo, 253 vo el ms. 1702, 119 re, 121 ve; Sibt, 424-
425 ct 431-433: 1. A. D, an 623; M. b. N., dans Amari, 19-24; Sa'd ad-din,
dans Sibt, 427; Ibn al-'Amid, an 626; Patr. d'Alex., 352-355.

(6) Sur 1d croisade de F., cf. Réhricht, ch. X; Grousset, t. IIl, ch. XVI;
ms. 1703, 252 vo, 264 ro; Sibt, 434-435, 441; M. b. N., dans Amari. 22; A. Ch.,
168 ro, 169 ro; I A. D., 173 ro, 174 vo; Pair. d’Alex., 355; Ibn al-'Amid, 627.
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prises les partisans de 1’empereur et ceux des autonomies locales,
dirigés par les Ibelins. Lorsque le parti impérial aura été anéanti,
il restera sous le nom de¢ royaume de Jérusalem une fédération
liche de barons, de clercs et de marchands divisds en factions
ol se superposent les rivalilds locales et européennes. Méme la
réconciliation de Grégoire 1X el de Frédéric ne pourra rétablir:
I'unité syrienne.

Les _derniéres années de Bohémond 1V.

Antioche et Tripoli n’étaient pas directement en jeu dans le
conflit entre Frédéric et le parti ibelin ; mais le trouble qui en
résulta étail trop grand pour que l’attention de Bohémond ne fdt
pas détournée de la Cilicie vers le Liban méridional et Chypre.
Pendant les derniéres années de sa vie, 1’histoire propre de Bohé-
mond interférera en somme assez peu avec celle de ses états sep-
tentrionaux.

Au début, Bohémond était tout A fait- favorable & Frédéric.
En 1227, un envoyé de I'’Empereur, qui n’était pas encore excom-
munié, avait fait réaliser une légere détente entre Bohémond et
les Hospitaliers (1). Le prince d’Antioche restait pourtant excom-
munié : raison de plus de sympathiser avec Frédéric II, quand
celui-ci le fut & son tour. D’autre part la reine-mére de Chypre,

~ étant jalouse du peu de pouvoir que lui laissait le bailli Philippe
_ d'Thelin, alla en 1224 épouser sans préavis le fils ainé de Bohé-

mond IV, le futur Bohémond V ; elle ne put ni I'imposer comme
bailli aux barons'ni méme faire accepter & sa place Amaury Bar-
lais, le chef du parti anti-ibelin & Chypre ; tous se réfugiérent &
Tripoli, qui devint ainsi un foyer d’opposition a I'influence gran-
dissante des Ibelins, donc @ priori bica disposé pour I’Empereur.
Lorsqu’on annonce- Parrivée de Frédéric, la reine et Bobémond
s’embarquent de Tripoli, ou réside I’envoyé impérial Richier

~d’Amalfi, pour -Chypre; el ce n’est point par hasard qu’au méme

moment Bohémond accorde deux priviléges aux Teutoniques. Au

. surplus, Antioche ne relevant pas du royaume de Jérusalem,

(1) M. b. N., dans Amari, 20.
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. : :
¢’était comme allié, non comme vassal, que Bohémond amena &
I’Empereur & Chypre un premier renfort (2).

Seulement, Bohémond n’était pas plutdt arrivé & Chypre qu’il
découvrit que Frédéric n’entendait pas les choses comme lui :
quelques jours plus t6t, T’Empereur avait essayé de s’emparer par
trahison de Jean d’'lhelin, frdre et successeur de Philippe, et, il
avait échoué, du moins avait-il obtenu par force la réconnaissance
de sa suzerainelé sur le jeune Henri I, par serments individuels
des barons de 1'ile. Il demanda 3 Bohémond le méme serment
pour ses vassaux d’Antioche et de Tripoli. Le prince se vit em-
prisonné, déshérité... il contrefit le malade et s’enfuit 3 Nefin ;
et « si tost com il fu a Nefin, il fu gary ». On ignore quelle suite
eut 1'affaire ; sans doute Frédéric, tout entier maintenant aux né-
gociations avec al-K&mil, pour lesquelles il avait besoin de pa-
raitre avoir derriére lui 'unanimité des Francs, n’insista-t-il pas;
en tous cas, en avril 1229, Bohémond est de nouveau auprés de
lui A Acre (3). Ce n’est donc vraisemblablement pas par suite
d’une mésentente avec Bohémond que Frédéric, dans la paix con-
clue avec al-K&mil, ne fit pas inclure Tripoli et Antioche (4). Pra-
tiquement, la z8ne ol les hostilités restaient permises 6était sur-
tout celle des grandes forteresses des ordres militaires : or céux-ci
considéraient comme impie la paix signée par D’excommunié,
malgré le gain de Jérusalem, et n’entendaient pas la respecter.

Dés le départ de Frédéric, la guerre se ralluma donc dans ces
régions. En méme temps qu’il attaquait Damas, al-K&mil faisait
inquiéter les Hospitaliers du Krak, tandis que Bohémond combat-
tait leurs protégés, les Assassins ; et les Hospitaliers obtenaient de
Grégoire IX le renforcement de ’excommunication et de l'interdit
portés contre le prince (5). A Hamah, al-Achraf et al-Kamil s’étaient
mis d’accord pour rétablir I’héritier 1égitime dépossédé jadis au
proﬁt' de son cadet, en ne dédommageant ce dernier que par
Ba'rin. Les Hospitaliers firent 'un raid sur cette place ; puis, 'an-

(2) Chyprois, 32-33 (Philippe de Novare) et 45; Cont. A 361, 364; Hon,, III,
6272; Strehlke, 50, 53; AOL, 1I, B 159; M. b. N., dans Amari, 22.

(3) Chyprois, 46 (Philippe); Cont. A 368; Strehlke, 54.

(4) Roéhricht, 787 et n. 2.

(8) Annales de Waverley, MGSS, XVII, 461; Ann. Dunslaplenses, ibid., 609;
Carl., 404, 409,

P
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née suivante, profitant de ce qu’al-Achrat et al-Kamil, on le verra,
étaient fort éloignés au nord, ils organisdrent, avec l'aide des
Templiers de Tortose, une atltaque sur Hamah, pour exiger du
nouveau prince le tribut que leur versait son prédécesseur ; mais

“ils furent surpris et battus (6). Ils cherchérent une revanche en
“allant piller, pendant I'hiver, Djabala (7), qu’ils ne purent garder;

au contraire, des renforts arrivés d’Alep dévastérent les environs
de Margab. On n'aboutit 4 une trdve que vers la fin du prin-
temps (1231). II va sans dire qu'd ces opérations Bohémond 1V
n’avait eu aucune part. :

* Une commune opposition & Frédéric 11 avait rapproché les
Templiers et les Hospitaliers, qu’on vieni de voir combatire en-
semble. Une méme réaction féodale ou anli-impériale avait montré
en 1228 qu'il pouvait y avoir identité,d’intérét entre les Ibelins

et Bohémond; et les Ibelins étaient alliés de 1'Eglise. Or, en 1231,

le lieutenant impérial Richard Filanghieri avait remporté sur les

" Ibelins de graves avantages ; ceux-ci cherchérent alors & attirer

Bohémond 3 eux : pour cela il fallait le réconcilier avec 1'Eglise.
D’autre part, si la guerre civile continuait en Syrie, en Italie
Pape et Empereur s’élaient réconciliés en 1230, et Grégoire IX
déployait tous ses efforts pour élendre cet apaisement & 1'Orient.
Enfin Bohémond se faisait vieux et craignait sans doute de mourir
sans les secours de la reiigion. Toutes ces raisons expliquent que
les derniéres années de Bohémond aient enfin vu la fin des conflits
avec I'Eglise et I'Hopital, qui avaient agité lout son régne. Le
26 octobre 1231, Gérold, pairiarche de Jérusalem et légat du Saint-
Siege, sanctionnait la paix entre 1'Ordre et Bohémond, auquel,
pour la premiére fois depuis qu’il était prince en fait, 1’'Eglise
reconnaissait le titre de prince en droit. L’Hopital renongait &
jouir de tous les priviléges A lui concédés par Raymond Roupen et -

.(6) 1. A., 319 (H 180); I. A. D, 180 vo; I. W. 263 r°; B. H, 396. En 630/
1233, le seigneur de Ba'rin, trop menacé par les Francs du Krak, la cadera *
son frére de Hamih.

(7) Celle-ci, quelque illusion que puissent faire les conflils des Templiers et
Hospifaliers sur ses posscssions, élait reperdue pour les Franos, peul-Slre de-

“puis 1121, oit al-Kamil offrc de la céder, en tous cas depuis 1123 (Qirlii,
.8 1o, ol la date est A corriger d’apres Kamail, V, GG, puisque Mou'‘az zam el

dit vivant) et encore en 1229 (Tafel, lI, 274). 1. A., 330 (H 180); Kamil, V,
T9; Albéric, MGSS, XXI1II, 938.

’
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reconnaissait 3 Bohémond la plénitude de ses droits féodaux ; il
en 6tait dédommagé par la constitution de deux grosses rentes
sur Tripoli et sur Antioche. Les deux partis se tenaient quittes des
torts qu’ils s’étaient causés. Une série d’accords de détails com-
plétaient cet accord général (8). Selon les conditions posées par
Grégoire IX en 1230, Bohémond pouvait solliciter son absolution.
Gérold la lui accorda en 1232 ; la confirmation du Pape fut écrite
en avril 1233, lorsque Bohémond venait de mourir (9).

Eglise et empire étant A cette. date réconciliés, ’absolution du
prince ne signifiait pas qu’il ett changé de parti. Le mariage du fils
de Bohémond avec la reine de Chypre avait été dissous parce que le
jeune Bohémond était le fils, bien que d'un autre lit, du mari
d’une demi-sceur du premier mari de sa femme (10). Jean d’Ibelin
fit proposer au prince une union compensatrice ; son fils cadet,
Henri, épouserait la sceur ainée du jeune roi de Chypre. Les pour-
parlers traindrent, Bohémond désirant voir qui, des Ibelins ou de
Filanghieri, l’emporte'rait‘. En vain Jean fit-il promettre en dot un
fief considérable a Chjrpre si. Bohémond envoyail des secours ter-
resires et marins. Bohémond, d’abord aimable parce que la for-
tune paraissait contraire a I'ilanghieri, devint froid aprés la vic-
toire de ce dernier & Casal-Imbert (mai 1232), et ayant recu une

-lettre aimable de Filanghieri au nom de I’empereur, qui lui of-

frait peut-étre la baillie de la Syrie, rompit la négociation : Phi-
lippe de Novare, qui y avait participé, rendit au prince le fief qu’il
en avait regu, pour marquer son attachement aux Ibelins. Isabelle
de Chypre devait cependant devenir plus tard la femme de Henri
d’Antioche. Pour le moment, Bohémond préférait la suzeraineté
lointaine de 1’empereur A la puissance proche des Ibelins ; ce qui
ne signifiait pas ‘qu’il se compromit plus avec Filanghieri, et
quand celui-ci fut chassé de Chypre, il fit la sourde ~oreille aux
demandes de secours qu'il en regut (11). Il était neutre.

N

(8) Cart., H, 427-428.

_(9) Grég. IX, 1223. ' . -

(10) Hon., 1IN, 6272; Cont. A 361. ’

(11) Chyprois (Novare), 86-89 ct 108. Trédéric offrira encore en vain .ja

Laillie de Jérusalemn en son nom 3 Bohémond V, au début de son régne (Mon.
Germ., Epist. sel., 1, 674).

N
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Bohémond mourut entre janvier et mars 1233 (12). De son
principat long et singuliérement mouvementé se dégage !'impres-

sion d'un homme actif, tantdt violent et sans _scrupule, tanift

malin et chicanier. Philippe de Novare, -qui 1’avait bien connu,

- admirait sa science et sa sublilité ei le nomme parmi les grands

juristes syriens (13). Avec Bohémond meurt le dernier prince

d’Antioche. Sans doute trois de ses descendants en porteront en-

core le titre, ils ne le seront plus en fait. A demi autonome, ap-
pauvrie par la guerre intérieure et bientdt par les ravages des Tur-
comans, désertée par le:commerce, isolée par I’enclave de Lattakié,
Antioche n’équivaut plus pour eux au port prospere, bien défendu,
facilement relié au royaume qu’est Tripoli. C’est dans les ports
du sud du Liban ou & Chypre que se déroulent les événements de
I'histoire intérieure franco-syrienne qui requitrent le plus leur
attention, et, jusqu’a ’invasion mongole, de nouveau encore lors
de la revanche mamlouke, c’est I'Egypte qui est le principal pays

musulman 3 surveiller. La Syrie du Nord, pendant trente aus, sort.

presque de ['histoire générale. La dernidre partie du régne de
Bohémond IV a montré cette évolution, qui s’accentue sous Bohé-

‘mond V ;'c_lésdrmais, entre ’histoire -d’Antioche et 1’histoire des

princes d’Antioche, il n'y a presque plus de rapports.

‘ Histoire sommaire des derniers ayyoubides et de leurs ‘rapports
avec les Seldjouqides et les Khwarizmiens.

-

Le séjour d’al-Achraf en Syrie pour le réglement de la situation
de Damas avait eu une conséquence grave : Djaldl ad-din avait
attaqué de nouveau Akhl4t, l'avait prise et liviée & un sac ter-
rible (1229). Les Artouqides du Diyar Bakr, le prince seldjouqide

d’Erzeroum lui avaient porté leurs hommages. Kaigobadh, qui

venait d’dnnexer (1228) les tervitoires des Mangoudjaq Oghlou

(Erzindjén et Koghonya), chercha aussi A utiliser 1’alliance khwa-
rizmienne contre Erzeroum, mais, devancé par le prince de cetie
ville dans la faveur du Khwérizm-Chah, fit appel & al-Achraf pour
repousser l’'invasion imminente de Djalél ad-din en Anatolie.
L’armée ayyouhide et I’armée seldjouqide se rassemblérent prés de

"“(12) Cont. A 403; Ann., T. 5., 349; Maller, 99.
(13) Assises Jérusalem, I, 570.

£
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Stwis. La rencontre avec 'envahisseur eut lieu prés d’'Erzindjén,
et se termina par un désastre pour le Khwarizm-Chéh, qui ne put
que se sauver tout seul en Adherbaidjdn. Al-Achraf recouvra
Akhl4t, et Kaigobidh annexa Erzeroum et envahit mé&me la Géor-
gie. L’année suivante, les Mongols devaient venir en Iran et en
expulser les Khwéirizmiens ; Djaldl ad-din reparaitra alors en
fuyard en Djéziré, lancant des appels que les pillages de ses
bandes empéchaient d’entendre, et, traqué par les Mongols
jusque prés d’Amid, y mourra obscurément, tué par un paysan
kurde (1231). L’épopée khwirizmienne avait abouti pelitiquement
3 P'unification de 1’Asie mineure orientale sous la domination des
Seldjouqides de Qonya. Plus lentement, elle aboutit de méme a
un renforcement de 1'autorité ayyoubide en Diyar Bakr : dés
1230, Chih4b ad-din Ghizi de MayAfarigin avait obligé le seigneur
d’Arzan, qui s’était déclaré vassal de Djaldl ad-din, & lui céder ses
états. Pour la méme raison, al-Achraf et al-Kamil allérent en
1232-1233 déposséder I’Artouqide d’Amid et Hign Kaifi, dont le
gouvernement, comme celui du Diydr Modar, fut confié au fils
d’al-Kamil, ag-Cilih Ayyodb, déchu de la régence de I'Egypte. I
ne restait de non-ayyoubide que Mardin. _

Mais dés lors, les ambitions ayyoubides et seldjouqides se trou-
vaient entrer en contact direct, ce qui ne pouvait manquer de
provoquer des conflits. Les bandes khwarizmiennes, privées dé-
sormais de chef et d’abri, ne demandaient qu'a servir les unes ou
les autres. Des Mongols les ayant poursuivi jusque vers Siwds,
Kaiqobidh les avait engagées pour étendre avec leur aide ses pos-
sessions vers l'est, reprenant ainsi sans s’en douter la tactique
des Byzantins en face de V'invasion turque du x® sidcle, et il avait
enlevé Akhlit aux lieutenants d’al-Achraf (1233). Al-Kamil orga-
nisa alors contre lui une coalition de tous les Ayyoubides, 3 la-
quelle durent participer méme al-‘Aziz d’Alep et les successeurs

(1) Ibn Bibi, 142.189; 1. A., 307-320; Kamal, 73; Sibf., 430-447; I. W.,
282 vo, 273 ro, 277 ro, 282 reo; ‘Abdallatif, dans Dhahabi, évén., 627, 629; Na-
sdwl, ch., 68-74, 84-90, 104-107; I. Ch., REI, 116; Djazari, 30 vo, 31 ro; [bn
al-Fouwsti, 42; B. H., 395; Kirakos-Brosset, 113. Le lieu précis de la bataille
d’Erzindjsn, est appelé Yasitchoman par 1. A., Nasdwi, Ibn Bibi et ‘Abdallatif,
al-Wa'ra par Sibt.

, (2) Ibn Bibf, 182-196; I. W., 289 vo-202 ro; Kamal, 85.86; Sibi, 452-453;
Khazradjf, 136 ro; B, H., 400; Ibn al-‘Amid; Vie de Diotd, Aya Sofya, 154.
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~d’al-Afdal de Samosate. Le territoire analolien fut envahi au nord

de Mar‘ach, mais.Kaiqobadh avait fait gacrder les délilés du Tau-
rus, qui ne purent &tre forcés ; plusieurs seldjouqides, tel Déotid,
étaient venus malgré eux, craignant de devoir échanger en cas de
victoire leurs fiefs syriens contre des déserts anatoliens ; 1’armée
ayyoubide se retira vers Hi¢n Mangoir et Amid ; un secours en-
voyé sur sa demande 4 I’Artouqide de Khartpert fut pris, avec
‘cette place, par Kaiqobddh ; al-Kadmil dut se retirer en
Egypte (1234). ' :

Kaiqobadh enleva alors un moment Sarolidj, Edesse, Sévavérak,
Harrin, Raqga méme, bref tout le Diyir Modar, qu’al-Kimil vint
lui reprendre I’année suivante ; avec 1’aide de 1’Artouqide de Mér-

~din, une armée seldjougide entreprit, d’ailleurs en vain, le sidge
d’Amid, tandis que les Khwarizmiens enlevaient Nacibin. Les
échecs de la politique d’al-Kamil lui aliénérent al-Achraf, qui de-
vait ’entreteniv 3 Damas chaque fois qu’il y passait et n’en reti-
rait en Djéziré que des déboires ; & Alep, al-‘Aziz étant mort pré-
maturément, sa veuve s’inquiéia de -1’attitude d’al-Kdmil ; tous
les petits ayyoubides étaient ulcérés d’étre traités en simples ins-
truments de la politique d’al-Kamil. Entre tous ces mécontents,
une coalition se noua ; on entama des négociations avec Kaiqo-
bidh, qui préparait une nouvelle campagne contre Amid. L’heure
était grave pour al-Kamil.

La mort de Kaiqobddh (1237), suivie de la maladie d’al-Achraf,
le sauvdrent. Le successeur de Kaigobiddh, Katkhosrau II, eut
maille 2 pairtir avec les KhwAirizmiens, qui se sauvérent en Djé-
ziré, ol a¢-Calih Ayyolb les engagea a son service : ils devaient
pendant dix ans &tre les artisans de sa force et 1’'un des principaux
facteurs de la politique syro-djéziréenne. Puis, A la fin de 1237,
al-Achraf mourut. Al-K4mil ne reconnut pas le successeur qu’il
s'élait désigné en la personne d'ag-Calih Isma‘il de Ba‘lbek, et
conquit Damas. Alep et Homg¢, qui avaient envoyé des secours 3
Damas, se préparaient a soutenir A leur tour une attaque, et en-
rdlaient des Turcomans refoulés par les bandes khwarizmo-mon-
goles, obienaient des secours de Kaikhosrau, lorsqu’al-Kdmil &
son tour mourut (1238) (3).

(3 Kamal, 88-99; 1. W., 296 ro, 810 v et ms. 1702, 1 ro, 5 vo; T. S., 633
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Ce fut le signal d’une réaction générale et le début d’une pé-
riode d’anarchie. A¢-Qélih Ayyoub n’acceptait pas de voir son
jeune frére, al-'Adil II, recueillir la succession de I'Egypte. A Da-
mas, les lieutenants d’al-Kamil, par crainte d’une attaque de
Diotd, établirent en hite un autre Ayyoubide, al-Djawwad, qui,
vite en difficulté avec al-'Adil, lequel n’avait pas été consulté,
promit sa ville & a¢-Calih. Ce dernier avait eu 2 faire front en Djé-
2iré & une coalition de tous les ennemis d’al-Kamil, princes d’Alep,
Homg¢, Mardin, Maydfiriqin, groupés autour de Kaikhosrau, et, par
ailleurs, de ’ancien allié d’al-Achraf, Loulou de Mossoul. Grace aux
Khwarizmiens, auxquels il donna le Diydr Modar, ag-Calih avait
néanmoins réussi & se tirer d’affaire. Il accourut donc 3 Damas, et
prépara 'attaque de l’Egypte. Mais, tandis qu’Alep resserrait ses
liens avec Khaikhosrau par un double mariage et la reconnaissance
formelle de sa suzeraineté, en Syrie centrale ag-Calih Ism&'il ren-
trait en scéne, et réduisait ag-Calih, venu avec peu de forces, & une
situation {elle que Daodd. put s’emparer de lui. Naturellement Is-
m4i'il et Diold se disputérent la succession. Diolid libéra alors
a¢-Calih avec charge d’aller détréner son frére al-'Adil, allié d'Is-
ma‘il. L'impopularité d’al-*Adil facilite les choses : en 1240 ag-
Calily est maitre de 1’'Egypte. Naturellement il n’a d’autre ambition
que de reconquérir la Syrie (4).

Comme bien des prédécesseurs damasquins, Isma'il, menacé
par le maitre de 1'Egypte, se rapproche des Francs. En 1239 la
tréve concluespar Frédéric II était arrivée & expiration, Grégoire IX
avail organisé une petite croisade, dirigée par le roi de Navarre
Thibaut de Champagne, mais dés auparavant Ddofid avait sans
peine réoccupé Jérusalem, et les croisés avaient livré ensuite a al-

sq. d’aprés une lettre d’un témoin dela prise de Damas; I Ch., REI, 117,
Brit., 66 vo, Leyde, 174, 192; Sibt, 459-470; Khazradjt, 137 vo, 141 vo; Ibn as-
841, dans Ibn al-Fouwali, 77 sq., Nouwairi, 303-306 (Leyde), ct Djazari. 62 vo;
Sa’d ad-din, dans Dhahabi Tab., 635; A. Ch., 182 vo, 183 ve; Ibn al-“Amid;
B. H., 401-404; Ibn Bibf, 199-210. N

(4) Sibt, 468-483; 1. W., 5 vo, 28 vo (lacune A compléter par 1702, 317 vo,
319 ro); T. S, d’aprés la méme leltre qu’d la nole précédenle; Sa'd ad-din,
dans Sibt, 477-479; 1. Ch., REI, 137-120 el Leyde, 268; Djazari, 69 r°; Khaz-
rardji, ans 636-637; Kamal, 103-107 et VI, 1; Qirtdi, 14 ro, 21 ro; Ibn al-*Amfd
pussim; Patv. Alex., 388-391; Ibn al-Fouwali, 114, 121, 141; Vie de Daond, 209;

R.. H., 404; Tbn BibI, 215-219 (aussi sur les perséculions d’émirs anatoliens par
Raikhosrau).
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*Adil des combats peu heureux. L’occupation de I’'Egypte par ag-
Calih renversa la situation en leur faveur d’une fagcon inespérée.
Contre a¢-Cilih et Ddoud, Isma‘il demande I’alliance franque, qu’il
paye de la cession immédiate du pays entre Caid4 et Tibériade,
et de la promesse de la Palestine. DdoGd une fois battu, les Hos-

pitaliers, jaloux des Templiers qui acquéraient Cafad, firent signer -

la paix entre le successeur de Thibaut, Richard de Cornouailles,
et a¢-Calih : le premier, parent de Frédéric et gagné A sa politique,
" obtint ‘du sultan égyp,tien,.intéréssé a ménager les Francs, la con-
firmation des anciennes concessions d’al-Kdmil 4 ’empereur. Les
discordes qui éclatérent ensuile entre Irancs aboutirent au rcjet
définitif de la régence de Frédéric 11, remplacé, au nom de son fils
Conrad devenu majeur mais absent, par Alice de Chypre, I’ancienne
femme de Bohémond V. Frédéric 11, de nouveau en conflit avec la
Papauté en Lurope, ne pouvait intervenir. Pratiquement ce fut la
fin des derniers vestiges d’autorité centrale (1243) (5).
A¢-Calih, qui ne s’était imposé en Egypte que par des exécutions
effroyables, n’avait pas tardé a entrer en guerre contre Diodd. Pour
. éliminer tous ses rivaux syriens, il fit appel 3 ses anciens auxi-
laires de Djéziré, les Khwarizmiens (6). Ceux-ci, du Diyar Mo'daij
oil ils étaient cantonnés, étaient entrés en guerre avec les Alépins
affaiblis par ’envoi de renforts 3 Kaikhosrau contre les Mongols,
et leur avaient infligé un terrible désastre; mais peu aprés, avec
-I’aide du prince de Homg, les contingents anatoliens étant revenus,
ils avaient & leur tour été écrasés, et tout le Diyar Modar était
tombé aux mains des Alépins. En méme temps Kaikhosrau enlevait
Sevavérak (Souwaida) et Amid au fils d’a¢-Calih, Todranchah (1241).
En vain Chihab ad-din Ghazi de May4firigin, que menagait ’avance
seldjouqide, essaya-t-il de rallier les Khwirizmiens et de reprendre
les terrains perdus par eux et Todridnchah : il fut défait. Il sem-
blait que les Seldjouqgides étaient & la veille d’annexer la Djéziré

si longtemps convoitée, lorsqu’apparut en Arménic un danger ter-

- [

(6) Grousset, 372-407; Rohricht, ch. XXXV. Les sources musulmanes in-
connues d’'eux sont surfout I. W., 17 re, 22 ve; Sib}, 480-485; Vie de Dioud, -
Aya Sofya, 91-94. )
~ (6) Sibt, 487-497; I. W., 29 ro-ve, 43 ve, 46 r°; Qirtdi, 24 ro. Djawwad,
revenu puis passé un momeut chez les Francs, meurt en 641/1243-1244 (Sibt,
492, Ibn al-Fouwati, 190); la dernitre exécution d’ac-Cdlih fut cells de son
frére al-'Adil (Sibt, 513, I. W., 58 ro, en 1248). ° y
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rible, une armée mongole envoyée A la conquéte de 1'Anatolie.
Kaikhosrau fit alors brusquement signer la paix en Djéziré en aban-
donnant Akhlat & Ghizi et Khwrt aux Kbwirizmiens, afin de
pouvoir disposer immédiatement de tous ses contingenls et solliciter
méme les secours de ses ennemis d’hier (début 1243).

Ce fut peu aprés leurs déboires que les Kbwarizmiens regurent
I'appel d’ag-Célih. Menacés eux aussi par leurs anciens ennemis les
Mongols, ils furent trop heureux d’accepter la possibilité de trouver '
un refuge outre-Euphrate el accoururent (7). Devant la gravité du
danger, Diotid et Ismail se réconciliérent, obtinrent l'appui du
prince de Homg hier vainqueur des KliwéArizmiens, et demandé-
rent ]’appui‘des Francs, qu’ils ne crurent pas pouvoir acheter trop
cher. Presque loule la Palestine leur fut donnée, y compris 1’entiére
possession de Jérusalem. Mais déjd arrivaient les Khwérizmiens,
dévastant lout sur leur passage. Jérusalem fut arrachée aux Francs
et saccagée. Les alliés se rassemblérent 3 Acre, et, malgré le prince
de Iomg, décidérent de livrer bataille tout de suite aux Khwériz-
miens, afin de les empécher de rejoindre ag-GCalih. La rencontre
cat licu & Gaza (octobre 1244). Ce fut, pour les Franco-Syriens, une
¢pouvantable catastrophe. Les Francs perdirent presque toute leur
chevalerie et leurs récentes acquisitions palestiniennes. L’armée
égyplienne vint occuper une partie des possessions de Daoid, puis,
en 1245, enleva Damas & Ismé&‘il aprés un siége atroce. Il est vrai
que peu aprés les Khwarizmiens, mécontents de n’avoir pas été
aulorisés & piller Damas, se retourndrent contre ag-Calih. Mais
celui-ci parvint A se réconcilier contre eux avec le prince de Iomg,
qui andantit la plupart des bandes prés de Homg. L’équipée khwa-
rizmienne était terminée (6té 1246). En 1257, ag-Calily enlevait aux
Francs f}scalon et Tibériade. Daold s’enfuit en Iraqg, et ses fils
livreront Karak en 1249 : seule reslait en Syric comme puissance
rivale d’ag-Calih an-Nicir d’Alep, qui prit méme Homg¢ en 1248,

(7) Rawil, VI, 2-18; Sibt, 485-488; Sa dad-din, dans Dhahabi. évén., 639
C40; B. 1., 406; Ibn al-Fouwali, 142, 151; Ibn Bibi, 220-226, 231-236.

Grousset, 407-418; Rohricht, 859-867. Les sources originales arabes sont
W 46 vo. 50 vo (en partic cité dans Michaud-Reinaud, 549-351); Sibt,
L4409, AL Clh, 191 vo, 194 ro; Vie de Diond, G0; Khazradji, 152 ve; Ibn al. .

8) Sibt, 503-513; 1. W., 512 r°, 65 r°; Sa'd ad-din, dans Dh., 644-645 (dé
g cur Ascalon et Tibériade); Ibn al-Fouwati, 216; Khazradji, ans 644-643
fhirlai, an 6435; Malth., Paris, 559; Cont. A 433; Ann., T. S., 442 (Cl’lypr., 146)..

I« Svmig py Nopp, . 42
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lorsqu’arriva 1'annonce de Ia croxsade de Louis IX. Ag-Célily, par
des moyens terribles, avait 1econstltue Uhéritage d "al-Kéamil (8)

La Syrie du Nord au temps de Bohémond V.

On a remarqué combien, dans cet exposé d’histoire générale, la
Syrie du Nord joue pecu de rdle; a fortiori la Syric franque du Nord,
d’ailleurs extrémement mal connue. Au début de son principat,
Bohémond V envoya son frére Henri au secours d’expéditions d’Hos-
pitaliers et de Templiers contre Ba'rin, ¢ui aboutirent, grace A
la médiation d’al-Kamil, au versement d’un tribut par Haméh a
{"Hopital (1). Mais dans l'ensemble son attitude politique des pre-
midres années ressemble & celle de son pére avant sa réconciliation
avec V'Eglise, de fagon toutefois plus modérée. On verra ses démé-
1és avec VEglise séculitre cl les ordres militaires. Ce fut contre
I’aveu de Bohémond que les Templiers profitérent en 1237 de la
mort d’al-*‘Aziz d’Alep pour attaquer les Turcomans du ‘Amouq.
Al-Mbu‘azzam, un fils survivanl de Saladin, vint alors investir
Baghris. Les murs commengaient A &tre ébranlés lorsque Bohé-
mond, non sans avoir sévérement tancé les Templiers, parvint a
faire accepter- son intercession en leur faveur auprés du gouverne-
ment alépin, avec lequel il avait d’aussi bons rapports que son
pere. La lecon cependant ne suffit pas A 'orgueil du p'réceptcur du
Temple A Antioche, Guillaume de Montferrat, qui rompit la tréve
en juin 1237, avec des secours re¢us de divers seigneurs francs,
parmi lesquels Guy de Giblet (Djoubail), peut-8tre alors en mauvais
termes avec Bohémond. L’armée ainsi constituée se rendit a Hadjar
Choghlan pour surprendre Darbsdk ; mais la garnison de cette
place, alertée, résista assez pour donner A 1’armée d’Alep le temps
d’accourir. En vain des. prisonniers francs de Darbsik faisaient-ils
signe A leurs compatriotes de se retirer, ceux qui le proposérent

Amid passim; Ibn al-Fouwatf, 291; Qirtai, 28 ro.vo; S'1 d ad-din, dans Dhahabt,
évén., 643,

(1) 1 y eut deux allaques, datées par Ann., T. S., 439 (Chypr., 118), de
1235 ou 1236; Cont. A 404, donne une date plus proche de la mort de Bohé-
mond. A la premidre participe Jean d’Ibelin. qui n’est connu par ses chartes
en Syrie et non & Chypre, qu’en aufomuc 1233; le synchronisme avec l’ex-
pédition anatolienne d’al-Kdmil, oblige X adopler I’été de 1234 pour la sc-
conde. C’est d la fin de 1233 que le scigncur de Ba'rin la cdde A son frére

.de Hamih (1. W., 287 r9),
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furent traités de laches par Guillaume. Le résuitat fut que les
Francs, assaillis par des troupes plus nombreuses et fraiches, fu-
rent écrasés, Guillaume tué avec beaucoup d’autres chevaliers, pres-
que tout le reste emmené prisonnier. Le désastre eut un grand reten-
tissement, jusqu’en Furope ot Templiers et Hospitaliers envoyérent -
des secours, ct ou Grégoire 1X se préoccupa du sort et du rachat des
prisonniers. Cette fois il n’y eut plus d’hostilités entre Templiers et
Alep pendant de longues années (2).

Dans les dissensions franques de la Syrie méridionale, Bohé-
mond V, comme son pdre, évita de trop se compromettre. Ln 1243
il accueillit le frére de Filanghieri expulsé de Tyr, mais ne lui préta
aucun secours (3). 1l s’associa a la coalition franco-syrienne qui
devait ‘aboutir au désastre de Gaza; ce fut pour la chevalerie antio-
cho-tripolitaine aussi une catastrophe, qui survenait juste au mo-
ment ol la Syrie du Nord allait avoir le plus besoin d’hoinines.

Avec les Arméniens de Cilicie, les rapports restérent tendus jus-
qu’d l'arrivée de Louis IX. Non que Constantin prit jamais l'initia-
tive de l'attaquer : sa politique, tout en restant dans la ligne de
celle de Léon, était plus repliée, moins mélée aux affaires latines.
Ii avait & se prémunir contre le danger constant d’une attaque
seldjougide. Kajqobddh envahit de nouveau la Cilicie en 1233, et
& sa mort Kaikhosrau n’accorda la paix aux Arméniens que contre
la promesse de fournir un contingent militaire 4 toute réquisition.
Peut-8tre fiit-ce en vue de constituer une garde plus vigilante &
I'ouest que Comnstantin concéda des avant cette date la forteresse
de Lampron 3 un de ses cousins et homonymes : concession impru-
dente, puisque plus tard Constantin de Lampron devait se révol-
ter (4). De toute fagon, le péril turc obligeait & rester prudent par-
tout ailleurs. En 1232, Constantin accueillit Filangbieri, mais ne le
secourut. pas. Toutefois, vassal nominal de V'Empire, il favorisait
les Teutoniques, auxquels il donnait I'important district de Harot-
nya (5). Pavr contre il fut un moment en rapports si tendus avec

(2) Kamal, 95; Malh., Paris, III, 404; Ann., T.S., 441; Albéric, 942;
Grég. IX, 3991, 4000, 4144; [. Ch., 93 v® (cile un frére Thomas, prisonnier).
Les caplifs seront libérés en 1241 devant l'attaque  khwéirizmienne sur Alep.

{3) T sanctionne un don de Filanghieri aux Teutoniques (Strehlke, 61, 64).

4) L Ch., 83 vo; Vincenl de Beauvais, XXX, 1447 Alishan-Sissouan,- 83,
314 (réparation des remparls de Tarse en 1238); Carl., II, 464.

{3) Chyprois, 105;’ Strehlke, 65.
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les Templiers qu'il en {it écorcher vifs. Peu de temps aprés V'expédi-
tion de Ba'rin, l'accord se {it entre 1'Ordre et Bohémond V, qui
n’avait pas pardonné l'exécution de son frére Philippe, pour une
expédition contre la Cilicie; au dernier moment cependant, Cons-
tantin, peut-8tre appuyé par un légat pontifical, parvint & satisfaire |
les Templiers par. une forte indemnité. En 1237, Grégoire IX inter-
dit aux ordres militaires, & Bohémond V et & Henri I** de Chypre,
de rien tenter contre Constantin : Bohémond essaya du moins de
profiter du rapprochement qu’il opérait alors avec la Papauté (qui
lui envoyait de Rome sa seconde femme Lucienne de Segni) pour
obtenir de la Curie la cassation du mariage de Héthoum et d’Isa-
belle, ce qui elit 6té toute 1égitimité au pouvoir du prince arménien.
Mais Constantin obtint que le procés fit jugé en cour arménienne,
ce qui était en préjuger la solution (6). Ayant & 1'égard des querelles
franques et du Saint-Siége une politique analogue, Bohémond et
Constantin eussent di se rapprocher. Mais il y avait entre eux des
souvenirs trop amers. 1l faudra des circonstances tragiques et 1'in-
fluence de Louis IX pour parvenir & les effacer (7). -

(6) Cont. A 405; Cart., II, 509; Grég. IX, 3597, 4732-4735, ‘et Cart., II,
20 avril 1236.

() A la cour de Bohémond on trouve un Henri de Camardias, qui est
peut-8tre de Cilicie (Cart., II, 594). Le rapprochemenl des dernidres années
est facilité antérieurement par le mariage d’une sccur de Héthoum avec Henri
de Chypre, allié de Bohémond.




CHAPITRE V

LES INSTITUTIONS POLITIQUES D’ANTIOCHE
DEPUIS 1193 : LA COMMUNE

Constamment dans I’histoire d’Antioche de 1193 & la fin du
régne de Bohémond IV, on a vu intervenir la commune d’Antio-
che. 11 importe de revenir ici sur cette commune particulierement
importante pour 1'histoire syrienne, parce qu’elle est la premiére en
date et la seule durable des trois communes par laquelle cette ins-
titulion spécialement occidentale essaya de s’acclimater en Syrie,
les deux autres étant Acre (1231) et Tripoli (1288) (1). Etude diffi-
cile cependant, puisque des archives communales d’Antioche,
comme de celles d’Acre et de Tripoli, il ne nous est rien parvenu.

Un premier caractére dominant de la commune d’Antioche nous
est montré par les circonstances mémes de sa fondation et de son
développement : elle est née d’une réaction de défense contre une
menace extérieure; elle s’est développée au cours de la lutte de
deux princes rivaux, elle n’est pas le produit d’une révolte interne
contre le régime politique antérieur. Défense contre 1’étranger (Fré-
déric II), telle scra aussi la cause de la formation de la commune
d’Acre; lutte de deux prétendants rivaux, la cause de celle de Tri-
poli. Antioche nous préfigure donc sous ce rapport toute 1’histoire
communale syrienne.

It n’est pas sir que par son organisaiion Antioche par contre
ne différe pas d’Acre et de Tripoli. I est évident qu’a 'opposé de
ce que nous avons constaté pour les institutions établies au lende-
main de la Croisade, exislence d’une commune, dont l’analogue
n’existait pas en Occident & la fin du x1® siécle, provient, sinon
dans les circonstances qui ’ont provoquée, du moins dans 1'orga-
nisation qu’elle se donne, d’une influence occidentale. Cette in-

() C1. J. L. La Monle, The communal movemen!t in Syria, dans Haskins
Anniversary Essays, Cambridge (U. 8. A.), 1929. )
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fluence, elle peut étre double. 1) v a celle des pelerins, des croisés :
nul doute que la troisi¢me Croisade, par la masse d’homnmes gu'elle
amena et le temps relativement long qu’ils vestérent, n’ait fait
beaucoup a cet égard. Mais plus encore, il y a I'influence des colo-
nies italiennes, constamment présentes, et dont ’organisation, que
Jean d’1belin qualifie de commune, est imitée plus ou moins étroi-
tement, plus ou moins compléternent des communes-méres d’Italie.
On notera par contre, que l¢ mouvement communal ayant avorté en
Italie normande, nous avons 1A un cas typique de divorce entre
notre principauté et la terre originelle de ses fondateurs, de son
rattachement & 1’0Occident non-normand.

La commune a été créée par « conjuratio » en l'absence du
prince (2). Si elle eut une charte, on l'ignore, comme d’ailleurs
pour Acre et Tripoli. Font partie dc la commune, non seulement
les bourgeois, mais, au moins théoriquement et au début, les
nobles et les clercs (3). La participation des nobles et du clergé,
qui ont eu un rdle actif dans la constitution de la commune, la
rapprochent d'une part de celles d’Acre et de Tripoli, d’autre
part de celles de 1'Occident méditerranéen, et 'opposent aux com-.
munes des pays du Nord. Plus que par une influence occidentale,
cette parenté s’explique par la similitude de certaines conditions
sociales. A la différence de la noblesse”de 1'Europe du nord-ouest,
celle de Syrie est en effet, comme celle d’'Italie, essentiellement

N

une noblesse urbaine. Cela tient A4 importance qu’ont eues, dés

Vorigine, les villes dans la vie syrienne, & la concentration des
conquérants dans quelques places, & I’extension du fief-rente re-

lativement au fiel-territorial. Dans la premiére partie du xu® siécle,
_ ce caractére restait peu accentué, parce que 1’étendue des terri-

toires possédés ajoutait aux colonies [ranques des villes des garni-
sons et seigneuries de fortercsses rurales. Mais, & partir du mo-
ment ol ces forteresses sont tombées, la noblesse qui les occupait
a toute entitre reflué dans les villes, en l’espéce & Antioche. On
peut penser que cette classe habitude 3 la gﬁerre, s’en trouvant
privée au dehors, a été dans la ville une cause d'agitation. Les

(2) Cont. D 209. -
(3) Cont. A 313; Innocent III, lib. II, n° 512 (5 janv. 1199), ou il est ques.
tion du « juramenium » communal des clercs.
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textes nous manqueht pour savoir de quelle fagon les conflits uni-
versels entre bourgeois cl nobles, au sujet des exigences finan-
cieres et de 1'égalilé judiciaire dans la commune, se sont combinés
A leur opposition dans la rivalité entre Boliémond IV et Raymond
Roupen. On a vu seulement qu’én 1208 les nobles essayerent de
subslituer une commune 2 eux a la commune d’Antioche, dévouée
3 Boliémond.

La participation du clergé & la proclamation de Ja commune
était la conséquence naturelle du réle joué par les patriarches.
dans la vie générale de la ville et en particulier dans sa défense
contre les périls extérieurs. Mais }a aussi il ne.faudrait pas croire
que cette fraternité originelle ait exclu des divergences ultérieures
analogues 2 celles qu’'ont connues presque toutes les communes

d’Occident, que les clercs en fussent ou non membres ; en un -

sens méme elle les aggravait, car, puisque les clercs étaient
membres dc la communé, les autorités communales en tirérent
tout de suite argument pour les astreindre comme tels aux mémes
obligalions fiscales que les autres, et les traduire devant la méme
juridiction laique, au moins si le plaignant était laique ; il va sans
dire que I'Eglise ne pouvait admettre pareille dérogation & ses
priviléges ordinaires (4). Cette attitude « anticléricale » de la com-
mune fut naturellement appuyée par Bohémond IV, attentif a re-
chercher partout les augmentations possibles de ses droits et de
ses revenus, et dont le sort, de plus, était lié a la fidélité de la
commune. Ce fut sans doute une des raisons qui jetérent le pa-
triarche Pierre I* dans le parti de Raymond Roupen et de Léon,
qui jouait la carte de l’appui du Saint-Siége. L’hostilité entre la
‘commune et le patriarche ne fit que s’en exacerber, et 'on a vu
la part prise par la commune A l'introduction d’un patriarche
grec 4 Antioche ct & 1a mort de Pierre I* (5). En fait, il semble
que les clercs aient vite cessé de faire réellement parlie de la
commune (6). )

(4) Innocent III, ibid.
(6) C’est par un complsl contre-sens, basé sur Vincompréhension du sould-
~ vement nobiliaire de 1208, que Rey (ROL. IV, 394) préte 2 Péglise sur la
commune. un ascendant suffisant pour Vavoir fait passer au parti de Ray-
mond Roupen. o

(6) Cont. A 313, dit qu’en 1201, Bohémond 'IV assembla les « chevaiiers
et autres bons hommes » et_ne parle pas dos clercs.

~
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Nous ignorons quels rapports Bohémond III entretint avec la

- commune. Bohémond IV et elle eurenl constamment partie liée.

Il en résulte que Raymond Roupen dut étre mal disposé pour
elle, et ce peut &tre un signe de mise en tutelle que sous son prin-
cipat apparaissent, & ’opposé des autres périodes, parmi les si-
gnataires de ses chartes, deux maires, qui ne sont autres que gon
sénéchal el son connéiable (7). Ii est assez vraisemblable que les
officiers du prince aient toujours fait partie de la commune, mais
rien n’indique si Bohémond IV intervenait dans la désignation
des maires et des autres magistrats.

Parmi les membres de la commune, la délimitation des « hour-
geois » pose le plus délicat probléme. Socialement, les bourgeois
étaient en fait uniquement les « bons hommes » (8), quelle qu’ait
été cn théorie la participation des pelites gens non propriétaires ;
nous ignorons s’il y avait un rapport entre des organisations de
métiers ou des confréries et la commune. Poliliquement, semblent
exclus de la commune les ressortissants des colonies italiennes au-
tonomes. Ethniquement, il semble bien que les Grecs alent fait
partie de la commune comme fes Francs. La puissance byzantine
n’existant plus, il n’y avait & cela nulle difficulté. Or, non seule-
ment nous voyons la commune introniser un moment un pa-
triarche grec, mais une lettre d’Innocent III nous apprend que
dés 1199 les juges communaux introduisaient dans leur juridiction
des coutumes grecques, voire des juges grecs (9). Nous avons yu
d’ailleurs que Grecs et Latins étaient considérés par ces derniers,
depuis 1’origine, comme devant former une seule coinmunauté
comme une seule Lglise. Au surplus, on a déjd souligné que des
manifestations de vie politique municipale étaient dans une cer-
taine mesure dans la ligne des expériences passées des Byzantins
et des Orientaux ; et, en ce qui concerne les premiers, leur parti-

. cipation au mouvement communal & Antioche n'est que la pre-

miére d’une série, puisque la domination latine en Grdce et dans
les Balkans au xm° siécle y développa aussi une vague d’autono-

(7) Acharie, Lib. Jur., I, 577; Robert Mansel, Strehlke, 41,
(8) Cont. A 313,

(9 Inn. I, loc. cit. « per judicium el consuetidines graecorum tractare
conanies, jura ecclesiae... pervertunt ».
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mies urbaines ou tout au moins de priviléges qui se perpétuent
aprés la restauration byzantine (10).

La commune est dirigée par un collége de consuls, présidés
par un maire (11). 11 y a 12 une combinaison du systéme des com-
munes septentrionales, qui sont sous la conduite d’un maire, et
de celui des villes du midi, qu'administrent douze consuls. Celte
combinaison qui distingue Antioche d’Acre (12) a une correspon-
dance verbale dans un petit nombre de localités de France on
ont convergé des influences méridionales et septentrionales, comme
Périgueux et Agen ; mais il semble que les consuls d’Antioche
soient en réalité les analogues des jurés du Nord, en ce sens que
le maire parait doué d’une autorité et d’une stabilité que n’ont
pas les simples présidents alternatifs des consulals du Sud, méme
s'ils s'appellent maires comme 4 Agen (13). En dessous de ces
magistrats dirigeants, 1’assemblée du peuple — des notables —
était convoquée dans les grandes occasions (14).

La commune avait sa « campané » (cloche) (15) ; comme les

" communes d’Occident, elle a son budget, pour 1’alimentation du-

quel, chaque fois que besoin est, elle pergoit une « taille », sans
faire de distinction entre indigénes et Francs. Elle a sa juridic-
tion (16). Bien qu’il n’en soit question nulle part, elle a évidem-
ment sa milice comme toute commune, et d’autant plus qu’elle
est née d'un danger extérieur. Ces maigres renseignements suffi-
sent pour nous interdire de douter que nous ayons affaire & une
organisalion communale compléte ; ils sont malheureusement

(10)G. Bratiano, Priviléges et franchises municipales dans I’Empire byzan-
tin, Paris, 1936, 12°,

(1) Inn. IIL, 1lib., XI, n°® 9, 4 mars 1208, injonction « majori e! consuli-
bus ». Hon., I, 693, et les actes ci-dessus, n. 7.

(12)A Tripoli on nous parle d'un prévél, nom donné au maire dans quel-
ques communes francaises (par ex. Tournai, cf. Luchaire, Les Communes
Jrangaises, p. 158) el de capilaines (lerme italien); A Acre, de syndics, capi-
taines et « majores consules », ce qui en gros nous oriente vers I'ltalie.

(13) Hon. HI é&crit « majori el populo » sans nommer les consuls, et les
deux maires connus ne se diseni pas consuls.

(14) Proclamation de la commune, 1193; serments A Bohémond IV, 1199,
1201; intronisation du. patriarche grec, 1206; couronnement de Raymond
Roupen. Ces assemblées ne font que continuer les assemnblées convoquées par
les ageuis du prince au xn® sicle. '

(15)Cont. A 313.

(16) Innocent I, lib. H, n° 512, 5 janv, 1199.
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tout ce que nos textes nous apprennent. Il nous est donc impos-
sible de savoir de quelle fagon se combinaicnt dans les divers
domaines les influences ou parentés méditerranéennes et nordiques
que nous avons relevées, sans parler des originalités locales éven-
tuelles. ‘ .

Nous ignorons totalement quelles répercussions la constitution
de la commune eut sur les institutions politiques préexistantes.
Le connétable, le maréchal gardent le commandement de P'ar-
mée (17). Un duc subsiste & Antioche, et un bailli. Les Assises
d’Antioche ne mentionnent pas 1’existence de la commune, bien
qu’elles ne puissent pas avoir été achevées avant 1193 (18). Il peut
Svidemment y avoir 14 un parti-pris d’ignorance, ct la volonté de
s’en tenir A 1'état antérieur A la commune ; car, les conflits judi-
ciaires entre le clergé et la commune portant en particulier sur

* des questions de propriété, il n'est pas possible de supposer’que

la commune n’ait eu qu’une juridiction insignifiante. Toutefois
il serait plus simple de supposer que, les officiers du prince [aisant
probablement partie de.la commune, il ¥ a eu plus ou moins fu-
sion, comme. dans bien des communes d’Occident, de la cour sei-
gneuriale et de celle de la commune ; le réle de la commune au-
rait été alors de rendre nette et définitive ]a séparation entre cour
des barons et cour des bourgeois, le recrutement de cette dernitre
et de ses jurés ayant pu étre modifié par la participation commu-
nale. Les attributions respectives du maire et du duc seraient éga-
lement & éclaircir (19). La présence du maire d’Antioche parmi
les témoins des concessions de Raymond Roupen en matiére de
péages (20) ne permet pas A elle seule de savoir quel partage était
fait de ces droits, si le prince ne les avait pas tous gardés, comme
en diverses communes d'Occident au début de leur existence.

A7)y CI., infra, p. 716 lc récit de la chute d’Antioche:

(18) Les jurés dont elles parlent sont les jurés de la cour, comme 3 Jéru-
lem, et n’ont aucun rapport, du moing dans leur origine, avec la commune,
qui leur est postérieure. B

(19) La déclaration d’Acharie, maire d’Antioche, sur l'occupation de Djabala
par Roupen (Cart., II, 127), dont on ne possdde que Panalyse, doit se référer
3 la convocalion faite 3 Antioche par le prince pour le transfert des hommages
4 Pliopital (Cart., II, 71)., Elle témoigne donc du méme ordre de prérogalives
administratives que nous avons vu Gautier altribuer au duc en 1115,

(20) Lib. Jur., 577 (Muler, 80 ). Presqu’d la méme date, Acharie signe
aussi, mais sans son titre de maire de l'acle précédent. Sirehike, 41.
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A partir de 1219, histoire intérieure d’Antioche nous devient
si mal connue que nous n’avons conservé aucun témoignage di-
rect de la survivance de sa commune. On peut seulement affirmer
qu’elle ne disparut pas, puisque son existence jusqu’a leur temps
est attestée par deux des continuateurs de Guillaume de Tyr, au
milieu du xur® sidcle (21). Son action se devine sous des conflits
financiers entre laics et clercs en 1237 (22). En 1260, les « Antio-
chiens » envoient spontanément leur soumission & Hodlagou,
avant Bohémond IV, ce qu'on peut interpréter comme un signe
d’autonomie (23). Il est probable néanmoins que la commune n'a
plus fait preuve A cette époque de la méme activité qu’au début
du siécle. Les mémes causes qui empéchaicnt 1'épanouissement
du mouvement communal dans les deux tentatives éphémaéres
d’Acre et de Tripoli jouaient conlre Antioche. L’une d’elles, Vin-
corporation d’une notable partie de la bourgeoisie franque par
les communautés italiennes, était secondaire & Antioche, ou les
colonies italiennes n'avaient pas la méme puissance gu’d Acre ou

“Tyr. Mais il y avait deux autres raisons qui s’opposaient au déve-

loppenient de la vie communale : d’abord, que les KIrancs, ou
Franco-Grecs, en face des dangeérs extérieurs et des populations
indigénes, ayant avec le prince beaucoup plus d’intéréts communs
qu’opposés, lenaient peu & le combattre ; d’autant plus que fa
bourgeoisie jouissait. déjd avant la commune d’un statut propre
lui assurant beaucoup d’avantages ; d’autre part, I'aggravation des
périls militaires étouffa peu a peu toute l’activité d’Antioche. La
belle période de la commune d’Antioche, comme les quelques
anuées de vie de celle d’Acre, se placent au moment ol les Mu-
sulmans laissent aux chrétiens loisir de se disputer entre eux.
Dans cette. dispute, la commune d’Antioche, comme celle d’Acre,
apparait comme le puissan! auxiliaire d’'un parti, d’un prince,
que certes elle a spontanément estinié de son intérét de.soutenir,
mais dont en revanche elle attend aussi le soutien sans vouloir ou
pouvoir chercher A se développer en elle-miéme. ’

(21)Cont., D 209; Cont., A 214.
(22) Grég., IX, 4464,
(23) Leltre a Charles d’Anjou, ROL. II, 213.



CHAPITRE VI

L’EGLISE D’ANTIOCHE AU XIII° SIECLE

i ’ : Les événements politiques de la fin du xn® et du début du -

) xme® sidcle n’avaient pas moins bouleversé I'Eglise d’Antioche que

la vie politique de la principauté. Affaibli et appauvri par la perte-

d’une grande partie de son patriarcat, par les luttes soutenues

contre les Antiochiens, par le développement des Ordres militaires,

le patriarche d’Antioche n’est plus, ne peut plus étre au xm"® siécle:

- la puissance locale qu’il élait au sidcle précédent, et cherche ail--

leurs une orientation A son activité et des revenus compensateurs.

Au méme moment, une évolution commune A toute la latinité:

améne la Papauté A se subordonner de plus en plus les prélats

-0 . syriens, & intervenir dans la politique syrienne, & utiliser ces pré--

' ." ) lats comime les instruments de cette intervention — ce qui les dé-

_tache plus encore de leur base locale —. La grande puissance ecclé-

siastique, ce sont maintenant les Ordres militaires, auxquels ni

prélals ni seigneurs laics, également affaiblis, ne peuvent plus.

S - . tenir téte, car 4 ces Ordres surtout affluent les secours de 1’Occi-

o . dent. A coté d’eux, les autres Ordres aussi se transforment par

‘ I'implantation en Syrie des cisterciens, puis des Ordres mendiants.

Sous Vinfluence de ces derniers et la direction de 1a Papauté s’éla-

bore une politique des missions qui transforme les rapports entre

latins et églises orientales. Ces brdves indications suffisent 3 mon-

| - trer combien I'Eglise du xm® sidcle différe de celle de Bernard et
' méme d’Aimery. , :

§ I. — Les derniers patriarcats ; les Ordres nouveauz ;
| . Uinfluence romaine.

e o m e e ot e e s

I1 est inutile de revenir ici sur les patriarcats de Pierre I** et

de Pierre II qui, intimement mélés aux luttes politiques, ont été
suffisamment étudiés A leur propos. Lorsque Pierre II mourut

-
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-

(début de 1217), le chapitre demanda au Pape de lui donner pour
successeur le cardinal-évéque d’Albe, Pélage, ce que le Pape ne
put accepter, parce qu’il en faisait alors son Iégat pour la croisade
de Damiette ; mais, le chapitre ne parvenant pas & trouver d’autre
candidat qui ne fit pas trop compromis dans les rivalités poli-
tiques, Honorius III désigna de lui-méme d’abord un théologien:
distingué, Pierre de Capoue, puis, ayant préféré le garder auprés
de lui, un certain Rainier, qui n’arriva & Antioche qu'au début
de 1220, el mourut en 1225 (1). Honorius III, irréconciliablement
hostile & Bohiémond IV avait songé a le remplacer par Jordan,
Yancien chancelier de Raymond Roupen, mais le chapitre d’An-
tioche tenait, lui, & ne pas rendre un accord impossible, puisque
Roupen était mort, et, pape et chanoines étant également inca-
pables de découvrir un bon candidat, I'Eglise d’Antioche vaqua
deux ou trois ans, pendant lesquels elle fut administrée ~ par
Varchevéque de Tarse (2). Honorius III mourut pendant ce
temps (1227) : et ce fut Grégoire IX qui enfin"désigna un nouveau
patriarche, Alberto de Robertis. Les patriarcats de celui-ci (1228-
1245) (3) et de son successeur Opizon (1247-1292) allaient remphr
le reste du sidcle et de 1’histoire d’Antioche.

Albert de Robertis, ancien évéque de Brescia, était, selon Sa-
limbené qui le connut (4), un homme peu . cultivé, mais adminis-
trateur vigilant, habile diplomate, d'une piété et d’une générosité
sans borne, et dévoué aux Fréres Mineurs qui, aprés sa mort, le
considérérent presque comme un saint. Personnalité éminente,
il fut constamment associé par le Pape & sa politique générale et
employé 4 conduire maintes négociations entre partisans et adver-
saires de Frédéric II, non seulement en Syrie, mais en [Italie, et
fut absent de son patriarcat en 1228-1230, puis en 1235-1236, en
1238, en 1243 lors de P’avénement d'Innocent IV, enfin en 1245,
ou il mourut au concile de Lyon (5).

(1) Honorius III, 76Q, 2031, 2285, 5658, 5863; Grégoire IX, 118, ou il est
(question d’'un naufrage du dit palriarche.

- (2) Honorius 1II, 5659, 5863, 6026.

(3) Grégoire IX, Appendice (Reglslre de Pérouse), 6111.

4) MGSS, XXXII, p. 179.

(3) Grégoire IX, 343, 433, 6111, 6116 6122, 2606, 2777, 2780, 3177, 4472;
Innocent IV, 27, 1358, 2026.
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Quant & Opizon, sa carriére est restée si mal connue qu’on l'a
généralement coupé en deux Opizons successifs,. par Iinsertion
d’un certain Chrétien comme patriarche en 1268, et séparé d’Al-
bert par un nommé Elie doté des limites chronologiques les plus
variables. Qu’Opizon ait été patriarche de 1247 & 1292 ne peut ce-
pendant faire 'objet d’aucun doute. Nous savons en effet qu’Opi-
zon était déja patrlarche en avril 1248 (6), et c’est par conséquent
fui qui est connu anonymement comme ayant été, en juin 1247,

“informé de son élection par le chapitre d’Antioche (sans doute
aprés dééignation par le Pape), puis, en octobre, sacré & Rome {7),
enfin peu aprés regu solennellement & Génes (8). Il arriva en Syrie
1’été suivant (9). Il refit le voyage de Rome en 1253-1254 (10), et

se retira définitivement en Italie aprés l'installation par les Mon-

gols d’un patriarche grec & Antioche. Nous le trouvons alors tantét
A Génes, tantdt auprés des papes (11). Il assiste au concile de
Lyon en 1274, est 3 Rome en 1276, regoit l’administration de
I’église de Trani pour le dédommager de la perte de son patriar-
cat, puis bient6t celle de sa ville natale de Génes (1288), et meurt
en 1292. 11 s’appelait de son nom complet Opizon Fieschi et était
neveu d’'Innocent IV (12). Aprés son départ de Syrie, il avait laissé
comme vicaire un certain Barthélemy, qui fut plus tard évéque

de Tortose (13).
On cherche en vain dans tout cela la place &’ Ehe et de Chré-

tien. Encore faut-il expliquer leur genése. Tlie n’est jamais cité
que sur la foi de Le Quien (14), dont les sources, en derniére ana-
lyse, consistent dans deux ou trois auteurs peu sirs des xvi°-

(6) ‘D’aprés deux actes de notaires génois publiés par A. Ferrctlo, T genevosi
in Oriente nel carteggio di Innocenzo IV, dans Giornale Storico della Liguria,
I, 1900, p. 353.

(7) Innocent 1V, 2862, 3075, 3299, 3300 -

(8 Annales Januenses, MGSS, XVIIT, p. 223. II requt 1a quatre letires du
Pape (Inn. IV, 3368, 3662 3663, 3667).

9) lnn. IV, 4225, .

(10)inn. IV, 7398; Cont., A 442 (Annale T. S., 446); Golubovich Bibl., I, 231.

(11) Annales Januenses, III, IV; Caro, Genua und die Michtc am Mitelmeer,
IT, p. 173; Réhricht Reg., p. 360.

(12) Rey, ROL VI, 144; Korolevski, Dict. list. Ecel. arl. Antioche. T HI,
col. 622; A. Ferretlo, op. cit., p. 355; Reg. Nicolas, IV, 23 el 804.

(13) Delaborde, 117; Cart., 111, 147, 166; Rohricht Reg., n® 1424; Clément IV,
331; Chyprois, 2122, )

(14)Oriens Christianus, III, 1161.

~

SR
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<vir® sidcles, qui ne donnent pas de référence (15). D’aprés Pan-
vinus, le plus développé, « Helias Robertus Regiensis », d’abord
évéque de Brescia, aurait é1é le sixiéme patriarche d’Antioche, de
1239 & 1247 (les cinq premicrs élant Bernard, Raoul I*, Aimery,
Raoul II avec les dates 1187-1218 et Raynier avec les dates 1218-
1239). Comme on ne connait par ailleurs aucun évéque de Bres-
cia du nom d’Elie, et que par contre nous savons qu’Albert de
Robertis avait été évéque de Brescia, élait originaire de Régium,
et fut remplacé au patriarcat en 1247, il parait bien que Hélias
Robertus n’est qu’une mauvaise lecture d’Alberto de Robertis,
comme l'avait déja affirmé Boschius (16). De toute fagon, entre
Albert, dont la mort n'a pu é&tre connue en Orient qu’a la fin de
1145 au plus tdt, et Opizon, élu au début de 1147, il n’y a guére
de place podr un Elie.

Quant & Chrélien, il est né d’un contre-sens. Etienne de Sa-
lanhac, parlant de la chute d’Antioche, rapporte que « frater
Christianus (Stephanus ?) episcopus » — un évéque in  partibus
quelconque — alors dans la ville, alla prier dans I’église de 1’Ordre |
et y fut tué (17). Leander Alberti, un littérateur du xv°, a arrangé
la phrase de son devancier en remplagant « episcopus » par « an-
tistes' », et 1'église de 1'Ordre par un « templum » indéterminé ;

(15)Panvinus,” Chronicon Ecclesiasticon, t. 1, 1573; Genebrardus, Chronogra-
phia Eccldsiestica, 1re éd., 1570, 4° éd., 1585; Faynus, Calum briscianae eccle-
siee, 1658. — Le Quien cite les 2 premiers, ainsi que Rodrigue da Cunha
(Tractatus de primatu bracarcnse, 1632), qui repose sur les précédents et sur
Jacques Gaulier (Tabula Chronographica status ecclesiae, 1616), lequel copie
Genebrardus; Le Quien cile encore Brémond (Bullarium Praedicatorum, t. I,
1740, p. 112), qui cite comme aulorité Quétif-Fchard (Scriplores Parcdicatorum,
addition au 1. I, 1719), aussi connu de Le Quien, et dont les sources sont Ro-
drigue da Cunha, el Ia seconde é&dition d'Ughelli (Italia Sacra, évéché de Bres-
cria, A 'an 1240), ol est introduit un passage de Faynus.

(16) Tractatus, AASS, juillet 1V, p. 141. Rodrigue da Cunha avail ajouté
de son cru un élément de confusion, en transformant les dales 1239-1247 en
1240-1250; en effel Le Quien connaissail Alberl de Robertis et ne pouvait pas
admellre la date de 1240; mais il a cru qu’Elic avait 6ié le successeur d’Al-
bert, de 1247 a 1250. Rodrigue dit qu’Elie élait dominicain, ce qui est vrai du
successeur d’Albert A Brescia, Gaula, non do lui-méme, bien qu’il ait encou-
ragé cet ordre. Iaynus connail aussi Albert, mais il croit quc c’est lui le pa-
Iriarchc d’Antioche, miort en 1225

(17)Cité par Altancr, Die Dominikanermissionen, p. 37, auquel nous em-
prunlons notre démonstralion.
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ses successeurs ont interprété « antistes » comme désigr{ant le pa-
triarche et « templum » sa cathédrale (18).

-

. *
. * %

Dans 1’ensemble, le milieu du xm® sidcle est marqué par une
réconciliation progressive de 1'Eglisc ¢t des princes d’Antioche,
. auxquels les communs dangers font sentir doublement la lassitude
des conflits de la génération précédenle. On a vu qu'Albert de
Bobertis avait travaillé, avec le patriarche Gérold de Jérusalem, &
I’établissement de la paix entre Bohémond IV et 1’Eglise (1131) (19).
Les. dissensions avaient été cependant trop durables et trop pro-
fondes pour pouvoir s’effacer en un jour, et Bohémond V, -qui
n’avait pas comme son pére & se préoccuper de faire une bonne
mort tout de suite, reprit au début de son régne la politique an-
ticléricale de ce dernier, de méme qu’il revenait & son attitude anti-
arménienne. -Aussi une recrudescence de difficultés entre 1'Eglise
et les autorités laiques se produisit-elle api'és 1233. I.’avénement
méme de Bohémond en fut une premidre occasion, parce qu’il
refusait au patriarche 1’hommage que ce dernier réclamait, et, con-
séquemment, faisait fi d’un sacre éventuel (20). A cela s’ajoutérent
des c onflits de compétence entre cours d’Eglise et cours lai-
ques (21), des querelles sur les dimes dues & 'Eglise par les pro-
- priétaires grecs ou méme latins (y compris le prince) faisant cul-
tiver leurs terres par des fermiers de confession étrangére (22),
des dissentiments sur les droits respectifs du prince et du clergé
latin sur le clergé grec (23); et, naturellement, 3 mesure que ces
oppositions s’envenimaient, des mesures de rigueur étaient prises
par les officiers du prince au détriment d’ecclésiastiques. D’ont
série de plaintes d’Albert au Pape, et énergique intervention de ce

(18) Antoine de Sienne, Chronicon ordinis fratrum pratdicatorum, 1585, pa-
rait le premier. Il est suivi par Bzovius, XIII, col. 751 sq.. auquel 'emprun-
tent Boschius et Le Quien, copiés par lous les auteurs modernes. Chrétien, lué
en martyr, figure comme bienheureux dans les calendriers dominicains.

" (19) Supra p. 642. '

(20) Cf. ci-dessus, p. 315.

(21) Cf. ci-dessus, p. 444. -

(22) Cf. ci-dessus, p 318.

(23) Infra, p. 680.
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dernier qui charge 1’archevéque de Tyr et les évéques d’Acre et de
Tortose d'instruire les différends et de soumettre le prince ou de
renvoyer l'affaire & Rome (24). ' : v R
.. Nous ne savons pas comment ces questions furent réglées..,,-_Cg
qui est str néanmoins, c’est que Bohémond V, instruit peut-8tre
par 'exemple de la lutte entre son pére et Léon I*, s'il se disputait
avec son Eglise, s’attachait A entretenir avec le Pape les meilleurs
rapports possibles. Ses démélés avec I'llépital en offrent un bom
exemple. On se souvient qu’en 1199 Bohémond IV, alors seulement
comte de Tripoli, avail obtenu de ’Ordre la rétrocession viagére,de
Maraqiya, et qu’il en avait constitué un fief au profit de Pierre 'de
Ravendel, marié & I'hériticre du seigneur de Maraqiya, antérieun
3-la donation de la place & 1’Ordre. Aprés la mort de Bohémond,
I'Hépital la revendiqua, mais Bohémond V désirait le maintien de
la famille de Ravendel & Maraqiya, naturellement dans sa vassa-
lité. L’affaire ayant été soumise au Pape, celui-ci la fit juger par
I’évéque de Boulounyas, qui trancha en faveur de 1’Ordre, en dépit
d'un appel de Bohémond au patriarche d’Antioche (1234). Le
prince envoya porter un appel au Pape, mais son envoyé, parait-il,
ne formula pas sa thése comme il le voulait; il en envoya un se-
cond, que cette fois le Pape récusa, comme ayant été impliqué dans
le premier procés; un troisiéme enfin, et le Pape chafgea de nou-
veaux prélats syriens de juger I’affaire. Celle-ci ne devait éire réglée
qu’'en 1241 par un accord amiable entre le prince et 1'Ordre, le
premier dédommageant le second pour le maintien de ’héritier des
Ravendel, et ce dernier, alors mineur, devant étre libre & sa majo-
rité de choisir entre leurs deux suzerainentés (on ignore ce qu i
fit) (25).

- 11 est évident dans cette affaire que le Pape, avant tout désireux
d’éviter une cause de désordre et de guerre civile nouvelle dans
cette Syrie déjd si troublée, y appdrtait le maximum de bonne
volonté, et il ie témoignait en interdisant A 1’Hépita] de rechercher -
contre les princes I’alliance des Assassins (26). Il intervenait contre
les projets anti-arméniens de Bohémond (27), wiais il accueillait ses

(24)Grég., 1X, 4471, 4473, 4474,

(25)Cat., 1I, 476, 522, 594,

(26) Cart., II, 505, -
(27) Cf. ci-dessus, p. 652.

L4 SyriB pu Nono. 3
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plaintes sur le mariage forcé de Héthoum et de la veuve de Philippe
d’Antioche (28). Enfin il ne faut pas oublier qu’aprés son divorce
avec Alice de Chypre, c’est de Grégoire IX que Bohémond V avait
re¢u sa seconde femme, Lucienne de Segni, de la famille d’Inno-
cent IIT (1238) (29). Le patriarche Albert, comme associé de la
politique pontificale, évitait aussi une lutte trop irrémédiable avec
le prince, et 1’on remarquera que malgré la multiplicité de ses
griefs, il ne l’avait pas excommunié, mais faisait lui aussi le Pape
juge. Aussi ne devons-nous pas étre surpris si en 1244 nous voyons
Innocent IV accorder & Bohémond, « en reconnaissance de sa fidé-
lité spéciale au Saint-Siége », le privilége de ne pouvoir étre excom-
munié que sur mandat spécial du Pape (30). _

A partir de ce moment, nous ne connaissons plus de grave dif-
férend des princes avec leurs Eglises (31). Il n’y eut encore quel-
ques difficultés qu’avec I’'H6pital, dans le comté et la principauté,
A propos de biens et droits fiscaux contestés. Mais 12 méme, devant
les dangers extérieurs, on finit par s’entendre. Un premier accord
avait été conclu en 1256, sous la garantie de Henri, oncle du prince
et de divers seigneurs; il n’avait pas duré, et, malgré un nouvel
arbitrage, le prince avait séquestré des biens de 1'Ordre (32). Mais
en 1259, les deux adversaires signéient un accord de paix perpé-
tuelle et d’oubli mutuel, le prince reconnut I’absolue liberté com-
merciale de 1’Ordre, et il fut décidé de recourir & un arbitrage pour
des usages contestés & Antioche (33). Enfin en 1262, le Grand-
maitre Hugues Revel et Bohémond VI s’entendirent pour la pro-
cédure d’arbitrage & suivre en cas de conflit ultérieur tant a Tri-
poli qu’a Antioche, et le prince confirma d’anciennes dona-
tions (34), auxquelles on verra qu'il ajouta une moitié de Lat-
takié (35). - '

(28) Grég., 1X, 3597.

(29) Cart., A 408.

(30) Innocent, IV, 418, -

(31)Si vers 1260, Bohémond VI est un moment excommunié par le patriarche
de Jérusalem, légat pour la Syrie, c’est en raison de son alliance mongole.
Bohémond VI et Opizon, on 1'a vu, avaient antériecurement travaillé d’accord
3 la défense de la principauté (Alexandre IV, 10886).

(32) Cart., II, 805, 807, 808, 839, 869.

(33) Cart,, II, 868-869.

(34)Cart., III, 27-29.
(35) Infra, p. 706.
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Cocrélativement s’apaisaient les anciennes querelles des Tem;
pliers et des Hospitaliers relatives & leurs droits respectifs sur Dja-
bala, promise aux premiers par Bohémond IV, aux seconds, qui
{’avaient un instant enlevée aux Musulmans, par Raymond Roupen.
On a vu que les mémes circonstances qui & la fin du principat de
Bohémond IV avaient rapproché ce prince de 1'Eglise, avaient éga-
lement favorisé la réconciliation des deux Ordres. En 1233, Albert
de Robertis, reprenant 1’accord un moment conclu sous les auspices
du légat Pélage, put donc faire convenir que le territoire de Djabala,
limité au sud au Nahr-as-Sinn, reviendrait au Temple en cas de
reconquéte, moyennant une indemnité de 1.100 besants & verser
annuellement & 1'Hopital; poui' le moment d’ailleurs, celui-ci avait
une tréve avec I'Ayyoubide d’Alep, que le Temple devait respecter,
contre versement par 1'Hdpital de la moitié des revenus de Djabala
que les Musulmans partageaient avec 1'Hdpital; par contre, les deux
Ordres conservaient leur pleine liberté d'action & 1’égard des musul-
mans de Cahyoln; naturellement, les Templiers recevaient le droit
de passer sur la route de Tortose & Djabala au pied de Margab (36).
Au moment de l'invasion mongole, Djabala étant effectivement
redevenue chrétienne, et les deux Ordres ayant été récemment op-
posés dans la guerre civile qui avait désolé le royaume en 1258, un
nouvel accord fut nécessaire, qui supprima toute cause de friction
par I'abandon que consentait le Temple & 1'Hopital de ses posses-
sions dans le territoire de Margab, a I'exception de la maison du
Temple & Boulounyis; un accord précisa, en 1267, les fromtitres
du territoire de Djabala, qui avaient été de nouveau contestées (37).

Un nouvel Ordre militaire s’était ajouté en Syrie & 1'Hopital et
au Temple, 1'Ordre de Sainte-Marie des Teutoniques, issu d’un
hopital allemand qui remontait aux débuts de I’occupation franque,
mais qui, soumis pendant toute le xn® sidcle & 1’Hépital, n’avait
acquis son autonomie que du Pape Clément III, 4 la demande de
I'empercur Henri VI. Puissamment patronné par celui-ci et plus tard
par I'rédéric II, vite enrichi en Occident de dons qui le firent pres-
que I'égal des deux autres Ordres, il était devenu, on 1’a vu, un des

(36) Cart., III, 455.
(37) Cart,, I, 32, 147. Cet arrangement local n’empécha pas les deux or-

dres de rester ennemis ailleurs; leur rivalité &tait plus profonde et générale
que des occasions particulidres.
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principaux instruments de la politique impériale allemande en Sy-
ric, et avait regu ses faveurs de ceux qui la soutenaient ou en
recherchaient 'appui, & commencer par Léon I en Cilicie. Bohé-
rmond I1T lui avait dés 1200 accordé comme aux deux autres Ordres
la pleine liberté commerciale (38), que Raymond Roupen naturel-
lement confirma (39). Bohémond IV, bien qu’avec sa parcimonie
usuelle, 1’avait accueilli & Tripoli au début du xm® siécle (40), et,
lors de la venue de Frédéric II, lui concéda son moulin public d'An-
tioche et d’autres avantages (41). Toutefois, les Teutoniques n’ac-
.quirent jamais & Anlioche, ou il restait peu de chose 2 donner,
I'importance qu’ils curent en Cilicie, & Chypre, ou méme & Acre.
Lorsqu’en 12358, A la suite de la guerre civile d’Acre a laquelle ils
-avaient é1é mélés les uns contre les autres, les trois Ordrves mili-
taires conclurent entre eux un accord qui stipulait, entre autres
clauses, 1’aide des membres de chaque Ordre A ccux des autres qui
seraient de passage dans leurs ressorts respectifs, en particulier
pour des opérations militaires, il fut convenu que les Teutoniqueé
qui se rendraient™d Antioche pour la guerre y auraient droit tout de
suite aux subsistances qui ne leur étaient promises & Acre qu’au
bout d’un mois d’hostilités; c’est donc que les Teutoniques n’avaient
pas dans la principauté d’important établissement (42).

%
* %

<

Ce qui a fait la force des Ordres militaires, c’est, entre autres
choses, 'union de tous leurs établissements dans une méme orga-’
nisation hiérarchisée, et leur rattachement direct & la Papauté qui
en ést la conséquence naturelle, par ol ils s’opposent aux bénédic-
tins, hormis ceux de Cluny, dont chaque maison vit par elle-méme,
et par conséquent n’échappe pas & la suprématie des prélats locaux.
Mais, tandis que se développent les Ordres mi]itaifes,' une transfor-
mation sur ce point analogue s’optre en Occident dans ’autre mo-
nachisme aussi, dont le plus puissant exemple est représenté par la

(38) Rey, Recherches, p. 25.
(39) Strehlke, 41.
(40) Strehlke, 35.
(41) Strehlke, 50, 53.
(42) Strehlke, 98.
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fondation de 1'Ordre des Cisterciens. Ne correspondant pas pour la
Syrie & unc nécessité aussi immédiatement ressentie que les Ordres
militaires, les Cisterciens ne paraissent pas s’y étre introduits avant
le xn1® siecle; a cette date ils y possédent quelques établissements,
dont le moindre n’est pas celui de Saini-Georges-de-Jubin, dans la
principauté d’Antioche. Au méme moment viennent de naitre deux
Ordres tout a fait dilférents, les Freres Précheurs et les Fréres Mi-
neurs (ou Dominicains et Franciscains), qui eux, consacrés 3 la
prédication, ont trouvé tout de suite en Orient une terre d’élection.
Cisterciens et Ordres mendiants-prédicants dominent la vie monas-
tique non militaire de la Syrie franque du xm?®, i laquelle ils don-
nent une physionomie toute rouvelle (43).

L’installation des Cisterciens dans la principauté est 1'ceuvre du
patriarche Pierre II, qui, naguére abbé du couvent cistercien de
Locedio, filiale de la Ferté-sur-Grosne (le second établissement de
l’Or,dr'e aprés Citeaux), n’avait accepté le sidge patriarcal qu'a la
condition de pouvoir importer en Syrie la régle cistercienne ; il

- 'avait introduite en 1214 dans le monastére de Saint-Georges (44),
qu’il avait alfilié, comme Locédio, & la Ferté. Eun principe, les
abbés des couvents cisterciens devaient tous se rendre au Chapitre
général de 1'Ordre annuellement, et des visites devaient &tre faites
régliliérement dans tous les établissements. En raison de la dis-
tance, des dérogations furent admises pour la Syrie, ot il fut con-
-venu en 1219 que les abbayes de Saint-Georges de Jubin et de Beau-
mont (A Tripoli) se visiteraient mutueHement, et en 1222 que les -
abbés n’auraient & assister au Chapitre que de sept en scpt ans (45).

C’est seulement & 1’occasion de conflits qui éclatérent pendant
le patriarcat d’Albert que nous entendons parler avec quelques dé-
tails de Saint-Georges de Jubin. Bien qu’il et témoigné i 1'égard
de I'Ordre d’une comsidération qui devait Iui valoir d’étre enterré &

(43) Nalurellement, les anciens couvents bénédictins ne disparaissent ):as
pour autant, bien que cerlains se soient transformés en cisterciens. Un cou-
vent de Bénédiclins de PAmanus oblint de Grégoire IX, la promesse qu'il
ne lui serait pas imposé de rigle autre que V'ancienne régle bénédictine
(Grég., IX, 2660). .

(44) Sur ce dernier et son identité avec Saint-Georges dao Jubin, cf. supra,
p. 324. ‘

(45)Janauschek, Orig. Cisterc., 1, 217218, cf. 3, 4 el 239; Grég., IX, 3466,
3469, 402. -
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Citéaux (46); Albert n’entendait pas de se’ reldcher plus de ses

Aroits en faveur du monastére cisterciecn que d’aucun autre; d’aprés

lui, P’ancicn couvent de Saint-Georges 'dépendait pleinement de

I'Eglisc d’Antioche, el lorsque Pierre II en avait fait don aux Cis-
terciens il avait cependant réservé le maintien d'nune certaine obé- -
dience, concrétisée par le paiement de quelques dimes et aulres

r@ntes. Albert revendiqua' ces droits, mais 1’Ordre prétendit avoir

recu du Saint-Siége des priviléges contraircs, que le patriarche

I’accusait d’avoir fabriqués, et refusa de payer. Albert excommunia

les moines, et le Pape nomma arbitre archevéque de Tarse, qui

se prononga contre eux. L’Ordre fit appel (1232) et le Pape désigna

de nouveaux juges, parmi les prélats de Terre-Sainte (47) ; ils pro-

noncérent une sentence dont I’abbé vint & lome porter un second

~appel (1234), si bien que le Pape dut confier le jugement & un au-

diteur 4 la Curie, le cardinal Thomas, qui trancha définitivement

‘le différend en faveur du patriarche (1237) (48).

. En I’absence de 1’abbé, pour des raisorns obscures dont le rap-
port avec la précédente affaire est incertain, une terrible discorde
éclata au sein de la communauté, englobant non- seulement les
moines proprement dits, mais aussi les fréres convers. On en vint
aux mains, et le prieur, ayant fait appel & des chevaliers et soldats
laics, expulsa.du couvent ou de fermes dépendantes trente moines.
"Le Chapitre général de 1’Ordre n’ayant pu sur I’heure subvenir aux
‘besoins de cette multitude, le Pape chargea 1’archevéque d’Apamée,
le doyen et un chanoine d*Antioche de s’entremettre pour rétablir
la paix, sans toutefois intervenir sur le fonds de I’affaire; I’Ordre
ayant la juridiction autonome de ses conflits intérieurs, et les abbés
de Jubin et de Ta Ferté ayant promis que le chapitre arrangerait
facilement celui-la (49). '

Ces démélés ne paraissent pas avoir nui au monastere. C’est
I’abbé de Jubin que le Pape Innocent IV charge, en 1254, de I’exé-
cution de la décision par laquelle il faisait remetire au patriarche
Opizqn I'administration du dioctése de Nicosie de Chypre ; et

(46)Statuls de 1246, cités par Boschius, Tractatus, p. 141.

" (47)Les évéques d’Acre ot Bethléem, co dernier remplacé ensuite par 1'évé-
que do ‘Lydda el [I'archidiacre d’Acre.

(48)Grég., IX, 1101, 1887, 3466-3469.

- (49)Grég., IX, 4020.

.
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Alexandre IV, en 1256, lui confirma cette ticlie, ainsi que celle
de faire employer les dimes de trois années dans toute 1’ile a la-
fortification de Qogair (50). Saint-Georges de Jubin est donc cer-
tainement, au milieu du xm® sidcle, une des plus puissantes com-
munautés monastiques du patriarcat (51). .

:,':‘*

On sait comment, dans le premier quart du xm® siécle, se
sont constitués en Occident, sous I'impulsion de saint Dominique
et de saint Frangois d’Assise, mais avec la protection de la Pa-
pauté, deux Ordres, celui des Fréres précheurs, consacré 4 ramener
les hérétiques (surtout les cathares) au dogme romain, et celui des
Fréres mineurs, qui s’attachait primitivement 3 répandre dans les
foules 1'idéal chrétien, mais qui trés vite a également entrepris
de gagner les hérétiques, voir de convertir les inlidéles. Des héré-
tiques et des infidéles, le proche-Orient en offrait 3 foison. Aussi
n'y a-t-il pas lieu de s'étonner que dés 1219 on trouve saint
Frangois & Damiette, et un moment dans 1’Amanus (52) ; peut-
étre laisse-t-il dans la principauté des disciples (53). En 1230, un
« ministre provincial » représente 1'Ordre en Syrie ; Grégoire IX
recommande aux patriarches de Jérusalem et d’Antioche de per-
mettre aux Fréres mineurs de construire dans leurs diocéses des
maisons pour leur Ordre (54), et 'un des plus éminents continua-
teurs de saint Frangois, Henri de Pise, a peut-étre fait partie de

(50) Innocent, 1V, 7873; Alex., 1V, 1084, 1175.

(51) Nous avons vainement cherché A compléler celte documentalion par
des recherches du cdté de la Ferté-sur-Grosne. On a vu précédemment, p. 324,
qu’un prieuré, peut-étre héritier du monasiére au xive sidcle, figure dans un
acte génois; il est donc possible que les moines se soient réfugiés en Ligurie
(ou 3 Locédie ?), el qu'on découvre 13, un jour, quelque élément de leur
cartulaire. B )

(52) Les Basiliens, 1 sept mille d’Antioche, disaient lui avoir donné un
bain (Pisanus, dans Golub., p. 75). - :

(53) Deux d'enire eux meurent 2 Antioche en 1222 (Civezza, dans Golub.,
p. 150), Un couvenl bénédictin de la Montagne Noire, devenu Franciscain,
faisait remonter sa lransformalion au passage du saint. (Marianus, daus
Wadding, Annales Minorum, I, an 1229, n° 66), ce qui est douteux.

(54) Sbaralea, Bull. Franc., [, 58. Golub., p. 67 en conclut A tort qu’il
existait un ministre d’Anlioche et un de Jérusalem.
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) - , l'éﬁtourage intime du patriarche Albert (55). De couvent francis-
céin',proprement dit dans la principauté, on n’en connait cepen-
dant de fagon stire que darns ses toules dernidres. années : il en:
existait un dans Antioche méme (56) ; un autre, situé non loin -
- _ d’Antioche au pied de I’Amanus, était un ancien monastére béné-
dictin qui avait adopté la régle franciscaine en abandonnant tous
o ses biens au patriarche (57), et la méme transformation avait eu .
v lieu dans le couvent de femmes de Sainte-Croix « de Carpita »,
dont ]éghse aux fétes de saint Francois, saint Antoine et sainte
_ Claire, recevait de nombreux pelerins (58). Quant aux Fréres pré-
3 : : cheurs ou Dominicains, nous savons qu’ils avaient également un
; - cduvent‘ A Antio:cbe lors de la prise de la ville par Baibars, qui
o les massacra (59). Le patriarche Albert les avait déja bien ac-
cueillis (60). Au _surplus ce n'est pas dans leurs couvents mais
_ dans le monde qu’agissent les Fréres mineurs et précheurs, et A -
g , ce:t'itre on les trouve nombreux dans tout 1’Orient & partir de 1230-
. - 1235 avec peut- -atre que]ques années d’avance au bénéﬁce des

e : premlers
| “Le role prédlcant des membres des deux Ordres devait natu-
rellement amener & leur confier des places de prétres, voire
'évéques qu1 étaxent normalement le monopole du clergé sécu-
© - lier ; et nulle part cette tendance ne devait 8tre plus forte qu’en
‘ Orient,. oli était spécialement grande la tiche de conversion. Sans
T - parler des évéques « in partibus infidelium », nous trouvons ainsi
e . des évéques franciscains ou dominicains, parmi les derniers titu-

(55) Salimbene, MGSS, 32, p._18l; cf. Golub., p. 21. Salimbene a connu
i . Henri 3 Pise, el c’est de lui qu’'fl tient ce qu'il sail a’Albert. Toulefois, un
x , des incidents qu’il rapporte, probablement d’aprés lui, se silue alors qu'il-

¥

4 bert n'élait encore qu'évéque de Brescia, et 'on ne peut pas.affirmer qu'Henri
i " I'git suivi en Syrie.

i . (66) Marianus, dans Golub., p. 67,

|r (57) Marianus, dans Golub., p. 21; ¢f. une vision d’un frdre de ce couvent.
¢, Ibid., p. 67.

; '; . " (58) Bulle d’Alex., IV, dans Sbaralea, 1I, 6 mars 1257.

oy (69) Etienne de Salhanac (conlemporain) (dans Altaner, p. 37); Pierre Mac-
[T' cius, (entré dans P’Ordre en 1260), nécrologue du couvent dominicain de

" ) . Florence, dans Allaner, ibid.; Ricoldo de Monte Croce, AOL, Ii, p. 278, 293
: - (écrit en 1201). Des Dominicains signenl un acte 2 Anlioche en 1264 (Dela-
e borde, 117).

- (60) Carl., II, 594 et supra, p. 663, n. 16. Un Dominicain d’Antioche cst 2
Gbnes en 1248 (Notaire Barth. de Fornari, I, II, 17 v°).
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laires des siéges de Lattakié, Tortose, Tripoli, Djoubail (61). Et

. un bien plus grand nombre de cures locales devaient étre desser-
vies par cux. Comme toujours, lorsque le clergé séculier voyait.
ses lonctions propres exercées par des régnliers, il résistait, et

déja Innocent IV devait intervenir pour protéger les Fréres men-
diants malmenés par le clergé séculier de Syrie et de Chypre (62).

Leur organisation les mettait sous la dépendance directe du Saint-

Siége, et 'la puissance que leur prédication donnait de par le
monde, non seulement & la parole catholique mais au prestige de

la Papauté, les faisait naturellement encourager par elle envers.

et confre tous.

Mais ce n’est pas sur le monde latin qgue se concentre - en.

Orient 1’activité des deux Ordres. Et c’est dans les rapports avec
les indigénes et dans I'ceuvre des missions que nous aurons 3 ex-
poser plus loin 1'essentiel de leur histoire orientale. ‘
*** . : . i

* Ordres' militaires, cisterciens, Ordres mendiants, tous, plus ou
moins directement soumis au Pape, ont puissamment favorisé
Vinfluence du Saint-Sizge dans la Chrétienté en général, et en
Orient en particulier. La progression de cette influence en Syrie,
évidemment liée A 1’accroissement des forces de la Papauté a
partir Si’f\lexandre I (1159-1181) d’une part, au développement
des communicalions maritimes entre Italie et Levant de 1’autre,
est mal connue dans ses débuts, par suite de la disparitioyn d’une
trop grande partie de la correspondance pontificale antérieure 3

,Innocent III. Evidemment, la croisade, la fondation des états

francs, s’étaient failes sous les auspices de Rome et la conduite
de scs 1égats, et le caractére sacré de la Terre Sainte paraissait
impliquer, aux yeux mémes des premiers Croisés, le maintien de
cette conduite ou de ce contrdle. En fait, la dislance, les embarras
européens de la Papauté, avaient réduit ces dispositions théocra-
tiques au role de prétexte justificatif des ambitions du clergé local,
et la Papaulé, qui n'avait aucun intérét a favoriser ces ambitions,

(61) Cf. la liste ci-dessus, p. 319, ¢
(62) Innocent, IV, 1876.

.



* Antioche soit intéressée (64).

674 LA SYRIE DU NORD AU TEMPS DES CROISADES

" n’avait pu jouer d'autre rdle que celui d’arbitre dans des con-

flits entre rois et palriarches ou entre patriarches. En somme,
Pattitude du -~ Saint-Siége & 1'égard de Jérusalem différait peu’
de celle qu’il avait & pareille époqlie envers les autres pays
chrétiens éloignés de Rome. A fortiori en était-il ainsi & Antioche,
pour laguelle ne jouait pas le préjugé théocratique issu du carac-
tére propre de la Terre-Sainte. De fait, nous n’y connaissons d’in-
tervention de la Papauté, pendant la premiére moitié du xn° sidcle,
que pour deux questions ou elle était indispensable : la délimita-
tion des deux patriarcats d’Orient, & propos de la querelle relative
& l'archevéché de Tyr, et le jugement sur la validité de 1’'élection
patriarcale de Raoul de Domfront (63). Dts cette période, cepen-
dant, des églises avaient fait confirmer par le Pape leurs posses-
sions, mais nous n’en avons pas d’exemple antérieur 3 1158 ou

Dans_ la seconde moitié du xu° siécle, les interventions ponti-
ficales en Syrie commencent & se produire dans des domaines
nouveaux. En 1155, Adrien 1V proteste par exempie auprés des
trois princes francs de Syrie contre la violation dont ils se rendent
coupables de leurs priviléges aux Génois ;-le droit de faire respec-
ter la foi jurée avait toujours été respecté par I’Eglise, mais c’est

en fait la premiére application directe par la Papauté que nous en

trouvions en Syrie dans une question non-ecclésiastique (65). C'est
cependant encore presque exclusivement par les efforts qu'ils font
pour procurer 3 1'Orient latin les secours de 1'Occident que les
Papes, A partir d’Alexandre IIl, augmentent insensiblement leur
influence proprement politique sur les Francs qui invoquent leur

intervention. Dans le domaine ecclésiastique, deux circonstances

contribuent & faire progresser cette influence : 'une réside dans

" les rapports avec les églises non-lalines et les populations orien- |

tales, dont il sera question plus loin ; i’autre dans le développe-

- iment des Ordres militaire_s (66), dont 'organisation, les priviléges

(63) Cf. supra, p. 315 et p. 503.

(64) Rohrich!, Neues Archiv., XIV, et Reg., n° 331 (bulle d’Adrien IV 2
Sainte-Maric Latine). . '

(65) Annales Januenses, I, 45. .

(66) Evidemmeut, le fait que nous avons mieux conservé les archives de -
I’Hépital que les autres, peut fausser un peu nos proportions.

\ -
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a I'égard de I'Eglise séculidre, particuliérement accrds par Alexan-
dre III, exigent mainte négociation avec les prélats des autres
Ordres et méme les princes. Antioche ne nous offrant sur aucun
de ces points d’incident significatif, nous devons nous borner ici
a indiquer ces généralités. Nous rappellerons sculement que la
concession de Marqab, avec les priviléges que Bohémond III y
avait ajoutés, fut confirmée par Urbain III (67). Toutefois, le peu
d’influence de la Papauté, par comparaison avec le sidcle suivant,
se mesure au fait que, si tous les patriarches ont regu leur pallium
de Rome (encore Raoul I°f avait-il d’abord prétendu s’en passer),
tous jusqu’a Pierre 1°" ont été choxs1s dans le clergé local et sans
consultation de Rome.

Les bouleversements issus de la décadence de Byzance, des
conquétes de Saladin et de la troisitme croisade, puis la puissance

‘d’Innocent IIT vont transformer cet état de choses. On a vu précé-

demment comment Amaury & Chypre, Léon en Cilicie, avaient fait
appel A la consécration du Pape Célestin III, en méme temps qu'd
l'investiture impériale, pour I'inadguration de leurs royautés.
L’affaiblissement de I’Empire que provoqua, aussitdt aprés, la
mort de Henri VI, laissa en Orient comme en Europe toute 1l'in-

. fluence & la Papauté, au moment méme ol elle trouvait en Inno-

cent II1 I'homme le plus résolu et le plus apte & tirer de cette si-
tuation toutes les conséquences temporelles et spirituelles. Tem-
porellement, nous en avons rencontré & Antioche un des exemples
les plus remarquables dans 1’activité, inlassable encore que vaine,
déployée par Innocent III pour régler la question de la succession

d’Antioche et les différends variés greffés sur elle, moins en raison

des pouvoirs généraux qu’'il revendiquait pour I'Eglise que plus

~ précisément de sa suzeraineté sur Léon, invoquée par ce dernier

hii-méme, dans 'espoir de la faire jouer & son profit. Honorius IIT
et Grégoire IX, bien que plus tiédement et plus sporadiquement,
continuérent A intervenir dans les rapports arméno-francs, et 1’on
ne peut ici que rappeler d’'un mot l'importance des répercussions
qu’eurent sur 1'histoire syrienne les luttes et les tréves entre Fré-
_déric IT et les Papes (68).

(67) Cart., 1, 505.
. (68) Rappelons encore qu'Innocent IV abaisse 1'Age de la majorité de Bohé.

mond VI, que Grégoire IX maria Bohémond V, etc... - - -

RE
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C’est seulement sur l'ingérence pontificale dans 1’administration -
locale de I'Eglise d’Antioche que nous avons 3 insister ici, bien.
qu’elle ne différe en rien de celle qui se produit dans les autres -

pays ‘de l'Orient latin ou de ['Occident. Les patriarches du
xut® sidcle ne sont plus des hommes de carriére syrienne, mais

Pierre II est un ancien légat, Raynier, Albert, Opizon sont des "
prélats atlachés au service, voire A la famille du Pape en Occident, -

et qui avant leur patriarcat n’ont jamais mis les pieds en Orient ;
d'autre part, si Pierre II parait encore avoir été élu par le cha-
pitre d’Antioche, Raynier, Albert, et vraisemblablement Opizon
ont €té en fait désignés par le Pape. Aussi aux yeux du Pape

comme d’un Albert ou d'un Opizon, Antioche cesse-t-elle d’étre -

considérée comme une Eglise avant sa vie et ses intéréts propres
et conslituant le cadre essentiel de !’activité des patriarches : elle
n’est plus qu'une belle prébende par laquelle le Pape leur paye
les services qu’ils lui rendent en dehors d’elle, et ces Papes, dis-
posant d’elle ainsi, en viennent vile, malgré des résistances (69),

A payer aussi sur.les bénéfices moindres qu’elle comporte (cano- .

nicats, etc...) d’autres serviteurs et méme-des amis (par exemple
plusieurs Génois sous le Génois Innocent IV et son neveu Opi-

zon) (70). Dans ces conditions, la résidence n’accompagne plus-

- naturellement le bénéfice, el les mémes Papes qui ordonnent de

sévir contre les absents en général leur accordent des dispenses:
en particulier (71). Naturellement ils interviennent aussi dans la

désignalion des évéques (72). ‘ ,

Puisque le Pape agit directement sur les nominations aux de-
grés inférieurs par-dessus le patriarche, il est normal qu'il se rat-
tache de plus en plus immédiatement les affaires ecclésiastiques

" (69) Cf. ci-dessus, p. 611, le conflit entre le 1égat Pierre de Saint-Marcel et le

Dpatriarche Pierre Ier, el lo cas de Saint-Paul, note suivante.

(70) Innocent, IV, 3075, 3362, 3363, 3367, 3368. Honorius, 111, 2193, 2228,

6753 (ol il renonce au contraire 2 ce droit pour le monastére de Sain!-Paul);

Grég., IX, 118, 433. Le nombre des prébendes canonicales d’Antioche élait de

dix-huit au début du xm® sidcle, do vingt sous Pierre 11 (Innocent 111, Mi.
gen; II1, 434), et fut remené A seize par Honorius 11T (3497).
(71) Honorius, ITI, 681, 2033, Grég., IX, 343, 433, Innocent, 1V, 2026-2028.
(72) Inn., 1, leltres des 16 mars et 31 déc. 1198, sur le transfert irrégulier
de I'archevéque d’Apamée i V'épiscopat de Tripoli, par Pierre Iet (cf. Lu-

chaire : Innocent I ¢t la question d'Orient, p. 36); Inn., IV, 7397 (pour la

désignation d’up évéque 2 Lattakié, longtemps vacante, in partibus).
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locales. Fréquemment il a & juger en .appel d’une décision du pa-
triarche (73) ou d’une plainte portée par un subordonné contre "
ce dernier (74) ; il agit en faveur de clercs molestés par leurs con-
fréres (75), confirme des sentences ou des privileges (76), s’occupe
des questions de discipline intérieure des églises (77), de leurs re-
venus (78), etc. Naturellement et méme quand le patriarche est
I'objet d’une décision favorable du Pape, l'autorité dont il jouit
auprés de ses subalternes est de plus en plus affaiblie par 1'admi-
nistration directe de Rome. Aussi n’y a-t-il pas lieu de s’étonner
si 'on voit- divers prétextes utilisés pour reldcher officiellement
les liens entre le patriarcat et telle église suffragante. L'évéque -de
Tripoli, ville qui est la résidence du prince et ne communique
avec Antioche que par mer, a naturellement de ce fait une impor-
tance el une autonomie supérieures & d’autres évéques, sans parier
des facilités d’indépendance que lui donne la revendication tou-
jours renouvelée de son diocése par ['archevéque de Tyr (79) ; il
recoit la permission de ne pas rendre au patriarche sa visite pé-
riodique obligatoire si le voyage est dangereux, puis le droit de
ne pas étre cité en justice hors de son diocese (80). L’église de
Tortose elle-méme regoit une série de faveurs et 1'autorisation de
ne devoir 'hospitalité qu’au patriarche en personne a 1’exclusion
de ses envoyés (81). Le partiarche n’est plus maitre chez lui.

Il est vrai que le pouvoir qu'il a perdu comme prélat local, il
en recouvre souvent l'équivalent comme représentant du Pape,
parce que, vue la distance, 1'usage s’établit que, pendant toutes

(73) Innocent, III, Migne, II, 1278 (appel de l'archidiacre d’Antioche déposé
par Pierre I¢r, contre le gré duquel il avait &1¢ installé par le légat Pierre de
Saint-Marcel, commeé ayant aulrefois prété des veceux cisterciens A Palerms).

(74) Inn., 1, Migne, III, 697 (intervention auprds de Pierre, 1I, pour qu’il
restitue A un chanoine des rentes constituées par le patriarche précédent);
Grég., IX, 3639 et 3753 (condamnation d’Albert A restituer une prébende &
un clerc de Tripoli).

(75) Honorius 11I, 701, 2033, 3754.

(76) Honorius I1I, 2305. o

(77) Honorius 111, 703, 2268, 2269 ; Grég. I1X, 4135, 4136, 4144 ; Inno-
cent IV, 57,

(78) Ilonorius III, 3494, 4080, 5567, 5569, 5607 ; Grég. IX, 701. -

(79) Ct., supra p. 316.

(80) Honorius III, 1233 ; Innocent 1V, 7911.

(81) Grég. 1X, 3587 ; Urbain IV, 1489,
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les périodes ou il ne se trouve pas en Syrie de légat a laiere, la

‘qualité de légat permanent soit altribuée soit au patriarche de Jé-

rusalem pour toute la Syrie (par exemple aprés le départ d’Opizon
en 1260) (82), soit aux deux patriarches pour I'étendue de leurs
patriarcats respectifs (Albert pendant tout son patriarcat, et Opizon
jusqu'en 1260) (83). Celte qualité conférait en particulier au pa-
triarche-légat plein pouvoir sur les pélerins, croisés, pénitents
venus en Terre-Sainte qu'il peut relever de leur excommunication,
hérétiques auxquels il doit imposer le port de signes distinc-
tifs (84). Et il faut rappeler les ressources nombreuses dont I'Eglise
d’Antioche est redevable & la Papauté aux heures de besoin. Au
total, on peut dire que le patriarche, dans la mesure ot il repré-
sente I'Eglise, dispose de pouvoir accrils, mais qu’il n’en exerce
plus aucun dans_l'indépendance.

Naturellement le Pape doit intervenir souvent contre le prince
ou les autorités laiques. Innocent III, Honorius III, Grégoire IX
défendent les priviléges de 1'Eglise d’Antioche en matidre de jus-
tice (85), de finances (86), de nominations ecclésiastiques dont ils
revendiquent maintenant I'entiére indépendance (87), et, a fortiori,

~de rapports avec le clergé grec (88). Mais la grande entreprise de la

Papauté en Orient, entreprise qui n’elit pas été concevable sans les
Ordres mendiants-prédicants, fut 1’organisation des missions; qui
mérite un traitement spécial. o

1

B

1. — Les Missions et le probléme de l'union des Eglises.

Si réels qu’aient é1é les rapprochements religieux opérés dans la
seconde partie du xu° siécle entre 1'Eglise latine et ses sceurs orien-

(82) Urbain IV, 241.243,
‘ (83) Grég. IX, 342, 4465 et la titulature de toutes les bulles adressées A Al
bert; Innocent IV, 27 (rencuvellement 2 Albert), 3299 (attribuiion a Opizon).
Des conflils naissaient cnire les deux patriarches lorsque se trouvant passer
dans le ressorl de 1'un, 1'aulre n’enlevait pas ses insignes de légnt (Grég. IX,
1379, 4553; Inn. 1V, 4225); A Chypre, la légature appartenait alternativement
3 'un et A l'autre (Grég. 1X, 1379).

(84) Grég. IX, 899, 4553, 4145 ; Inn. IV, 27, 3299, 3300.

(83) Supra, p. 655. -

(86) Supra, p. 655, 634.

(87) Supre, p. 619.

(88) Infra, p. 680.
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tales, ils n’étaient encore qu’un bien maigre début d’union : chez
les Maronites seuls, en raison du voisinage journalier de la totalité
du peuple avec les Francs, cette union, qui fut précisée sous Inno-
cent IV (1), correspondait & quelque chose d’effectif; chez les Armé-
niens, la reconnaissance de la suprématie pontificale n’avait amené
ni interprétation nouvelle des dogmes ni modification des rites reli-
gieux; le schisme grec subsistait dans toute son acuité; les Eglises
monophysite et, a fortiori, géorgienne et nestorienne, avaient une
trop faible proportion de leurs fidles en territoires francs pour
qu’eussent été tentées des négociations. D’autre part, lorsqu’il y

. avait eu rapprochements, ils s’étaient faits, surtout par initiatives

indigénes, entre prélats, par des pourparlers quasi-politiques, tout
au plus des discussions théologiques officielles, nullement par des
contacts privés et des efforts de conversion morale. Ces conditions
allaient en partie changer par I'intervention des Ordres mendiants-
prédicanls. _ ' _

A vrai dire, plusieurs circonstances favorisaient cette évolution.
Du cblé franc,; le temps, ’expansion du commerce, avaient peu i
peu développé leur connaissance du milieu oriental (2); il était
d’autre part naturel, & mesure que leur force matérielle déclinait,
de chercher & compenser cet affaiblissement par 1’adhésion morale
d’une fraction de plus en plus nombreuse d’indigénes (3). A ces der-
niers, selon les régions, I'aggravation du fanatisme musulman ou la
terreur du péril mongol pouvait faire rechercher la protection de la
Papauté et désirer retirer quelque profit des forces morales et maté-

rielle des croisades en s’y associant plus ou moins. Mais rien ne

se serait produit que quelques ambassades polies, si les Ordres
mendiants n’avaient fourni un personnel et un 'esprit, la Pa.
pauté, sous Grégoire IX et Innocent IV, une direction i une po-
litique systématique de missions (4).

Nous ne pouvons exposer ici dans son ensemble I'histoire des

_ Missions asiatiques; nous insisterons donc seulement sur leurs ré-

percussions dans la vie ecclésiastique des indigénes et dans les rela-

(1) Tobie Anaissi, Bullarium Maronitarum, Rome, 1911, 2-5 et 9-11.

(2) Ci. comme témoignage la correspondance de Jacques de Vitry.

(3) L’aide des indigeénes était aussi utile an rachat des caplifs (Wadding, III,
179). ’ '

(4) Altaner, 44; Van der Vat, 137; Sbaralea, 1, 93.
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tibns de ces derniers avec 1'église latine de Syrie; aussi bien est-ce
sur ce terrain que la tentatlive rencontra une de ses principales cau-
ses d’échec. 11 y avait en effet conflit entre les conceplions d’'une
éventuelle union des Xglises par les missionnaires et les prélats
orientaux d’une part, le clergé latin d’Orient d’autre part. Pour les
premiers, la rcconnaissance de la suprémalie du Saint-Siége et
Funité de dogruc n’altéraient en rien 1'autonomie de chaque Eglise;
pour les seconds, les Orientaux, & partir du moment ou ils deve-
naient des fidéles de la 1néme Eglise que les Latins, devaient étre
subordonnés au clergé latin, comme cela avait éié fait pour les
Grecs. Aulrement dit le clergé lalin de Syrie désirait réaliser sur
Sur le plan local et au bénéfice d’'un peup]b I"'union que la Papauté
concevail comme devant &lre réalisée sculement au sommet dans
I'égalité des peuples.

La Papauté alla méme plus loin. Sensible & l'impossibilité de
résoudre le schisme grec, clle en vint & admeltre la possibilité de
constituer une Eglise grecque; soumise natorellement au Pape,
mais autonome comme les autres Fglises d’Orient, autrement dit
& soustraire, au nom d'un principe ethnique et non plus dogma-
tique, les fidetles grecs & I'obédicnce du clergé latin de Syrie. Les
événements d’Antioche avaient-ils suggéré cette idée & Tnnocent III,
on ne peut le dire; mais on la trouve dé¢ji formulée nellement par
Honorius 111, qui fdit exiger du clergé grec d’Antioclie le serment
de ne pas obéir au patrtarche grec Siméon 1il, sauf si ce dernier
reconnait la suprématie romaine. Siméon resta intraitable, et,

aprés avoir violemment combaltu 'union des églises au coucile grec’

de Nymphée en 1234, excommunia le Pape; le clergé grec de la
principauté, malgré les efforts de Rainier et d’Albert, restait récal-
citrant, non peut-étre sans de sccrels encouragemehls de Bolié-
mond V, intéressé & pouvoir lc garder sous son influence et A y
nommer-ses créatures (5). Mais I'idée devail éire reprise aprés
la mort de Siméon. ' - _

Les principales missions qui nous occupent ici sont, avant 1137,
celle du dominicain Philippe, puis, aprés un intervalle dd 1 la
mort de Grégoire IX et aux difflicullés européennes de 1'Fglise,

'(5) Hon. I, 5570; Grég. IX, 4467, 4473; Mallhieu, Paris, III, 358; cf. Koro-
lovski, art. Antiochie; Archivum Francisc., XII, 1919, 444, 454.

f
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celles du dominicain André de Longjumeau en 1245 (surtout pour
les héréliques) et du franciscain Lorenzo da Orte en 1247 (surtout
pour les Grecs). En dehors de ces missions spéciales, un certain
nombre de moines prédicants se trouvaient chez les infidéles depuis
1233. Ce fut surtout afin d’obtenir la tolérance nécessaire au travail
des missions, beaucoup plus qu’avec des espoirs de conversion (6),
que des fréres furent envoyés aussi non seulement auprés des pré-
lats chrétiens mais des princes musulmans, relations qui avaient
des précédents dans quelques lettres ‘d’Alexandre III ou d’Inno-
cent IIT & des musulmans, mais dont la diplomatie de Frédéric II
venail de démontrer la valeur, et dont il convenait de ne pas lui
laisser le'monopole. Le moment était propice & cette initiative;
I'¢re de tréve militaire qui marque le régne des Ayyoubides, la
largeur d’esprit de ces princes qui se plaisaient & écouter des dis-
cussions Lthéologiques (7) et & répondre aux questionnaires de Fré-
déric II les inclinait, tout en trouvant étrange l’attitude des mis-
sionnaires (ui essayaient de les convertir (8), & les accueillir avec
autant de bienveillance que les marchands francs, dés lors qu’il ne
s'agissait pas de propagande auprés des fid¢les musulmans. Il ne
faut pas perdre de vue ces dispositions pour comprendre la rela-
tive facilité avec laquelle les missions purent atteindre les chrétiens
d’Orient. . ' .

Ce fut avec les monophysites que les missionnaires obtinrent les
résultats les plus rapides et les plus prometteurs. Dés 1236 le patriar-
che Ignace (1222-1252) était venu faire ses PAques A Jérusalem,
avait pris parl & une procession latine, rédigé une profession de foi
orthodoxe, et regu 1'habit dominicain; une profession de foi ana-
logue avait ét¢ obtenue du patriarche nestorien. [gnace écrivit
dircctement au Pape, et celui-ci, s’empressant de le féliciter et de
recommander les Jacobites ralliés au clergé latin, engagea les Tem-
pliers prisonniers & Alep depuis V'affaire de Darbsik & se confesser
A dcs‘Jacobi‘tes a défaut de missionnaires. Déja le frére Philippe

(6) Saint Francois & Damiefle avait eu cet espoir; cf.; les considérations ex.
postes dans les letires citées par Altaner, 72 sq.

(7) Discussion cntre chrétiens el musulmans devant az-Z4hir, Vatican, 146;
avec des missionnaires, Raynaldi, 1247, no 65. '

(8) Allancr, 75. Kaiqobadh essaya aussi de négocier avec le Pape un accord
contre les Ayyoubides (Vincent, XXX, 144 ; Rohr. Gesch., 830).

La Srare bu Norb, 44
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croyait venue 1'heure de l'unification générale (9). De fait, Ignace
passa une partie importante des années suivantes & Antioche et,

grand Dbétisseur, s’y fit construire une riche résidence qui attestait

sa volonté de séjourner le plus possible en pays franc. En 1243,

le maphrien d’Orient lui-méme vint le saluer & Antioche et fit un

voyage a Jérusalem (10). Encouragé par ces débuts, le Pape Inno-

cent IV envoya en 1245 André de Longjumeau négocier les condi-

tions prééises de I'union avec Ignace, alors & Mirdin, et les autres

prélats orientaux. ’

La réponse d'Ignace, plus précise que celle des chefs des autres
Eglises, prouve qu’a l'opposé d'eux il envisageait, lui, 1'union
comme possible. Il renouvelait sa profession de foi et 1’assurance de
son respect au Saint-Sizge, et demandait pour son Eglise 1’autono-
mie des élections ecclésiastiques et l’absence de toute subordina-
tion soit juridique soit financitre & 1’égard du clergé latin dans les
provinces od il s’en trouvait; naturellement 1’orthodoxie des Jaco-

~ bites entrainait aussi I'inutilité d’avoir & conférer des sacrements -

latins nouveaux aux clercs déja sacrés dans 1’Eglise jacobite. Ignace
ajoutait la promesse de ses bons offices pour le rachat des cap-
tifs (11). En somme, et bien qu’il n’y fit aucune allusion, les condi-
tions qu'il mettait & I'union étaient identiques a celles qui avaient
été convenues un demi-siscle plus tot entre la Papauté et I'Eglise
arménienne : unité plus ou moins verbale du dogme, autonomie dis-
ciplinaire sous la dépendance directe de Rome (peut-&tre progrds
sensible pour les Jacobites des provinces franques). Nous ignorons
quelle suite le Pape, dans la mission dont il chargea Lorenzo da
Orte en 1247, donna & la lettre d’Ignace.

Tout n’était pas aussi facile qu’il pouvait paraitre. Si ennemi des
Latins que soit Bar-Hebraeus, il est remarquable que sa chronique
ecclésiastique, ot il connait la présence des Fréres précheurs (12)
auprés d’'Ignace & Antioche et Jérusalem, ne contienne aucune allu-
sion A des mégociations d’union, et signale au contraire le récit

(9) Lettre de Philippe, dans Albéric, MGSS, XXIII, 941 ou Matthieu, Paris,
I, 396; Grég. IX, 3789, 4138, 4403, 4404. .

(10) B. II. chron. eccl., 666-668, 412. Ignace est encore 3 Antioche en 1252
(B. H., 700), :

(11) Wadding, 11, 179..

(12) B. 11., 654, les appelle « Pherpherscuraie » (compris a tort : francis-
cains, par les éditevrs).
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d'une querclle surgie entre le patriarche et les missionnaires au
sujet d’un siége contesté entre les patriarcats monophysites de Syrie
ct d'Egvpte (12 a). Ce qui ressort de toule sa chronique, c’est que

| P’Eglise monophysite était perpétuellement divisée par des riva-
lités de personnes et des oppositions d’intéréts entre Orientaux

¢t syro-anatoliens. La recherche de protections étrangdres, méme

.laiques, était le jeu normal des diverses factions. Ignace ne fai-

sait pas exception ; il représentait le parti qui cherchait ses ap-
puis en Occident, d’abord en Cilicie ct auprés des Seldjouqides;
I’arrivée des missionnaires et l'intérét de la Papauté constituaient
une circonstance dont il et été malhabile de ne pas profiter &
la fols pour lutter contre ses adversaires et pour satisfaire cer-
taines revendications de ses fiddles de Syrie. Ainsi semble s’ex-
pliquer, beaucoup plus que par des sentiments religieux (13), le
ralliement superficiel d’Ignace. . -

En tous cas, ce ralliement était une initiative personnelle, &
laquelle restérent étrangers la grande majorité des prélats jacobites,
méme d’Occident; le nombre des [ideles monophysites en territoire
franc 6tait des plus faibles, et, outre une hostilité générale envers
tout changement, les autres, sujets de princes musulmans, pou-
vaicnt craindre de compromettre leur silualion en se rapprochant
trop des Francs. Loin de renforcer sa position, la politique d’Ignace
aggrava finalement les discordes dans son Eglise, ainsi qu’il appa-
rut aussitdt aprés sa mort. )

Deux patriarches rivaux furent en effet alors élus, 1'un, Denys,
en Mésopotamie, 1’autre, Jean, & Alep (déc. 1252). Proche de la
métropole de son _patriarcat et profitant des relatious noudes par
Ignace avec les Latins, Jean se hita de venir leur demander la con-
sécration de son titre; mais le malheur voulut gu'il eit A juger un
différend entre deux de ses subordonnés; celui auquel il donna tort
convainquit les I'rancs, non sans avoir fait valoir f{a richesse de
Vautre patriarche, d’attendre qu’'il fiit venu lui aussi & Antioche. A

(12 a) Le réle des Francs dans ceite affaire est mentionné aussi par Patr.
Alex., 3878,

(13) C’est 'avis d’Altaner, ch. IV ; mais jl nous parait exagérer le rdle dela
peur des Mongols, qui pouvait jouer dans la Géorgie indépendante, mais non
chez les sujefs chréliens des musulmans, que favorisaient les Mongols : les cliré-
tiens orientaux, plus proches des Mongols, onl peu pensé A l'union, contraire
ment 3 ceux. de l'Asie occidentale, pourtant moins menacés.
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force de présents, Jean parvint toutefois 4 se faire sacrer; mais il
resta sans doute en rapports délicats avec les Francs et se retira a.
Mardin. Plus tard, Denys reprit le dessus, le subordonné de Jean
a Alep se retira 3 Tripoli; pratiquement tout le monde monophysite
se ‘trouva rallié au. parti anti-latin (14).

Les mémes années qui ont vu concevoir et échouer le ralliement
des monophysites ont vu concevoir et échouer aussi celui des Mélki-
tés (Grecs de Syrie, de langue arabe). Siméon étant mort (vers 1240),
son successeur David (15) avait accepté d’entreprendre des négo-
ciations avec Rome (vers 1245) (16). Innocent IV décida donc en
1246 d’envoyer en Orient son pénitentiaire Lorenzo da Orte avec mis-
sion de s’occuper des Grecs de Syrie, Arménie, Anatolie, et Gréce
(la Papauté avait en effet entrepris un effort général auprés des Grecs
‘de Pempire latin). Dés 'arrivée de Lorenzo, les difficultés auxquel-
les donnait lieu I’existence d’une ¥glise latine locale apparurent :
Lorenzo ayant demandé au patriarche de Jérusalem de s’abstenir
de toule in‘gérence dans les affaires des Grecs de sa province, ceux-
ci se prétendirent soustraits a la juridiction latine, et le patriarche
se plaignit au Pape, qui, fort embarrassé, écrit un jour & Lorenzo
de se borner & réprimer les abus sans rien supprimer des droits de
I’Eglise latine, et le lendemain, craignant que son légat n'interprétat
cette lettre comme un désaveu, insiste sur son devoir de chétier
avec rigueur lous les contrevenants. Deux mois plus tard seulement
il indique le principe A suivre : mettre Latins et Grecs sur un pied
d’égalité A Uintérieur de 1'Eglise latine, maintenir donc 'autorité
des évéques latins sur-le clergé grec de leur dioctse, mais assimiler
entidrement Grecs et Latins devant la justice ecclésiastique. Eufin

~dans une derniére lettre il cherche a concilier le respect des privi-
leges traditionnels de I'Eglise latine et la répugnance des Grecs & se
soumettre aux Latins en décidant que les ecclésiastiques grecs se-
ront ou non soumis aux Latins selon qu’on peut ou non prouver

(14) B. H., M, 710, 730.

" (15) Valican ar., 48 (cal. Ang. Mail). . :

(16) Rey dit 1242, sans preuve. La premidre allusion est la letire d’aott 1246
écrite par lo Pape « patriachae gracco antiocheno » auquel il envoie « salutem
et apostolicam benedictionem »; vers le méme moment il est parlé de cette
« concordia » dans le privilege d’al-Mangodr de Hom¢ aux Dominicains (Go-
lub., 11, 338). Rey, confondant avec 1260, croit que le patriarche latin quitta
Anlioche, ol serait entré David : drole de réconciliation !
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qu'eux-mémes ou leurs prédécesseurs l'ont été; que le patriarche
grec, pour juger de son cas, envoie une ambassade & Rome, au
besoin aux frais du Saint-Sidge (17). En attendant, Lorenzo réinstalla
sur son sitge 1'archevéque grec de Nicosie, & Chypre, et il semble
que le patriarche grec ait pu de son coté entrer & Antioche (18).
Dans des conditions inconnues, le rapprochement ainsi inauguré
fut violemment interrompu. Le successeur de David, Euthyme, fut
excommunié par le patriarche latin Opizon. Comment Euthyme s’y
prit-il pour &ire persona grala auprés du souverain mongol nesto-
rien Houlagou, on l'ignore; peut-étre avait-il eu des protecteurs -
arméniens, car il fut un moment excommunié par le patriarche
grec de Constantinople pour ses rapports trop bons avec 1'Eglise
grégorienne. En tous cas, lorsqu’Antioche, en 1160, envoya sa sou-

‘mission & Houlagou en train d’assiéger Alep, le prince jaune fit

introduire Euthyme dans la ville, et Opizon se retira en Occident.
Il est vrai qu’Euthyme dut bientdt opérer un renversement des al-
liances, car peu aprés nous voyons le roi Héthoum le faire enlever
et porter en un lieu désert de la cbte cilicienne, d’o il finit toute-
fois par gagner Constantinople (1263). Peut-&ire cet événement est-
il en rapport avec ’alliance de Houlagou et de Michel Paléologue,
qui venait de reprendre Constantinople aux Francs; peu aprés Fu-
thyme devait conduire au fils de Houlagou, Abaga, une fille de Mi-
chel, que ce prince épousait (19).

Ces événements nous aménent. 3 étudier les rapports de I'Eglise
arménienne avec |'Eglisc latine. L’'union réalisée & la fin du
x1® sidcle ne fut ni dénoncée ni précisée. Bien que les rapports du,
catholicos Jean VII avec lc roi Léon aient traversé une crise entre
1207 et 1210, ses relations avec la Papauté suivent la méme courbe
que celles de son roi. Son successeur Constantin qui, en contribuant
i la reddition de la.veuve de Philippe & Héthoum, avait dés 1’origine

1ié son sort & celui de la dynastie nouvelle, manifesta la méme

(17) Sharalea, 420, 460 ; sur les humiliations infligées par lo patriarche latin
au palriarche grec, voir Burchard de Mont-Sion, dans Laurent, 89. .

(18) Sbaralea, 460, 475, 483, 484 ; ROL II, 213. Toutefois la letlre d'Inno-
cent IV 3 Eudes de Tusculum, 1égat 3 la septidme croisade et successeur do
Lorenzo, lui recommande les Grecs de Chypre sans parler d’Antioche (Sbara-
lea, 547). - ) :

(19) ROL i1, 213 ; B. H., 567 ; Pachyme&re, dans Migne, CXLIII, 717, 893.
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attitude déférente que son prince & l'égard de la cour romaine, a
laquelle, en 1236, il demanda des missionnaires. Un conflit faillit
éclater en 1238, parce que le patriarche latin Albert, non seule-
ment {it condamner par le Pape la’ prétention des Arméniens des
dioctses latins d’échapper a 1'obédience du clergé latin, comme
appartenant & une Eglisc également reconnue par Rome, mais fai-
sait méme un moment approuver par lui sa prétention i la supré-
matie sur toutes les limiles antiques du patriarcat d’Antioche, qui
englobait toute I’Arménie ; mais 1’esprit des missions s’opposait
au maintien de cette polilique, et ’année suivante ie Pape répondit
4 une ambassade de Constantin par I’envoi d’un nouveau paliium
en reconbaissance de sa fidélilé spéciale envers Rome, sans plus
faire aucune allusion & Antioche.. Constantin envoya plus tard en-
core un hommage sans résérve 4 Innocent IV et fit méme préciser

.en 1251 par un concile I’énoncé arménien du dogme de la pro-

-cession du Saint-Esprit dans un sens conforme & la formule ro-
maine. Aprés Ia mort d’Innocent, les rapports de tous les Orien-
-taux. avec la Papauté se refroidirent, de facon mal connue ; mais
‘Pinfluence occidentale faisait alors irruption en Cilicie, et, 13 du
moins, 1'Eglise latine se retrouva vite en bonne posture ; le roi Hé-
thoum redemanda des missionnaires et devait lui-méme 1inourir
.en costume franciscain.

De communes hostilités contre les Ayyoubides avaient rap-
proché lors de 1a cinquidme croisade la Papauté et les Géorgiens ;
des missionnaires furent envoyés & la reine Russudan ; mais celle-
ci demanda des secours conlre les Mongols, et le Pape Grégoire IX
‘s’excusa sur ses luttes européennes de ne pouvoir en envoyer, ce
qui -élait condamner sa mission. Au surplus, les circonstances qui
.en.avaieni favorisé les débuts cessérent avec la conquéte mongole
et la protlection accordée-par les nouveaux maitres aux chrétiens ;
la Géorgie joua dés lors plutdt le role d'un intermédiaire  entre
les missionnaires romains et les Mongols que d’un terrain de tra-

_vail pour eclle-méme. Le méme bilan s’applique aux Nestoriens,

dont Philippe et André de Longjumeau n’avaient jamais obtenu

"qu' quelques lettres polies, mais dont Vimportance dans 'empire

(20) Gréyg. I‘( 4467, 4739, 4740 et dans Ra)naldx, 1238, no 64. Tourneblzo
277-285, 289, 290, 299; Altaner, 65. L . NN Dot
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rhongol fut de la plus grande utilité pour les contacts que noua la
chrétienté occidentale avec les nouveaux maitres de l'Asie, sous
le pontificat d’Innocent IV(21). Sur ses ambassades 3 Karako-
roum, le Pape, on le verra, fondait de vastes espoirs, qui ne re-
posaient que sur de mauvaises informations : les Mongols n’étaient
bienveillants que pour qui se soumettait & cux. En 1260, des Francs
seron! vassaux de Houlagou ; mais, si les rapports de 1'Eglise la-
tine avec lui avaient éLé corrects, il n’e(it pas établi & Antioche un
patriarche grec, et Bohémond VI n’elt pas été excommunié pour
sa politique mongolophile (22).

Au méme moment avait sombré le mouvement missionnaire
dans les pays musulmans. Les difficultés rencontrées au cours des
négociations par suite des prétentions rivales des Eglises particu-
lidres n’y étaient pas étrangéres ; mais la cause générale de 1'échec -
résidait dans la transformation de la situation générale. L’introduc-
tion des Khywarizmiens en Syrie el la croisade de saint Louis avaient
mis fin & la période des rapports pacifiques entre Ayyoubides et
chrétiens. La menace mongole fit le reste ; dans la farouche réac-
tion mawmlouke qui la suivit, tout ce qui élait suspect de pactiser
avec les Mongols ou avec leurs alliés arméno-francs fut persécuté;
il ne pouvait é&tre question dans ces conditions ni pour les nou-
veaux mailres musulmans de tolérer des missions romaines, ni
pour leurs sujels chrétiens d’oser en désirer. La premitre période
missionnaire est close. Les textes nous manquent pour apprécier
dans quelles dispositions mutuelles elle laissait les chrétiens qu’elle
avait un moment mis en contact. '

(21) Grég. 1X, 3791, 4138, 5022 ; Wadding, 111, 181 (le catholicos nestorien
conscille au Pape de ne plus combaltre Frédéric 1I).
(22) Urbain IV, 26 mai 1263.
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CIOAPITRE VII

LE DEPLACEMENT DU COMMERCE

TR ‘ DANS LA SYRIE DU NORD

5 ‘ Le xm® sidcle, & partir de la reconstitution des colonies ita-

liennes au lendemain de la troisieéme croisade, puis de la main-mise
. des Francs sur I’Empire byzantin pour le compte des Vénitiens,

_ “est une période ol le commerce du Levant, enfin dégagé des t4-

tonnements et de Iinsuffisance de moyens du sidcle précédent,
prend un essor vigoureux et durable. Mcnacées de ruine partielle

X ' , par la conquéte saladine, les cités italiennes avaient activement

contribué au sauvetage de la domination franque, et en furent na-
turellement récompensées par un accroissement de leurs priviléges.
En méme temps, elles donnent A leurs colonies 1’organisation gé-
nérale et centralisée autour d’Acre qui leur avait jusqu’alors
manqué. En ce qui concerne Antioche, on a vu le réle qu’avaient
eu dans sa défense les Génois dés 1188 (1), et dés 1189 Bohé-
mond I a reconnu leurs services en leur concédant "autonomie
judiciaire (2). Onze ans plus tard, il accorde aux Pisans des diminu-
tions de droits, et la précision de l’acte prouve que nous avons
cette fois affaire & une colonie vivante (3). Avec les Pisans, Bohé-
mond IV, allié aux Génois (4), s'entendait trés mal et, alors qu'il

(1) Supra, p. 432-433. .

(2) Lib. Jur., 432 (Rshricht Reg., n° 680, 1189 et non 1199). En 1190, il
renouvelle I'exemption de tous droils, qui avait peut-2tre été irrégulidrement
rospectée, . : :

(3) Muller 80 : 3 % pour toute importation de marchandise vendue dans
la principauté; 2 9% de qirat (cf. p. 478); pour tout le reste la moilié des
droits payés par les Francs non privilégiés; trois onces pour cent rotuli comme
§ . R « caban commercii » (cf. p. 478).

[ © (4) Cf. p. 594, 608. En 1234, Bohémond V confirine aux Pisans pour An-

] : tioche un privildge qu'il dit de son pére (Miiller, 99); il ne le délaille pas.

S'agit-il par confusion du privildige de Bohémond Il en 1200 cu Q’un aclo
perdu de Bohémond IV peul-8lre postérieur 2 celui de Roupen en 1216 ? On
ne peut le savoir.
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n’élait encore que comte de Tripoli, il y avait eu entre eux une
véritable guerre dtie & des contestations sur l'interprétation des
franchises que leur avait concédées in extremis en 1187 son pré-
décesseur Raymond ITI. Raymond Roupen n’en avait que plus de
raisons de les favoriser (3) et accorda aux Pisans Vimmunité fi.

" nancibdre totale, gui en fit enfin les égaux des Génois (6). On ignore

ce qu’il advint de ce pl‘ivilége aprés la restauration de Bohémond.
En tous cas, on a l'impression, au début .du xin® sidcle, que la
principauté est appelée & bénéficier de V’essor nouveau du com-
merce dans la mesure ou le lui permet sa situation écononiique-
ment subalterne. '

Néanmoins, il apparut vite qu’il n’en serait rien. De nouvelles
raisons d’infériorité s’ajoutent, en effet, pour elle, & celles que le
xn® siécle avait déjd connues. Les dissensions internes n'y entrent
peut-étie pas pour beaucoup, car les ports libanais et Acre n’en
furent pas exempts ; quant aux ravages des Turcomans, ils accé-
lérérent peut-8tre, mais ils ne créérent pas le processus de déca-
dence du commerce antiochicn. La cause principale, de cetie dé-
cadence réside dans le développement de nouvelles routes et de
nouveaux centres de commerce. Economiguement, comme politi-
quement, la base de la puissance franque est repliée sur les ré-
gions moins exposées, Chypre et surtout la Cilicie depuis que
Léon I°T 1’a ouverle aux commergants italiens (7), et, au milieu du

. xi® siécle, Ayds sur la cbte nord-occidentale du golfe d’Alexan-

drette, est devenu un port aussi important qu'Acre, parce qu’il
a profité de l’essor de Il’arridre-pays seldjouqgide, puis de I'unité
politique irano-anatolienne réalisée par les Mongols. Avant l'in-

(5) Défavorise-t-il en revanche les Génois ? Du moins il exempte Souwaidiya
des lieux oti ils ont franchise commerciale, ce qui peul paraitre opposé aux
privildges antérieurs; en réalité une lecicre atlentive de ceux-ci et la compa-
raison avec le privildige de Roupen aux Pisans monire que Uimmunité une
s’étendail qu’au commerce de la principaulé et non i l'escale de Souwaidiya.

-(6) Miiller, 90. It y a exception pour les droils A payer A Souwaidiya pour
aulant qu'il ne s’agit pas de commerce orienté sur Antioche (ancrage, pdle-
rins, passage).

(7) On n’a de priviltges de Léon qu’avx Génois et Vénitiens, bien que Rou-
peu ait favorisé les Pisans A Antioche. Néanmoins on sait qué les Pisans fré-
quenifaient la « Turquic » vers 1240 (Schaube, p. 222), et qu’ils avaient, en

1263 en « Arménie » une colonie assez importante pour é&ire administrée par

an vicom!io (Rossi- Sabahm p. 27). f



690 - LA SYRIE. DU NORD AU TEMPS DES CROISADES

vasion mongole, les ports syriens restent assurément un débouché

ﬁ]ils proche qu’Ayds au commerce asiatique. Mais Antioche et
Souwaidiya sont défavorisées par rapport & Lattakié, parce que
celle-ci, qui n’est pas beaucoup plus éloignée d’Alep, lui est
maintenant unie politiquement et, en général, a militairement
moins & craindre. _ .

Enfin les ltaliens s enhaldlssent devancent les missionnaires
en pays infidele ; il y a longtemps qu’ils sont établis & Alexan-
drie, pour ne pas parler de I'Afrique du Nord : on les voit main-
tenant, Génois (8), Pisans (9), Vénitiens, dés la fin du xn® ou le
début du xin® sidcle, trouver avantage A pénétrer eux-mémes d'un
cdl6 én Analolie lurque, de l'autre A Alep, florissante sous les
'Ayy_oubides, au lieu d’attendre 3 Antioche l'arrivée des caravaniers
indigénes. Ainsi Alep monopolise-t-elle de plus en plus au détri-
ment d’Antioche le rdle d’entrepdt et de place d’échange. Les

'Piséns, pour s’y rendre, passent par Antioche (10) ; mais les Vé-

nitiens dont la situation & Antioche était médiocre (11), ont trouvé

- une excellente occasion de regagner 1’avantage en sollicitant du

souverain d’Alep une concession a Lattakié. Dés 1207, ils obtien-
nent d’az-Zihir Ghazi d’Alep une concession dans cette ville,’
comprenant foundouq, église et hammam. Les droits exigés d’eux

‘restaient élevés (en moyenne 12 %) (12), mais en 1225 et 1229

les Vénitiens obtinrent d’al-'Aziz et des émirs de Lattakié et de

Cahyoln, d’une part 1'établissement de deux autres concessions,

a Lattakié et & Kachfahén, d'autre part des abaissements de ta-
nfs en moyenne de moitié (et peut-élre méme de plus a Lattakié);
en outre, les colonies vénitiennes d’Alep et Lattakié recevaient
I’autonomic administrative et judiciaire, comme dans les villes

" (8) Notaire Guglielmo Cassinense (an 1191), cité par Byrne, Genoese Trade,
p. 212 et n. 82. Il y a ausst des Génois 3 Damas.

(® Deux Toscans meurent 2 Alep en 1244 (Schaube, p- 214-215; "et note
smvanle)

. (10) Miiller, 80, ot l'on voit mentionné un droit percu sur les Pisans pas-
sanl ay Djisr al-tladtd (en 1200).

(11) La seule trace qu’on ait de leur existence A Antioche est un ordre gé
néral envoyé de Venise i lous les Véniliens de Syrie « d’Antioche A Jaffa »
(Tafel Th., 1, 260).

© €12) I faudrait connaftre P’ensemble des droils 3 payer en pays chrétien el
en’ pays musulman pour savoir si ces 12 % sonl aussi supéricurs qu’il paraft
aux droits d’Anhoche
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-chrétiennes. Le commerce vénitien & Alep ne disparut pas' avec

la conguéle mongole, et 'on sait quelle ampleur celle-ci lui
donna au contraire en Asie, au temps de Marco Polo (13).

.. A toutes ces raisons générales de décadence p'our Antioche
s'ajoute, & partir de la {in du régne de Bohémond 1V, une tension

-entre les princes et leurs anciens alliés génois (14), dile peut-&tre

a ce que, originellement, dans les luttes consécutives & la croisade
de Frédéric II, les Génois avaient pris le parti opposé A 1'empe-
reur, alors que Bohémond, tout en évitant de se comprometlre,
lui- était plutdt favorable ; un quart de siécle plus tard, lorsque
la guerre civile opposa enire eux les Génois et les Pisans et Véni-
tiens, lés chacun & une faction locale, Bohémond IV, A Acreet
Tyr, combaitit toujours les Génois. Il va de soi que cette situa-
tion devait défavoriser beaucoup les Génois aussi & Anlioche ;
tandis que Bohémond V renouvelle encore aux Pisans leurs privi-

léges (15), il ne fait rien de tel en faveur des Génois, ni A An-

tiochie, ni & Tripoli (16). Ce n’est assurément pas & dire que tout
Gériois ait disparu d’Antioche (on les y verra méme encore

passer occasionnellement aprés la chute de la ville) (17). II est--

possible que 1’alliance entre Antioche et les Mongols ait un mo-
ment ranimé le commerce des Génois de la Syrie du Nord et qgu’ils
aient 16 inclus dans les efforts de réconciliation accomplis & ce
moment par Bohémond IV ; on voit, en effet, en 1264, la proprié-
taire génoise de l'ancienne auberge des Génois 4 Antioche charger
un habitant d’Acre de s’en assurer la possession en son nom (18).

_D’autre part, la reprise de Lattakié par les Francs en a peut-étre

exclu les Vénitiens el en tous cas a permis aux Génois de s’y ins-
taller. Dés 1259, les Génois, une fois arrivés & Tyr, vont y cher-
cher du fret (19), et en 1279 nous trouvons qu'ils y ont un éta-

(13) Heyd., p. 373 sq.

(14) Gestes Chyprois, 161.

(15) Miller, 99.

(16) Toulefo’s ils n'en ont pas non plus & Acre ot la commune et les Ita-
liens élaient bien disposés A leur égard; sans doule ne leur était-il plus néces-
saire 12 de solliciler aucune confirmation. Le registre du nolaire Salmon (ans
1220-1224) publié par Ferreilo ne renferme comme noms de poris fréquentés
par les Génois que Acre, Tyr et Tripoli.

(17) Acte d’Ayas, AOL, I, p. 528.

(18) Rahr. reg., 1335 b, . -

- (19) Acte cité dans Di Tucci, p. 75.
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blissement en activité (20). Mais si renaissance il y eut, elle fat
bréve et sirement d’ampleur limitée.

Le xmi® siécle est le moment ou les Provencaux conquidrent, &
cbté des Italiéns, une place importante dans le commerce du Le-
vant. Il est symptomatique qu’ils ne sollicitent aucun privilége
pour Antioche, alors qu’ils en recurent sans peine & Tripoli.

(20) Acte d’Ayas, AOL, I, p. 529.

-1
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CHAPITRE VIII

LA PERIODE ARMENO-MONGOLE ET LA
REACTION MAMLOUKE

L’écrasement des Seldjougides par les Mongols, en 1243, bou-
leverse la situation de la Syrie du Nord et de la Cilicie. Au dé-
but, les Mongols étant repartis, régne une épouvantable anarchie
dont profitent les pillards turcomans ; plus tard, les Mongols re-
viennent organiser leur conquéte et y joindre la Syrie. Le roi
Héthoum a obtenu les bonnes grices du grand Khéin, et An-
tioche, en se réconciliant avec les Arméniens, entre dans 1’orbite

mongole elle aussi. Mais en Lgypte, le régime ayyoubide a été

renversé par la milice des Mamlouks qui, sous la conduite de
grands sultans, expulsera les Mongols et leurs vassaux franco-ar-
méniens de toute la Syrie.

L’écrasement des Seldjougides et les ravages des Turcomans.

L’état seldjouqide n’était pas aussi solide qu’il paraissait, parce
qu’il s’occidentalisait dans ses sphéres dirigeantes au moment
méme ou il recevait un nouvel afflux de forces orientales dans la
masse turque qui l’avait fondé. La famille des Sultans était pleine
de princesses chrétiennes, byzantines ou géorgiennes ; les ports
s’ouvraient au commerce italien ; I’armée ne consistait plus que
sur certaines frontitres dans les Turcomans trop remuants, et était
formée de mercenaires (1) en grande partie francs et de contin-
gents fournis par les états tributaires voisins, tous chrétiens sauf
Alep (Nicée, Trébizonde, Géorgie, Cilicie). Kaiqobddh avait né-
gocié avec le Pape contre les Ayyoubides (1 a), et traitait avec une
égale tolérance ses sujets chrétiens et musulmans.

De cette évolution et pu naitre une fusion des peuples anato-
liens, favorable A ’avenir de 1’état seldjouqide. Mais au méme

(1) Et non d’esclaves comme dans les pays musulmans orieniaux.
(1 ¢) Vincent de Beauvais, XXX.
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- moment les influences asiatiques, qui avaient toujours été fortes
(la culture seldjouqgide est esseniiellement khorassanienne), s’in-
tensifiaient par suite de tous les fuyards, aristocrates iraniens ou
bandes turcomanes, que les conquétes khwérizmiennes et mongoles
refoulaient vers 1’Arménie et 1’Anatolie. Ces Turcomans étaient
depuis longtemps travaillés par des propagandes d’effervescence
mystique plus ou moins apparentée au chiisme ; des tendances
parallélés existaient d’ailleurs dans I’aristocratie seldjouqide (fon-
dation de 1'Ordre des mevlevis par le grand poéte de langue persane
Djalal ad-din Rotmi) et dans les corporations de métiers urbaines,
ol elles se mélaient d’¢léments d’origine indigéne chrétienne;
mais en milieu turcoman elles se renforgaient de I’ardeur combat-
tive propagée par les ghizis et les bAbds. En 1240 eut lieu autour

- “du bab4 Ishig un vaste soulévement turcoman; ses bandes, recru-
-tées d’abord dans les régions de 'Euphrate et du Taurus oriental,
s’élancérent 4 la conquéte de ’Anatolie centrale, et il fallut pour
les dompter dégarnir de ses mercenaires francs la frontiére orien-
tale (2). Politiquement la révolte fut alors noyée; mais V'influence
religieuse du -mouvement se prolonge bien plus tard dans l'orga-
‘nisation de 1’Ordre des Bektachis et, au lendemain de l'invasion
miongole, politiquement, ce sera des mémes milieux que sortiront
les fondateurs de la principauté turcomane des Qaramanides, &
I'ouest de la Cilicie. ' :

Une pareille situation ne pouvait naturellement que favoriser
une invasion étrangére. Au moment ol se soulevait le baba Ishaq,
les Mongols avaient conquis la Russie méridionale au cours d’une
campagne qui avait mené leurs cavaliers jusqu’aux cdtes dalmates,
achevé la soumission de la Perse, et, entre les deux, réduit a la
condition de royaume vassal la Géorgie. D&s lors on vit périodique-
ment leurs bandes forcer les frontidres de la Djéziré et de la Méso-
potamie, d’od le calife langait en vain des appels aux princes ayvou-
bides qu’il s’efforgait de réconcilier entre eux. Mais la géographie
imposait que, comme deux sidcles plus 18t tors de la conquéte seld-
jouqide, ce fussent 'Arménie et 1’Anatolie qui regussent d’abord
le flot principal des envahisseurs. En 1242, la mort du grand-Khin

(2) Sibt, 485; Ibn Bibf, 227-231; B. H., 405; Frére Simon dans Vincent de
Beauvais, XXX, 139-140, Cf. Kopriilii, les Origines du Bektachisme (Actes du
Congrés d’histoire des religions de 1923), Paris, 1926.
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Ogodai délivre pour quelques mois la frontidre seldjougide menacée
depuis 1241, mais dés la fin de 1242 Varrmuée mongole revient, sous
les ordres du général Baidjou. Au début de 1243, Erzeroum tombe,
et 'envahisseur se répand du coup jusqu’en Djéziré et A Mala-
tya. Kaikhosrau, concluant alors précipitamment la paix en Djéziré,
rassembla outre ses troupes propres, des secours envoyés d'Alep. .
et Mayafiriqin et des corps franco-arméniens envoyés par Cons-
tantin de Cilicie ; troupes individuellement bonnes, mais hétéro-
clites, trop lourdes, et au surplus épouvantées de la réputation des
Mongols. La rencontre eut lieu, comme hier avec les Khwdiriz-
miens, prés d’Erzindjén; fidéles & la tactique nomade que les Seld-
jouqgides avaient oubliée, les Mongols atlirérent par une fuile
simulée les Anatoliens dans des positions préparées d’avance, ol
ils les détruisirent. Les fuyards, talonnés par les vainqueurs, déva-
lerent jusqu’en Djéziré, prés d’Alep, en Cilicie; en Anatolie, les
Mongols entrérent a Siwéds et & Qaisariya, qui fut punie d’une

bréve résistance par un épouvantable carnage; sur leur retraite,

une partie d’entre eux traversa le Diydr Modar, le Diydr Bakr d’ot
Chihdb ad-din Ghazi s’était retiré, et captura Akhliat. Kaikhosrau,
réfugié & Ankara, put obtenir une‘paix qui, moyennant un lourd
tribut, lui laissait la possession de ses états sous la suzeraineté du
grand-Khén. En fait, toute la puissance seldjougide avait été, en
une journée, abattue (3). )

La seule atténuation a la disgrice de Kaikhosrau était la liberté
qu’il avait obtenue de chercher A se venger de Constantin de Cili-
cie, qui, par peur d'une invasion des Mongols, leur avait livré la
mére du sultan seldjouqide réfugiée sous sa protection. Depuis quel-
que temps de bons rapports existaient entre Kaikhosrau et Cons-
tantin de Lampron, qui avaient ensemble combattu des Turcomans
indociles d’Tsaurie. En 1245, Constantin de Lampron se révolta
contre son cousin. Une armée seldjouqide introduite par lui assié-
gea par deux fois dans Tarse le roi Héthoum et son pére. Peut-étre
la ville etit-elle succombé si en 1246 Kaikhosrau n’était subitement

(3) Ibn Bibi, 234-247; B. H., 407-409. Vincent de Beauvais, XXX, ch. 147,
]‘50; Kamial, 215, 225; 1. W., 43 vo, 44 ro; Sibl, 491 (485, ambassade mongole
intimant 4 Ghazi de Mavifarigin en 1241 Vordre de raser ses foriifications) ;
Qirtar, 26 vo; . Ch., REI, 119; Baibars dans Nouwairi Leyde, 2 k, 31 ve; Sa'd
ad-din dans Dhahabi év., 640; Ibn al-Fouwati, 191; Kyrakos-Brosset, 138; Ma-
lachie, 16. .
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mort. Les Turcs se contentérent alors de la cession de quelques
forteresses que les Arméniens devaient leur reprendre deux ans plus
tard, en méme temps qu’ils soumettaient Constantin de Lampron
privé d’allié. Quant aux Arméniens, ils tirerent des événements de
1243-1246 une lecon : P'utilité pour enx de rechercher préventive.
ment la protection mongole, el.en 1247 Sempad, frére de Héthoum,
" fut envoyé en ambassade a la cour du grand-Khén, d’ol il devait
revenir en 1250 4).
~ L’invasion mongole et la mort de Kaikhosrau eurent pour con-
séquence d’abord non pas la domination mongole, parce que les
forces des conquérants furent rappelées en Orient par la mort des
grands-Khéans Ogod4i et Gueuyiik (1242, 1248) et les compétitions
qui s’ensuivirenl, mais la ruine de toule autorité centrale et une
" anarchie qui laissa libre carridre aux désordres des Turcomans.
Kaikhosrau laissait trois fils, Kaikdols, Kaiqob&dh et Qilidj Arslin;
entre Kaikfotis et Qilidj Arslian la guerre éclata bientdt pour la
~ possession de I’héritage paternel; les Mongols favorisérent le second,
qui étail allé rendre hommage au grand-Khin, et lui donnérent
I'Anatolie orientale, limitant Kaikdolls & la moitié occidentale de
I’état seldjouqide. Cette situation méme ne fut pas stable et s’ac-
compagna d’une multitude de disputes locales (5). Les Turcomans,
-si difficiles & contenir depuis plusieurs années, eurent désormais
le champ libre. Dés 1243, on les voit piller les régions d’Albistin
et Malatya. En Isaurie, ils veulent porter leur chef au sultanat, et
* seul Yappui de Constantin de Lampron avait permis & Kaikhosrau
de triompher d’eux; ils n’en continuérent d’ailleurs pas moins
leurs déprédations, dont on reparle en 1254, 1258. Enfin sur tous
les confins syro-anatoliens, 'anarchie s’établit A 1'état endémique
jusqu’en 1260, lors de la conquéte mongole (6).

(4) Ibn Bibf, 243, 249-250; B. H., 408; 1. Ch., 83 r°; Sempad, 649-651 el sa
lettre de Samarqand & Henri de Chypre d’aprés Guillaume de Nangis dans
.Bouquet, XX, 361-363; Vincent de Beauvais, XXX, 144 (rapports de C. de Lam-
pron avec Kaikhosrau), et XXXI, 29; Kyrakos, 142. .

(5) Tbn Bibi, 251-277; B. H., 412-414; Vincent de Beauvais, XXXI, ch., 26-28.
Cf., El, art. Kaik4ods, Kilidj Arslén, Kaiqobidh.

(6) KamAl, 226; I. Ch., 83 ro; B. H 408; Ibn Bibt, 246; Vincent, XXX, 151;
Alishan-Sissouan, 377 (chefs turcomans d'lsaurie, en 1254-1258, Islam-Beg ¢t

Saroum). Cf. ma note sur Les Turcomans de Rodm, dans Byzantion, 1939, I.
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11 était inévitable gque la Syrie franque du Nord ressentit bien-
tot les contrecoups de ces bouleversements, I1 y avait longtemps
que des Turcomars étaient établis dans le ‘Amouq, et que Tem-
pliers et eux se faisaient une petite guerre de vol de bétdil. Cela
n’avait pas été jusqu'ici bien grave. Mais & mesure que les bandes
turcomanes du Taurus se multipliaient et étendaient 1’aire de leurs
ravages, les Turcomans du ‘Amouq furent entrainés dans leur
mouvement et renforcés par de nouveaux contingents. Antioche,
plus faible qu’Alep, eut plus a souffrir qu’elle. _

C'est vers 1247 que les Francs conslatérent le changement.
Jusqu’alors, quelques bommes d’armes avaient suffi & imposer le
respect aux Turcomans, avides de bulin, non de combat. Mainte-

_ nant ils n’évitaient plus les batailles et profitaient des habitudes

de confiance prises par les chrétiens pour les surprendre et les
détruire. Peu 3 peu, les campagnes d’Antioche devinrent leur
proie. Dés 1248, tandis que saint Louis débarquait & Chypre, Bo-
hémond V et le patriarche d’Antioche lui firent demander des
secours contre les Turcomans, et il leur envoya cing cents cheva-
liers. Mais bient6t le roi de France est vaincu en Egypte, n’arrive
plus que péniblement A assurer la sécurité de la Syrie méridio-
nale. Les entreprises turcomanes ne connaissent alors plus de
borne. Bétail, vigndbles, vergers, champs, tout est détruit, les
villages incendiés, les pavsans exterminés, les chemins interdits
au ravitaillement, les murs méme d’Antioche battus par les bar-
bares. Les hahitants, désespérant du salut, saisissent toutes les oc:
casions de fuir, n’importé od. La ville parait condamnée.
Vainement des appels sont envoyés en Occident, en Angleterre.
Seule I'Eglise d’Antioche regut quelques secours de la Papauté ;
le patriarche n’avait conservé aucun revenu apte 3 subvenir i la
fortification de Qocair, indispensable si 1'on ne voulait pas-que le
chiteau patriarcal fat & la merci d’un coup de main : aussi Inno-
cent IV, en 1254, attribua-t-il au patriarche Padministration et les
revenus du diocése de Nicosie de Chypre et la dime de tous les
revenus ecclésiastiques de 1'ile. Alexandre IV, aprés avoir en bloc.
révoqué les concessions de ce genre, sources d’abus, rétablit celle
du patriarche d’Antioche, malgré 1’opposition du clergé chypriote.
En méme temps Innocent IV avait, en 1253, envoyé aux Hospita-
liers des subsides destinés i la défense d’Antioche ; les Templiers

.o Stniz pu Nonb. v 43
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essaytrent d’en faire aftribuer-une partie au royaume, mais
Alexandre IV fit verser 1’argent & Antioche. Les fortifications de
Qocair furent commencées (7). Mais tout cela était bien peu de
chose au regard de I’amplitude du mal. . :
Au méme moment il semblait d’ailleurs que 1'Islam syro-égyp-

. tien lui aussi fit voué au désastre. En 1249, Louis IX, reprenant

le plan avorté de la cinquiéme croisade de préférence & la mé-
thode diplomatique de Frédéric II, attaquait Damiette. Pour les
Francs, 1'équipée se termina désastreusement, puisque le roi de
France fut fait prisonnier et une partie de son armée détruite.
-Du moins, instruit par 1'expérience, passa-t-il les quatre ans qu’il
resta en Terre Sainte aprés sa libération (1250-1254) & apaiser les .
distordes intestines, a renforcer les fortifications, 2 entamer un
travail diplomatique parmi les princes musulmans (8). Surtout,
la croisade, malgré son échec, avait précipité le processus de dé-

" composition de V’état ayyoubide d'Egypte, qui, commencé -de

longue date par la place importante donnée & 1’élément militaire,
s’était développé sous a¢-Calih par les achats massifs qu’il avait
-faits de mamlouks turcs, destinés A assurer sa domination person-
nelle sur les populations et sur les anciennes troupes kurdes, de
fidélité trop partagée entre les divers Ayvoubides. En fait, tout
dépendait des exigences de ces mamlouks. Cet état de chose avait
+pu &tre dissimulé par 1’énergie d’a¢-Célib ; mais ce prince mourut
au début de la croisade de saint Louits, et son successeur Toirén-
“chéh, accouru du Diyir Bakr, élait un épileptique brutal et inca-
pable ; le danger extérieur ne permettait pas de combatlre l'ar-
mée ; les Mamlouks devinrent les maitres, supprimérent Tolrén-
“chéh, et le'rem_placé:rent par un des leurs, Aibek le Turcoman,

(7) Cont., A 435, Rolhelin, 623; Math., Paris, V, 228; lettre du légat Eudes °
de Cha‘leller:\ult, dans Vincent XXXI, 95, d’un anonyme A un dominicain an-
glais (1252), dans Math., V, 305, de Bohémond VI a Henri III, dans A. Burlon
Ryiner, 421; Inn. 1V, 6432, 7393, 7396, 7879, Alex. 1V, 1086, 1087, 2191 et ms.
VYatican, an 5, n° 188, ‘ :

(8) Les sources arabes originales pour la croisade de saint Louis sont Sibt,
613-514, 517; 8a'd ad-din dans Dhahabi, 648 &v. et tab., 647, 648 (en partic re-
produit par Ibn Taghribirdi trad. Michaud-Reinaud, 462); A. Ch., 202 vo,
203 ro; 1. W,, 62 vo, 65 vo, 79 ro, 81 vo, 87 ro, 92 ro (en grande parlie lrad.

- Michaud-Reinaud); Ibn 2s-Si'f, dans Ibn al-Fouwili, 647, Qirtai, 39 ro. (letire de

Frédéric T1 annoncant la croisade), Khazradji, 142 vo sq. — Cf. Roéhricht ch. 36,
Grousset, ch. 18. '
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qui prit le titre d’al-Mou'izz (1250). An-Nicir d’Alep ne reconnut

pas le nouveau régime, né du meurtre de son cousin, et, seul

Ayyoubide qui restit en possession de quelque force, occupa Da-

mas et toute la Syrie jusqu'a Ja Palestine. Le calife, impatient de

rétablir-la paix afin d’obtenir des secours contre les Mongols, par-

vint & faire conclure un accord sur les bases du partage de fait
ainsi réalisé. Mais c’était un accord précaire, compromis par les

rivalilés des diverses factions mamloukes, dont les excts gagnaient

la Syrie depuis qu'an-Nécir avait commencé a prendre-4 son ser-

vice les troupes expulsées d’Egypte par al-Mou'izz. La brutalité,

I'insécurité régnaient partout lorsqu’arriva I'invasion mongole (9). '
Il faudra la réaction suscitée par ce danger et la personnalité ter-

rible et géniale du sulltan mamlouk Baibars pour organisér le ré-
gime d’une fagon au contraire plus forte que les Ayyoubides, et

fui permettre ainsi de durer jusqu’aux Ottomans et méme, sous

leur suzeraineté, jusqu'a Bonaparte. :

La conclusion de Uentente franco-arméno-mongole.

Malgré le repli de leurs forces aprés 1243, les Mongols n’avaient
pas totalement disparu de la scéne en Asie occidentale, et de
Perse ils continuaient 3 harceler I'lrdq, & inquiéter la Djéziré. Le
vieux Badr ad-din Loulou de Mossoul, qui disputait Nacibin au
prince de Mardin et s’arrondissait en 1251 par 1’annexion de Dja-
zirat-ibn-"Omar, s’appliguait A entretenir de bons rapports i la
fois avec eux el avec son lointain ancien allié ag-Calih ou, plus
proche, an-Nécir d’Alep, devenu larbitre de la ‘Djéziré depuis ses
victoires sur les Khwarizmiens et Ghizi de Mayéfiriqin. Moins
diplomate était le successeur de ce dernier (depuis 1248), al-Kamil,
auquel la mort devait bientdt donner l'auréole du martyre. En
1252, Baidjott reparut en Djéziré, envoyé par Bitodl, chef des Mon-
gols de Russie; aprés avoir pillé le Diyar Modar, il entreprit & son
relour le sitge de Mayafarigin, dont al-Kdmil n’obtint de Bdtod

(9) Le récil lo plus circonstancié el le plus s@r de ces fails est celui d'Ibn
Wicil, source prédominante de Vhistoriographie poslérieure. Jusqu'en 1258, il
faut lui ajouler Sibt, ensuite Yoduini; Khazradji el A. Ch., donnent aussi le
point de vue damasquin. Impressions d’officier ayyoubide disgricié, Sa‘'d =d-
dtn, Dh., év., 648, 655, fab., 647, 648; cf., encore Ikn al-‘Amid, Qirtai (rap-
ports avec Kaiklods), Dawddari, Ibn al-Fouwati, I. Ch., et les sources franques,
passim. .
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la levée que contre promesse de se rendre en personne auprés du
grand-Khan & Karakoroum, Il le fit, tandis que Loulou et as-Sa'id
de Mardin se faisaient représenter par leurs fils (10).

Ils n’étaient pas les seuls A faire le voyage de Karakoroum. Un
certain nombre de Mongols ou de leurs sujets turcs étaient nesto-
rjens, et, renversant des empires musulmans, les Mongols étaient’
naturellement amcnés, en Asie, 4 favoriser les chrétiens; ils em-
ployaicnt aussi les Nestoriens pour leurs relations avec les princes
chrétiens d’Occident. En Arménie, les fréres de race des Armé-
niens de Cilicie n’avaient eu, une fois le flot dévastateur passé,
qu’d se féliciter de la domination nouvelle. Enfin les Mongols
avaient abattu les Seldjouqides, ennemis héréditaires des Arméno-
Ciliciens. Toutes ces raisons expliquent A la fois les bonnes dispo-
sitions qu’eut Héthoum & 1’égard des Mongols, avant d’y 8tre con-
traint par une altaque, et les inforrnations qu’il eut, touchant les
choses mongoles, avant les autres chrétiens de la Méditerrance
orientale, dont il sut profiter pour servir entre eux d’intermédiaire
el orienter A son profit leurs relations. Il n’est pas exagéré de dire
que les relations des I'rancs avec les Mongols ont Héthoum comme

principal agent.

Dés 1247, on' I’a vu, il avait envoyé en Mongolie son frére Sem-
pad, et celui-ci, bien accueilli, avait rapporté un dipldme du grand-
Khin garantissant au prince arménien ses états. En 1254 Héthoum
décida de se rendre lui-méme & Karakoroum, sans attendre d'y
dtre convoqué. Le bénéfice de ce voyage spontané devait élre bien
supéricur A celui que retiraient les princes qui, venus sur som-
mation, obtenaient tout au plus de ne pas perdre leurs états. Il ar-
rivait A 1’heure ou te grand-Khan Mong-Ka préparait une nouvelle
expédition occidentale destinée & occuper les pays précédemment
vaincus et A en finir avec le califat de Bagdad. Pour les régions
méditerranéenncs, I-Iéthohm, peut-étre, attirait les Mongols vers
des contrées auxquelles ils ne pensaient pas aller tout de suite (la
Syrie), et en tous cas leur servait de conseiller, si bien qu’il pour-
rait utiliser leur force au mieux de ses propres desseins; et il est
bien évident que tout ce qu’il obtiendrait en faveur de ses co-

’ (10) I. Ch., REI 120-121; I. W., 86 ro, 108 ro-vo; Sa‘d ad-din, dans Dhe-
habt, év., 644 ; Ibn al-Fouwalt, 260 ; Sibt, 523 ; B. H., 420.
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religionnaires, faisant de lui le protecteur attitré des chrétiens
auprés du grand-Khén, lui conférerait un prestige immense. Bai-
bars plus tard ne se trompa pas lorsque; sans s'arréter A la dis-
proportion des forces, il vit en Héthoum le principal auxiliaire
des Mongols en Occident. Le voyage, que Héthoum fit peut-étre en
compagnie” de son fils ainé Léon dgé de quelque quinze ans, se
passa parfaitement bien, et Héthoum recut de Mong-Ka, avec 1'an-
nonce de la prochaine campagne de son frére Houlagou, la pro-
messe de lui faire attribuer les pays chrétiens proches de la Cilicie
qui seraient enlevés aux musulmans, et d’affranchir de toute rede-
vance et servitude les églises arméniennes du territoire mongol.
Il ne lui était demandé en échange que son concours militaire et sa
garantie des bons sentiments des chrétiens (11).

De bien plus loin que de Cilicie la chrélienté était entrée en rap-
borts avec les Mongols. Parmi les missions envoyées par Inno-
~cent IV, deux, dés 1245, 1’avaient été au grand-Khén Guyuk et 3
Baidjott (Jean de Plan-Carpin, franciscain, et Ascelin, dominicain).
Ici il n’était plus question de vassalité d’aucune sorte, naturelle- -
ment, ni méme de politique précise, mais d’une enquéte sur les pos-
sibilités d’une entente générale avec les Mongols & la fois pour
épargner 3 I’Europe’les horreurs de nouvelles invasions et pour -
favoriser les chrétiens d’Asie contre les musulmans. Louis 1X, en
arrivant en Orient, devait éire au courant de ces ambassades, et
put entendre parler des Mongols par Henri de Chypre, auquel
Sempad venail d’écrire de Samarqand une relation du début de son
‘vovage. De leur cbté les chefs mongols de Perse avaient appris
I'existence de la Croisade el du roi de France, et lui envoyérent deux
Nestoriens de Mossoul, dont le réle apparait d’ailleurs mal.
Louis IX répondit par deux ambassades successives aupres de
Mong-Ka, celle du dominicain André de Lonjumeau (1249-1251)
et celle du franciscain Guillaume de Rubrouck (1253-1255). Ces
ambassades contribudrent i acclimater 1'idée d’une collaboration
possible entre Francs et Mongols; elles n’aboutirent a rien de plus
parce que Louis IX n’avail pas une idée assez exacte de la poli-
tique mongole et que le grand-Khin, se considérant comme
maitre de 1’univers, exigeait avant toute chose du roi de France

(11) 1. Ch., REI, 121 ; Kyrakos, 279 sq. ; Hethoum, Fleur, 164-166 (excessif).
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et du Pape comme de Héthoum ou de Loulou qu’ils lui prétas-
sent hommage (12). :

Ce qui indirectement dans. la politique de Louis IX établit un
lien beaucoup plus précis et efficace entre les Mongols et, sinon les
Francs en général, du moins ceux d’Antioche et Tripoli, fut la ré-
conciliation du prince d’Antioche avec Héthoum et le rattachement

_consécutif de la principauté d’Antiochc au systéme politique ar-

méno-cilicien. Le seul souci des intéréts locaux de la chrétienté
syrienne avait d’ailleurs dicté au roi de France cette conduile, non

une prévision de relations ultérieures avec les.Mongols. Des en-

voyés de Héthoum étant venus en 1248 saluer Louis IX & Chypre,
celui-ci, informé de la querelle qui divisait leur maitre et Bohé-
mond V, parvint & leur faire envoyer des représentants qui conclu-
rent sous ses auspices une tréve de deux ans (juin 1249) (13). Puis,
en janvier 1252, Bohémond V mourait, et son fils Bohémond VI ne

pouvait attacher aux tragiques souvenirs antérieurs 2 sa naissance
la méme importance que son pére. N’élant pas encore majeur, il

- régna d’abord sous la régence de sa mere. Mais il avait juste

quinze ans, élait énergique, conscient de I'impopularité de sa mére
entourée de Romains et de I'utilité d’avoir une direction masculine
pour combattre les Turcomans & Antioche; il sollicita donc de faire
avancer de quelques mois sa majorilé el, aprés réponse favorable
d’Innocent IV, Louis IX I'arma chevalier & Jaffa, 4 la fin de
1252 (14). Le roi ne dut pas étre éiranger non plus au mariage du
jeune prince. En 1254, celui-ci épousait Sibylle, fille de Héthoum :
ce fut le début d'une alliance qui alla désormais se resserrant (15),

Y eul-il des stipulations d’alliance précise, on 1'ignore. Ce qui
est certain, c’est que tout se passe dés lors comme si le prince d’An-
tioche était le vassal de Héthoum, Antioche une dépendance du
royaume cilicien. Le simple rapport de puissance des princes, la
situation d’Antioche accolée a la Cilicie et séparée de Tripoli im-
pliquaient cette conséquence. Bohémond VI, quoi qu'il et dit en

(12) Pelliol, Les Mongols el la papauté, ROChr., 1923, et les ouvrages cités
de Soranzo Papelo, Van der Vat, Altaner ; et supra, p. 687.

(13) Lellre d’Eudes de Chatelleraull, dans Vincent, XXXI, 96.

(14) Inn. IV, 6070 ; Joinville, ch. 101. o0

(15) Cont., A 442. Une aulre fille de Héthoum épouse un seigneur de Caida ;
en 1256, Bohémond assiste 3 Sis 2 la céréinonie de chevalerie des fils de Ié-
thoum (Hist. Royal, Alishan, 287). » ' :
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1252,- ne résida pas moins & Tripoli que son pére (16), et Antioche
était une commune autonome. Lorsque le secours mongol aura per-
mis & Héthoum de s’étendre sur le ‘Amouq, c’est & lui qu'incom-
bera le soin de la défense d’Antioche. On ielrouve maintenant

comme connétable 3 Antioche un Mansel, Simon, fils de ce Robert

qui avait servi Raymond Roupen, lequel Simon avait épousé une
princesse arménienne et aprés la chute d’Antioche se retireia en
Cilicie. En 1275, c’est le roi d’Arménie Léon qui sacrera cheva-
lier le jeune Bohémond I. Pour le moment Héthoum entraine les
Antiochiens dans les rangs des Mongols et demnain présentera 3

" Houlagou Bohémond VI

‘A un autre point de vue, la réconciliation antiocho-arménienne
marque la rentrée définitive du royaume cilicien, dans 1'orbite de
la civilisation franque. Le port d’Ayas prend son essor, Sempad
traduit les Assises d’Antioche. Au moment ol les Francs vont
disparaitre, les Arméniens recueillent un peu de leur héritage.

L'offensive arméno-mongole. . o

La grande'expédition annoncée par Mong-Ka 3 Héthoum, con-

fiée 3 Houlagou, arriva dans les montagnes de la Perse occiden-
tale en 1257. Tandis que Houlagou détruisait les Assassins de
Perse, Baidjot intervenait de nouveau en Anatolie. Kaikdogs avait
renoué des relations avec Alep [dont le prince, an-Nicir, malgré
une ébauche de négociations avec les Mongols (1), épousa une
princesse seldjouqide vers 1253 (2)] et méme avec al-Mou'izz

- d’Egypte (3). Vers 1256, des ambassadeurs mongols I’invitérent

4 se rendre auprés du grand-Khin, comme avait fait jadis Qilidj
Arslan ; prétextant des hostililtés contre les Greés, il se borna 4
envoyer son frére Kaiqobddh, que Qilidj-Arsldn fit tuer en.route.
La guerre éclata enlre les deux fréres, Baidjofi, appuyant Qilidj-

" Arsldn, réduisit Kaikdolls & fuir A Nicée, laissant le chef kurde, -

Ibn Balds, essaver de réduire les désordres des Turcomans (4) et
se faire tuer par al-Kdmil de Mayéfiriqin, qui enlevait Amid. La

(16) 11 y appelle ses officiers d’Antioche (Cart., II, 594, I, 27, 28).
1) I. F. Vat., 145 vo, _ :

(2) Boughya, ibid., 6 ro; Qirtii, 49 vo,

(3) Boughya, ibid., 6 ro; Qirtai, 49 vo.

*(4) De la tribu des Aghidjari, d’aprés B. I1. et Ibn Bibi.

4
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paix fut néanmoins rétablic lorsqu’arriva 1'ordre de Houlagou de
partager le pays entre les deux fréres et dec les convoquer l'un et
I'autre avec Baidjol . pour la campagne de Mésopotamie et de
Syrie (5).

Nous n’avons pas A insister ici sur la premitre phase de cette
campagne, qui se termina par la prise et le sac de Bagdid et la
suppression du califat abbasside, aprés cinq sidcles d’existence
ininterrompue. On juge du retentissement qu’eut cet événement
d'un bout 3 l'autre de-l'Islam (6). Le vieux Badr ad-din Loulou
accompagnait l'arméé mongole, lc successeur de Totirdnchih &
Hi¢n Kaifs avait prété hommage ; par contre al Kdmil de Mayés-
farigin avait dés son retour de Karakoroum négocié avec an-Nicir
et.rompu audacieusement avec les Mongols. Assiégée par ceux-ci,
sans qu'an-Nicir pGt rien pour elle, Mayafariqin capitula aprés

" une résistance héroique, et al-Kdmil fut mis & mort. Amid, sou-

mise en méme temps, fut rendue 4 Qilidj Arslan (7). As-Sa‘'id de
Mirdin, dont la conduite avait été équivoque, n’échappait & une
catastrophe identique que par sa mort (1260) ; la défaite subie 2
ce moment en Syrie amena Hotlagod & laisser la ville A son fils,
moyennant une stricte sujétion (8) : pratiquement la Djéziré était
tout entidre mongole. ‘

Houlagou, sans attendre ’achdvement de cette conquéte, s'était
mis en marche vers la Syrie, ol il savait devoir trouver des ap-
puis franco-arméniens. Auprés de Héthoum, il y avait d’autant
moins de doute que ce dernier avait oblenu de Mongka la pro-

‘messe d’importants territoires A conquérir sur les Seldjouqides et

sur Alep. ‘De¢s 1258 il avait occupé Mar'ach, que son seigneur

(6) Ibn Bibs, 276-295; Baibars Brit., 25 ro, 29 ro, 35 vo, 36 r° (lacunes 3
combler par Nowairt Leyde, 2 k, 32 ro); B. H., 422-426; 1. Ch., REI 122; Ra-

.. chid ad-din, 225; Kyrakos, JA 484.

(6) Les comples-rendus les plus originaux et précis sont ceux d'Ibn al-
Fouwili, al-KaziroQint, cf. Tbn al-Tigtaga comme Bagdadiens, Thn Wécil et Yod
nini comme autres musulmanz arabes, Wassdf ct Rachid ad-din comme perso-
mongols, B. H., Kyrakos et Malachie commo chréliens.

(7) CI. surtout I Ch., REI, 123-125 el JRAS, 1902, 806-808; aussi 1. W.,

140 vo, 141 ro, 152 vo, 153 r°; A. Ch., 225 ro; Ibn al-FouwAti, 338; Wassif. 501:

Rachtd ad-din, 361-375; Kyrakos, 187; Varlan, JA, 294; Malachie, 27.
(8) B. H., 434; Raclitd ad-din, 377-379; surtout I. Ch., REI, 125-126; You-
nint Aya Sofya, 3199, an 658; Ibn al-Fouwitt, 341; Qirtai, 75 vo.
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impuissant & la délendre contre lés Turcomans avail en vain voulu
céder A Kaikdols (9). 1l alla rejoindre Hotlagoli, accompagné du
Catholicos, tandis que le chef mongol soumettait le Diyir Modar,
du Khabofir & Samosate et Bira (10). L’armée mongole franchit
alors I’Euphrate, soumit Manbidj, Bﬁb-Bouzé‘é, Ra‘bin, Marzbin,
Tell-Bachir, ‘Aintdb, Bourdj ar-racd¢, Azdz; Rawandin et Behesni
devaient succomber quelques mois plus tard. Bourdj ar-ragé¢, Marz-
bin, Ra‘bin, furent concédées & Héthoum ; Behesni, d’abord ré-
servée aux Mongols en raison de sa forte colonie musulmane, de-
vait étre aussi acquise par Héthoum en 1261 & la faveur des luttes
entre Barloti d’Alep et Baibars (cf. infra); Houlagou lui donna
encore Darbsik ; Héthoum se trouvait donc i la téte de toute la
région arinénienne qui avait constitué un siécle et demi plus tot
la principauté de Kogh-Vasil, et disposait d’une libre entrée vers
la plaine d’Antioche et la province d’Alep (11).

Restait Alep. Bien que Nacir n’eiit secouru ni Mayifiriqin ni
Mardin, il avait négocié avec leurs princes, et, sommé de venir
préter hommage, s’était borné i envoyer son fils (12). II cher-
chait méme a se rapprocher de 1'Egypte, sans les ressources de
laquelle on ne pouvait songer & résister aux Mongols ; mais il
avait peur que-le sultan du Caire cherchét A profiter de 1'occasion
pour le supprimer s'il se réfugiait auprds de lui. Ses mamlouks
restaient indisciplinés, la panique causée par 'approche des Mon-
gols inclinait & la trahison une partie de ses sujets (13) : bref le
malheureux Nicir, indécis, errait dans la région de Damas, im-
puissant et n’osant rien faire. La défense d’Alep avait été confiée
par lui au vieux Mou'azzam Tolrinchih, dernier des fils de Sa-
ladin. Aprés des combats d’avanl-garde engagés par le turco-

(9) 1. Ch. Brit. Mus., 64 vo; Tbn Bibi, 284. : .

(10) 1. Ch. REI, 125-127, Brit. Mus., 49 vo, 66 v°, 50 ro (prise de Rogifd) :
B H., 436; Vartan, JA, 1860, II, 293. :

(11) I. Ch. Brit. Mus., 56 vo, 61 r°, 94 ro, 95 r°, 99 ro; I. W., 147 v
Il ne semble pas quc les Templiers aient élevé aucune revendicalion sur
Darbsak. . : .

(12) 1. Ch., JRAS, 1902, 806-808. Divers auteurs cilent une leltre de somma-
tion de Houlagou aux Alépins, et une réponse de ceux-ci (Maqriz, I A., 90;
Wassif, 86-88). .

(13) Par exemple Zain al-Hafizi, ambassadeur de Nicir 3 Hodligou, et plur
tard cxécutg par ce dernier {(cf. Aideghadi Qarasonqori dans I. F., ms. Val,,
220 ro.vo), : ’
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mongol nestorien Kitbog, le sitge d’Alep, conduit avec de puis-
sants moyens par Holiligo(i, aboutit en une semaine & la prise de
la ville qui avait défié toutes les attaques franques et byzantines.
Un terrible massacre s'ensuivit, et la vente d’une masse d’Alépins
sur les marchés d’esclaves de Syrie franque et de Cilicie. Héthoum
fit incendicr la grande mosquée ; par contre, en dehors d’excés
momentands dans 1’église grecque, les églises clirétiennes furent
. respectbes, ainsi que, les dtablissements musulmans non-sunnites
et la synagogue. L’impression portée par les fuyards & Haméh fut
telle qu'une députation des habitants, abandonnés par leur prince,
vint offrir la reddition de la ville, que Hollagott fit occuper (jan-
vier 1260) (14). . . .

La soumission des dépendances occidentales d’Alep suivit. La
garnison de Hirim, ayant exigé pour capituler la garantie d’un
musulman, fut égorgée jusqu'au dernier homme (13). Cahyotn et
Balitonos se' soumirent (16). Bien que les fourrageurs mongols
- n’eussent pas scrupuleusement respecté sa frontitre, la commune
.d’Antioche, devancant peul-8tre son prince, fit porter ses hom-
mages au vainqueur ; puis Héthoum introduisit Bohémond VI
auprés de Hodldgod; des chevaliers francs avaient déja pris part
a la prise d’Alep ; Bohémond en personne assista a.celle de Da-
mas (17). 11 dit admettre & Antioche un résident mongol et un
patriarche grec, mais il recut les forteresses de 1’Oronte en aval
de Tell-Kachfahan (Belmis, Kafardubbin, Darkotch) ; de plus il
semble que le désarroi des émirs musulmans lui ait permis, avec
I'aide des Hospitaliers et des Templiers, de reconquérir Lattakié
et Djabala en 1261 (18). La conquéte mongole permettait donc

(14) 1. W., 147 vo, 149 ro, 150 ro ; [bn al-FouwAli, 341; B. H:, 435;
Wassif, 88 ; Rachid ad-din, 327-341. ’

(15) 1 Ch. Brit. Mus., 54 r° ; B. H., 436. )

(16) Younini, an 658. Elles deviennenl aulonomes aprds ‘Ain-Djilodl, el
_ ne se soumetlent 3 Baibars que vers 1269. : -

(17) Lellre A Charles d’Anjou, ROL, II, 213 ; Clhyprois, 161.

(18) Aprds 1260, ot Qoulouz y nomme un gouverncur {[. W., 165 vo) et
avant 1262, ot un acle concerne les possessions franques de cette ville (Cart.,
I, 29), il parait y avoir eu une église franque, peut-dire en raison de la
colonie vénitienne, pendant I'occupation musulmane (Ilon. IH, 4425,

Inn. IV, 7399). Cf. encore I. F., Jourdain, 387, Vienne, VI, 145 vo; 1. Ch.
Brit. Mus., 54 vo, : ’
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aux Francs de relier enfin le comté de Tripoli et Antioche, séparés
depuis trois quarts de siécle. _ . ‘
Cependant une partie de 1’armée mongole, sous Kitbog4, mar-
chait vers le sud ; elle occupa Homg, qui fut rendue & son ancien.
prince al-Achraf, dépossédé par an-Nicir et passé au service mon-
gol (19). Nécir, réfugié en Palestine, avait envoyé une partie de
ses troupes en Egypte en vue de la revanche qui s’y préparait. A
P’approche des Mongols, une partie des émirs et de la population
de Damas se sauva. La ville ne résista pas ; seule la citadelle se
défendit un mcement, mais fut emportée de vive force en avril.
Les chrétiens recurent comme partout dans l’empire mongol le~
droit de célébrer publiquement leur culte, et la.grande mosquée
fut convertie en église en présence de Héthoum et Bohémond ;
des excés furent commis par des chrétiens contre des édifices
musulmans, par vengeance; 1’administration fut confiée en majo-
rité & des Persans chiites. A l'occupation de Damas succédérent

" une série de menues opérations qui donnérent aux Mongols le

Hauran et la Galilée, puis la cOte palestinienne jusqu’d Gaza. A
Karak, il s’était établi en 1250 un Ayyoubide, al-Moughith, qui, -
grice a la rivalité d’an-Nicir et des Mamlouks, avait maintenu
son indépendance ; il accepta maintenant un résident mongol.
Jérusalem n’est cependant pas occupée durablement par les en-
vahisseurs. Pendant ce temps, Bohémond les aide A soumettre
Ba'lbak. Quant & an-Nicir, errant sur les confins de 'Egypte sans
oser y entrer, il finit par &ire capturé et livré 3 Hotligod, qui,
aprés la défaite de ‘Ain-Djalodt, devait le faire mettre A mort (20).

Les I'rancs du royaume d’Acre-Jérusalem allaient-ils suivre
I'exemple de ceux d’Antioche-Tripoli ? Un bref retour en arridre
est nécessaire. Ils étaient plus divisés que jamais, car une guerre
civile, contre-coup des rivalités générales de Venise, Pise et Génes,
avait mis aux prises les colonies syriennes de ces villes et bientdt

(19) I. W., 152 ro. Al-Achraf re¢ul méme une certaine prééminence sur
toute la Syrie; I'inlermédinire enire Houlagou et lui était CArim Ouzhek,
dont Qirlai (Levi della Vida, Orienfalia, 1935, 353 sq.) a conservé les récits.

(20) A. Ch., 223 vo, 229 ro; I. Ch., Leyde, 181, 187, 190, 193, 214, 215,
218, 265, 267, 270, 279, ct dans Sobernheim, Cenlenario di Amari, 11, 158, 163
(sur Ba'lbak); I. W., 151 vo, 152 v°, 154 ro, 159 vo ; Younini Aya Sofya,
3146, 190 vo (d’aprés Khazradji), 182 ve, 184 ro, et Sarai, 2907 E, II, 36 r°;
Chyprois, 161. . P e
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tous les Francs : Catalans, Hospitaliers, partiséns de Philippe de
Montfort du cdté génois, Pisans, Provengaux, Templiers, Teuto-
niques, Ibelins du coté vénitien. Vainement Bohémond VI était
intervenu pour les réconcilier en essayant de faire attribuer la
régence 2 sa sceur. Isabelle, déja régente de Chypre par la mort
de Henri Ier (1253) : il ne fit agréer sa proposition que du parti
vénitien, et, les Embriaci de Djoubail étant naturellement liés au
parti génois, la guerre s’étendit au comté de Tripoli, ol divers
- seigneurs en profitdrent pour se soulever conire la puissance des
créatures de la princesse-mdre Lucienne. La guerfe s’apaisa en
11258, mais non les rancunes qu'elle laissait (21).

Ces divisions devaient naturellement avoir leurs répercussions’
sur la politique franque 4 1’égard des Mongols. Il n’y eut unani-
mité en faveur ni des envahisseurs ni de leurs adversaires, si bien
qu’on ne put monnayer la reconnaissance ni des uns ni des autres.
L’Eglise latine, indisposée par 1'échec des missions et l'introduc-
tion d’un patriarche grec & Antioche, était hostile aux Mongols ;
et beaucoup de Francs du sud, moins soumis que leurs fréres du
. nord & Vinfluence arménienne, et sensibles surtout 3 l'atroce ré-

putation qui précédait partout les Mongols, leur étaient trop hos-
~ tiles pour pouvoir envisager l'utilité éventuelle d’une alliance.
Aurions-nous, Frangais ou Allemands de 1914, accepté sans hési-
tation 1’aide de monstres descendus de la planéte Mars, leur souffle
efit-il suffi & anéantir 'adversaire ? Car telle était bien l'impres-
sion que causaient les Mongols, sortis de pays légendaires, ayant
des usages si barbares qu'ils semblaient la négation méme de
toute civilisation. Or cette civilisation, Francs et Musulmans
n’avaient pas vécu plus de cent-soixante ans cdbte & cdte (dont les
deux derniers tiers de siécle avaient été de paix, coupée seule-
- ment deux fois par des étrangers, Khwarizmiens et saint Louis)
sans finir par se sentir instinctivement fréres en elle. Et politi-
quemént, I’Egypte, qui évoluait de facon menacgante, et dont les
forces étaient intactes, était-il sage de la provoquer (22) » On

~ (21) Grousset, III, 534.561 ; Roéhricht, 896-905. En 1260, un seigneur de
- Djoubail, malgré son hostilité avec Bohémond, aide les Mongels (Qirtai, JA,
1937, 143). )
(22) Des historiens ont soutenu, non toujours sans passion, que contre les
barbares toute alliance était bonne, ou au contraire que ce fut folie pour
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vit alors certains Francs, téles légéres en vérité, compromettre
méme les bonnes dispositions des Mongols par des raids sur le
territoire de leurs nouvelles conquétes (23) ; et les Francs aideront
I’armée égyptienne & venir les combattre en Syrie. Mais de ces
diversités le sultan mamlouk Baibars ne se souviendra pas : pour
lui, que des Francs, Bohémond en téte, eussent aidé les Mon-
gols, suffit pour qu'il poursuivit tous les Francs d’une haine im- '
placable, comme coupables non d’#tre chrétiens ou étrangers,
mais d’attirer par leur présence ou leur politique les barbares qui
ont failli anéantir le monde musulman. Pour le moment, les
Francs n'ont pas longtemps & se poser la question, car Hotligot,
apprenant la mbrt de Mongka, survenue en 1259, se retira ; les
luttes qui . suivirent entre Hotldgod et Koubilai, successeur de
Mongka d’une part, et Berké, chef des Mongols de Russie, de
I'autre, devaient empécher Hotildgol de renvoyer jamais en Sy-

-rie une armée égale’ & celle de 1260. L’espoir changeait de camp.

L'Egyple en effet, sous le coup de fouet de la menace mon-
gole, avait tendu ses forces. Mou'izz avait éié supprimé et rem-
placé par Qoutouz ; mais les ressources du pays n’étaient pas en-
tamées encore par ces querelles de palais ou de caserne. De toute
part, les yeux se tournaient vers I’Egypte’ comme le supréme re-
fuge de I'Islain, le seul réduit ‘d’od I’on pourrait organiser une
réaction. Decvant la gravité du danger, les querelles intéricures
cessérent ; ou du moins les émirs qui ne firent pas leur paix avec

"Qoutouz, balayés de Syrie par les Mongols, cessérent d’étre. La

plus grande partie de ce qu’un sidcle et demi de régime turc ou
kurde avait créé de féodalilé syrienne, écrasé d’un coup, avait dis--
paru, laissant la place nette pour I'administration directe d’un

“pouvoir central fort. Mongols ou Mamlouks, entre eux deux seuls

la question- se posait.

les Francs de Jérusalem de ne pas profiter de I’alliance mongole. Les Francs
n’ignoraient sans doute pas comment les Mongols avaien! traité les chrétiens
en Europe. L’alliance islamo-franque n'est pas plus scandaleuse contre lee
Mongols que contre les Khwarizmiens, car il n’était gu2re possible aux
Francs de distinguer alors leur valeur de civilisation. Au surplus, dans l'im-
mense empire mongol, la conduile des Francs, une poignée, ne pouvait pas
changer grand’chose i la marche des événements.

(23) Gestes Chyprois, 304 ; Hethouin, Fleurs, 174 ; A. Ch., 227 vo. Bohé-
mond fut excommunié pour s’éire allié avec les Mongols (Urbain III, 26 muai
1263).
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Qoutouz, en prévision' d’'une attaque mongole, avait mis sur
pied la plus forte armée possible. A la nouvelle de la retraite de
Hoilsgod, il prit l'offensive ; l'autorisation que les Francs lui
donnérent de passer sur leur territoire lui permit de prendre &
revers la petite garnison mongole de Gaza, et de devancer la con-
centration des forces mongoles restées sous les ordres de Kitboga.
Celui-ci,. courageusement, fit front avec une petite armée. La ba-
taille eut lieu & "Ain Djalodt, en Galilée, au début de septembre
-1260. Kitboqa subit une défaite que la furie lucide du chef de
I’avant-garde mamlouke, Baibars, transforma en désastre.. Toute
la Syrie encore mal soumise aux Mongols se souleva contre eux
et accueillit les armées mamloukes. A Danas, la populace mas-
~sacra ‘des Juifs, des chiites, surtout des chrétiens. Al-Achraf, &
Homyg, reconnut la suzeraineté de Qoutouz. Alep méme fut éva--
cuée par les Mongols, que Baibars taJonnait (24). Un instant on
.put croire la victoire sans lendemain : Baibars, dont la conduite
depuis dix ans n’avait consisté qu’en intrigues avec al-Mou'izz,
Qoutouz, .an-Nicir, al-Moughlth, s’estimant mal payé, assassina
Qoutouz et se substitua & lui; le gouverneur laissé par Qoutouz A
Damas, 'Alam ad-din Sandjar, refusa de le reconnaitre; Hofilligod
énvova alors en Syrie une nouvelle armée mongole venger Kit-
bogd ; Alep, gouvernée par un fils de Badr ad-din Loulou qui
s’était réfugié auprés de Qoutouz mais s’était rendu impopulaire,
retomba aux mains des vainqueurs. Mais Ie moral des Syriens
n’était plus ce qu’il avait été avant ‘Ain Djaloit, et 'armée mon-
gole fut battue & Homg¢ par le prince de cette ville et celui de
. Haméh. Alep tomba aux mains d’un chef mamlouk, Barlog, tantot
_soumis 4 Baibars, tantdt en guerre contre ses troupes. On reverra
incidemment des Mongols en Syrie, mais de conquéte il ne devait
'»p]us dtre quesiion (25). "

- Toutefois, il ne faut pas exagérer la défaite mongole ; les con-

1

. (24) A. Ch,, 228 ro, 229 vo ; I. A. Z, 11 vo, 13 vo ; I. W., 159 vo, 162 vo ;
Younint, an 558; Ibn al-Fouwdti, 344; 1. F., 243 ro, 249 r° (en parlie d’aprds
les précédents, sauf Ibn al-F., cite aussi Ya'qodb al-Hamfadhin{); I. Ch. Brit.
Mus., 56 vo, 61 vo, 99 ro, et Leyde comme ci-dessus, n. 20; B. IL., 437.
Héthoum, Fleurs, 173.

(25) 1. A. Z., 13 v°, 28 1o (pour le meurtre de Qoulouz, corriger par Chaft',
8 ro-vo); I. W, 163 ro, 166 v°; I. Ch., Vie de DBaibars; cité par I. F., Vat.,
252 vo; A. Ch.,, 233 ro; Yountn}, an 658.

‘



e g

-
- ~

LA PERIODE ARMENO-MONGOLE ET -LA. REACTION MAMLOUKE 711

témporains n’eurent nullement le sentiment que la menace fit
écartée. Hotildgol, apres avoir soumis Mirdin, s’empara de Mos-
soul, otr Loulou était mort et ou ses fils s’étaient compromis avec
I’Egypte (1262). Hi¢n Kaifd et Mardin étant aux mains de vassaux
étroitement tenus, le Diydr Rabi'a formait désormais une solide
base & la domination mongole. Quant au Diyir Modar, dont les
Mongols avaient dans leur retraite démantelé les forteresses, . et
dispersé les populations, il fut pour un temps un no man’s land
enlre leurs possessions et celles des Mamlouks, qui atteignaient
al-Bira (26). ’ ,

En Anatolie, & peine revenus de chez Houligod, la guerre re-
prit entre Qilidj Arslin, soutenu par les Mongols, et Kaikdods,
qui s’enfuit chez Berké lorsque Hoiligod et Michel Paléologue,
qui venait de reprendre aux Francs Constantinople, se furent alliés
contre le chef des Mongols de Russie. Le pouvoir réel appartint
alors en Anatolie aux officiers mongols et au principal ministre
de Qilidj Arslin, le « Pervineh » Mou'in ad-din Soulaimdn (27).
Mais ils furent impuissants & réprimer les désordres des Turco-
mans, et les refoulements que Hotldgod en fit opérer (28) n’abou-
tirent en fin de compte qu’d accroitre leur puissance sur les fron-
tidres méridionales et occidentales de 1'état seldjougide. Au sud,
4 l'ouest de la Cilicie, une principauté autonome turcomane
s’était formée dis avant 1260, sous un certain Karaman dont les
descendants devaient y régner deux siecles. Héthoum, servant &
la fois son propre intérét et celui des Mongols, leur livra une
séric de durs combats entre Selefké et -Laranda (1261-1262). I
avait aussi des dissentiments avec Qilidj Arsiin (29), que leur

© commune alliance avec Hotlagoll rendait paradoxavx. Au début

de 1264, Héthoum et Bol]émoncl VI allérent & la cour de Hot-
lagott pour lui demander l’envoi de renforts. Grdce & l'entremise

- .

(26) I. Ch., REI, ,27; 1. A. Z., 35 ro, 36 vo; Ibn al-Fouwali, 346; Qirtii,
78 vo; A. Ch., 240 vo, 241 vo,

(27) Baibars, 52 r°, 54 vo; Ibn Bibl, 296-209; B. H.; passim; Younint Aya
Sofya, 3199. 359, et Oxford, 59 vo, raconte que deux fils de Kaikiods, qui
élaicnt passés A Constanlinople, y restérent, et y furent élevés en chréliens
comme scribes. _

(28) 1. Ch., REI, 128 ; Baibars, 55 vo. Ibn Bibt ne connail ces désordres
que plus tard. Cf. mes Turcomans de Roum, Byzantion 1939, I.

(29) Hist. Royal, dans Alishan Sissouan, 344.346 et 191.
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de Hodlagol, qui savait gré & Héthoum de ce qu’il avait recueilli
les débris de 'armée de Kitboga, le prince arménien put a son

retour passer a Héraclée sous la protection d’un détachement
mongol et conclure la paix avec Qilidj Arslan (30).

I{éthoum put alors, aidé de contingents antiochiens, reprendre
en Syrie une politique plus active. En 1261-1262, des troupes en-
voyées par Baibars contre Barlofl, avait razzié la province d’An-
“lioche jusqu’d Souwaidiya, et ne s'étaient retirées que devant
P’arrivée d’un renfort arméno-mongol (31). A la (in de 1264, Hé-
thoum coneentra ses troupes 4 Sarvantikar en vue d’une atlaque;
Baibars, prévenu, avait fait opérer un ‘rassemblement opposé ; dans
un premier cngagement le baron Vahram de Ilamous fut battu ;
Héthoum fit appel & des Mongols d’Anatolie et & des chevaliers
"~ d’Antioche qu’il habilla en Mongols pour l'effet, et les rassembla
sous Ifarim ; le Djotima, le Djabal Lailodn, le Djazr furent pillés.
Toutefois, les Assassins chassérent les pillards de Sarmin, un
corps musulman saccagea Rawandin pour faire diversion, et la
neige interrompit les opérations (32). Celles-ci n’étaient d’ailleurs
que le prélude d'une expédition annoncée par Hotildgod. el une
armée mongole vint en effet attaquer al-Bira pendant P'hiver 1264-
1265. Mais les .troupes qu’envoya Baibars en face d’elles ébranlé-
" rent I'assaillant. Surtout on apprit bientdt la mort de Hotligod.
Les Mongols se retirérent alors. Le successeur de HoillAgod, Abaga,
avait la méme politique que son pére, mais il sera pendant de
longues années dans l'impossibilité de reprendre la tentative (33).
La Syrie était libre pour les représailles de Baibars.

(80) I. A. Z, 77 vo, 78 ro; A. Ch., 233 vo (parle confusémen! d'hostilités
entre Arméniens et Mongols ?); Vartan, JA, 1860, 294, 300.

(81) I. A. Z., 34 vo (I. W., 1702, 396 v°) el 44 ro (I. W., 403 r°) ; Youninf,
Oxford, 58 ro; Chyprois, 167 (Cont., A 446). Younini signale aussi en 1262,
un raid vers Foua, qui, n'étant pas menlionné ailleurs, n’est pcut-étre qu'un
double du suivant. ‘ ’

(382) 1. A. Z., 78 ro-v°, 80 v° (ne parle que des succds musulmans), Youninf,
Oxford, 71 ro (qui ne parle que dcs succds arméniens cl assassins, ¢t donne
la date peu probable de 1263). Un succds des Assassins et des musulmans de
Gahyodn sur des Arméno-Mongols cn 1261, dans A. Ch., 233 ro,

33) I A. Z., 95 ro, 97 v° ; A, Ch,, 255 vo; 1. Ch. REI 127 ; Qirtai, 78 ro;
Yotinint, Oxford, 118 ro°.
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- La conquéle mamlouke et la fin de la Syrie franque du Nord.

Extraordinaire personnalité que celle de cet ancien esclave
acheté sur les marchés du Caucase, fidéle serviteur d’ag-Calih, puis
personnage influent, mais sans cesse intriguant, des armées de ses

successeurs, enfin parvenu au trdne par un assassinat perpétré au
~ grand jour, et 1'un des rares personnages de 1'Islam tardif A étre
entré dans la légende (1). Dénué de scrupule, d’une brutalité cy-
nique, d’une arrogance impitoyable, d’une audace personnelle
presque insensée, d'une ruse toujours renouvelée, il avait par
ailleurs une intelligence politique hors pair, une décision a la fois
rapide et prudente, 'un sens diplomatique aiguisé, une parfaite
connaissance des choses militaires : bref, ¢’était un grand homme
d’Etat qui, & la faveur des circonstances nées de 1’invasion mon-
gole, allait en quelques années organiser 1’Etat le plus fortement
conslitué pcut-étre que I'Islam edt encore connu. Il eut méme le
.génie de faire légitimer le pouvoir qu’il tenait d’un assassinat :
le califat avait disparu A Bagdad, il fit découvrir un Abbasside
“ (ou proclamé tel), qu’il fit couronner, et qui naturellement con-
sacra le pouvoir de Baibars, devenu le restaurateur de la foi. Le
- calife voulant aller reconquérir Bagdad, il lui donna ce qu’il fal-
lait d’aide pour sauver son prestige, assez peu aussi pour qu’il
fat battu et tué (2) ; on lui trouva un successeur, qui ne songea
‘plus & porter le siege du califat hors d’Egypte.

Nous ne pouvons étudier ici les caractdres de 1'administration
- mamlouke ; au reste, il faudrait pour ’apprécier exactement con-
naftre mieux qu’on ne le fait celle des Ayyoubides ; en tous cas,
qu’elle soit plus ou moins novatrice, une chose est certaine, c’est -
qu'elle est infiniment plus centralisée, plus coordonnée, plus effi- -
cace que 'administration ayyoubide. A partir de 1268 il ne reste
de principauté autonome en Syrie que Haméh, dont le prince est
d'une docilité & toute épreuve. Les fiefs militaires sont marcelés,
et souvent réduits a 1'état de revenus de terres sur lesquelles le
concessionnaire ne réside pas ; 1'armée est parfaitement dans la
main du sultan, et 1’on ne verra plus de ces campagnes inter-

(1) Sur le roman de Baibars, ¢f. Wangelin, Das Balbarsroman, Bonn, 1935.
v (2) On remarquera combien I. A. Z., 28 ro, 34 ro, 49 ro, 53 vo cst discret
sur la campagne iragienne (compléter par Chafi', 10 ve).
.o Strie pu Norb. '

N
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rompugs, comme sous Saladin lui-méme, parce que des émirs
‘veulent se reposer. Une organisation postale remarquable permet
. 4 Baibars, & 1'affdt de toutes les occasions, d’éire en quelques
jours informé de ce qui se passe sur ses plus lointaines frontiéres (3);
- les populations musulmanes des confins francs ou mongols sont
systématiquement utilisées pour fournir des renseignements,
constituer-un réseau d’espionnage (4). Les princes les plus divers
sont sondés sur les avantages d’ententes éventuelles, en particu-
lier contre Houlagou et Abaga : Baibars essaye de secourir
Kaikéols, de négocier avec Michel Paléologue — en vain, car
celui-ci est I’ennemi de Berké — ; avec Berké par contre il aboutit
& une véritable alliance, que consolide la conversion de ce prmce
3 I'Islam (4) .

" Quant aux Francs et aux Armeéniens, ses voisins et agenis des
Mongols de Perse, il entreprend contre eux une lutte sans pitié.
Au lendemain de son avénement il les a ménagés par bescin de
ravitaillement et pour ne pas compromettre les communications
‘de I'Egypte avec les troupes qu'il envoie réduire Karak, Damas,
Homg, Alep, et résister aux retours des Mongols sur I’Euphrate.
Mais dés lors il montre une inflexible Apreté & imposer aux ac-
cords conclus ses conditions, A tirer des textes le maximum d’exi-
‘gences, 4 prouver militairement qu’il ne tolére aucune infrac-
tion (5). En pleine paix il entreprend de restaurer les forteresses
endommagées par les Mongols, en les faisant bénéficier de tous
lés progrés de la technique, et il rend ainsi inviclables ses con-
quétes, dés le lendemain de leur réalisation (6). Le danger mongol
-enfin écarté par la mort de Houlagou, il se jette sur les Francs du
Sud, emporte en deux mois (février-avril 1265) Césarée, Haif4,
'Arsouf, Tibnin, puis, en juillet 1266, Cafad, la grande place-forte

3) cht L’L‘gypte Arabe, dans Histoire de la Nation Egyptlenne dirigée par
-G. Hanotaux, t. 1V, chap. XII, p. 403 sq.

- (4) C4lih ibn Yahya et Qirtdi, cités JA 1937, p. 144 ; Gestes Chyprois, 347 ;
ot I. A. Z., passim,. : .

(5) On lui connaft aussi des ambassades 2 Manfred, 3 Charles d’Anjou, au
roi d’'Aragon, aux Géorgiens; ceux-ci ne le satisfirent pas puisque plus tard il
arréte leur roi venu en pélerinage A Jérusalem (I. F., Jourdain, 37, l. Ch.,
Vie, 63). I. A. Z., 34 vo, 38 vo, 53 vo, 57 vo, 74 vo, 83 ro.vo, 89 ro,

6) 1. A. Z.,-25 r°, 89 r° I. Ch., Vie, 218 sq. donne une- liste précise des
restaurations. e o
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des Templiers (7). Stir de n’étre pas inquiété sur ses lignes de com-
munication, il va pouvoir frapper au nord, ol sont ses deux enne-
mis principaux, Héthoum et Bohémond VI. '

Dés le début de 1266, Bohémond avait été sérxeusement atteint
dans le comté de Tripoli. A la fin de 1265, il avait conduit un raid,

- d’ailleurs infructueux, contre Hom¢ : quelques mois plus tard,

Baibars dévastait les environs du Krak et de Tripoli vt enlevait les
places-fortes de Halba, Qolai‘a, et 'Arga, qui commandaient la

- trouée de Tripoli & Homg (8). Les Hospitaliers durent renoncer au
~tribut qu’ils percevaient sur les Assassins et Abou Qobais (9); les

Templiers, pour obtenir une tréve autour de Cafitha et Tortose,
offrirent leur moitié de Djabala, que la résolution des Hospitaliers,
qui occupaient 1’autre moitié, et un secours envoyé par Bohémond
empéchérent cependant les musulmans d’occuper (10).

Quant & Héthoum, il avait essayé en 1265 de conclure la paix
avec Baibars, mais en vain. Dans 1'été de 1266, sentant la menace
prochaine, il alla chercher des secours auprés des Mongols d’Anato-
lie (11). Baibars, le gagnant de vitesse, fit exécuter par al- Mang;oﬂr
de Haméh une attaque foudroyante sur la Cilicie. Les passages de
Baghras et Darbsik-étant fermés, al-Mangotr passa par Marri. Sem-
pad et les deux fils de Héthoum, Léon et Thoros, tentérent en vain
de lui barrer la route : surpris par un mouvement tournant de
I’adversaire, ils furent écrasés, Léon pris, Thoros tué. Les troupes
mamloukes se répandirent dans la plaine cilicienne, mettant A feu
et & sang les campagnes et les villes jusqu’d Ayés, Tarse, Sis méme.
Héthoum revenu en hite ne put que constater la ruine de son pays,
la captivité de son héritier. Ce fut un désastre dont le royaume
cilicien ne put jamais bien se relever (12).

(7) Rohricht, Les derniers t¢mps du royaume de Jérusalem, 377-384, a
connu loutes les sources imporlantes, sauf I. Ch., Leyde, 221.222 et 272.

_(8) A. Ch., 263 ro; I. A. Z., par ex. dans al-Aini H. Or. Cr., V, 221-223,
Magqrizt, 1. B., 25-27, 1. T., cit§ dans Michaud-Reinaud, 501, A. F., 151; lettre
de Simon, Nouv. Mém. Acad., Bruxeclles, XXV, p. 19; Ann. T. S., 452.

(9) 1. A. Z., dans Chéifi, 90 v°, I, F., Jourdain, 20, Magqrizt, I. B., 32, elc.
(10) 1. F., VI, 145 vo. En représailles, Baibars fit décapiler ses prisonniers
terupliers. - .

(11) ChAfi', 77 re-ve; Chyprois, 181.

(12) 1. A. Z., dans Chif', 92 ve, Maqrizt, 1. B., 34, Nouwalri cn n. ibid.;
F., Jourdain, 21; tbn ‘Abdarrahim, 183 ro.vo; Yoﬁnint_ Oxf., 128 ro ; Ibn '\L
Fouwali, 355; I. Ch, Brit. Mus., 83 vo; B. H., 446;_Cont. Sam. d’Ani, 461; Ma-
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Dés la fin de 1266, Baibars avait envoyé un corps d’armée atta-
quer Anlioche, que Héthoumn ne pouvait plus défendre; mais les
chefs n'avaient pas été insensibles & la corruption, et s’étaient reti-
rés sans prendre méme le soin de rassembler tous les non-combat-
tants (¢ui avaient accompagné l’armée cL dont beaucoup furent
tués : ce que Baibars fit payer de leur vie aux responsables (13).
En 1268, aprés avoir inquiété Acre, conquis Beaufort et Jaffa, Bai-
“bars parait devant Tripoli, puis, géné par V'impossibilité de réduire
les habitants du Liban cencore enneigé, brusquement, par Haméh,
fond sur Antioche, cependant que deux détachements, bloquant
Souwaidiya et Darbsdk, interdisent & la ville tout espoir de secours.

Les opérations furent conduites sans désemparer. Avant méme-

- V’investissement de la ville, le connétable Simon Mansel fut fait
prisonnier dans un-combat d’avant-garde. Jugeant impossible la
défense des immenses murailles avec les quelques milliers de sol-
_ dats tout au plus qui se trouvaient dans la ville, il accepta de servir
d’intermédiaire pour une capitulation. Mais entre Baibars et la
délégation d’Antioche, T’accord ne put se faire. Trois jours aprés,
P’armée mamlouke forgait 1’enceinte par la montagne et emportait
la ville d’assaut. Les huif mille habitanis qui purent fuir dans la
~ citadelle se rendirent deux jours plus tard, & 1’exception du bailli
Jean d’Angerville, qui réussit & se sauver 4 al-Amyadotn, en face
de Souwaidiya, et de 12 A Tripoli. Les pillages, massacres,_des-'
tructions et incendies d’édifices qui suivirent dépassent toute des-
cription. Antioche, hier encore ville belle et peuplée, devint la
bourgade misérable qu’elle est restée jusqu’aux temps modernes,
et ol l'on cherche en vain des traces de son antique splendeur.
Baibars se chargea d’informer lui-méme Bohémond de la catas-
. trophe qui lui élait survenue, dans une lettre qui est superbe monu-
ment liltéraire de sadisme et d’arrogance (14).

lachie, 40; Tléthoum, 487; Chron. rim., 521; Agn. T. S., 452; Chyprois, 181;
Primat, Bouquet, XXIV, 19; Baudouin d’Avesnes, MGSS, - XXV, 465.

(13) Ibn ‘Abdarrahtm, ms. 1702, 435 vo.

‘(14) 1. A. Z., ®’apres ChAfi', 106 ro; Nouwairt, Bibl. Nat., 1578; Moufadhdhal,
508-512, Magrizi, 1. B., 52; A. F.,, 152, 1. F., Jourdain, 45-53, etc.; 1. Ch. Brit.
Mus., 92 vo; Ibn ‘Abdarrahim, 183 vo; Qirti, 90 re; Yodntni, Oxf., 142 vo, avec
une leltre d’I. A. Z., A Ibn Khallikdn; la letire de Baibars est traduile dane
Michaud-Reinaud, 507 sq.; B. H., 448; autres mentions bréves, Rohricht Gesch.,
941, n. 3. Parmi les édifices détruils, on cite Saini-Paul, Sainls Cosme et Da-

v
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. Antioche une fois tombée, le reste de la Syrie franque du Nord
‘ne pouvait résister. Les places de 1'Oronte, Darkodch, Kafardoub-
bin, Belmis, se rendirent, tandis que leurs garmisons couraient
s’embarquer A al-Basit. Harim, ol la garnison mongole de 1260
avait peut-étre'été relevée par des Franco-Arméniens, échappait en-
core 3 Baibars au moment du siége d’Antioche, mais ne dut pas
tarder & succomber. De l'autre-c6té, lés Templiers abandonnérent
immédiaterment et sans combat non seulement Baghrds mais
Hadjar Choghlan et Port-Bonnel (Arsouz). Baibars, informé de cefte
aubaine, lit aussitdt occuper Baghras (15). Il ne resta de franc que
Qocair dont le chételain, Guillaume, qui I’occupait au nom du
patriarche, bien que presque entouré de territoires musulmans (16),
bénéficia d’une tolérance de quelques années, sur l'intercession de
I'émir de Choghr-Bakds, qu’il avait renseigné sur les mouvements
des chrétiens et des Mongols lors de l’attaque de 1264 sur Sarmin;
les dépendances et revenus de la place furent seulement partagés
par moitié entre Guillaume et les musulmans ; naturellement il
n’était pas question des droits du patriarche. Le répit ne fut d’ail-
leurs pas long, car peu aprés Guillaume, devenu veuf, se fit moine,
et laissa le gouvernement & son pére, Bastard, qui s’était sauvé
. d’Antioche en méme temps que Jean d’Angerville, et Bastard se
brouilla avec I’émir de Choghr-Bakés. Des raids furent échangés, et
lors de 1’attaque des Mongols en 1271 des habitants de (Qogair leur
servirent de guides. Finalement Bastard demanda ['intercession de
P’émir de Cahyotin, qui I'envoya & Baibars par lequel il fut retenu
prisonnier & Damas. Guillaume, accusé d’avoir vendu du vin & des
troupes musulmanes partant vers la Ciiicie, fut 3 son tour saisi
dans un guet-apens el emmené A Damas ou il mourut. Qogair fut
prise en 1276 (17). '
mien; la ville fut en grande partie déiruile par le feu. Le nombre des lués fut
de 17.000 (Gestes Chyprois, 190, Cont., A 456), 2 40.000 (I. A. Z.).

(15) 1. Ch., 54 vo, 93 vo; J, A. Z., dans Chafi', 106 r°, I. F., Jourdain, 53;
Marg., L. B., 53; Ibn ‘Abdarrahtm, 1702, 453 vo et 1703, 184 ro; Chyprois, 191;
Cont., A. 457, Baibars passe 3 HArim en 1275-1276 (Ibn ‘Abdarr., 186 v°).

- (16) 11 devait avoir une retraite précaire vers Latakié ou Bastt. Cahyodn, res-
tait indépendant de Baibars avant 1269.

(17) 1. A. Z., dans Chifi*106 ro, I. F., Jourdain, 54, etc. ; Ibn ‘Abdarrahtm,

1703, 184 ro, 186 vo, 192 r°; I. Ch. Vie, 142; Djazari Keuprulu, 1147, 93 ve,

Bastard fut plus tard racheté par les Templiers d’Acre. Les auteurs musulmans
pensent que la clémence de Baibars 3 1'égard da Qogair vint de ce que les habi-
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La chute d’Antioche contraignit Héthoum, qui avait déja en-
tamé des négociations pour le rachat de son fils, & accepter les con-
ditions.de Baibars. Celui-ci lui imposa la clause humiliante d’avoir
A obtenir la libération d'un de ses mamlouks prisonniers d’Abaga,
puis la cession. de toutes les acquisitions syriennes des Arméniens :
Darbsék, Chth al-Hadid, adh-Dhotb, Marzbin, Ra'b&n. Seule
Behesni plus au nord leur fut laissée. Héthoum, qui avait di aller
trouver Abaga pour la libération du mamlouk requis, y retourna
pour faire confirmer par I'ilkhdn mongol la succession du royaume
cilicien & son fils, puis abdiqua en sa faveur, se fit moine (mineur),
et mourut en 1270 (18). : )

Bohémond, lui, se refusa d’abord & demander la paix, dans
I’espoir d’une prochaine revanche. On pouvait en effet y croire. En
Syrie méridionale, les querelles s’apaisaient temporairement, et
1'union des forces franques bénéficiait du choix du roi de Chypre
Hugues 11, cousin germain de Bohémond VI, comme régent puis
comme roi de Jérusalem. D’autre part on annoncait 1’arrivée pro-
chaine de nouveaux croisés, le roi d’Aragon, Louis IX, Edouard
d’Angleterre, et le pape Clément IV faisait négocier avec Abaga unc
action combinée contre Baibars, & laquelle 1’ilkb4n, malgré ses

" guetres contre ses parents de Russie et de Turkestan, était disposé
A se préter. Baibars, un peu inquiet, accordait & Hugues Il une

tréve, d’ailleurs mal respectée (19). Malheureusement la croisade
aragonnaise ne fut qu'une chevauchée sans importance, celle de
Louis IX fut déiournde sur Tunis, celle d’Edouard tarda; 1’armée

.mongole seule ne put rien (20). Aussi dés 1270 Baibars revint-il

tants invoqudrent un privildge du calife 'Omar 2 I'église d'Antioche. La:con-
duite de Guillaume en 1264 est sans doute en rapport avec I'attitude anti-mon-
gole de I’Eglise latine A ce moment. ;

(18) 1. A.. Z., dans Chafi, 115 v°, I. F., Jourdain, 54, etc. ; I. Ch., Brit. Mus., |
94 re, 95 ro. Ba'b4n ful rasée. Marzbidn parait &lre restée ou revenue aux mains
des Arméniens quand écrit 1. Ch. (1276-1280, cf. 59 v°). Par conire, HHadath4
ayant été prise par Batbars en 1272 (Qirtai, 100 r°), on voil mal, si celui-ci la
garda, comment Behesni et MarzbAn pouvaien! communiquer avec les pays
arméniens. )

(19) Pour les détails, Grousse!, III, 643-646 ; Rohricht Gesch., chap. 37-48
passim. - .

(20) Sur sa petile incursion en Syrie, I. A. Z. (dans Maqgr., I, B, 76, I. I.,
Jourdain, 66, elc., il y eut mé&me un essai de médiation du Pervanch entre les
Mongols et Batbars (I. Ch., Vie, 6-7), qui par conire négociail avec le suces-
seur de Berké dont les Pisans capturérent des envoyés A Acre (I. Ch., ibid.).
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dévaster les environs de Margab et du Krak, avec lesquels il n’avait
pas de tréve (21). Puis au début de 1271 il conquit Cafithi sur le
Temple et le Krak des Chevaliers sur 1’'Hopital; Marqab méme dut
céder la moitié de ses revenus et fut encerclée par ’occupation
de Maragiya au sud et de Boldo au nord : la continuité de la cdte
franque entre Tripoli et Lattakié était rompue (22).

Ce qui consolidait la domination de Baibars dans celte région
était la soumission des Assassins (achevée en 1272-1273). La con-

" guéte mongole avait détruit leurs fréres de Perse, la conquéte mam-

louke abaissé leurs protecteurs francs, les Hospitaliers. La force des

_ Assassins avait été faite surtout de la division de la Syrie; elle avait

d’ailleurs bien baissé au xur® siécle; Baibars n’eut pas de peine i
supprimer la dernidre des autonomies syriennes qui subsmtat en
deliors des Irancs (23). v
Bohémond VI, assailli par les années égyptiennes jusque sous
les murs de Tripoli, se refusait encore A accepter les exorbitantes
conditions de paix que Baibars lui proposait."Il espérait une nou-

velle intervention d’Abaga, auprés duquel il était représenté en per-
“manence par Barthélemy de Maraclée depuis quelques années (24).

Sa détermination fit que la paix n’était pas conclue lorsque fut
annoncé Edouard d’Angleterre. Baibars alors se fit plus conci-

‘liant, et accorda & Bohémond une tréve de dix ans moyennant re-
" connaissance de toutes ses conquétes.

Quant & Edouard, 3 peine arrivé, il essaya de féprendre le pro-

' jet mongol, avec l'assistance de Hugues IIl et de Bohémond VI

Les troupes envoyées par Abaga furent celles d’Anatolie, grossies-de’
renforts seldjouqides. Toute la Syrie du Nord fut pillée par les esca-
drons mongols. Mais ils étaient trop peu forts pour risquer une
grande bataille, et se retirérent dés que Baibars entra en campa-
gne. Néanmoins cette chevauchée montrait que la Syrie musulmane

“ne pourrait pas étre tranquille tant que les. Mongols resteraient
en Anatolie. Les en expulser fut la derniére grande tentalive de

(21) 1. A. 7. dans Marqr., I. B., 78, I, F., Jourdain, 67, etc.

' (22) 1. F., Jourdain, 72, :

(23) 1. Ch. Vie, 9, 39 ; 1. A. Z., d’aprés Magr., I. B, 112, I. F., Jourdain,
85, etc.; Ibn ‘Abdarrahim, 1702, 437 v. Les Assassins avaient ét& rapprochés
<de Baibars par la haine commune des Mongols.

(24) Rohricht Gesch., 961.
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Baibars. Pour l'accomplir, il lui fallait la paix en Syri;a. Par ’en-

tremise de Charles d’Anjou qui, maitre de la Sicile, reprenait la
politique de Frédéric II, une tréve de dix ans fut conclue entre
Baibars et Hugues IIL. Petit répit pour les possessions fran-
ques (1272) (25). '

Les derniers lambeaux de I’ancienne principauté d’Antioche,
qui appartiennent d’ailleurs aux Hospitaliers autonomes, ménent
alors encore une dizaine d’années d’existence anachronique en
avant de la Cilicie et de Chypre, oi a reflué toute la vitalité
franque. Suivre I'histoire générale de ces années dans lesquelles
elles n’interviennent en rien serait inutile & notre objet. Les. en-
treprises septentrionales de Baibars, les troubles qui suivirent sa
mort, assurérent aux Francs du royaume d’Acre une tranquillité
dont ils profitérent pour recommencer i s’entredéchirer. Il en
fut de méme & Tripoli pendant le régne de Bohémond VII (1275-
1287). L’entente arméno-mongole reste étroite, et en 1280-1281 se
produit la plus grave attaque mongole contre la Syrie, qu’on ait
vue depuis 1260. Mais le rouveau sultan Mamlouk Qaldoln, ayant
su, comme hier Baibars, s’assurer la neutralité des Francs, re-
poussa l’envahisseur, et, consolidé au pouvoir, entreprit la des-
truction de ce qui restait de possessions franques. Parmi Tles pre-
miéres 3 tomber furent Marqab et Lattakié.

Marqab avait été attaquée déji une premitre fois au début de
1281 par Saif ad-din Bilbin at-Tabakhi, lieutenant de Qaldotlin -
au Krak, en représaille de raids effectués par les chevaliers de
I’'Ordre de 1'Hépital en conjonction avec I'attaque mongole ; mais
les assiégés surent profiter d’'un mouvement de repli de l'armée
musulmane un peu trop A 1'étroit, pour y semer le désordre au
point de la contraindre A lever le sidge (26). Qaldotn, empéché
de prendre sa revanche par I’attaque mongole, conclut une tréve
avec 1'Ordre et Bohémond VII. Le péril écarté, il rompit la tréve,
avec d’autant plus de tranquillité qu’Abaga venait de mourir.
Aprés un duel de mangonneaux, intense mais vain, les mines

(35) Cf. Grousset, 660 5q. Rohricht Gesch., 956 sq. Les sources arabes sont
I. A. Z Ibn ‘Abdarrahim, 1702, 437 vo, 1. Ch. Vie, 33, Qu‘t&n, 99 vo (pour la
campagne mongole).

(26) Younint Serm 2907 E II, an 684 ; Qnrl‘h 124 vo, 125 vo ; Djazari Go-

1ha, 1560, 9, Marq., A 27-34 ; Chyprois, 209-210.
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menagant de ruiner Ja forteresse, les Hospitaliers capitule-.
rent (1285) (27). Par la menace d’un siége de Tripoli, Qaléotn
forga ensuite Bohémond VII i faire détruire par son vassal Bar-
thélemy de Maraclée (Maragiya) le chiteau qu’il avait construit
dans une ile en face de Maraqiya. Il est probable que Djabala
~succomba vers le méme moment. , '

Restait Lattakié. Qaldoldn profita d’un tremblement de terre
qui en avait endommagé les défenses et d'une guerre civile entre
Génois et Pisans dans le royaume d’Acre pour la faire attaquer
par un de ses principaux mamlouks, Torontai. La plus grave dif-
ficulté consistait & réduire la tour construite & l'entrée du port ;
on y arriva en élargissant la jetée qui la reliait & la terre ferme,
de fagon A pouvoir attaquer confortablement. La ville tomba le
20 avril 1287. Il n'y avait plus de Francs dans la Syrie du
Nord (29).

Les villes de la Syrie centrale, plus peuplées et plus actives,
paraissaient pouvoir résister encore ; mais elles n’avaient pas de
force militaire. Tripoli tomba en 1289, Acre en 1291, suivie de
toutes les autres places cdtitres: En dehors de 1'flot de Rouad, en
- face de Tortose, il ne restait plus' de Francs en Orient, qu’d
Chypre et en Cilicie (30). Une période est bien finie, qui 1’était
virtuellement depuis un tiers de sidcle. :

(27) Vie do Qaldo0n et 1bn ‘Abdarr. (avec leltre du méme), dans Michaud-
Reinaud, 548 sq., autre letire dans Djazari, 33 ro-ve. Cf. Van Berchem, Voyage,
302. ’

(28) Rohricht Gesch., 989.

(29) Chyprois, 230 (Marino Sanuto, 229, ajoute la date du 13 avril) ; Vie ‘le
Qaldodn, dans Michaud-Reinaud, 561; Ibn ‘Abdarrahim, 1702, 197 vo.

(80) Le royaume arménien perdit, en 1928, sa frontitre de l’Amanus ; en
1292, te catholicos, qui étail indépendant dans Qal' at-ar-Rodm depuis l'inva-
sion mongole, en fut chass¢ par al-Achraf, fils et successeur de Qaliodn.

L



J i enE

CONCLUSION
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A la fin du x1° siécle, un état est né & Antioche, grice 3 la force
conjuguée de tous les croisés, mais, contrairement au Royaume de
Jérusalem, formé de terres hier byzantines et, i I’origine, essen-
tiellement destiné par son fondateur normand d'Italie & mener la
- -lutte contre les Basileus. L'anarchie du monde musulman lui per-

"~ met de s’arrondir, malgré 1’exiguité de ses troupes, jusqu’aux portes
d’Alep, et de résister aux tentatives de réaction byzantine. Mais, 2
partir de Zengi, I'Islam se ressaisit, refoule les Francs sur 1’Oronts,
et en méme temps, Byzance, un peu tranquillisée en Europe et en
“Asie Mineure, se fait gravement menagante : les Francs transigent
" alors avec le danger le moins menacant contre l’autre, et I'on assiste
A un protectorat byzantin sur Antioche, qui est une des raisons de
la survie de la principauté. L’autre raison est le détournement vers
le sud des énergies rivales des chrétiens et des musulmans; au lieu
que les combats décisifs du début du sitcle s’étaient tous livrés
sur la frontiére syro-djéziréenne, on assiste maintenant & un duel &
mort pour la conquéte de I'Egypte. De ce conflit I'unité musulmane
sort plus forte qu’elle n’avait été depuis un siécle, juste au moment
olt Byzance disparait de la scéne : la principauté n’est pas longue
sentir & son jour le contre-coup de cet état de choses, et est ré-
duite par Saladin & une petite province séparée des autres états
francs par une enclave musulmane. Sans doute les Ayyoubides pré-
_férent-ils ne pas pousser les chrétiens & bout et trouvent-ils leur pro-
fit A développer des relations économiques pacifiques avec leurs voi-
sins francs devenus inoffensifs. L’aide du prince d’Alep permet
méme 3 Antioche de résister A 1’état chrétien qui a acquis la pré-
pondérance dans 1’angle syro-anatolien, celui des Arméniens de Ci-
licie. Mais arrive I'invasion mongole dans laquelle les Francs, et
surtout ceux d’Antioche, entrainés par les Arméniens avec lesquels
ils se sont réconciliés, sont compromis : avec ’énergie du désespotr,
I'Islam d’Egypte réagit, et, impitoyable, supprime la principauté,
en attendant de supprimer aussi les autres états francs.
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Considérée au milieu du monde latin d’Orient issu des croisades,
1a Principauté certes se rapproche par bien des points des autres états
francs de Syrie, tantdt parce qu’il a subi des influences européennes
générales (la Commune), tantdt et surtout parce que le voisinage
-et la communauté de genre de vie imposaient & Antioche et au
royaume des échanges de cotitumes (plus dans l'aristocratie que
-dans la bourgeoisie locale) ; 1'évolution des Ordres militaires, celle
-des colonies italiennes aprés un moment de relative résistance
-des princes, suivent une courbe paralléle, ou ne se différencient
-que par des circonstances externes, comme la décadence écono-
mique générale de la Syrie du Nord par rapport a celle du sud.
Néanmoins, les institutions d’Antioche sont par leur origine nor-
mande et restent dans une large mesure jusqu’a la fin, différentes
-de celles de Jérusalem ; semblables A elles alors seulement en ce
-qu’elles ont peu évolué (aucune influence des autres états nor-
mands), sans doute en raison de la petitesse du territoire et de
ce que l'existence des colonies commercantes et des vastes sei-

-~ gneuries ecclésiastiques autonomes soustrait & l’autorité princiére

une partie des problémes administratifs qu’ailleurs il lui faut ré-
-soudre. ’ _
Située dans le monde indigéne, la principauté se distingue
plus nettement encore du royaume. Non que les régles qui ont
-dominé les rapports des peuples aient été différentes. Mais An-
tioclie, dans certaines institutions, dans 1'importance qu’y ont les .
-éléments chrétiens, apparait 4 certains égards comme une conti-
nuation de Byzance ; et cela est si vrai que les Grecs, auxquels
la domination franque a assuré une survie de deux sicles, dispa-
raitront presque complétement aprés elle avant de se développer
-de nouveau 3 I’époque moderne sous Vinfluence de la politique
-oltomane et russe. A la différence du royaume, les musulmans,
“dans la principauté, surtout au xnr® sidcle, sont quantité négli-
geable ; aussi est-ce 12 que les efforts de rapprochements entre
~ chrétiens ont eu le plus de portée. Sans doute, une fois les Francs
partis, les Syriens monophysites seront réabsorbés par la masse
-de leurs coreligionnaires orientaux, et il n’y a rien en Syrie du
Nord d'équivalent aux Maronites qui, tous soumis & l'influénce
franque, restant aprés les croisades en rapports avec des commer-
" -¢ants italiens, ont pu garder quelques souvenirs de la période la-
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tine. Sans doute encore n’est-ce pas sans combat ni lenteur (1) que
Vinfluence franque a pénétré parmi les- Arméniens voisins d’An-
tioche, en Cilicie ; 12 toutefois elle a pénétré, et le royaume armé-
nien, héritier politique et économique de la principauté, sera
pendant un siécle aussi le conservateur d'un droit partiellement.
franc dont, avant l'influence chypriote du xiv® sidcle, le premier
monument a été constitué par la traduction des Assises d’An-
tioche. )

(1) A la fin du xu® sidcle, saint Nersés le Grand, l’apdire du rapprochement.
religieux avec les Francs, chargé par les arméniens de Qal ‘at-ar-Rctim de ré-
diger A leur effet un code de lois, et y travaillant dans le Taurus cilicien, com-
pile de vieux texles arméniens et grecs, et ne fait aucune mention de coutumes-
franques, bien que Qal ‘at-ar-Rodm et appartenu aux comtes d’Edesse pen-
dant un demi-sidcle (Karst, Grundriss der Geschichie des armenishen Rechts,.
dans Z. f., vergl. Rechisw., XIX, 1906, 336-338).
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537, 715. =
Achkhéani, 163.

Achral, voir Arsal.
Acre, 28, 92, 176, 233, -290, 316, 412,

425, 432, 433, 437, 466, 467, 473,
476, 479, 480, 484, 495-499, 500,
- 503, 506, 542, 589, 590, 597, 602-

607, 620, 624, 639, 641, 649, 653,
654, 656, 657, 659, 665, 668, 670,
688-691, 707, 716, 718, 720, 721,

" Acre (Casal d’), 167.

Adana, 151, 152, 208, 240, 354, 362,

424, 558.
Adherbaidjan, 36, 97, 114, 183, 645.
Adyaman, 123. ’

‘Afrin, 103, 107, 115, 117, 133, 134,

136, 137, 138, 139, 140, 177, 209,
218, 361, 378, 405, 472, 473-

Aganir, §25.

. Agen, 657.

Ager Sanguinis, 286.

Aghzibouz Kalesi, 140.

Agrest, 136.

Ahagg, 292, 293.

‘Ain ach-Charqi, 176.

‘Ain-Dilfe, 153.

‘Ain Djalodt, 706, 707, 710.

“'Ain al-Karsani, 157.

‘Am as-sallofir, 133.

‘Aintab, 115, 116, 118, 119, 121, 123,

127, 137, 155, 327, 355, 361, 368,
388, 394, 405, 468, 539, 581, 703.°
Ain-Zarba - = Anavarza.
Aix-la-Chapelle, 12.
Akchéhir, 216.
AKkhlat, 114, 248, 257, 422, 433, 581,
596, 597, 626,.638, 643-645, 649, 695.

[.“ SYriE DU Norn,

‘Allar, 176, 244, 608-609.

Aktché Bourdj, 118. -

Ak Sou (ou Aq Sou); 105, 106, xo,,
11§, 117, 120, 21, 123, 137.

Alaicas, cf. 'Ollaiqa.

‘Alaiyeh, 632. : -

Alamout, 189, 354. : -

Albara = al-Bira. _

Albistan, 120, 121, 123, 137, 155, 237,

239, 252, 263, 297, 338, 414, 433,
626, 696. '

Albus, 176.

Alexandrette, 107, 108, 128, 136, 140,

1415 147, 148-152, 208, 389, 392,
586, 689.
Alexandrie, 56, 495, 496, 626, 690.

Alhan, voir Hadatha,

" *AllaroQiz, 161, 162, 290.
Altountach Kale, 119, 125.
Alus, 523. .

Amacha, 113, 219.

Amalfi, 197, 488, 489, 494.

Amanus, 103, 106, 107, 108, 128, 133,

137, 140-148, 149, 150, 252, 323,
324, 326, 329, 332, 334, 414, 420,
424, 426, 474, 475, 503, §12, 536,
539, 565, 577, 628, 669, 671, 672,
721. -

Amasya, 231, 433, 625.

Amid, 114, 119, 120, 125, 126, 305,
341, 348, 368, 421, 625, 626, 628,

638, 645, 646, 648,
Ammouriyé, 163.
‘Amoudain, 147, 148, 618, 635.
‘Amouq, 107, 127, 128, 132, 133, 134,

£36, 137, 140, 141, 142, 152, 153,

239, 296, 366, 378, 404, 407, 429,

432, 472, 474, 582, 503, 610, 635,

650, 697, 703.

AmyadoOn, 716.

703, 704
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‘Anifina, 137.

*‘Aniqib, 137, 38a.

Anatolie, 75, 79, 94,

141, 152, 178, 179, 181-186,
199, 206, 208, 213, 216, 231,
253, 254, 280, 338, 365, 381, 413,

o 417, 431, 433, 475, 495 572, 627,
644, 648, 684, 694-696, 703, 711,
715 719. :

Anavarza (Anazarbe), 147, 152, 188,
349, 359, 389, 407.

Anazarbe, v. Anavarza,

Andarin, 156.

Anedesin, 176, 525.

Angers, §09.

Angerville, 535.

Angleterre, 21, 419, 428, 525, 697.

Anglixen, 147.

Ani, 293.

. Ankara, 231, 349, 365, 415, 433, 635,
695. - -

© Anranit, 121, LE

Antalya(Satalie), 359, 379, 495, 496,
626, 627, 632.

Antiliban, 106, 108.

Antitaurus, 101, 105, 106, 107.

Apamée (= Afamya), 18, 66, 158,
161, 162, 163, 170, 174, 175, 176,
180, 185, 187, 227, 239, 243, 244,
260, 263, 273, 290, 2981 315, 319,
383, 395, 398, 444, 459, 460, 503,
504, 508, 5§19, 525, 527, 541, 592,
670, 676.

Apuli¢, 480.

‘Aqabat as-Sis, 12r.

Agsarii, 394.

‘Arabdn, 114.

Araban Tchai, 118, 119, 123.

Arabie, 107.

Araxe, 293.

Arcades {rue des), 491.

Archa, 139, 209.

Archamia, 176, 1524.

Arcican = Arzghin.

Ard al-llatim, 161.

Ardil, 123,

Ardjin, 156. )

Archin al-Qougode, 150.

Arghal, 123.

Argyrocastron, 173, 240.

105, 115, 137,
197,

247,

- Artah (Artasia), 134, 135,

INDEX DES NOMS DE LIEUX

Arisa, Aricha = Archa;

Armenaz, 135, 153, 156, 160, 364, 474,
475+ 540. .

Arménie, 64, 68, 106, 107, 115, 137,
143, 151, 177, 181, 182, 183, 18,
190, 209, 253, 292, 293, 596, 648,
684, 694, 700. : "

Petite —, 6. Cf. Cilicie.

Arniba (Ernebe), 162.

‘Arqa, 176, 221, 244, 311, 7I1§.

Arqanin, 114, 369.

Arrén, 293. -

Arsaia, 324.

- Arsal (= Achral), 114.

Arsamosate, 127.
Arslan Boghazi, 145.
Arslan Kale, 118,

© Arsouf, 714.

Arsouz = Hign Rofisous.
137’ 138) .
209, 239, 241, 242,
j10, 315, 322,
407, 408.

177, 185, 192,
252, 285, 287, 309,
327, 338, 373, 380, 384,

Artasid = Artah. '

Artois, 3536.

Arzan, tiy4, 181, 216, 284, 645.

Arzgh8n, 158, 159, 279, 350,. 382,
384, 404, 408, 432, 440, 541.

Ascalon, 7, 16, 44, 53, 222, 260, 390,
391, 394, 410, 542, 571, 649.

Aseibe, 176. ' )

Asfolina, 162, 163, 177, 230.

ASlsenen, §235.

Assis, §22.

Astanori (Astalori), 176, 524.

Athérib, 41, 154, 156, 167, 228, 2352,
259, 260, 271, 272, 285, 287, 289,
290, 291, 292, 293, 295, 299, 302,
329, 351, 355, 361, 363, 536, 540.

Atma, 134, 135, 153, 419.

Al-Ardj, 164.

Avotha, 524.

Ayas, 147, 150, 151, 471, 4¢84, 689,
690, 703, 715.

‘Azéz, 139, 140, 1§57, 177, 218, 242,
265, 271, 278, 280, 281, 291, 202,
294, 208, 299, 301, 302, 304, 337
348, 355, 380, 387, 467, 468, 473,
480, 536, 539, 558, 705.
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Bab-Bouza'a, 155, 156, 188, 274, 281,
290, 292, 294, 295, 297, 352, 360,
363, 365, 377, 628, 705.-

Bab al-Hawa, 153.

Babalo@, 126, 276, 299, 356, 369, 38s.

Babalwa, voir Bébalod.

Baboula, voir Béabaloq.

Bachila, 163.

Bagdad, 35, 36, 40, 42, 44, 47, 48, 51,
53, 54, 57 60, 72, 178, 184, 244,
251, 255, 261, 278, 284, 324, 375,
378, 496, 700, 704, 713.

Baghris, 110, 141, 142, 143, 144, 148,
155, 208, 252, 329, 366, 390, 429,
430, 431, 467, 512, 513, 515, 516,
539, 582, 583, 586, 592-594, 6oo,
6og, 614, 616, 619, 621, 622, 628,
634, 635, 650, 715, 717.

Baghtche, 145. :

Bahiratdn, voir Dzovq.

Bailan, cf. Beylan.

Al-Baida, 114.

" Bait Djibrin, 511, 51_6.
-Bait al-ma = Daphné.

Bait-Laha, 153.

Bait Qenayé, 275.

Bait-Ré4s, 156.

Bakas-Cholighr, 159, 160, 161, 429,
§13.

Bakfela, 159, 513, 541.

Balanée (Balana), 135, 136, 137, 138,
403.

Balat, 137, 154, 361. i

Balatonos (Qal’at al-Mehelbd), 160,
_168, 170, 171, 173, 278, 280, 329,
353, 429, 538, 706

Ba'lbek, 163, 256, 372, 603, 639, 707.

Balda (Paltos, Beaude, Boldo), 171,
524, 538, 719.

Baldania, 172.

Balikh, 107, 111, 112, 113, 156, 237,
238, 258, 267, 313, 338.

- Balilas, cf. Behlile.

BQ“.S,-IO'], 156) 2391 259! 268’ 27’!
277, 295, 467

Balmis (Chagqif), 160, 537, 706, 717.

Baloq, 114, 297-

Baltolibadon = Mardj ad-dibAdj.

Béanyis, 176, 347, 348, 352, 353, 364,
394, 396 399, 409

Bagfela, 160, 166, 525.

Al-Bara, 162, 177, 192, 213, 218, 220,
239, 264, 292, 296, 309, 312, 315,
318, 319, 382:

Bargauma (jardin de), 11a.

Barghlo@l, 433.

Bari, 202, 488, 489.

Ba 'rin (Montferrand), 162, 174, 273,
350, 355 358, 511, 514, 603, 641,
642, 650, 652.

Barisan = Archa.

Barsoldan, 138. :

Basarfolt, 157, 176, 236, 302; 380,
541. ’

al-Basit, 167, 717.

Basoat4, 137, 138, 365, 380, $39.

Bathémolin, 120, 138.

Batriki, 138, 380.

Bayas (Baids), 148, 208.

Bazardjik (Boukdin), 121.

Bdama, 140.

Beaufort, 716.

-Beaumont (Tripoli), 66g. -

Bebou, voir Babalog.

Bechlimoun, 161.

Bechmechan, cf. Bezmechan.

‘Behesni, .108, 119, 120, 121, 123, 127,
155, 163, 276, 297, 342, 387, 394
404, 411, 415, 420, 433, 514, 526,
705, 718.

Behetselin, voir Behesni.

Behlile (Belilas), 135, 3525.

-Beirut (Beyrout), 89, 170, 176, 255,
256, 258, 288, 315, 316, 433, §19,
520, 590.

Bektachli, 136, 144. ’

Bellané, 136.

Belusa (Baluse, Blouzi), 176 §24.

Bénévent, 315.

Beq4, 106.

Bequoqua, 167, 541.

" Beraién, 176.

Berbéléarf, 525,

Berzain, 176.

Besenen, 1%76.

Besmesyn = Bezmechan.
Besni, voir Behesni.
Bessatein, 176.

Bessein (Bessil),
Besselemon, 161.

Bessilis, 171, §24.
Betefan, 140.



739 ‘ INDEX DES NOMS DE LIEUX

Béthléem, 325, 413, 670.
Bexa, :325. ’ -
Beylin, 140, 141, 142, 216, 431.
Bezmechan,” 158, 159, 160, 384,
Bibol, cf. Bébalod.

Bikisriil, 110, 164, 170, 172, 173,
176y 260, 278, 353, 354, 428,

15077 '5’21'"'5-1‘“' 515, 524 537v
615, 629. : i

Bile, voir Bira,

Binich, 156. ‘

“Bir at-Tayyib; 153.

Bira, 113, 117, 119, 122, 123,
156, 177, 181, 257, 250, 276,
291, 295, 370, 372, 386, 542,
711, Fl2.. ¢ oo

Birar-Menaz (pour Bir-Armenaz),

-Biredjik, voir Bira.

Birtha, voir Bira.

Bitlis, 114, 299.

Bityas, 141.

Blanc (Casal), 176.

"Bodeleie, 525.

Bokebeis = fibou Qobais,

Boldadia, 32s. )

Roldo, cf. Balda.

Bolféris, 176.

Bor, 433.°

Borchot, 167.

Borgol, 147.

Borzei, 160, 161, 164, 175, 252,
541. ’

Boudroum Kale, 148.

Boulanik Tchai, 145.

Boulogne, 202. ' : :

‘Boulounyas (Valénie, Banyas),
171, 244, 256, 278, 279, 280,
318, 320, 475, 516, 518, 520,
537, 547, 665.

Bourdj al-Hab, 1s7.

Bourdj Hadir, 228,

Bourdj Houwa, 114.

Bourdj Sebni, 293.

Bourdj -ac-Rag¢ig, 117, 395, 467,
7085. ’

Boursoun Kale, 1235.

" Bouzi'a, cf. BAb-Bouzid'a.

Brahim, 176.

Brescia, 663, 672.

Bussudan, 138, 325§.

Byblos, 170.

537-

174
429,
538,

155,
285,

705,

153.

429

170,
315
521,

590

Célfad,- 329, 648, 714. -

Cafitha (Chastel-Blanc), 170, 173,
’ 174, 176, 256, 329, 511, 514, 715,
719.

Cahyodn, 110, 122, 126, 160, 10I,
164, 168-169, 171, 278, 329, 330,
353, 387, 396, 408, 429, 444, §19

524, 536, 537, 538, 539, 544, 608,

" 690, 706, 712, 717.

Caida, 176, 244, 2355, 260, 262, 288,
316, 542, 648, 7o2.

Caire (Le),-43, 57, 60, 62, 68, 74, 75,
410, 363, 70s. )

Catlirhoé, 111.

Camardias, 615.

Canamella {= Ili¢gn at-Tinat).

Cavestrine = Qinnesrin.

Caphar Mamel, s523.

Cappadoce, 105, 107, 178, 182, 184,
185, 209, 252, 354, 426, §72.

Carcasia, 325. :

Carcan, cf. Harran, j572.

Carnehalia, voir Garnehali.

Carrhae, voir Harran.

Casal-Imbert, 643.

Cassius = Dj. Aqra.

Casnapor, 167, 523.

Castille, 514.

Castron, 141.

Castrum Nigrinum, 149. .

Castrum Puellarum, 149.

Caucase, 183, 713.

Gauran, 163, 239, 242, 277.

Cavea, 139, 160, 161, 525.

Cavea Belmys, 160.

Cavea Dargods, 161.

Cerep = Athirib.

Césarée de Palestine, 714.

Cesson, voir Kaissoln.

Chabakhtén, 111, 113, 238, 261, 264,
276, 298, 343, 352, 356, 368.

‘ Chahsabou, 163.

Chaizar (Cesara), 44, 45, 157, 162,
163, 175, 177, 180, 221, 242, 2§,
252, 256, 259, 260, 261, 263, 267,
268, 272, 273, 292, 295, 30, 302,
303, 344 359, 361, 364, 396, 397
416, 418, 429.

Chalcis, 134. i

Chagqif ac-Roadj, 159.

Chartres, 202.

PR,
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Chastel-Blanc = Cafitha.
Chastel-Ruge, 158, 159, 263, 274, 279,
350, 396, 440, 537, 541.
Chateau-Neuf, 615, cf. Norpert.
" Chaubak, 64.
Chenav, 258.
Chine, 476, 637.
Chih al-Hadid, 134, 136, 137, 260,
380, 404, 407, 420, 717.
‘Choghaghan, 623.. .
Chores, 119. L
Choughr (Amanus), 144.

329, 717.

Churar (Cherrare), 146, 525.

Chypre, 21, 100, 213, 240, 244, 255,
281, 329, 368, 392 ss., 395, 399
406, 424-426, 433, 436, 479, 486,
495, 505, 521, 569, s581-382, 585,
589, 597, 606, 617, 618, 620, 629,
.638-644, 650, 668, 675, 678, 685,
689, 702, 720, 721.

Ciffin, 277, 292. ~

Cilicie, 14, 22, 28-29, 98-99, 106-110,
11§, 129, 134-155, 179-190, 207, 211,

‘ - 213, 218, 229-233, 236, 240, 252-

{ 255, 263-264, 325, 329, 334-370, 389-

393, 402-407, 413-414, 423-426, 430,

438, 440, 459, 472-473, 485, 509,

535, 539, 564, 572, 582, 385, 589,

595, 601, 6og4, 610, 615, 618-623,

626-628, 631-635, 640, 650, 652, 668,

675, 683, 686, 689, 693, 695, 700-

! 702, 706, 71§, 717, 720, 721, 722,

! - g4, » ’
Cimas, s523.

Cisembourg, cf. Zembour.

Claudia, 126. ' '

Clermont (Concile de), 9.

» Cofra, 167, s541.

Colcas, 167, 523.

Come, 523. )

- Compostelle, 509, §14.

Confesseurs (église des) A4 Edesse,
111, :

Contantinople, 21, ‘g6, 197, 20§, 223,
231, 245, 308, 309, 349, 360, 370,
3715, 380, 389, 399, 404 312, 413,
417, 419, 423, 424, 495, 496, 597,
602, 604, 606, 626, 685, 7II.

Corbana, 133. R

2 i i i

Choughr-Bakas, 144, 158, 159, 160,

Corbeil, 536.

Corbonnais, 535-
Corconai, 167, 523.
Cordia (Gordi), 176, 524.
Corée, 637.

Corinthe, 495. T
Corrosia, 176, 3525.
Corsehel = Qorzahil.
Coweis (= Qowalis).
Cotentin, 535.

Crassum, voir Kaisof@.
Créte, 495.

Croisy, 536.

Cuccava, j25.

Cufru Din, 1359.
Cumbethfort, 618.
Cummi, 123.

Cursat, 167, cf. Qogair.
Cyrrhus, voir Qofrig.

Daigén, voir Scyrtus.

Dair, 134.,

Dair Marqoils, 136.

Dair Roumanin, 154.

Dair Tell-Aziz, 140.

Damas, 35-36, 42, 44, 45, 47, 50, 53
64-66, 69, 71, 76, 78, 92, 134, 163,
155, 156, 171, 175, 179, 180, 188,
194, 195, 226, 239, 241, 260, 262,

265, 267, 269, 277, 279, 280, 288,
302, 347, 348, 351, 355, 372, 377
378, 381, 382, 390, 393, 394, 390,

398, 416, 468, 480, 496, 4398, 3580,
581, ,593! 660;638’ 639; 641, 644,

646, 647, 690, 705, 706, 707, 710
STt 717

Damiette, 64, 67, 413, 495, 624-625,
© 631, 661, 671, 698.

Dana, 135, 153, 154

Danith, 157, 274, 286, 289, 291, 3%o0.

Daphné, 132. _° . o

Daphtil, 294.

Darb al-'Ain, 146,

Darb as-Salama, 121.

Darbsélk, 141, 142, 143, 144, 420, 429,
512, 513, 600, 610, 650. 681, 705,
515, 716, 7:i8. '

Darkoach, 153, 159, 160, 161, 329,

" 429, 706, ;17. h

Dauké, 111,

Deghirmen Dere, 142.
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Deli Tchai, 146.

Delthium, 3525, 3540.

Démirek, 136, 142, 144.

Dendenit (Dendema ?), 523.

Derbend Dere, 118.

. Deurtyol = Tchoukmerzivan.

adh-Dhoab, 408, 717.

Dhadhikh, 157.

Diyar Bakr, 44, 45, 47, 50, 64, 108,
114, 115, 177, 180, 183, 185, 186,
189, 216, 248, 258-259, 264, %72,
295, 296, 351, 364, 369, 475, 644,
645, 695, 698.

Diyarbékir, voir Amid.

Diydr Modar, 110, 111, 114, 123, 178,
181, 184, 237, 258, 421, 433, 638,
639, 645, 647, 648, 695, 699, 705,
711, Co

Diyar Rabi‘a, 114, 711.

Djabal Achoima, 111.

Djabal ‘Ahagg, 155.

Djabal Ahmac (Kizil
141, 152.

Djabal 'Akkar, cf. 'Akkar.

Djabal ‘A’14, 135, 152, 153, 157

Djabal Ansarié, 105, 106, 107, 108,
160, 163, 164.

Djabal 'Agra (Kaukas),
107, 108, 128, 166,
5§19, 523, 537.

Djabal Bachiri, 135.

Djabal Baharmaz, 114. }

Djabal Bahr4, 164, 165, 169, 170, 172,
174, 175, 176, 180, 189, 194, 221,

Dagh), 119,

105, 106,
1671 252, 324,

242, 278, 305, 348, 353, 428, 474.

518, 537.
Djabal Bant 'Oulaim, 157, 176, 274,
- 302, 380, 472. .
Djabal Baraka, 153.

Djabal Barchaya, 139.

Djabal Barich4, 152, 153.

Djabal Barisa, 380.

Djabal Bichri, 474.

Djabal Chillif, 168.

Djabal Djauchan, 155.

Djabal Dovili, 152, 153, 159.
Djabal Lailoln, 152, 145, 156, 242,

292, 383, 712,

Djabal Loukkdm = Amanus,
"Djabal Nots, 150, 151.
Djabal as-Rawadifi, 172.
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Djabal Sassolin, 114, 264.

Djabal Sman (Sindn), 105, 1oy, 138,
139, 141, 152, 252, 334.

Diabal Soummaiq, 156, 157, 159, 161,
162, 188, 211, 213, 218, 230, 273,
285, 290, 292, 344, 364, 404, 472,
473, 474, 513, 541. . :

Djabal Zawiyé, 105, 162, 163.

Djabal Wasit, 157, 159, 161.

Djabala (Djéblé), 17, 109, 170, 171,
172, 173, 176, 180, 187, 194, 195,
221, 222, 223, 233, 240, 244, 245,
260, 278, 279, 315, 318, 320, 325,
353, 366, 383, 395, 428, 429, 432,
440, 457, 458, 459, 462, 463, 473,
477, 479, 499, 499, 503, 504, 505,
514-516, 524, 532, 537, 539, 381,
590, 591, 6o3, 612, 615, 624, 629,
630, 634, 642, 658, 667, 706, 715.

Djabri Dagh, 117.

"Djaham, 215, 263-291, 365, 379, 404.

al-Djalali, 163. .

Djanahiriyofin, 160, 429.

Djamlin, 113, :

Djandjin, 623, 634.

Djarmotk, 115, 126.

Djaulin, 292.

Djazirat al-Basi, 150. i

Djazirat ibn ‘Omar, 8o, 114, 216, 237,
699.

Djazr, 41, 42, 156, 137, 160, 177, 227,

239, 242, 260, 268, 290, 292, 299,
344, 353, 355, 364, 398, 712.
Dijebel Bereket, 1435.
Djegher, 148, 424, 512, 620.
Djeihan, 150.
Djeihofin, 107, 137, 146, 147,

148,
149, 151. :
Djendere-Sou, 123, 124
Djéziré, 46, 68, 75, 76, 92, 106, 108,
122, 123, 156, 177, 179, 180, 181,
183, 184, 188, 191, 209, 215, 226,
237, 243, 247, 248, 249, 256, 257,
261, 263, 274, 284, 287, 298, 3o,
304, 375, 377, 378, 393, 410, 413,
415, 416, 420, 421, 422, 425, 433
468, 380, 496, 3580, 581, 596-598,
624-627, 637, 635, 646, 648, 639,
695, 699, 704.
Djiktn, 155.
Djindaris, 138.
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al-Diisr, 114.

Djisr al-"Adili, 1a7.

Djisr ach-Choughotr, 157, 158, 160.

Djisr al-Hadid, 134, 153, 160, 211,
272, 285, 290, 324, 364, 408, 523,
602.

Djoubail (Giblet), 170, 176, 244, 31§,
316, 323, 497, 498, 542, 599 §9L,
_ 673, 708.

Djoulman, 113.

al-Djodma, 138, 252, 405.

DjoGma, 135, 71=2.

Doliche, cf. Doulotk.

Dominum, 32§.

Dommith, 137.

Donaisar, 35, 36, 114.

Dorat, s509. .
Dorylée, g, 11, 14, 206, 216, 23I.

‘Doubbais, 163.

Doulouk, 115, 118, 123, 252, 296, 320,
385, 388, 394, 405, 503

" Doumlou Kale, 151.

Dourdan, 536.

Douwair, 133, 187, 339, 341.

Doux, 132, 252.

Dzovq (= Bahiratan), 115, 118, 126,
408, 564.

'Edilli Kale, 145
-Edlib, 156, 157, 163.

Eftaman, 161. .

Egée, 206, 216.

Egypte, 5, 35, 42-45, §3-54 §7. Go-
61, 64, 66, 72, 83-92, 177-180, 185,
189, 192, 206, 213, 226, 239, 244,
260, 265, 288, 208, 348, 377, 390,
394, 398, 407-413, 470, 476-477, 488-
489, 574, 581, 596, 624, 639, 645,
646, . 647, 683, 697, 707, 708, 709,
711, 713, 714, 722.

Eixserc, 175.

Ekber, 141, 148.

Ekbez, 149.

Emma = ‘'Imm.

Enfé, cf. Nefin.

Epire, 11, 247, 251, 491.

Erdou, 166.

Eregli, 231,

Ergani, voir Arqanin.

Erhac (Casal), 144.

Ericium (Houreisoun), 171, 354.

Eriha = Rih4.

Ernich, 123, 187, 275.

Eroi, 32s. .

Erzeroum, 182, 433, 5§96, 626, 644,
645, 695.

Erzin, 148, 149.

Erzindjin, 61, 182, 253, 626, 644, 645,
695. ’

Eskele = Scala Boamundi.

Espagne, 92,” 198, 200, 202, §II.

Euphrate, 106, 107, 109, 110, 112, 15,
117, 118, 119, 120, 121, 122, 123,
12§, 126, 127, 156, 177, 185, 188,
236, 239, 258, 259, 270, 281, 285,
290, 303, 421, 542, §77, 649, 70§,
714 . -

Famagouste, " 323.

Farengi, g23.

Farmit, 161.

Faxias (Fassia ?), 325,” §23.

- Felix, 325

Fémie, cf. Apamée,

. Ferté-Fresnel (La), s3s.

La Ferté.sur-Grosne, 669-670, 671.
Fevzi Pacha, 145.

" Fexere, 167.
Figénie, 152.

Firniz, 141.
Flandre, 202, 489.

~ Florence, 672.

Fons Muratus, 16r1.
Fort de la colline de PAigle, 113.
Fossa de Biosa, 130.
Fou'a (Fogha), 156.

Gabala, cf. Djabala.

Gabamo, 323.

Gaban, 360, 623.

Gadis, 147, 3525.

Gaigon = Qaiqoln. .

Galilée, 176, 222, 265, 290, 498, §42,
639, 707, 710.

Gantchén, 623.

Garde (l.a), 160, 161.

Gardessia, 149.

Gargar (= Gerger).

Garmir, 168.

— Vank : 120, 275.
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Garnéhali, 172.
Gaston, voir Baéhrés.
Gatine d’Aganir, 147.
.Gaza, gI11, 649, G351, 707, 710.
Gaziantep, voir ‘Aintab.
" Génes, 3, 4, 11,
Georgia, 324.
Géorgie, 47, 287, 426, 645, 683, 693.
Gerger (Gargar), 122, 125, 126, 127,
181, 187, 276, 294, 295, 296, 299,
354, '356, 365, 385, s542.
— Gerger Tchai, 125.
Germanicia = Mar'ach.
Gerneis, 525.
Ghéb, 101, 105, 106, 157, 161, 163,
-164, 165, 170, 175, 383. 474
. Gharb, 8g.
. Gharib, 157.
Ghiaour Dagh = Amanus.
Ghiaour Kale, 1§1.
Gibel (Zibel), 170, 172, 407.
Giblet = Djoubail,
Gipsum, 172.
Gloriette (Ibn Hani), 167, s24.
Golfe Persique, 476. )
Goselbie, 176.
Granacherie, 325.
Grarinot, 323.
Grassia, 152.

Gréce, 683.

Gué de la Baleine = Balanée.
Guerrae, 172.

Gueuinuk, voir Hadath4.

Gueuk-Sou, 120, 127, 149, 296.
+ Gueul-Bachi, 136.

Gueuldjuk, voir Petit Lac.
Gueurénis, 119.

Gueurzel = Qorzahil.
Gunduzlu, 144.

" Gueuk-Sou, 119, 123.

Hab (lat. Hap), 157, 239, 274, 289,
292, 380, 541.

Hadadi, 174.

Hadatha-la-rouge, 121, 155, 186, 218,
718.

Hadid, 174, 175, 279.

Hadir Qinnesrin, 155.
Hadjar Choghlan, 141, 142, 143. 144,

147, 512, 539, 650, 717
Haifa,. 222, 246, 491, 714.

487, 662, 672, 707.'

INDEX DES NOMS DE LIEUX

Hailan, 276.

Haillant, 536.

Halaqa, 135, 152, 153.
Halba, 715. -

Hamadhéan, 261, 271, §72.

Hamah, 7, 57, 68, 76, 106, 155, 162,
163, 174, 176, 239, 244, 260, 272,
273, 279, 280, 298, 348, 351, 353,
355, 359, 372, 373, 396, 416, 418,
432, 580, 598, 609, 620, 637, 641,
642, 650, 706, 710, 716.

Haminta, 115.

Hammam, 138.

Hamous, 141, 145, 146, 147, 148.

Han Aghzi, 145. )

Hani, r14. )

Hani-Touhan, 1§6.

Hanoutah, 157.

Harasta, 123.

Harbanouch, 156.

Harim (Harenc), 133, 134, 135, 153,
154, 160, 211, 213, 218, 274, 283,
315, 322, 327, 329, 353, 384, 395,
398, 399, 405 407, 408, 409, 411,
418 s., 421, 467, 472, 506, 513, 515,
537, $39 549, 543. 544 558, 570,
591, 610, 706, 712, 717.

Harofiniya, 145, 146, 148, 149, 325,
525, 536, 539, 651.

Harrin, 35, §5, 71, 111, 117, 114,
156, 181, 192, 193, 237, 238, 248,
256, 257, 270, 278, 290, 296, 297,
298, 306, 369, 393, 397, 399, 433 .
467, 468, 572, 646.

Hasan Beili, 145.

Hasart = ‘Aziz.

-Hatab, voir ‘Aintab.

Hauran, 707. )

Hauranye = Hafar Bayya.
Havar Dagh, 137, 139.
Hawwér, 137.

Hébron, 325. ~
Hedjaz, 44, 62.

Heildn, 155.
Hematye = *Amoudain.
Henadi, 167.

Héraclée, 433, 512.

Herbin, 171.

Hign al Akrad (= Krak des Cheva-
liers), 175, 176, 186, 255, 256, 273,
330, 387, 396, 408, 414, 428, s§I%,
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513-517, 602, 603, 614, 641, 642,
715 719, 720.

Hign Baddaya, 114.

Ilign BanPl-Abmar, 173.

Ilign  Bani’l-Ghanadj, 173.

llign Bani'l-Rachih, 173.

Hign Bétriki, 137.

Hign ach-Chargi, 175, 176.

Hign al-Harlda (= Ordou), 166, 473

Hign Kaifs, 88, 114, 215, 237, 249,
270, 399, 625, 626, 628, 645, 704,
711.

Hi¢gn Kerzin, 122, 387.

Hign Maloiin, 150.

. Hign Mangotr, 123, 126, 127, 187,

253, 265, 271, 369, 638, 646.
lign Mouthakkab, 150.

Hign al-Qoubba, 155, 176, 277, 352.
Hign ar Rafiqa, 114.

Hign Rodsous, 141, 143, 144, 149, 512. '

Hign Sinab, 117.

ltign Soulaiman, 174.

Hi¢n Tell Kachfahén, 1358,

Hi¢gn at-Tinat (Canamelia), 147, 149,
150, 208, 431, 479, §12.

Hien Ziyad, r11s.

.Hierapolis, cf. Manbidj.

Hilla.‘54.

Hillat Ara, 163.

Hillifa, 157.

Hittin, 428.

Hobok, 176.

Homg, 58, 76, 135, 156, 163, 176, 177,
180, 221, 236, 244, 271, 278, 279,
287, 297, 348, 352, 355, 358, 359
363, 372, 393, 395 416, 496, 511,
580, 593, 598, 603, 609, 614, 620,
637, 646-649, 707, 710, 714, 715.

Homedin, 170, 519, 524.

Horari, g23. .

Hourejsoln, 176. C{f. Ericium.

Houwedjé (Houweis), 164.

Hromgla, voir Qal’ at ar-Rofim.

Hunnina, 264.

Ibbin, 156. N

Han Kale, 147, 130, 1§1, 152,

lle de France, 202, 536, 547.

Imm, 134, 153, 215, 325, 384, 396,
"403,, 474 : :

Inab (Nepa), 158, 161, 162, 215, 383.

'
v
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Indien (Océan), 476.

Inekli, voir Hadatha.

Iran, 48, 72, 94, 111, 178, 183, 188,
247, 248, 378, 476, 636, 645.

Irdq, 50, 53, 57, 58, 68, 71, 73, 87,
106, 115, 117, 156, 178, 179, 180,
181, 183, 184, 189, 247, 271, 293,
299, 300, 306, 349, 364, 649, 699.

Irbil, 35, 37, 54, 369, 433.

Isaurie, 394, 632, 695, 696.

Is'ird, 114.

Iskenderoin = Alexandrette.

Islahiyé, voir Marrl.

Isle ('), s535.

Ispanak, 117. ,

Istamak, 157.

Italie, 31, 200, 202, 224, 225, 435, 453;
457, 464, 476, 478, 489, 527, 528,
531, 335, 548, 661, 662.

fzdi, 623.

Jaffa, 471, 491, 498, 542, 590, 702,
7106.

Joachet, 152.

Jobar, 176.

Jourdain, s42.

Kachfahan, cf, Tell-Kachfahan.
Kafarazodn, 113.

Kafar Bayya, 152. "

Kafar Chighal, 139.

“ Kafar Doubbin, 159, 160, 161, 185,

429, 706, 717.

Kafar Halab (Kufru Halbe), 156, 228.
Kafarlata, 157, 236, 243, 380.
Kafarmit, 161,

Kafarnaboudha, 163.

Kafar-Rotim, 162, 290.

Kafarsoid, 11g, 123, 386.

Kafartab (Capharda), 162, 163, 187,
238, 242, 243, 273, 276, 290, 291,
296, 299, 3or, 302, 325, 329, 348,
355, 361, 363, 395, 468, 475 540
541, 545- )

Kafartin, 154.

“al-Kafr, 162.

al-Kahf, 174, 180, 279, 353.

Kaiseri = Qaisariya.

Kaisotin, ¢8, 119, 120, 121, 123, 187,
210, 218, 253, 26§, 271, 291, 322,
341, 342, 356, 363, 365, 387, 394
404, 405, 411, 415.
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Kaisotin-Tchai, 118, 119.

Kale, 136.

Kale Tchai, 145.

Kalon-Oros, cf.

Kamakh, 294.

Kamail, 113.

" Kandetil, 113

Kanisat as-sofidd, r149.

Kantzag, 99.

Kapersana, 123.

Kara Dagh, t19.

Kara-Dinek, 117.

Karadja Bourdj, 118

KRaradouran Dagh, 167.

Karafenk Kale, 14s.

Karak, 422, 639, 649, 707, 714.

Karakorum, 687, 700.

Karakouch, 124.

Kara Osman Kale, 151.

Kara Sou, 105, 107, 133,. 136, 137,
139, 40§.

Kara Tchai, voir Scyrtus.

Karatach, 150.

. Kara Tepe, 146.

Kastal Kara Yaghra, 133.

Katir Kale = Arslan Kale.

Katma, 138.

KAawourra, 151.

Kaynon, §523.

‘AiAiyeh.

Kaypak, 145.

Kaypak Kale = Sarvantikar.
Kazan, 61.

Kelld (Kulli), 156, 228.

Keniz, 149.

Kersen, 138, 139, 140, 209.

Kerzin, 119.

Kess, 112, 113, 363

Kessab (Cassambella), 166, 288.

Kestan, 140.

'Keupru Aghzi Boghazi, 118.

Keur-Oghlou, 121.

Khéaboiir, 107, 110, 111, 114, 156, 237,
248, 270, 302, 413, 596, 598, 70§.

Khin Bektach, cf. Qourchiya.

Khéin Chaikhofin, 163.

Khé&nacira, 155.

Khanzit, 115, 118, 123, 126, 177, 254,
294, 297, 299, 365, 564.

Kharayb, 175.

Khariba, 175, 176, 242, 353.

.
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Khartpert, 115, 294, 296, 297, 574,
626, 646, 649.

Khawabi (Coible), 174, 176, 280, 620,
621.

Khorassin, 63, 183, 216.

Khores, 127.

Khounfcira, 2g3.

Khourotg, 119, 386.

Kiahtd, 108, 120, 124, 125, 126, 276,
342, 638. -

Kiahta Sou, 124, 12§.

Killiz, 139, 298.

“inet Heuyuku, cf. Hi¢n at-Tinat.

Kirméanchah, s572.

Kiz-Kalesi, 149.

Kizil Bourdj, 119,

Kizil Dagh = Djabal Ahmar.

Kizlar Kalesi, 151,

Koghonya, 644.

Korykos, 150, 240, 632.
Koum Kale, 146.
Kotfa, 36.

Kotmith, 137, 382.
Kourou Dere, 149.
Kourou Koule, 151,

Krak des Chevaliers = Hicn al-
Akrad. .

Kurd Dagh, 105, 107, 118, 133, 136,
137, 138, 139, 140.

Kurdistan, 106, 186, 367.

Lacoba, 176.

Lacrat, 149. .

Lagabria, 274.

Laicas = 'Ollaiqa.

Laitor, 166, 167, 288, s39.

Lakna, 17s.

Lampron, 181, 208,

Landauran, §36.

Languedoc, 202.

Laodicée = Lattakié, 110, 165.

Lapara, 252. L.

L.aranda, 615, 711.

Latmin, 163, 239, 242.

Lattakié (LAdhiqiya, Laodicea), 11,
107, 109, 129, 155-158, 164-167, 173,

" 174, 187, 188, 192, 208, 211, 22I-
223, 227-230, 233-234. 240, 243-245
252, 260, 278, 279, 287, 288, 315,
322, 325, 333, 356, 395, 407, 408
415, 417-419, 426, 429, 432, 440, 457

\
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459, 463, 470, 473-474, 477, 489-492,
499, 503, 513-517, 522, 524, §37-547T,
547, 581, §90-591, 603, 608, 620, 624,
666, 673, 676, 690-691, 706, 717, 719-
721. .

T.etché, cf. Kara Sou.

La Liche, voir Laodicée.

Liban, 89, 101, 105, 106, 187, 197,
378, 411, 436, 480, '563, 640, 643,
716.

Lidar, 127.

Lieux-Saints, 425.

Ligurie, 671.

Lille, 535.

Limoges, 504, 514.

Limousin, s09.

T.ivonia, 159, 160, 161, 513, 525, 541.

Locedio, 669, 671.

Loges (les), 535.

Logis, 164, 535. 539.

Longiniade, 232, 233, 240.

Logbé, 176.

Lorraine, 202. _

Loulou, 623. "

Luzin, 161.

Lydda, 670.

Ma’arra (prés d’Edesse), 219, 2uy1,
3127, 328, 343, 352, 353, 355, 361.

Ma'arrat al-Ikhwan, 156.

Ma'arra Migrin, 153, 156, 239, 268,
291, 351, 473, 540.

Ma'arrat an-No'min (Marra, Ma'‘ar-
ra), fo, 42, 113, 153, 155, 157, 158,
161, 162, 177, 185, z00, 218, 220,
222, 239, 242, 263, 277, 301, 468,
473, 541.

Ma'arathi, 41, 154.

Mabboug, 155.

Magara, 119, 299, 354

Machhal4, x40.

Magica, voir Mamistra.

Magyath, 170, 174, 175, 176, 255, 354

al-Madjdal, 114.

Maghrib, g6, 66, 72, 86, 177.

al-Mahdiya, voir Hadath4.

Maidin, 145.

Maidan Ekbez, 137.

Maine, 3535.

Makisin, 114.

Malaicas, c¢f. Maniqa.

.

Malatya, 97, 123, 124, 126, 137, 155,
181, 182, 228, 232, 247, 248, 253,
263, 265, 275, 291, 294, 299, 300,
338, 341, 344 349, 365 389, 414,
417, 433, 475, 625, 695, 696. .

Malofin, 151, 620.

Malotniya, 167.

Mamistra (= Misis).

Mamotl4, 138. ’

Mamoure-Issidja, 145.

Manikir, 149, 420.

Manbidj, 117, 155, 156, 259, 290, 292,

297, 298, 315, 320, 361, 369, 467,
705. :

Mandjilik Kalesi, 148, 149.

Manghir Kayasi, 142.

Maniqa (Malaicas), 172, 173, 176, 279,
354, 524, 537-

Manzikert, 182, 199.

Mar‘ach, 14, 11§, 118, 119, 120, 121,
123, 127, 133, 134, 136, 137-138, 144,
146, 147, 149, 152, 153, 181, 187,
188, 208, 209, 218, 228, 230, 233,
237, 241, 250, 2§51, 252, 253, 203,
271, 286, 291, 31§, 322, 354, 361,
380, 382, 385, 404, 405, 411, 426,
433, 459, 461, 470, 475, 542, 581,
613, 622, 626, 646, 704.

Maragha, 261.

Mar Aharon.

Maragiya (Maraclée), 30, 175, 221,
244, 245, 256, 280, 428, 594, 620,

' 665, 719, 721

Marasya, 137, 382.

Mar Bargauma, 125, 340, 341, 343.

MaAr-Botniya, 41, 1356.

Mairdin, 47, 114, 180, 181, 21§, 236,
237, 248, 258, 270, 287, 203, 293,
300, 341, 375, 596, 638, 645, 647,
682, 684, 704, 705, 71I.

Mardj Dabiq, 158.

Mardj ad-dibddj (= Pratum Pallio-
rum), 110, 121, 152, 349, 367.

Mareil-le-Guyon, 536.

Marésie, 137. :

Margat = Margab.

Mar Givargis, 187.

Maroc, 473. .

Marqab, 168, 171-2,. 173, 174, 176,
180, 233, 240, 256, 278, 279, 280,
305, 327, 329, 330, 337, 422, 428,



429, 457, 597, 512-520, 524-525, 532,
535, 537, 538, $43, 555 590, 603,
604, 622, 629, 642, 667, 674, 719,
720-721.

Marra = Ma'arrat an-No'mén.
Marri, 115, 118, 137, 139, 141, 145,
146, 147, 148, 155, 388, 715.

Marseille, 479.

Marzbén, 119, 123, 356, 387, 394, 415,
705, 718.

Massif Central, 535.

Mastaba (prés Anuoche), 523.

Matron, 176.

Maunagh, 140.

Mayafariqin, 47, 54, 114, 248, 253,

258, 275, 287, 294, 295, 422, 433,

637, 645, 647, 695, 699, 704, 705

Mayre, 536.

- Mechmechan = Bezmechin.

Mecque (La), 5o, 54, 68, 92, 134,
277, 480.

Médine, 88.

Méditerranéde, 3, 107, 108, 197, 200,

479- -

Megaret Bassin = Ma'arra Migrin.

Méléagre, 133.

- Melessin, 522.

Meois, 524.

Merdikh, 157, 540.°

Merkez Souyou, 142.

Merzmen Tchai (ou Sou), 118, 119,
122.

Mésopotamie, 48, 61, 6z, 64, 72, 924
97, 105, 107, 1II1, 115, 137, 154,
248, 299, 306, 683, 704.

Messarkun, 525.

Meunseraq, 167, 523.

Minat al-Fasri = Fexere.

Miserach, 325, 525. Cf. Meunseraq.

" Misis (Mamistra), 110, 150, 151, 152,
188, 208, 233, 240, 243, 245, 250,
271, 309, 313, 315, 319, 325 349
354, 389, 400, 407, 424, 431, 440,
459, 475, 490, 501, 525, 621, 622.

. al-Mohammadiya, voir Hadath4a.

Mons Caibo, 150.

Mons Ceffa = Hign Tell Kachfﬁhén

Mont-Cassin, g, 316.

Mont-Parlier (ou quief) ='Dj.\

Aqra. - .
Mont Smm, 325 .

740 INDEX DES NOMS DE LIEUX

Mont-Thabor, 313, 325-326, 610.

Montagne Admirable = Djabal Se-
mén. .

Montagne Noire = Amanus.

Montfargia, 162, 273.

Montferand, cf. Ba'rin.

Mopsuestia, voir Mamistra.

Mortain, 5335. .

Mossoul, 50, 54, 58-60, 76, 111,. I14,
177, 179, 181, 215, 247-249, 251,
253, 256, 270, 271, 278, 300, 301,

. 302, 308, 306, 351, 370, 371, 413,

415 S., 421, 422, 433, 481, 596, 628,

701 .

Motch, 114.

Moucherif, 176.

Mourad Djaddesi, 119.

Mourad Pacha, 133, 136. :

Mourad Sou, 114, 115, 127, 237.

Mouslimiya, 155, 236.

Moustafa Pacha, 136.

Moutaleb Heuyuku, r50.

Mouthakkab, 151.

al-Mouwazzar, 113, 369.

Muserac, cf. Miseraq et Meunseraq

Museraf, 716, 524.

Myra, 2354.

Myriokephalon, 417.

Nabolos (Naplouse), 6zr.
Nabou, 147.

Nacibin, 114, 306, 413, 421, 596, 597,

646, "699.
Nacibin ar-Rodm, 127.
Nadjima, 148.
Naberia, 328, 523.
Nahr al-Abyadh, 159, 166.
Nahr Arsanyas (= Mourad Soul
114, 177.
Nahr al-aswad - = Xara sou.
Nahr al-Djauz, 119, 122, 123.
Nahr Djobar, 173.
Nahr Houreisoun, 173.
Nahr Hofrith, 121.

Nahr al-Kébir, 158, 166, 167, 168, 16q..

Nahr Kerzin, 115, 118, 121, 122.:
Nahr Rodls, 170. ! )
Nahr al-Qourchiya, 166.
Nahr as-Sinn, 171, 329, 667.
Nahr Snobar, r170. .
Nahr Yaghra, 133, 136.

<
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Nahr Zegharo, 166. -

Naiman (tour.de), 112.

Na’'m, 111,

Na'ourd, 1855. .

Naqira des Banou As' ad 155, 163,
259.

Naquaire (fontaine de), s22.

Nawiz, - 154. ,

Nazareth, 521. )

Nebi-Yoinis, 164, 168.

Nefin = Enfé, 24, 342, 608, 609, 641.

Neirab, 155. C :

Nemroud Dagh, 124, 125.

Neni ou Nenenta, 172.

Néocésarée (= Niksar).-

Nepa = Inab.

Nicée, 14, 15, 96, 182, 206, 216, 253,
“'359, 570, 618, 626, 693, 703.

Nicopolis (Islahiyé) = Marri.

Nicosie, 392, 670, 685, 697.

Nighdeh, 433.

Niksar (Néocésarée), 228, 433, 625.

Nisibe, voir Nacibin.

Niz, 216.

Noire (Mer), 627.

Noortha, 176, 525.

Normandie, 202, 435, 438, 444, 537,
528, 531, 533, 535-

_ Norpert, 615.

Norsinge, 325.

Notre-Dame de la Carriére, 324, 523.
Notre-Dame de Josaphat 5, 170, 324,
325-326. .
Notre-Dame du Mont-Sion, " 325.

Noukir, 149.

Qessi, 152.

Oliferne, 372,

'Ollaiqa, 173, .524, §37.
Onoptikés, 128, 129, 130, I31.
Oppidumn Rugiae, 158,

~Ordou (= Hi¢n al-Harida).

Oronte, 105, 106, 107, 128, 129, 131,
. 132, 133, 134, 144, 152, 156, 157,
158, 159, 160, 162, 163, 164, 165,
166, 167, 172, 173, 175, 176, 211,
218, 227, 252, 278, 287, 404, 409,

426, 472, 517, 525, 537, 539, §40,

706, 717.
Ortchan, 146.

Osmanyé, 146.
Ostie, 503.
Ouhaidab, 121. Tt
Quremen, 122,

Qurfa, voir Edesse

Ourth, 140.
Pagrai = Baghras. -

Palatza, 137, 252.

Palerme, 677., ’

Palestine, 18, 38, 51, 358, 176, 186,
. 188, 197, 213, 329, 419 S., 423, 426,
436, 479, 499, 580, 624, 648, 7°7-

Cf. Terre Sainte. _

Palmyre = Tadmor.

Pangeregan, 161.

Pautocellos (quartier), 132

Parsa Dagh, 139.

Partzerpert, 633.

Payas, 149.

Perche, 335.

Périgueux, 657.

Perre, 123. .

Perse, 50, 108, 179, 189, 251, 254, 261,
284, 297, 300, 306, 572, 574 694,
703, 719. :

Pertous (d), 253, 394, 613, 626.

- Le Pertuis, 148,

« Petit Lac » (= Gueuldjuk), 115

- Pheresia = Athérib.

Picardie, 335.

La Pie, 523.

Pise, 3, 4, 672, 707.
Platta, 121, 526.
Podandos, 152.
Poltiers, 57s.

Poix, 535.
Pompeiopolis, 148.
Pont, 349.
Pont-4-Mousson, 536.
Popos, 523.

Pent de Fer = Djisr al-Hadid.
Port-Bonnel, 141, 143, 512, 616, 717.
Port Saint-Siméon = Souwaidiya.
Portelle (la) = Sakaltoutan.

Portes de Cilicie, 152.

Portes de Syrie = Salkaltoutan.
Portugal, s11.

Portus Malo, 150.

Portus Palli, 150.
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Portus Vallis, 167.

Potaman, 161.

. Provence, 202.

Puy (Le), 310.

- Qagr al-Banit, 153.
Qadmotis (Cademois), 59, 66, 174,

180, 280, 305, 306, 353, 524, 537.

" Qaiqodn, 159, 160, 513, 525, 541I.

Qaisariya, 137, 1§2, 155, 208, 365,
414, 415, 433, 625, 626, 695.

Qal'at al-Aid (= al-Aids), 160, 168.
Qal'a Baida, 122. -

Qal'a Bastouar, 172, 174.

Qal’a Boghazi, 167.

Qal'a-Dja‘bar, 57, 156, 181, 236, 249,
277, 300, 372, 398, 399, 408.

Qal ‘at al-Djafli, 173, 175.

Qal'a Djamahariyin, 168.

Qal'at al-Douaz, 174.

Qal'a Douz (Dor), 167.

Qal'a Fillehin, 168.

Qal‘at al-Moudiq = Apamée.

Qal'a Nadjm, 114, 156.

Qal‘a Simin, 154.

Qal'at al-Qantér, 136.

Qal‘at-ar-Rotim, lbxg, 120, 122, 123,
127, 181, 265, 276, 337, 370, 386,
405, 564, 721, 724.

Qal‘at as-Sinn, ¢f. Sinn ibn ‘Otalr

Qal‘'a Siriani, 168.

Qaradja Dagh, voir Djabal Achoima.

Qarina, 123.

Qarqisiya, 114, 156.

Qastal, 139.

Qéstoﬂn, 141, 161, 274, 2858.

al-Qattar, 238.

Qatina, 126.

Qibar, 138, 139, 140.

Qinnasrin, 134, 155, 285, 291, 350,
352.

Qitamlila, 136.

Qoyair (= Qal’at az-Zau), 166, 167.
318, 320, 330, 350, 423, 430, 444
+ 507, 671, 697-698, 717.

Qolai‘a (prés de Bélis) = Qolai'a NA-
dir, 268, 277.

al-Qotai'a (dans le Dj. .Bahrﬁ), 174,
175, 279, 614, 715.

Qolat'at (Coliat), 174.

Qonya, 182, 190, 231, 247, 253, 394,

363, 433, 608, 622.
al-Qoradi, 113, 261, 276.
Qorvais, 176, 524.
Qorzahil, 138. i
al-Qoubba, cf. Hign al-Qoubba.
Qouaiq, 107, 117, 155, 30I.
Qourchiya (= Qouraichiya- et Khan
Bektach), 166, 168, 429. )
Qotirig, 119, 139, 376, 315, 322, 387,
493, 414, 503, 541.
Qoutayeh, 216.

Ra'ban, 119, 123, 125, 187, 250, 265,
271, 275, 387, 389, 404, 415, 430,
581, 705, 718.

Rachya (Rachi), 137. .

Rafanya, 163, 175, 239, 255, 256, 269,
273, 302, 305, 315, 322, 5II.

Rahba, 156, 249, 271, 300, 304, 348,
393.

Ramal, Ramén, Ramir, 140.

Ramla, 571.

Ranculat, voir Qal‘at ar- Roﬁm

Raqqa, 156, 236, 271, 369, 474, 646.

Rés al-Ain, 114.

R4s Ibn HAani, 167.

Rés Kaifa, 294.

Réas-al-Khanzir, 107, 141, 252, 324,
519, 523, 565. '

Ravendel, voir Riwandén.

R4awandin (Ravendel), 30, 117, 118,

- 140, 210, 250, 290, 388, 705, 712.

Regium, 663.

Reims, 320.

" Reteze (golfe de), 495.

Rhosikos Scopelos == Rdis al-Khanaztr.
Rhosos = Hign Rodsous.

Rialto, 49s.

Rih& (Eribha), 157, 35971.

Rihaniyé, 134.

Rivira, 324.
Riviera, 491.
Robia, 158.

Roche-Guillaume, 143, 144, 430, 512,
606.

Roche de Roissol, 143, 144, 325, 5§13,
539, 606, 6o7.

Rochefort, 160, 161, 164, 325, 513, 525-

Rochemaure, 536.

‘Roh4, voir Edesse.
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Roia, 158. - .

Roida, 158.

Roissa, 158.

Roissol, cf. Roche de Roissol.

Romania, 495. '

Rome, 17, 197, 234, 308, 316, 489,
504, 505, 508, 652, 662, 670.

Ronquerolles, 536.

Roquemaure, 3536.

Rouad, 721. )

Ro@dj, 101, 10§, 141, 152, 153, 154,
156, 1§87, 161, 164, 215, 218, 220,
239, 285, 289, 291, 380, 383, 513.

Rotihin, 154.

Roum-kale, voir Qal’at ar-Roiim.

Rubea, 158. N

"Rugea, 158.

Rugia, 158, 161.

Ruiath, 158,

Rusa, 158, 161.

Russa (prés Antioche), §23.
Russie, 637, 699, 709, 711, 517.

Sabotin Souyou, 139, 146.

* Sadjotr, 115, 116, 117, 118, 110.

Safkous, 168.

Safsaf = Sofaif.

Saidre, 208.

Saint-Abraham, 112.

Saint-Basile (Gitine de), §23.

Saint-Béthias, 334.

Sts Cosme et Damien d’Antioche, 130,
716.

Saint-Domitien, 334.

Saint-Egide (prés Djabala) (ou Saint-
Gilles), 171, 524.

Saint-Elie (Lattaki¢), 165, 490.

Saint-Elie (Amanus), 141, 165, 252.

— (Lattakié), 165.

Saint-Ephrem, 112,

Saint-Georges (église d’Antioche), 131,
234, 324.

Saint-Georges (monastére du Silfius),
214. ' -

Saint-Georges de Jubin, 323, 324, §19,
523, 537, 565, 669-671.

Szint-Gerennes, 172.

Saint-Gildas, 324.

Saint-Gilles, cf. Saint-Egide, 171.

Saint-Jacques d'Antioche, 130.

Saint-Jean d’Antioche, 325,

Saint-Jean d’Edesse, 112. .
Saint-Jean Chrysostome, 131, 132, §22.
Saint-Julien, 131.

Saint-Lazare, g,-325.

Saint-Léonard, 131.

Saint-Luc, 131.

Saint-Merme, 131.

Saint-Nicolas (Lattakié), 165, 338,

491,
Saints-Macchabées, 131.
Saint-Pantéleimén = Saint-Elie.

Saint-Paul (d'Antioche}, 131, 152, 313,
323, 324, 326, 333, 335, 350, 504,
515, 522, 621, 622, 628, 676, 716.

Saint-Pierre (d’Antioche), 130, 217,
308, 309, 312, 317, 339, 366, 439,
475, 501, 566, 567, 568, 569, §84,
621. .

— (de Lattakié), 165.

Saints-Pierrd et Paul d’Edesse, 113.

Saint-Rémi, 10.

" Saint-Sauveur, 49r1.

Saint-Sépulcre, §, 199, 202, 222, 223,
314, 325, 333, 381, 504.
Saint-Siméon, 323, 324, 332, 334, 335,
504, 634. :
Saint-Siméon d’Antioche, 522. .
Saint-Théodore d'Antioche, 131, 3519,
522. :
— d’Edesse, 112, 113.
Saint-Thomas d’Edesse, 112,
— d'Antioche, 131.
Saints-Thadée-Jean-Georges, 113.
Sainte-Barbe, 131.
Sainte-Croix de Carpita, 324, 672.
Sainte-Euphémie d’Edesse, 1r2.
Sainte-Héléne, église d'Alep, 297.
Sainte-Marie du Fer, 324, 519, §23.
Sainte-Marie Latine, ‘131, 325-326,
522 (7).
Sainte-Marie Rotonde, 130, 334,
522 (?).,
Sainte-Marie-Thadée-Georges, 112,
Sainte-Sophie d'Edesse, 112.
Sakaltoutan, 142, 148, 149, 431.

" Sakir, 114.

Salahin Kale, 123.

Salamiya, 155, 239, 277, 295, 3§2.
Sal'an, 380.

Salorie (Sallorie), 133, 523.

— (Gaune de), 523.
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Salmén, 140. ° ' Sindjar, 114, 215, 247, 270, 393, 4L3;

Salgin, 153, 384, $40. : " 421, 596, 628. ‘
S&m, 118, 385. - - Sinn ibn ‘Otair, 114, 270, 276, 348.
Samabhi, 115. o ) I Sinope, 231, 627. : :
Sananin (Lac de), voir « Petit Lac ». Sis, 29, 147, 152, 271, §85, 589, 591,
Samarkand, 572, 696, 7oI. : . 601, 618, 633, 702, 715.

S_amosate, 111, 112, 113, I1Q, 120,
<123, 127, 180, .187, 188, 210, 258,
265, 270, 271, 276, 336, 342, 373,
"386, 572, 573, 581, 626, 646, 7os5.

Siwas, 137, 155, 182, 231, 247, 294,
365, 414, 433, 476, 645, 695.

Skopelos = Djabal Ahmar, -

Soebe, 176. .

Samsat = Samosate. Sof-Dagh, 117.
Sanasina, voir Djabal Sassoﬁn : Sof Kale. 118 405'
Sangas = Gueuk-sou, . Sofaif 13'" ' )
Sarata, 152, §2§. ’ P

) + Sokhoi, 144.
S?"fb“zf = Zerdéna, Solin, voir Souwaidiya.
Sarisaki, 148. R Sooch, 215.
Sarmadl, 153, 154, 285, 286, 292, Sororge, voir SaroQdj.
294, 3031 329, 473, 5490, 541 Soudan, 50.
Sarmasane, 570, §72, 573. Soudin -= Souwaidiya.
. Sarmenya, 160, 164, 175, 429, 536, 541 Soufraz-Souyou, 120,
Sarmin, 41, 156, 190, 228, 230, 239, Sougga, 123.

242, 274, 290, 303, 396, 468, 712. Soulaiman (vallée de); r112.
Sarotidj, 113, 180, 187, 219, 230, 251, Soumaisit = Samosate.

263, 270, 291, 343, 370, 462, 467,  Souriya, 156.

473, 542, 646. Souwaida, voir Sevavérak.
Sarvantikar, 145, 146, 147, 233, 355, Souwaidiya, 129, 133, 137, 141, 165,
ori2. . } . 167, 217, 218, 221, 230, 232, 245,
~ Sarzik, 140. . ' .~ 252, 324, 406, 409, 480, 490, 494,
Satalie, cf. Antalya, ) 495 499, 503, 539, 689, 690, 713,
Sauveur (église du), a Edesse, 113. 716.

Savouran Kale = Sarvantikar. Soys {porte de), 113
Scala Boamundi, 133. . Sozopetra, 475.

Scyrtus, 111, 112, II3. "~ Spechchet, 137.

Sedium = Souwaidiya. : Spitachchet, 137.

Seferie, 167, 541. ‘Stamirra, 254.

Seiliofin, 107, 150, 151, 152. Sucre, 208. ~

Selefké, 188, 240, 354, 613, 635, 711, Suyjac, 176, 525.
‘Séleucie, 133. * .
Sem (défilé¢ de), 144. a Tadmor, 156, 304.

~ Semo(niya, 137. g Taha-Ahmad, 136
Sénoc, 10.. : : ~ Tala, 159, §25.
- Servantikar, 424. Talaminia = Tell Minis.
Sévavérak, 114, 125, 127, 177, 184, ‘Talaore, 176.
356, 360, 646, 648. Talaryeri, 176,
Séville, 81. Taninir, 114.
Shel:hshekh Kale, 118. Tarente, 202, 224, 325
Sicile, 198, 267, 438, 587, 720. Tarpétac, 147.
Silpius, 128, 129, 214. Tarse, 151, 152, 188, 207, 208, 232,
Sin4b, 117, 140, 380. . . 233, 240, 243, 263, 264, 309, 313

Sinar, 274. - . , 315, 320, 354, 367, 414, 423, 43

- Rty v -
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440, 459, 503, 589, 619, 621, 622,
631, 635, 651, 661, 670, 695, 715.
Tarsie, 208.
Tarsos = Trolich.

Taurus, 50, 97, 101, 10§, 106, 107, 115,

120, 123, 126, 137, 152, 177, 181,
184, 186, 187, 188, 190, 207, 401,
577, 646, 724.

Tchapaktchofir, 114.

Tchardak, 145.

Tchardak-Kale, 146.

Tcheraz = Churar.

Tchimichkezek (Arménie), 638.

Tchivlan Kale = Hadjir Choghlan,

Tchoukmalik, 149.

‘Tchoukmerzivan, 148, 149, 150.

Tchicukothmin, 149.

Teghenkiar, 125, 126.

Tell-'Ahda, 114.

Tell-Aghdé (Tell-Adé), 135, 153, 1544
242, 291, 292, 355.

Tell ‘Ammar, 153, 384.

Tell ‘Aqibrin, 153, 154, 285.

Tell Arrén, 473.

Tell-Bachir (Turbassel, Torvancelle),
11§-119, 127, 157, 177, 184, 210, 213,
218, 219, 220, 235, 241, 242, 249,
250, 251, 261, 262, 280, 281, 28s,
290, 291, 294, 297, 315 320, 342,
352, 355 366, 369, 380, 381, 385 ss.,
389, 467, 468, 472, 473, 514, 519
526, 572, 705.

Tell-ach-Chaikh, 215.

Tell Chamarotn, 187.

Tell-Gauran, r13. 7

Tell al-Ghab, 168. =

Tell-Har4qib (?7), 28).

Tell Hirdq, 280, 292.

Tell ibn Mach'ar, 262.

Tell-KachfahAn, 158, 159, 161, 163,
163, 167, 168, 328, 383, 439, 690,
706.

Tell-Kehriz, 118.

Tell-Khalid, 117, 122, 177, 271, 387-
388.

Tell-Madan, s25.

Tell-Mauzan, 113, 264.

Fell Meldh, 163.

Tell Menis, 162, 218, 227, 274, 541.

Tell al-Ougab, 114.

Tell al-Qarch, 138.

.o Symie ou Nonp.
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Tell-Qoradi, cf. al-Qoradi.

Tell Hofir, 133, 138. .

Tell as-Sultan, 1535, 289, 204.

Tell at-Toulodl, 163.

Tell Zammar, 140.

Telouch, voir Doulouk.

Tenariye, 160. )
Terre-Sainte, 2, 6, 12, 234, 480, 607.
Thaumaston Oros = Djabal Semdin.
Thegium, 431, c¢f. Til Hamdoan.
Thiéville, 536.

Tibnin, 714.

Thoresh = Trolch.

Tibériade, 246, 262, 267, 273, 648, 649-
Tiflis, 36, 293.

Tigre, 54, 106, 114.

- Tilbechar, voir Tell-Bachir.

Til Hamdoln, 147, 148, 150, 151, 152,
325, 354, 389, 390, 424, 431, 525,
539, 633, 635.

'Tiro‘(Tyron), 176, 524.

Tizin, 134, 135, 153, 242, 610.

Tommosa, 162, 273.

Toprak Kale = Til Hamdotn.

Toqat, 433. N

Toron, 632. -

Torers = Trolch.

Tortose, 170, 174, 177, 23%, 233, 230,
233, 244, 245, 252, 255, 356, 263,
279, 280, 315, 318, 322, 329, 438,
437, 511, 514, 517, 537, 630, 642,
665, 667, 673, 677, 715.

Torvaucelle, c¢f. Tell-Bachir.

Totomata, 176.

Todr Abdin, 373.

Tofirin (= Val-Torentum ?), 160,
325. )
Trani, 662.

Transjordanie, 305.

Trapesac = Darbsak.

Trébizonde, 183, 292, 294, 354, 626,
627, 693.

Trezarg, 616. .

Tricaria, 170, 519, 524.

Trihalet, voir Tell-Khilid.

Trolch, 127, 265, 296.

Tubbal, 140.

Tulupe, voir Doulouk.

Tunis, 718.

Turbassel, wvoir Tell-Béchir.

Turgulant, 162, 273.

48
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Turkestan, 178, 718.

Turquie, 109, 689.

‘Turris Plumbea, voir Bourdj ar-Ragig.

Tyr, 17, 176, 180, 194, 354, 260, 265,
283, 288, 208, 302, 314, 315, 310,
428, 430, 467, 473, 484, 491, 495
497, 503, 519, 611, 632, 651, 659,
665, 674, 677, 691.

Tyamandos, 414.

Ubre, 147, 525.
Ursa, 521.

Vahga, 360, 407.-

Val Corbon, 133.
Valence (Espagne), 73.
Valénie = Boulounyis.
Vaitorentum, cf. Tourin,
Van (Lac de.), 114, 177.
Vanaverium, 121.
Vaquer, 167, 541.
Vartahéri, 121,

Vartérin, 121.

Venise, 3, 4, 197, 495, 707, cf. Véni-
-tiens. -

Verdun, 536.

Vernon, 3536.

La Vieille, voir Bikisrail,

_ Vieux-Pont, 53s.
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Wadi abou Qal'a, 1ho.
Wadi-Boutndn, 155, 213.
Wadi’t-Tim, 348.
al-Wa'ra, 645.

Yabofin, 140.

Yaghra, 136, 325, 382, s41.
Yahmoul el-Kafar, 156.
Yarimdja, 119.

Yarpouz, 145, 146.
Yisitchoman, 645.
Yasmalikh, 163.

Yémen, 6o.

Yéni-Chéhir = ‘Imm.
Youmourtalik, 150, 151.

Zalin, 163.

Zara, 604.

Zembour, 525.

Zerdina (Sardona), 153, 156, 259,
271, a87, 289, 290, 292, 293, 294,
299, 325, 351, 355 397, 537, 53%
540, 544-

Zindjirli, 14s.

Ziyaret Dagh, 166.

Zobar, 121, 187.

Zofea, 163.
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|Les noms de : Francs, Syriens, Arabes, Chrétiens, Turcs, etc..., qul reviennent
constamment, ont été supprimés dans llndex }

Abaga, 685, 712, 714, 718, 719, 720.

Abaq, de Damas, 363, 393, 394.

‘Abbas, 45-

Abbassides, 60, 73, 41T1.

Abdaher, 126.

‘Abdalmassilh, ministre, 413, 415, 417.

‘Abdalmassih, philosophe, 340, 577.

*‘Abdarrahman ag-Ciqilt, 577.

Abelgarib, 181, 2§57, 276.

Abgar, 113.

Ablagath, 2g7, 266.

Abou ‘Ali de Qadmofs, 280.

Abou’l-Fath isma'ilien, 353

Abou’l.-Faith de Sarmin, 243.

Abou Téahir, 190, 243, 268.

Abou Tayyi, 397.

Acharie 1 de Sarménie, §45.

— 11, 453, 463, 545, 595, 621, 656,
658.

al-Achraf Mofisa, ayyoubide, 6o, 63,
71, 597, 625, 626, 628, 637~639, 641,
642, 644-646. .

al-Achraf de Homg, 707, 710

al-Achraf b. Qaldoln, sultan mam-
bouk, 74, 125, 7a1.

Adam de Gaston (Baghras), 623, 63!.

Addai, 113.

Adélaide de Sicile, 267.

Adémar du Puy, 130, 217, 220, 223,
309, 310, 3IS§.

Adémar (Ayinar) de Layron, 544, 595.

al-'Adil I (al-malik), frére de Sala-
din, 24, 61, 64, 433, 580-581, 590,
596-598, 600, 603, 608, 609, 614,
621, 624-627, 637.

— II, 647-648.

Adrien IV, 403, 509, 674.

Aegide de Tusculum, 316.

Aetheling, 2z2.

Afchin, 356.

al-Afdal (al-malik), 66, 185, 213, 231,
348, 580, 581, 626, 627, 646.

Afridotin, prince de Malatya, 414, 417.

Aghadjari (tribu), 703.

Agnés Mazoir, 543.

Agnes, fille de Pons de Tripoli, 538,
543

Aharon, frére de Michel le Syrien, 567.°

Ahmad ibn Marwan, 217.

Ahmad-I}, 261-264.

Aibek (al-malik al-Mou'izz), 698-699,
703, 709, 710.

Aimery, patriarche, 312, 313, 384,
391, 406, 422, 439, 444, 493, o1,
504-509, 513, 514, §19, 536, 563,
566, 567, 569, 583, 584, 660, 663-

Aimery de Tripoli, 4, 321.

‘Ain ad.daula, danichmendite, 363,
390, '

‘Al4 ad-din Dao0d, 61.

‘Ala ad-din Mohammad, 636.

Alain d’Atharib, 274, 285, 292, 297,
329, 343, 540

Alain Fergent, 574.

Alaouites, 165.

Albéric, vice.sénéchal, 463.

Albéric d’Ostie, 564.

Albéric Lanfranc, 499.

Albert, hospitalier, 517.

Albert de Robertis, patriarche, 312,
444, 661, 663, 664, 666, 667, 669-
670, 672, 676, 677, 678, 680, 686,

Albert, archevéque de Tarse, 320, 428,
463.

Albert de Tripoli, 321.

Albert IT de Tripoli, 321.

Alépins, 188, 193, 213, 238, 278, 290,
540, §59.

Alexandre 111, 326, 419, 499, 509, 512,

" 514, 565, 673, 674, 675, 681.
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Alexandre IV, 320, 329, 671, 697-6g8.

Alexandre, chancelier.

Alexandre, hospitalier, §17.

Alexis Ange, 387, 389, 025.

Alexis Axouch, 411. .

Alexis Comnéne, 8, g5, 179, 199, 200,
203, 20§, 206, 207, 209, 214, 216,
218, 221, 222, 223, 230-336, 230,
240, 243, 245, 247, 252-255, 261,
281, 347, 406, 460, §28.

Alexis II, 422.

Alfred Mazoir, 5§43, 595, 599, 6oo.

Ali, « roi des Mcédes », 574.

Ali de Herat, 343, cf. Sources.

‘Al Kurd, 272, 273. .

‘Ali Kutchuk, 354, 369, 370 s., 399,
421,

'Ali ibn Waf4, assassin kurde, 348,
"383. .

Alice, femme de Bohémond II, 303,
.350, 356, 440, 463, 502, 5§34, 538,
539, 549, 562, 545.

Alice, fille de Bohémond III, 545, 608.

Alice d’Arménie, 545, 584, 632.

Alice de Champagne ou de Chypre,
545, 648, 66s. '

Alice, génoise, 487.

Aliénor d’Aquitaine, 1380, 381.

Almohades, 6o. :

Almoravides, 200.

Alp-Arslan, grand seldjouqide, 263.

Alp Arslan, fils du sultan Mahmeqd,
306. .

Alp Arsldn, fils du sultan Mas'otd,
372, .

Afp-Arslan d’Alep, 267-269, 277.

Alphonse Jourdain, 382.

Alpi, Artouqide, 387.

Alverus, 3538. .

Amaury Ier, 7, 401, 406-416, 470, 528.

— 1L, 24, 437, 545, 581-582, 586-589,
597, 603, 606, 609, 618, 67s.

Amaury Barlais, 543, 640.

Amaury de Croisy, 541, 595.

Amaury de Haillant, 538.

Amaury Mazoir, 543.

Amasa, 216.

Amelin de Thidville, 538.

al-Amir, 66, 189.

Amirdalis, 9, 216.

Amir-Goian, 216.

INDEX DES NOMS DE PLERSONNES

Amiriya, 189g.
Amir-Molxe, 216.
Anaclet [I, 316.

‘André de Longjumeau, 681, 682, 686,

701.

Andronic Comneéne, 389, 403, 411, 412,
422 p.

Andronic Euphorbenos, duc byzantin,
407. .

Andronic Kontostephanos, 368.

Angerius de Saint-Georges, 325.

Angerville (famille d’), 535, 541.

Anglais, 212, 222, 347.

Anselme (d'Apamée), 319.

Antérius de Boulounyis, 320, 520.

Antinellus, 264.

Antoine de Padoue (Saint), 672.

Aoxian (= Yaghi-Siyan).

Apollon, 2o01.

Agsongor, 181, 268, 269, 306, 307.

Agsonqor al-Boursouqi, 42, 66, 270,
271, 275, 277, 298, 300, 301, 302,
303, 304, 306, 358.

Arab, 253, 349.

Arabes, 56, 130, 137, 138, 148, 163,
174, 191,

Aragon (roi d’), 714, 718.

Archambaud, connétable, 463.

Argyre (Romain), 173.

Armigaldus de Samarga, 264.

Armigazi de Samarga, 264.

Arnaud de Kafartab, 345.

Arnoul, patriarche, 1a.

Arnoul, chanoine, 501-503.

Arnoul le vieux, 13.

Arnulf de Mar‘ach.

- Arslinchih (de Chahrzoar), 72.

Arslantach (de Sindjar), 215.

Artaud de Chastellux, 536.

Artouq, 180, 199.

Artougides, 46, 180, 181, 237, 247,
275, 299, 300, 368, 373, 375 404
408, 415, 421, 625, 626, 638, 644,
645, 646. .

Artubekh (= Artoug).

Asan Katoukh, 253, 3s54.

Ascelin, 7o1.

Aspiétes, 243.

Assassins, 70, 170, 174, 189, 190, 193,
243, 267, 304, 344, 347: 353 S., 397
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416, 511, 514, 515, 526, 572, 585,
594, 620, 641, 665, 712, 715, 719, et
passim.

‘Asset duc, 457, 464.

Atharib (famille d’), 536, cf. Alain.
Athanase, patriarche, 335, 339, 341.
Augustin de Nottingham, 322.
Avicia, cf. Roger. de Cahyotn, 544-
al-Awhad (al-malik), 596, s597.

Ayaz, 261, 270, 272, 27§.

Ayyolb, 372. V. aussi Nadjm ad- dm
Ayyoib.

Ayyoubides, 6870, 79, 85, 87, 88, 135,
163, 194, 330, 346, 374, 378, 537,
579-580, 625, 627, 637, 645, 681, 686,
687, 690, 693.

‘Az4z (famille de), 536, 545.

Cf. Pierre, Tancréde, Gux]]aume, Jean.

Azil Auxence, 623.

4l-*Aziz (al-malik), fils de Saladin,
52, 580, 58I.

~al-*Aziz (al-malik) d’Alep, 622, 627,

639, 645, 646, 650, 69o0.

Béadotkiya (YaroQkiya), 366.
Cf. Baldougiya.

"Badr ad-daula Soulaimén, 293, 295,

296, 300, 304, 306, 375.

Badr al-Djaméili, 18s.

Bahlavouni, 333.

Bahrm, assassin, 347.

Bahramchah d’Erzindjin, 626.

Baibars, 68, 69, 73-76, 120, 127, 130,
131, 155, 354, 453 461, 477, 672,
699, 705, 706, 709, 710, 712, 713-
720.

Baidjoll, 695, 699, 701, 703, 704.

Balak, 59, 216, 219, 230, 254, 258,

270, 291, 292, 294, 295, 296, 297,

298, 299, 307, 574
Baldouq, 181, 216, 219, 573.
Badougiya, 181.

Cf. BAdotikiya.
Banou'-l-Ahmar, 170.
Bano ‘Amroln, 180, 354.

Banou Bogouzag, de Stvavérak, v. -

aussi Bogousag (fils de), 356, 363.
Banot’¢-Cotiff, 195.

- BanoQ Coulaiha, 180, 195, 278, 462.

Banou'd-Daya, 415, 42I.
Banod Djarida, 268, 296,

Banod'l-Khachchdb, 261, 377.
Banod Mouhriz, 180, 279..

“ Baaou ‘Otair, 114, 181.

Banou 'Oulaim, 157, 236.
Bano('t-Tarsoist, 296,

Bariani, 433.

Bar Cabodni, évéque jacobite 4'Edes-

se, 332, 339.
Barcauma (Saint), 568,

BarkyArdk, 180, 181, 183, 213, =215,

247:
Barlod, 705, 710, 712.
Barneville (famille de), 535.-
Barsauma, 370.
Barthélémy, fils du comte Gilbert,
541. '
Barthélémy de Boulounyas, 320.
Barthélémy de Djabala, 321.
Barthélémy le Jaune, 595.

" Barthélémy de Maraqiya, 719, 721.

Barthélémy I, év. de Misis, 319.
— 11, 319.

~ 111, 319.

Barthélémy I Tirel, 463, 583-584.
Barthélémy II (Tirel ?), 463.

. Barthélémy, vicaire d’Antioche, 662.

Barutellus, 315, 522.

Basasiri, 178.

Basile, chambrier, 454, 463.

Basile, vicomte, 464.

Basile, évéque jacobite d'Edesse, 342,
369, 370, 373, 566, 568, 577.

Basile, frére du Katholikos, 356, 542.

Basile d’Alep, 577.

Basile de Kafartab, 273, 541, 545.

Basiliens, 334, 671.

Bastard de Qogair, 717

Batou, 699.

Baudin de Djabala, j21.

Baudouin, connétable, 463.

Baudouin, frére de Bohémond III,
418, 545.

Baudouin I, 12, 14, 17, 66, 202, 207,
208, 209, 210, 211, 213, 217, 218,
219, 324, 225, 227-230, 234 235,
240, 231, 255, 257, 258, 260, 263,
264, 265, 266, 267, 273, 285, 285,
309, 336, 358, 437, 469, 470, 492,
510, 535, 542, 571, §73-

Baudouin II (du Bourg), 12 (a
(Edesse), 209, 229, 230, 232, 234, 236,
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- 237, 238, 243, 246, 249, 250, 251,
257, 258, 264, 265, 266, 271, 273,
274, 275, 276, 281 (& Jérusalem),
284, 283, 288-303, 305, 312, 313, 314
315 329, 336, 339, 346, 348, 350,
378, 437, 440, 453, 462, 470, 489,
540, 542, 562, 573, 574

Baudouin I11, 134, 367, 368, 384, 387,
388, 390 p., 394, 395 SS., 406, 437,
505, 506, 540, 591

Baudouin IV, 17, 18, 416, 417, 418 p.,
- 423, 426, 427, 528.

Baudouin V, 427.

" Baudouin Ier de Constantinople, 597,

606,
Baudouin de Beauvais, 570.
Baudouin de Cavarico, 539.

‘Baudouin d'Ibelin, 432.

Baudouin e Mar'ach, 98, 120, 342,
354, 357, 359, 368, 373.

Baudcuin de Run, §38.

Baufred (famille), 457, 536, 541, 545.

Cf. Bonable, Basile, Armand, Guil-
laume.

Béatrice, femime de Joscelin 1I), 387.

Béatrice Mazoir, 543.

Bechada (Grégoire), 57s.

Cf. Sources. . -

Bédouins, 108, 191, 192, 194, 195,
250, 269, 284, 292.

Bektimour, 422, 433, §81.

Bénédictins, 321-326, 334, 565, 669.

Benoit, archevéque d'Edesse, 230, 320.

Berké, 709, 711, 714, 718.

Bermonde, ép. Bertrand Mazoir, 543.

Bernard (Saint), 379, §10, §1I. )

Bernard, patriarche, 233, 235, 250,
288, 299, 308, 310, 312-316, 318,
322, 338, 339, 356, 501, 660, 663.

Bernard, chancelier, 463.

~ Bernard de Marmoutiers, 10.

Bernard (de Saint-Paul), 323.
Bernard I, év.-de Tripoli, 331.
— I1, id., 321.

Bernard I'Etranger, 232, 233.

" Berthold de Katzenellenbogen, 61o.

Bertrand, fils d’un comte Gilbert),
423, 541.

Bertrand Mazoir, 513, 515, 543.

Bertrand de Saint-Gilles, 240, 244-246,

Iy

254, 255, 256, 257, 263, 314, 383,
470.

Blandraz (comte de), s71.

Bocellus, 538.

Bochard, 274.

Boesas (Boessach), 216.

Bogousag (fils de), 184.

Bohémond I, 11, 12, 131, 157, 197,
200-202, 205, 207, 208, 214-226, 227%-
241, 243, 245-247,. 251, 252, 255,
288, 290, 303, 309, 311, 313, 314,
436, 440, 460, 465, 490, 491, 513,
528, 535, 536, 545, 548, 573.

Bohémond 11, 18, 59, 224, 283, 288,

. 289, 303, 304, 305, 307, 311, 312,
314, 325, 348-350, 428, 436, 437,
491, 493, 494 499, 502, 545, 362.

Bohémond I1I, 30, 312, 325, 395, 405-
434 437 439 496, 499, §06, 507,
509, §13-517, 528, $32, 534, 537,
538, 541, 545, 567, 579, §82-596,
599, 602, 628, 629,.656, 668, 674,
688.

Bohémond IV (d’abord comte de Tri-
poli, puis princq d’Antioche), 30, 31,
312, 313, 344, 427, 432, 440, 453,
461, 499, 521, 531, 545, 583, 585,
590-595, 599-621, 624, 631-635, 653-
659, 661, 664, 665, 667, 668, 688-
689, 691. ) :

Bohémond V, 312, 444, 545, 640, 643,
644, 648, 650-652, 664-665, 675, 680,
688, 691, 697,.702.

Bohémond VI, 6, 130, 440, 515, 533,
345, 562, 666, 675, 687, 702, 703,
706, 707, 708, 709, 711, 715, 716,
718, 719,

Bohémond V1I, 440, 3545, 703, 720-721.

Bohémond de Botron, 3545.

Bohémond Lair ou de Arra, 595.

Bohémond, fils de Thores, 345.

Bolitor (émirs), 8g. )

Bonable 1, 243, 264, 273 (?), 540,
541, 545-

Boneth, 464.

Boniface de Montferrat, 604.

Bonusvassallus de Antiochia, 487.

Booz de Tarse, 320, 622.

Botaniate, 191.

Bouillon (famille de), 8, 209.

v

vz

———— v
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Boulag, 291, 292. -

Bouldadji (Boldagis, Pulagit ?), 182,
215.

Bolri, 66, 233, 239, 241, 348, 352.

Boursouq, général byzantin, 368,

Boursouq ibn Boursouq, 261, 262,
263, 271, 272, 273, 274, 289.

Boursouqi, cf. Agsongor al-Boursougqi.

Boutoumités, 236, 240, 254, 253.

Bouyides, 1%8.

BofizAn, 112, 104.

Bovon, 616. ”

Bucard, chancelier, 463. -

Bucel (famille}, 538.

Cf. Guillaume.

‘Buissera (famille de), s41.
.Buleire (famille de), s41.

Burgevin, 541.

Cf. Simon.

Gadaqa, 184.

Cadr ad-din b. Hamawiya, 63.

Cahyodn (famille de), 536, 544.

Cf. Garenton, Guillaume, Robert le
l.épreux, Roger, Joscelin, Avicia,
Pascal.

Calih ad-din al Yaghisiyani, 353.

a¢-Calih (al-malik), fils de Nofir ad-
din, 415-420, 581.

a¢-Calih Ayyodb (al-malik), 64, 68,
69, 75, 580, 646, 647-650, 698, 699,
713.

Calixte 1I, 314.

Cantacuzéne, 240, 243.

Caracosa, 487.

Carim Ouzbek, 707.

Carmes, Carmélites, 325, 509.

Catalans, 488, 708.

Célestin III, 508, 520, 588, 675.

Cécile, femme de Tancréde et de Pons,
251, 256, 279, 289, s545. ’

Cécile, femme de Roger, 266, 45

Chahinchah, fil de Qilidj Arslan I,
248, 253, 254, 394, 404, 414, 417.

Chams ad.daula d’Antioche, 216, g72.

Chams ad-daula Soulaimén, 292, 293,
295, 299-

Chams ad-din b. Hamawya, 63.

Chams al-Khawigg, 239, 269, 273, 302.

Charles d’Anjou, 6, 714, 720.

Charles, parent des Mazoir, 543.

-1
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Chartres (famille de), 535.

Chawar, 50, 410 s.

Chevreuil (famille), 536.

Chihab (émirs), 89.

Chihab ad-din ibn Aydz artouqide,

387, 405.

Chihab ad-din de Darma, 4s.

Chihab ad-din Ghézi, 64.

Chirkoth, 372-385, 396, 408-413. .

Cisterciens, 669,

Chrétien, pseudo-patriarche, 662-664.

Claire (Sainte), 672. ’

Clément III, 5635, 588, 667.

— IV, 718,

Cluny, 200, 668.

Cocosander, 274.

Coloman, v. Constantin Coloman.

Conrad III, empereur, 379, 380 ss.

Conrad, fils de Frédéric II, 648.

Conrad de Mayence, 589, 591, 599,
6o1. .

Conrad de Montferrat, 430, 431, 432,
507, 581-582, 585, 597.

Constance, femme de Bohém:nd T,
251, 31, 545. ,

Constance, princesse d’Antioche, 314,
350, 356, 387 s., 405, 406, 407, 440,
545, 568.

Constance, fille de Bohémond I1I, 545. . -

Constantin, catholicos, 635, 685-686.

Constantin (Roupénien), 181.

Constantin, oncle de Léon 1¢r, 623.

Constantin de Camardias, 607.

Constantin Coloman, 407, 408, 409,
411 S. .

Constantin de Gargar, 181, 210, 211,

© 276, 205.

Constantin de Lampron, pére de Hé-
thoum TIer, 623, 631-635, 651-032,
695.

Constantin de Lampron, cousin du
pere de Héthoum, 651, 695-696.

Coptes, 86.

Corbaran = QarbolqA.

Corbeil (famille de), 457, 541.

Corbon (famille de), 535.

Corizo (famille de), s41.

Coteloseniar, 216.

Croisy (famille de), 536, §40.

Cf. Guillaume, Amaury.

Cynthis de Pinea, 321.
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Dabot, 524.

Dacien (Firouz), 14-15.

Daimbert, 223, 224, 229, 3234, 309,
310, 325, 492.

DAanichmend, 182, 206, 228, 229, 232,
234, 235, 247.

Danichmendites, g¢s, 185, 182, 232,
253, 254, 342, 349 352, 354 356
365, 414, 572, 573, 576, 626.

Daniel (de Lattakié), s524.

D#odid (al-malik an-ncir), 68, o3,
639, 646-648.

Daotd d’Akhlat, 299.

Dao0d de Hign Kaifa, 270, 299, 308,
351, 356, 361-365.

Daulab, danichmendite, 359.

Daulab ibn Qoutloumouch, 294.

David, patriarche grec, 684.

David 11 de Géorgie, 292, 293, 333,
574.

Dgha Vasil, 265, 275, 280.

Demetrios Branas, 368.

Denys, patriarche jacobite, 683-684.

Dhou’l-Himma, 186, §76. :

Dhou’-l-nofin, danichmendite, 365, 394,
404, 414, 417.

Dhoi’l-Qarnain, de Malatya, 390,
394> 4°4.

- Digénis Akritos, 186, s§76.

Dilderim, 116, 181,

Djalal ad-din Mangobertf, 67, 73, 637-
638, 644-645. )

Djalal ad-dit RoQmt!, 694.

Djama!l ad-din al-I¢fah&nt, 54, 373,
393. '

Djanah ad-daula, 66, 180, 213, 216,
a1y, 221, 228, 230, 236, 238, 239.

Djawailt, 237.

Djawali Saqéveh, 247-249, 250, 251.

- Djawwad, 647.

Djekermich, 216, 237, 238, 246 248, .

249, 346.
Djouyouch-Beg, 271, 274, 300.
* Dobals, 47, 184, 192, 293, 294, 399,
300, 301, 306, 349, 35!.
DoghAn-Arstan, 181, 284, 285.
Dominique (Saint), 671.
Dominicains, cf. Fréres Précheurs.
Doqgaq, 180, 213, 216, 217, 233, 236,
230, 241, 248, 249.

Druzes, 188.
Durand de Djabala, 321.

Edesséniens, 211, 237, 336.

Edouard d'Angleterre, 718, 719,

Egyptiens, 178, 222, 258, 302, 571.

Elie, pseudo-patriarche, 662-663.

Embriaci, 498, 499, 509, 590, 708.

Emma, mére de Tancréde, 545.

Enguerrand d'Apamée (= Engebrand,
Engellerius), 264, 459, s541.

Ernoul de Beauvais, "gyo.

Eschivard I de Sarménie, 463, 545-

— 1II, 545, 595, 616.

Eschive, fille de Raymond Roupen,
545.

Espagnols, 2o00.

Etienne d'Antioche, §77.

Etienne de Blois, 212, 216, 217, 231,
414. )

Etienne de Bourgogne, 571-572.

Etienne de Perche, 604.

Etienne de Tarse, 320.

Eudes, chancelier, 463.

Eudes de Mayre, s41.

Eudes de Tusculum, 68s.

Eugene I, 316, 564.

Euneur, mamlouk de Toghtekin, 353,
372, 373, 382, 393

Eustache de Boulogne, 290, 312.

Eustache de Boulounyas, 320.

Eustache Grenier, 298.

Euthyme, patriarche grec, 685.

Fakhr ad-din b. ‘Abdazzihir, 74.

Fakhr ad-din b. Hamawiya, 63, 64

Fakhr al-moulk ibn ‘Ammér, 180, 221,
233, 242, 244, 245, 251, 256, 261.

- Falco (de Saint-Paul), 323.

Falk, 64.

Falzard (famille), 457, 536, $4I.

Fatimides, 49, 60, 70, 79, 86, 177,
188, 199, 377, 41%, 563-

Fécamps (abbé de), 570.

Fer, 210,

Ferrand I’Espagaol, s17.

Filanghieri, 642, 643, 651.

Firouz (Dacien), 14-15, 215.

Forez (éveque de), s7o.

Foucher de Chartres, 218, 219, 330.

Foucher de Meulan, s70.

e el en
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Foucher dé Tyr, 503.

Foulques, roi de Jérusalem, 314, 323,
350, 351 s., 356 ss., 364, 367, 368,
437, 464, 502, 534, 538, 549, 566.

Fraisnel (famille), 535, 537, 539, 545-

Cf. Gui, Guillaume, Tancréde, Or-
gucilleux, Robert.

Franco ‘de Doulotk, 320.

Frangois d'Assise (Saint), 671- 672

Franciscains, cf. Fréres Mineurs.

Frédéric de Souabe, 431, 432.

Frédéric Barberousse, 19, 24, 130,

. "425, 430, 587, 589.
Frédéric II, 64, 453, 5§79, 624-625,
. 636, 638-642, 647, 648, 653, 661,

667, 668, 675, 681, 687, 691, 698,
720.
Fréres Mineurs, 669, 672- 673, 679-687.
— Précheurs, 669, 672-673, 679-687.
Frétellus (Eugésippe), 569.

Gabras, de Trébizonde, 354, 366.

Gabriel, 17, 181, 187, 228, 229, 230,

. 232, 275 338

Galeran, 276, 285, 289, 294, 296 297,
jor, 54z2.

Galon, 10.

Garenton de Cahyofin, 350, 544.

Garin Guegnart, 423, 541.

Garin Malmont, 463. -

Gaudemar Carpinel, 8.

Gaudin, 319.

Gaula, 663.°

Gautier le chancelier, 338, 455, 463,

569.

Cf. Sources.

Gautier d'Arzghin, s541.

Gautier de ILaitor, cf.
Sourdeval.

Gautier de Marqab, 280.

Gautier I de Sourdeval ou Laitor, 463,
523, 544.

— 11, 532, 539, 544, 595

Gautier de Tibériade, 391.

Gavras, 294.

Gelisaslan (= Qizil Aeslan ?).

Geénois, 4, 219, 224, 233, 243, 3L,
485, 487, 490-501, 509, 604, 608, 674,
676, 688.691, 721.

Geoffroy, habitant d’Antioche, 522.

Geoflroy, chancelier (1153), 463.

Gautier de

Geoffroy, chancelier (1241), 463.

Geofiroy, connétable, 463.

Geoffroy Blanc, 302, 541.

Geoffroy Falzard, 457, 464.

Geoffroy Mancel, 535.

Geoffroy le Moine, de Mar'ach, 286,
292, 296, 298, 354.

Geoffroy, fils de Raimbaud, 464.

Geoffroy Tirel, s545. ’

Geoffroy, év. de Tripoli, 321, 607.

Georges, duc, 457, 464.

Georgiens, 292, 305, 426, 596,
625-626, 637, 686, 714.

Gérald (d'Apamée), 319.

Gérard de Boulounyas, 3zo0.

Gérard de Fournival, 610.

Gérard de Lattakié, 322, 400.

Géraud de Tripoli, 321.

Gérold, patriarche de Jérusalem, 64a,
664.

Gervais le Breton (de Doel), 289, 574.

Gervais de Sarménie, 463, 545.

Ghézi, danichmendite, 181, 182, 247,
294, 299, 305, 349, 354 359-

Ghézi (Chihab ad-din), de Mayéafari-
qin, 597, 637, 645, 648, 649, 695,
699. ’

597,

" Ghazi, fils d’Asan, 253.
* Ghaznévides, 6o. ‘

Ghiyath ad-din, cf. Kaikhosrau I.
Ghourabites, 188. . -

Gibelin, §17.
Giblet (famille de), 608.
Gigremis = Djekermich.

Gilbert de Lascy, §17.

Gilles de Haillant, 538.

Ginahadole (= Djansh ad.daula).

Giraud, habitant d'Antioche, 523.

Giraud de Boulounyis, j2o.

Giraud de Limoges, s504.

Godefroy de Bouillon, 15, 133, 202,
208, 211, 218, 220, 221, 222, 223,
227, 229, 310, 548, 575 576. .

Godefroy, fils de .Raimbaud, 456.

Golias, s71.

Gombaud de Tripoli, 321,

Goulfier de Lastours, 76.

Gozelon de Montaigu, 209.

Graindor de Douali, 569

Cf. Sources.

Grégmre VII, 197, 199, 564
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Grégoire 1X, 6, 316, 332, 444, 635,

639-643, 647, 651, 652, 661, 666,
669-670, 671, 675, 678, 679, 680,
686.

Grégoire 111 BahlavoQni, catholicos
arménien, 98, 386, 564, 566.

- 1V, Dgha, 431, 565, 583.
. Cf. Sources. .

— V, Abirad, 565, 589, 599.
Grégoire de Kiahtd, 38;s.

Grégoire de Montelargo, 321.
Gueukbouri, 421, 433, 596, 628, 637.
Gueuyiik, 696, 7oI.

Guglielmo

— H, 499.

de Bresalt, 264,

le Chevreuil, 264, 274, 459.
Falzard, s532. '
Fraisnel (ou Le Fréne), 264, 274,

Gui
Gui
Gui
Gui

I Embriaco, 498.

286, 540, 545. -
Gui de Giblet, 545, 608, 615, 650.
Gui de Lusignan, 427, 428, 430, 431,
- 432, 434, 508, 58I
Gui de Merle, 3541.
Gui de Valence, 321.
Guichier I'Allemand, 576.

Guillaume,
Guillaume,
Guillaume,
582,
Guillaume,
Guillaume,
_ Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume
544.
Guillaume
Guillaume
Guillaume
Guillaume

Guillaume, év. de Djabala, 274, 320.

chancelier (1172), 463.
chancelier (1262),

fils de Bohémond 111, 3545,
hospitalier, s517.

vicomte, 464.

&'Albin, 264.

d’Aversa, 350, 549.

de Azdz, 545, 595.
Baufred, 457, 464, 545.
da Boyx, 6, 619.

de Brion, 3539.

Bucel, 537, §38.

de Burel, 2g8.

de Cahyotn, 350, 351, 538,

de Cava, 457, 463, 464.
le Charpentier, 200, 212.
des Cours, 464.
de Croisy, s41.

— II, idem, 3ar.
— 111, idem, 32r.

Guillaume
Guillaume

Farabel du Puy, 631.
de Flechia, 464.

INDEX DES NOMS DE PERSONNES

Guillaume Fraisnel, g545.
Guillaume de Harounya, 339.
Guillaume de Hauteville, 539.
Guillaume de !lIsle, 634.
Guillaume de Hingron, s539.

_Guillaumc, patriarche de Jérusalem,

503.

Guillaume Jourdain, 244-246, 251,
255, 437-

Guillaume des Loges, 544.

Guillaume Mansel, 544.

Guillaume de Misis, 319.

. Guillaume de Monci, 463.

Guillaume de Montferrat, 517, 650-

" 651,

Nevers, 231, §7t.
Perche, 256, 264, 273-
Poitiers, 231, 357, 571,

Guillaume de
Guillaume du
Guillaume de
575-
Guillaume de
Guillaume le
Guillaume de Rubrouck,
Guillaume de Saint-Paul,
Guillaume de Sicile, §s55.
Guillaume Tirel, 463, §35.
Guillaume de Thorot, 543.
Guillaume de Tortose, 322.
Guillaume, év. de Tripoli, 321.
Guillaume de Tyr, 369, 412, 419, 569.
Cf. Sources.
Guillaume de Vernon, s541.
Guiilaume de Zerdana, 293, 294.
Cf. Guillaume de Cahyofin.
Guirches (famille de), 541.
Guiscard de 1'lsle, 423, 463-
Guiumar le Breton, 574.
Guiscard de Loville, 3536.
Gumuchtekin (= Ghazi ?), 18a.
Gumuchtekin (résident de NofOr
din & Mossoul), 415 s., 418.
Guy, cf. Gui.
Guynemer de- Boulogne, 208, 2za.

Qocair, 717, 718.°
Roux, 335.

70I.
464.

ad-

Habib an-Nadjdjar, 343.

al-Hafiz (calife fatimi de), 185, 188.

al-Ilafiz (al-malik) de Qal’a-Dja'bar,
57-

Haillant (famille de), 538.

G. Gilles, Etienne, Amaury.

Ilakim, 188.
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Cf. Sources. -

Harotin ad-Rachid, 146, 148.
Harounya (famille de), 536.
Harpin de Bourges, 570-572.
Hasan, fils de ‘Ali, 139, 154.
Hasan (de Cappadoce}, 20g9.
Hasan, de Manbidj, 309.-
Hasan as-Sabbah, 18g.

IHasan ibn Gumuchtekin, 298.
Hasart (famille de), 453.
Hauteville (famille de), 536.
Cf. Guillaume, Mauger.
.iaymon de Dol.

Helias Robertus, 663.
Helvis, ép. Raymond Roupen, 545.

Henri Ier de Chypre, 545, 632, 638,
- 641, 643, 652, 696, 701, 708.
Henri 1°f (de Constantinople), gb.
Henri 1I d’Angleterre, 419, 507, 3%7.
— 111 : 6. :
. Henri IV (d’Allemagne), 199.
— VI : 587-590, 597, 618, 638, 667,
675.
Henri d’Antioche, 545, 643, 650, 666.
Henri de Camardias, 652.
Henri de Champagne, 22, 24, -308,
509, 581-582, 585, 587.
Henri de Pise, 671, 672.
Henri des Loges, 544.
Héraclius, patriarche de Jérusalem,-
423. -

tHerluin, 14.

Hartaus de DPavie, 570,

Hervé de Donzy, 431.

Héthoum Ier, 28, g9, 119, 63:5, 652,
666, 685, 686, 693, 695, 696, 700-
707, 711-712, 715-716, 718

Héthoum, ambassadeur de Léon .Ter,
618. i
Héthoum de Lampron, 424.
Héthoum de Sassoln, 583, 584, 586.
Héthouniens, 181, 424.

Hittites, 118, 126, 137, 145.

Hodierne, femme de Raymond II,
391.

Hodierne, ép. Robert des Loges, 544.
Hongrie (roi de), 632.

Honorius 11, 316.

-— I, 316, 331, 625, 629-632, 634,
635, 638, G661, 675, 676, 678, 630.

571

"l;laxﬁdﬁn ibn ‘Abdarrahim, 343, 540."

-Ibn

755

Hosim ad-din b. abi 'Ali, 68, 6q.

Hospitaliers, Hépital, 5, 171, 172,
174, 176, 408, 418, 507, 510-526,
532, 537, 592, 594, 598, 60z, 6o7,
608, Gng, 614, 620, 629, 631, 634,
635, 640, ‘641, 648, 650, 651, 666,
6671 697: 706) 708: 715, 7‘9'72l'_

Houlagou, 62, 75, 94, 659, 685, 703-'
707, 709, 7710, 71I, 714

Hugo Aetherianus, 505.

Hugues Bernard, 524.

Hugues de Blois, 323.

Hugues de Cantalou, 264.

Hugues de Cheteville, 539.

Hugues Ier de Chypre, 597, 618, 629,
631.

— 111, 545, 718-719, 720.

Hugues de Corbeil, 464.

Hugues, év. de Djoubail, 323.

Hugues de Giblet, c¢f. Ugo.

Hugues, év. d’Edesse, 320, 369, 370.

Hugues, év. de Djabala, 322.

Hugues de Flauncourt, 463.

Hugues des Log'es, '544.

Hugues de Lusignan, 409.

Hugues de Payens, s1o.

Hugues du Puiset, 350, 331, 352,

Hugues Revel, 666. :

Hugues de Vermandois, 218.

Ibelins, 640, 642, 708.

Cf. Jean, Balian, Philippe.
Ibn abi ‘Agrofn, 397.

ibn abi Djarida, j3o1.

[bn abi Tayyl, 579.

Cf. Sources.

Ibn al-'Adjamf, 348, 397, 418.

Ibn "Ammar, cf. Fakhr al-Moulk.
Ibn ‘Amrodn, 279. :
C{. Banoll ‘Amroin:

Ibn al-Athir (Madjd ad-din), s8.

- {DiyA ad-din), s8.
1bn Badi, 268, 277.
— ,Ca’id abou’l-Fadail, fils du pré-
cédent, 296, 297, 304, 307. '
Ibn al-Bahrai, 242.
Ibn Balas, 703.
Ibn Chaddad, 377.
a¢-Cotifi, 66.
Ibn Coulaiha, 233, 279.
Cf. Banou Coulaiha.
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Ibn ad-Diaya, v. Madjd ad-din et Sa-
biq ad-din.

Ibn Dimladj, 2068.

Ibn Hobaira, so.

Ibn al-Khachchab, 261, 262, 268, 278,
286, 296, 297, 298, 300, 304, 348.

— (ami de Kamil ad.din), 63.

_ Ibn al-Khalldl, 2g6.

ibn Qournég, cf. Makki.

Tbn ‘Masraf, 176.

Ibn al-Milhi, 277, 278.

[bn Bouhriz, 279,. 280, 305.

’f. Banou Bouhriz,

Ibn al-Mouqaddam, 377, 393, 4I5-

Ibrahim, fils de Rodwian, 304, 306.

Ibn Sallar, vizic égyptien, 43, 66.

Ibrahim, fils de Rodwan, 3o04.

Ignace (patriarche jacobite), 132,
332, 681-683.

1ldeghiz, 36.

Ilghazi, sg, 180, 185, 247, 248, 249,
2356, 258, 261, 263, 264, 2066, 270,
271, . 272, 275, 27%, 278, 280, 28x,
283-287, 289-295, 296, 399, 307, 347.
375, 378.

Hids, 216. -

Iltach, 239.

Tltekin, 18I. .

ImAd ad-din ibn Hamawiya, 63, 64.

— (fils du précédent), 63.

‘Iméd ad-din de Sindjar, 413, 421.

Inalides, 181. .

Ingerranus de Femum, 459.

Innocent II, 316.

— III, 313, 316, 442, 508, sa1, 591,
597, 598-623, 624, 629, 656, 666,
673, 675, 678, 680, 681.

-— IV, 533, 565, 661, 662, 666, 670,

© 673, 675, 676, 679, 682, 684-687,
697, 701, 70a.

It2ne, seconde femme de Bohé.
mond III, 419, s545.

Irmengard, s517.

Is& ibn Gumuchtekin, 298.

Isaac Ange, 423, 425, 587.

Isaac Comneéne (de Chypre}, 339,
367, 433-425, 420, 434, 479-

Isaac da Sig, 623.

Isabcllc! femme de Bohémond III,

545

[sabelle d’Arméme, fille de Léon II,
545, 631-633, 635, 652

Isabelle, femme de Conrad de Mont-
ferrat et de Henri de Champagn:,
597 ' '

Isabelle de Chypre. 545, 643, 708.

[sabelle, fille de Bohémond VI, 545.

Ishdq (B4b4), 694.

Islam-Beg, 696.

Isle (famille de 1'), 535, 540.

Isma‘il, assassin, 268, 348.

Ismatl (al-malik ag¢-Calih), 630,
646-649.

Isma‘il de Damas, 66, 352, 355.

Isma‘il, danichmendite, 414.

Ismailiens, 174, 175, 188.

Italiens, 223, 547. .

'TIzz ad-din-de Mossoul, 416, 420-422,
§81. .

Jacobites, 187, 332.

(Le) Jaune {famille), 454, 541.

Cf. Barthélemy. ’

Jean, patriarche jacobite, sous Josca-
lin Ier : 340-341.

~— id. élu en 1252 : 683-684.

Jean VII le Magnifique, catholicos,
6og-607, 68s.

~ Jean, patriarche grec, 308, 309, 3io.

Jean, fils de Bohémond Ier, g54s5.
Jean, César, 389, 391.

-Jean, chanceliar, 463.
-Jean d’Angerville, 461, 716-717.

Jean de "Aziz, s545.

. Jean de Brienne, 597, 617, 619, 624,

631, 632, 638. .

Jean Comnene, 96, 281, 354, 356 ss..
365 ss., 371, 379, 437, 493, 5025 349~

Jean Conmene, gouverneur de Chy-
pre, 3iz.

Jean, évéque arménien d'Edesse, 369.

Jean de Flandre, 464.

Jean d'Ibelin, 25, 29, 641, 643, 650

— la Vieux, 60g.

Jean Kontostephanos, 368.

Jean de Misis, d’abord archidiacre
d’Antioche, 319, 611, 632,

Jean de Montfort, s545.

Jean de Nesle, 602-603.

- Jean de Plan-Carpin, jo1.

Jean de Ravendel, 30.

T e rcaaanand




638, 644 646, 651, 681, 693

— 11 : 696, 703.

Kamil ad-din b. Hamawiya, 63, 64,
144, 172.

al-Kamil (al-malik), 64, 127,
580, 624, 625, 636-639, 641,

645-648, 650, 704.

al-Kamil (al-malik) de \/IA)éfAnqm

699, 703.

Karaman, cf. Qaramanides.
Karboliga, ¢, 10, 181, 215, 216,
210, 237, 254, 490, 570-572.
Khalaf ibn Mola‘ab,
Khirkbh&n, 272, 273, 248,
297, 298, 301, 348, 352.
Khoutlough Abeh, 304, 306.

280,

180, 239, 243.

NOMS DE PERSONNES

JINDEX DES
Jean de Salqin, 540.- Khwarizmiens, 75, 193, 636-638, 615-
Jean, év. de Sis, 58g. 649, 687, 695, 699, 708, 700.
Jean, év.. de Tripoli et chancelier, Kilabites, 177, 188,
321, 463. Kitboqa, 706-707, 7710, 712.
Jordan, chancelier, 463, 661. Kogh-Vasil, 181, 210, 218, 228, 233,
Jordanés Jordanidds, 28s. 236, 250, 253, 254. 257, 203, 264,
Joscelin 1, 236, 237, 238, 249, 250, 265, 266, 270, 275, 335, 336, 337.
25%, 254, 257, 25y, 261, 262, 263, 542, 705.
264, 276, 281, 289, 290, 291, 292, Koubildi, 709.
294, 295, 296, 297, 298, 300, 302, Kourtig, 265, 276. .
304, 305, 307, 314, 336, 337, 348, Koutogmés, 254,
350, 351, 352, 470, 5§40, 542, 548, Ku'rdfmchﬁh, 272.
577- . — Kurdes, 191, 192, st
Joscelin II, 66, 117, 276, 335, 336, . .
337, 341, 350, 352, 334, 3s6 ss., adja (Badia ?), 364 .
366 5., 373, 352, 384 s5., 380, 437, Tambert, archidiacre, so1-503.
Lanfranc d’Antioche, 48
62, 0, $03, 8, 2, , 5§66, » 407
;68. 470, 503, 53% 34% 349 3 Lascaris (Théodore), 626.
Joscelin 111 -de Courtenay., 387, 405, Laurent, év. de 'lrlpoh,.321, 308, 3592.
416, 422, 427, 513, 528, Sdo. Léon 1Ier, baron roupénien, 252, 264,
' Joscelin de Cahyotm, s4a 275, 280, 337, 349, 354-360, 389,
' A 565, §72., :
izzzf’:: (‘(16,2[;”3;]]7)'- 0 Léon I1 (Ier, roi de Petite-Arménie),
, 287.
]oss:rand 5!7 i 7 . 6 29! 143, 4261 431, 5t2, 5161 582'
e - ’ ] 8-633, , 653, » 3.
Jourdain, connétable, 463. é?; 65895 63839 bs1 53 66s, 66
' i”:’;‘s'd l‘;; Dslg:b“”’ 323. Léon 11, fils de Héthoum Ier, 7or,
uifs, 187, . -
Lo 703, 7%5.
Justinten, 111, 112, 1?7, 129. ‘ Léon3 HI (de Cilicie), 99
Maiopoli .
Katkfods I°r, 622, 623, 626-628. - on de Matopoll, 404
— 11, 696, 703, 705, 711, 714. I.éonard '; 015.50’(;539’ 595
Kaikhostau 1, 433, 613.615, 625.626. Leutranc; (.el Saint- eorges,’ 325.
— II, 646-649, 651, 695-696 %ige; (t',nmlllz dCS)’CSJSf o ;;4.
L ’ ! y ‘f. Robert, Roger, Guillaume, Hen.
Kaiqobadh I, 112, 626-628, 632, 634.

ri, Hugues, Philippe, Pierre.
Lorenzo da Orte, 681, 682, 684-685.
Louis VII, 6, 379-382, 391, 400, 407,
409, 411, 507, s8y.
Louis IX (Saint), 25, 533, 6,0, 651,

579 652, 697-698, 701, j02, 708, 718,
642' Loulou d’Alep, 269, 272, 273, 274,
276, 277, 281, 375. .
Loulou (Badr ad-din) de Mossoul,
596, 628, 637, 647, 699, 700, 702,
704, 710, 711.
217,  Lucie, fille de Bohémond VI, 5s4.
Lucienne de Segni, - 545, 652, 665,

708.
Lucius ITT, 63.
Lyvon de la Monlagne, 571.
Cf. l.éon Ier,

287,
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Ma‘anites (tribu bédouine}, 378.
Madjd ad-din ibn ad-Daya, 372, 373,
379, 395, 396, 397, 398, 405, 408.

Mahjeu de Kaisolin, 383.

Mahmotd, de Damas, 355, 358, 363.
Mahmoud ibn Mandi, 414.
Mahmoi{id l¢ Mirdaside, 188,
Mahmotd, seldjouqide, 300, 304, 306,

. 38T,

Mahomet (Mahon), zor1.

Maimotin al-Qagri, 6ro.

Makki dbn Qournig, 292, 293.
Maleducat (= Dogiq), 216.
Malikchah, 18, 51, 112, 179, 180, 181,

- 182, 183, 184, 183, 190, 191, 199,
215, 248, 306, 375.

" Malik ibn S$alim, 300,

Malikchdh, fils de Qilidj Arslan [er
(ou Chéahinchahb), 253. .

" Mamlouks, €8, 79, 84, 87, 116, 122,
123, 126, 143, 144, 157, 330, 374
693, 707, 709, 71%L.

al-Ma’mofin, vizir égyptien, 348. .
al-Mangotir 1 (al-malik) de Hamah,
69, 603.

--II : 7135.
al-Mangolir (al-malik) de Homg, 58.
684. '

Manfred, 68, y14.°

Mangoudjak (famille de), 182, 294,
626, 644.

Mangoukhan (?), de Bikisrail, 353.

Mansel (famille), 453, 528, 535, 537,

538, 3543.

C{. Robert, Simon, Thomas, Guillau-
me. .

X. Mansel, 543. '

Manuel Comnéne, 6o, g5, 136, 282,
. 366, 367, 371, 374 ss., 391 Ss., 410,
411 S., 417-420, 422, 437-438, 493,
506, 565, 588,

Marcia de Hongrie, 604.

Marciban, 235, 573.

Marco Polo, 6g1.

Marguerite de Beaumont, 543.

- Marguerite da Montfort, s545s.

Marie, fille de Conrad de Montfer-
rat, 35g7.

Marie, seeur de Roger, 545.

Marie d’Antioche, 406, 412, 422, 545.

Marie, fille de Bohémond 1V, 45 .

Marie, fille de Bohémond VI, s45.

Marie, ép. Philippa de Montfort, s545.
Marie de Flandre, 606.

Maronites, 137, 545, 563, 679, 723.

Martin de Lattakié, 264.

Martin de Margat, 463, 543.

Martin de Nazareth, 538. .

Marwan, 216.

Marwanides, 46, 155, 177, r8o.

Mas'otid, seldjouqide d’Anatolie, 253,
259, 361, 363, 365, 368, 379, 382,
385 ss., 390, 394

Mas'olid, seldjougide de Perse, 293, -

304, 349, 355-
ias'od, fils de Boursouqi, 304, 300,
354.
Mathieu de ‘Aintab, 298.
Mathieu de Cahyolin, 544.
Matthicu d’Edesse, 562, 566, 577.
Cf. Sources. :

Maudofid {gouverneur de Mossoul),

249, 283, 256, 257, 258, 261-264,

266, 267, ajc-273, 306, 336. -
Mauger de Hauteville, 28s.
al-Mazdaghéani, ministre, 347, 348.

Muzoir, 171, 176, 439, 453, 513, 520, .

522, 528, 536, 537, 538, 539, 540,
543 .. .

Cf. Renaud, Bertrand, Thomas,
Charles, Amaury, Robert, Alfred,
Agnes, Béatrice et Marqab.

Mazyadites, 177, 184, 248.

Mélisende, mére de Baudouin III,
391, 394, 406.

Mélisende, femme de Bohémond IV.
545, 631

Mergalscotelou, 216.

Michel VII, 19g.

Michel Branas, 39z2.

Michel Paléologue, 685, 711, 7i4.

Michiel le Syrien, g62, 566, 567, 377-

Cf. Sources. .

Michel de Gargar, 293, 299, 335
356, 542

Afirdasides, 60-61, 177, 188, 1904.

Alleh, 389, 409 s., 417, 512.

Moliammad, sultan, fils de Malikchéh,
181-183, 248, =259, 261, 268, 272,
274, 275 277

e ——— ——
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Mohammad,  danichmendite, 182,
254 (%), 358, 361, 363, 365 s.

Mohammad, de Malatya, 414.

Mohammad ibn Qaradja, 298.

Monastras, 240, 243-

Monchy (famille de), 535.

Mong-Ka, joo-701, 703, 704, 709.

Mongols, a8, 61, 6a, 75, 100, 119,
193, 636-637, 645, 648, 649, 683,
686, 687, 689, 691, 693-696, 699-
713, 718.-

Monolycos, 254.

de Mons ou des Monts (famille de),
453, 536.

Morfia, femme de Baudouin I, g6a.
al-Mou'azzam ({al-malik) de Damas,
64, 65, 68, 621, 624-625, 637, 642.
al-Mou'azzam Tofrénchéh, fils d'ag-
Calih Ayyofib, 69, 648, 698, 704.
al-Mou'azzam ‘TourAnchéh, fils de
Saladin, 650, 705.
Moubarak ibn Chibl,’ 28s.

al-Moudjahid (al-malik) de Homg,

6og, 638.

-Moudjir' ad-din Abaq, v. Abaq.
‘al-Moughith de Karak, 7o7, 710.

Moughith ad-din Toghroul-Chah 4’Er-
zeroum, 433, 626.

Mouhi ad-din Mas'oid d’Ankara, 433.

Mou'in ad-din b. Hamawiya, 63, 64,
381,

al-Mou'izz (al-malik).

Cf. Aibek.

Mou'izz ad-din de Malatya, 6as.

Mounqidhites, 180, 220, 268, 273,
273, 290, 298, 344, 354, 396.

Mouqallid ibn Saqouiq, 296.

Mouslim ibn Qoraich, 175, 179, 188,
191.

MoGsd ibn ‘Amrolin du Kahf, 353,

364

Mousta'li, 188,

al-Moustarchid, calife, 306, 3s5.

.al-Mouzaffar I (al-malik) de Hamih,

57
~— Il : 97
Mouzarra ibn al-Fadl, 296.
Murgalé, s571.
Musched du Mans, 574.
Nagr ibn Mousrdf ac-Rawadifi, 173.

\

DE PERSONNES 759

in-Nacir (al-malik) d’Alep, 61, 62,
75s 78, 649, 699, 703, 704, 705, 707,
710,

:n-Néicir Mohammed, sultan mam-
louk, 78, 79, 81, 83, 1135.

Nécir, fils de 'Ali Kurd, 272.

Nagr ibn Mousraf ar-Rawidift, 173,
433-

Nadjm' ad-din Ayyoib, 396.

Nagestes, 433. o

Narjot de Toncy, 545.

serses (Saint), 565-567, 577, 724.

Nersés Schnorhali, 64.

Cf. Sources. )

Nicola I Embriaco, 498. e

- II) 499.

Nicola de Saint-Omer, 545.

Nicolas le Jaune, 457, 464.

Nicosus, 210.

Nizdm al-Moulk, 196, 375.

Nizidm ad-din Arghofinch&h d’Ama-
sya, 433. -

Nizar, 188.

Nizariens, 189.

Nogairis, 170, 189, 343, 344, 428, 474.

Nomairites, 114, 178, 181, 216, 249.

Normands, 198, 200, 202, 203, 20,
. 224, 229, 310, 311, 313, 437 pas-
sim,

Nougrat ad-din amir-amirdn, 66, 393.
396, 397, 398 s. ’

Nougrat ad-din de Mar'-ach, 623.

Notr ad-din, 37, 50, 56, 58, 62, 63,.
66, 67, 116, 137, 185, 186, 372,
373 ss., 393 ss., 414, 415, 465, 467,
468, s539.

Nolr ad-din de Mossoul, 5p6.

Nofir ad-din Mohammad de Qaisa-
riya, 433, 625.

Notir ad-din Mohammad, fils de Qara
Arslin, 413, 414, 420 s.

Ogodai, 695; 696.

~Olivier, chambrier de Bohémond 111,

423, 454, 463, 583, 595.

Onfroi de Toron, 385, 388, s45.
Opizon, patriarche, 322, 661-663,
666, 670, 676, 678, 68s.
Opizon de Tripoli, 321.
'Oqailides, 177, 179, 181, 370.
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Orguei)leusc,- fernme©  de  Bohé-
mond I1I, 419, 540, 3545.
Orgueilleuse, fille da Bohémond IV,

545-

Oschin 1 de Lampron, 208, 243,
263. ’

— II, 38¢.

— 11, 623.

Osmond, duc, 464.

Othon IV de Brunswick, 618.
" -Otton (d'Apamée), 319.

Otton de 7Tibériade, 3595, 60g.
Oulough-Sallar, a36.

" Ousaima ibn Mounqidh, 344.

Paien, boutailler, 463.

Paien de Castellud, 464, 530.

Paien de Saroidj, 263, 264, 336.

Pakrad, 181, 207, 210, 218, 264,
256.

Pancrace, cf. Pakrad.

Pantéléimén (Saint),” 317.

Pascal II, 315, 316, sor.

Pascal de Cahyofin, 544.

Paul de Tripoli, 321.

Pegolotti, 470. .
Pélage,” 625, 629, 631, 633, 661, 667.
Pervaneh Mou'in ad-din Soulaimin,
711, 718, '

Philaréte, 113, 178, 181, 187, 191,

Philippe, dominicain, 6, 680-681,

0S6. .
Philippe, swur de Bohémond II1,
" 412, 545.

Philippe, croisé en 1204, .604.

Philippe d’Antioche, 545, 624, 632-
633, 635, 632, 666, 68s.

Philippe, comte de Flandre, 418,
319.

Philippe Ier de France, 251.
Philippe d'Ibelin, 640, 641.
Philippe des Loges, 544.

Uhilippe de Misis, 319.

Philippe de Montfort, 545, 708.
Philippe de Novare, 643, 6a4.

Cf. Sources.

Philippe de Souabe, 618.

Philippe Tirel, s4s.
Philippe-Auguste, 432, 597, 608.

Pierra 1  d’Angouléme, patriarche,
d’abord évéque de Tripoli, 32r1.

Plaisance,

508, 392, 611, 612, 613, 615, 633,
660, 675) 676, 677

Pierre II, patriarche (d’abord abbé
de Locedio), 312, 313, 520, 610,
615, 619, 630, 660, 669, 670, 673,
677.

Pierre, chambrier, 463.

Pierre, hospitalier, s517.

Pierre, vicomte, 464.

Piarre d’Amalfi, 456, 464.

Pierre d'Apamée-Albara, 286, 309,
319.

Pierre II d’Apamée, 319.

Pigrre Armoin, 461, 464, $04, 336.

Pierre Barthélémy, 217.

Pierre d’Aulph, 209.

Picrre 1 de 'AzAz, 463, 45.

Pierre. T de” Boulounyas, ;2.

-— Il : 320.

Pierre de Capoue, 661.

Pierre de Djoubail, 323.

Pierre I’Ermite, - g, 206, 211, 237,
231, 570, §71.

Pierre le Latinier, 323.

. Pierre des Loges, 544.

Pierre de Lyon, s503.

Pierre de Ravendel, 594, 665.
Cf. Sources.

Pierre de Roaix, 209, 218,

‘Pierre de Saint-Hilaire, 322.

Pierre de Saint-Marcel, 6, 604-607,
611, 636, 622, 676, 677.

Pierre (de Saint-Paul), 323.

Pierre Salvarici, 463.

Pierre de Tarse, 3zo0.

Pierre de Tortose, 322.

Pisans, 223, 244, 314, 485, 49I-50I.
592, 594, 629, 688-6g1, 708, 718,
721. .

Pitzéas, 243.

Plaisance de ‘Giblet, s545.

545-
Plantagenets, 31, 587.

Ponce-Maurice (du Puy), 310.
Pons de Balazoc, 8.

PPons da Tell-Denis (= de Roceca
Maura ?), 264, 280, s541.

Pons (de Tripoli), 255, 256, 267, 273,
279, 283, 288, 289, 294, 302, 350,
352, 3560 437

sccur de Bohémond 1V,

C emme s oW
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Y'ons, évéque de Lripoli, 321.
Provengaux, 8, 200, 218, 245, 433,
547, 692, 708,

Qalaobn, 73, 74, 76, 172, 720-721.

Qaitbai, z121.

Qara Arslan, Artougide, 364, 1365,
368, 385, 393, 413

Qaradja (d'Alep), 278.

Qaradja (de lMarran), 216, 237

Qaradja (de Homg), 272.

(Qaramanides, 6g4, 711.

)ilidj-Arslan 187, 18r-182, 200, 2283,
235, 247, 248, 253, 253 (sous le
nom de Soulaimin), 570, 572, 573

— 1l : 66, 95, 380, 382, 387, 394,
399, 401-403, 411, 414-430, 433,
420, 430, 433, 625.

— 111 : 6a26.

— IV : 6g¢6, 703, 704, 711, 712.

Qizil, 278.

Jizii Arslan, 216.

Qotb ad-din de Mossoui, 393, 398,
403, 413.

foth ud-din de Sbvas, 433, 635.

Qotl ad-din lighazi. 421, 422.

Qoutloumouch, 247, 3243.

(Qoutouz, jeb, jog, 710.

ar-Rachid, calife, 353.

Raiace {N. de), s17.

Ruainier, patiiarche, 6h1, 676, 68o.

Raoul I, patriarche, 312, 313, 316,
318, 319, 324, 356, 189, s50i-305,
516, §11, 549, 674, 675.

- 11 507-308, 663.

Raoul, év. de Djabala, j322.

Raoul, chancelier, 463.

Raoul d’Acre, 464.

Raoul de Merle, 39:1.

Raoul des Monts (de Mons), 464,
533,

Raoul de Rivira, 461, 464.

Raoui de Tibériade, 6og.

Ravendel (famille), 665s.

"'f. Pierre, Jean.

Ravendinos, 281.

Raymond, maréchal, 463.

Raymond de Maragiya, $§43.

Raymond de D'alacio, 3i4.

Raymond Pilet, 218.

La Srrie pu Norp.
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Reymond de Doitiers, prince d’An-
tieche, 4, 132, 215, 287, 304, 312,
357-383, 437, 430, 442, 457, 47,
488, 350, 493, 499, 501-505, 510,
512, 539, 500, $45, 509.

Raymond Roupen, 6, 3¢, 31, 312,
453 4983, 6% 499, 516, 538, 515,
591, 5§95, 000-023, 628.634, 6423,
655-658, OG:, 667, 638-08g, 703.

Raymond de Yortose, 322.

Raymond 1 (de Toulouse ou de -

Saint-Gitles}, &, 24, 131, 185, 200,
202, 203, 200, zI3, 2ty7, 213, 3IQ,
220, 221, 23, 123, 22y, 230, 23l
232, 234, 2306, 240, 242, 244-245,
399 312, 437, 440, 535, §77-

— II, tomie de Tripoli : 358, 364,
388, 390, 396, 40b6-411, 511.

— 111, .a. 416-418, 423-426, 499,
513, 393, 66g.

Raymond, fis de Bohémond I,
427, 432, ‘545, 584, 585, 586, 501,
592.

Raymond, #Hls de Bohémond 1V,
461, 345, 620.

Raymond, fls de Bohémond VI,
545-

Renard de Dampierre, 602-603.

Renaud, connétable, 463.

Repaud de Chaullon, 6o, 132, 187,
312, 371, 301 S5 293 S., 453, 467,
409, 417, 416, 423, 437, 437, 449,
479 493, 496, £05-506, 309, 512,
566, 545, 38

'Renaud, fil, de Renaud de Chatillon,
545. )

Renaud, de Kaisour, 337,

Renaund, de Mar'ack, 383. .

Repaud 1 Mazoir, 244, 279, 286,
458, 463, 522, 537, 543
- 11, 280, 351, 353, 423, 532, 538,
543,

— III, 543

Renaud Porquet, 15.

Renaud de Saint-Valery, 3968, 408,
540.

Renaud de Voret, 539.

Renoard 111 de llziagiya, 543.
Renoart da XNefin, 608, 6og.

Richard d’Abbeville, g39.

Richard de Lilio, 538.
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Richard de Chaumont, 570, 371.

Richard Ceceur-de-Lion, 18, 424, 425,
432, 434, 581, 587. :

Richard de Cornouailles, 648.

Richard de Lachaora, 539.

Richard du Principiat (de Salerne),
228, 235, 246, 247, 249, 250, 264,
266, 336, 459, 463, 545.

Richier d’Amalfi, 640.

Richier de PLErminat, 530, 583- 584

Rival de Dinan, 574.

Rivira (famille), 457.

Robert de Bourgogne, sii-siz.

Robert de Caen, 574.

Robert Fitz-Gérard, 463.

Robert - de Flandre, 199, 209, 218,
221, 222, 223.

Robert Iraisnel, 3545.

Robert Guiscard, z02, 224, 545.

Robert le Lépreux, fils de Foulques,

seigneur de Zerdana, 274, 289,
290, 540, 544.

Robert des. Loges, 544.

Robert I Mansel, 408, s544.

— II, 30, 453, 463, 544, 595, 656.

Robert Mazoir, 3543.

Robert le Moine, s572.

Cf. Sources.

Robert de Normandie (Courtehcuse),
“212, 220, 222, 223, 236.

Robert de Saint-L3, 286, §40, s541.

- Robert "1 de Sourdeval, 274, 533,

544.

— 1I, 388, s544.

Robert de Sudon, 3539.

Robert de Tripoli, 32r.

Robert de Vieux-Vont, 2064, 285.

Rodwén, 180, 189, 193-195, 213, 216,
218, 228, 230, 236, 239, 242, 243,
245, 247, 2.48’ 249, 250, 251, 258,
259, 262, 263, 265, 266, 267, 268,
272, 300, 304, 307, 338, 343.
Roger, prince d’Antioche, 4, 16, 66,
235, 266-286, 289, 290, 291, 304,
311, 312, 313, 314, 332, 340, 343,
344, 436, 449, 471, 491, 530, 541,
545, 574 .

Roger de Cahyoun, 544.

Roger de Corbeil, 457, 464.

_ Roger de Corneille, 539.

Roger de Florence, 340.

Roger de Larent, 517.

Roger des Loges, 544. -

Roger de Montmarin, 264, s4r1.

Roger I des Monts (de Mons), 463.
Roger II des Monts, 463, s95.

Roger de Rozoy, 209.

Roger 1 de Sicile, 234, 267.

Roger I1 de Sicile, 303, 307, 380,
458-489, 502, 503.

Roger de Soudin, 264.

Roger de Sourdeval, 544.

Roger de Tarse, 320.

Rokn ad-din  Soulaimin de Togit
puis Qonya, 433, 601, 625.

Romain de Tripoli, 321,

Romain, év. de Djabala, 3za.

~ Romain Diogéne, 361.

Romains, 137, 145, 153, 164.
Roupen II, 413.
Roupen II1,
584, 632.
Roupéniens, 152, 181, 211, 252, 254
263, 266, 275, 337, 349, 354, 339,
635.

Roustem, chef turcoman, 425.

.Rubuldus d’Antioche, 437.

Russudan, 686.

Sabiq ad-din b. ad-Diya, 429.
Sa‘'d ad-din ibn Hamawiya,
que, 63, 64.

as-Sa‘id (al-malik) de Mérdin, 700,
704. '

mysti-

Saif ad-din Balaban, 79.

Saif ad-din Balaban at-Tabékhi, 720.
Saif ad-din Ghazi I de Mossoul, 79,
372-373,» 393

— I : 413-417. -
Saif ad-din_ ibn ‘Amrofin, seigneur
" du Kahf, 313.

Saint Hilaire, §84.

Saint Hubert, §76. :
Saint-Jacques de P'Epée, s, 507, nty,
515.

Saint-Léonard, 373.

Saint-Lo  (famille - de), 353s.

Cf. Robert.

Saint Serge, 509.

Saisan, 254. . .
Saladin, 6, 19, 22, 39, 435, 40, so-
58, 6o, 62, 66, 74, 87, 08, 118,

417-420, 423-426, 582,
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143, 143, 149, 155, 1o, 161, 164,
165, 168, 171, 344, 354, 374 378
379, 384, 410, 411, 413, 415-434,
467, 493, st1, st2, 538, s67, 579,
580, 81, 582, 594, 596, 675, 714.

- Salim ibn Malik, 277.

-Saltouq (famille de), 18z, 626.

. Samaritains, 186.

Sanbil, 265.

Sandjar, seldjouqide, 183.

Sandjir (‘Alam ad-din) de Damas,
710. :
Sandjarchah d’Héraclée, 433.

Sansadoine, Sanxadole = Chams ad-
daula.

‘Sarménie (famille de)-, 453, 536,

545- - :
Cf. Eschivard, Acharie, Gervins.
Séroam, 696, i
Sawar ibn Aitekin, 348, 351 s., 3585,

360, 361, 364 ss., 373.

Sayyid Battal Ghazi, 182, 186, 377,
576.

Scagia. d’Antioche, 487.

Sdéfané, 389, 390, 304, 407, St2.

_ Seldjougides, 51, 60-61, 66, 85, 95,

" 178, 179, 195, 196.

— d’Anatolie, 28, 138, 227, 232, 253,
254, 204, 375, 378, 433, 581, 615,
622, 625, 637, 645, 648, 683, 693,
704.

. Sempad le Connétable, 696, 700,
701, 703, 715

Cf. Sources.

. Serge, 323. . :

Serlo (d’Apamée}, 319.

Sevindj ibn Bofiri, 348.

Sibylle, sceur de Baudouin IV, 427.

Sibylle, femme de Bohémond III,
422, 423, 429, 430, 541, 545, 582
583, 628.

Sibylle, femme de Bohémond 1V,
545, 702. . . '

- Sibylle, femme d’Adémar de Lay-
ron, 539,. 544 :

Sibylle, ép. Gautier I de Sourde-

~ val, 54'4.

Sicard de Crémone, 604, 606-607,
616.

Cf. Sources.

Siméon, patriarche grec, 612, 613,
619, 680, 684.

Simon (Arménien), 209.

Simon de ‘Aintdb, 368.

Cf. Simon de Ra'bén.

Simon Burgevin, duc, 354, 464.-

-~ fils du précédent, chambriery 457.
463. '

Simon Mansel, 29 sq., 453, 463,
544, 703, 716. ‘

Simon de Ra'bdn, 389 (= Simon de

‘Aintab ?).
Simon Tirel, 3545.

~ Sindn, « assassin », 37, ég, 354

Sobiran (famille), g541.

Sofred de Saint-Praxis, 6, 602.607.

Soliman, cf. Qilidj Arslan I.

Songor le long, 270, 274.

Sotéricos, patriarche grec, 4o00.

Soukmén, 180, 181, 213, 216, 217,
230, 237, 238, 242, 247, 258, 261,

- 262, 263. ]

Soukniin al-Qoutbi, 248, 253, 257,
299.° ) )
Soukmén II d’Akhlat, 431, 422,
596.

Souluiinan, fils d’Tlgh4zi, cf. Chams
ad-daula Soulaimén.

— frére d’lighézi, cf. Badr ad-daula
Soulaimin.

Soulaiman, 216.

Soulaimian (Soliman), b. Qoutlon-
mouch, 16, 179, 181, 191, 233.

Soulaimin = Qilidj Arslan 1.

Sourdeval (famille de), 5§35, 539,
544-

Cf. Robert, Gautier, Roger, Sibyile.

Stéphanie, fille de Léon I°f, 620,
631.

Stylites, 323, 334-

Sultin, moungidhite, 262, 263, 266,
299, 3oi, 302, 362.

Sultadnchah, 277, 278, jo00. )

Syriens, 1o, 15, 187, 190, Ig2.

f

Tabar =, Mohammad fils de Malik.
chal.

Tafurs, 18.

Takach, 265.

Talai’ b. Rouzzik, 66, 318.

Tamimi, 4r1.

-*



e e e e =

764 - INDEX DES NOMS DE PERSONNES

T;mirak, . 270, 274.

Tancréde, 11, 12, 14, 15, 172, Z00,

205, 200, 207, 208, 209, 218, 220,
221, 222, 228, 229, 232-235, 237,
238, 240, 241-266; 267, 28g, 304,
311, 312, 313, 314, 316, 336, 337,
343, 344, 354 436, 437, 440, 465,
471, 488, 490, 491, 493, 497, 536,
© 538, 541, 545, 577-

Tancréde Fraisnel, 398, s45.

Tancréde de 'Azdz, 3545.

Tanodkhf, 42.

Taqi ad-din ‘Omar de Hamah 433-

Tathoul, 228, 237.

Tatilalos, 206, 207, 212, 214, 216,
218, :

Tchinghiz-Khan (Genglskan), 636,
Templiers, Temple, 5, 6, 7, 142,
143, 144, 174, 329, 342, 360, 384,

389, 392, 408, 414, 418, 423, 424, -

429, 503, 507, 510-521, 532, 539,
562, 582, 592-503, 6o00-621, pas-
sim, 628-635, 642, 648, 650-652,
667, 681, 697, 705, 706, 708, 713,
757y 719.

Tervagan, 2or. !

Teutoniques, 5, 148, 618, 629, 635,
638, 651, 667, 668, 708.

Thamar, reine de Géorgie, 332.

Théobald de Corizo, 464.°

Théodora, seconde femme de Bohé-
mond IIT, 419, 545, 362.

Théodora Comnéne, 399, 4I2, 506.

Théodore de Barneville, 274, 541.

“Thibaut de Champagne, 647.

Thiémon (Saint), 574.

Thierry, comte de Flandres, 396,
397-399, 41I.

Thomas, cardinal, 6yo.

Thomas, duc byzantin, 389.

Thomas, frére d’Aimery, so4.

Thomas Roupénicn, 413 s.

Thomas, templier, 651.

Thomas, vicomte, 464.

Thomas Becket, 326.

Thomas de Djabala, 538, ~544.

Thomas de Ham, 3o.

Thomas Maslebrun, sgs.

- Thomas Mazoir, 543.

Thomas Tirel, 463, 595, 634.

Thoros d’Edesse, 14, 112, 181, 187,
104, 210, 211, 237, 572, §73.

Thoros Ier, roupénien, 252, 275, 276,
337, 349 352, 572, 574-

Thoros 11, 360, 361, 389-391, 395..
.397, 40, 407, 409-413, 506, sr2,
535, 567, 568.

Thoros, mari de Marie, 543-

Thoros, fils de Héthoum, 713.
Tigrane, 266.

Timourtach, 47, 295, 298, 299, 300,
305, 306, 351 ., 356, 363, 386, 393.

Tirel (famille), 30, 453, 53%.

Cf. Guillaume, Simon, Philippe,
Geoflroy.

-Todigum (= Toghtekin).

Toghril, seldjouqide, 299.

Foghril d’Alep, 628, 635.

Toghrilchah, c¢f. Moughith ad-din
Toghroulchéh.

Toghroul (d’Arrédn), 293.

Toghroul-Arslan, fils de Qilidj-Ars-
lan I, 253, 263, 291, 204, 299, 300:

‘Toghroul-Beg, 178, 247.

Toghtekin, 39, 180, 216, 233, 241,
251, 255, 256, 258, 262, 263, 263,
266, 26y, 269, 271-275, 277-279,
284, 28g5, 287, 289, 290, 291, 292,
298, ‘300, 301, 302, 304, 347, 355-

Torold, 464.

Toront4i, 72r. - -

Toscans, 6go.

Toumin, 304.

ToiirAnchah, cf. al-Mou'azzam.

Tontonch, 179, 180, 183.

Tiébizonde, 292.

Trigaud, 132, 463.

Tzimisces, 129.

" Udo de Forestmoustiers, 285.

Ugo I Embriaco, 498.

— II, 499.

— III, 6og.

Urbain II, 199, 200, 202.

— I, 499, 509, 518, 675.
Ursinus (= Oschin ?), 208, 264.

VahrAm de Hamofs, 7rI2.
Vasil, cf. Azil Suscence.

© Vasil = Basile fréere du Kathelikos.

Vathap - (= Waththab).
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Vénitiens, 298, 479, 485, 491-501,
597, 611, 626, 688, 69o-691.

Victor IV, s509.

Vieux-tont (famille de), 33s.

Wagqidi, 377.

\Wisit, ;o06.

Waththab, 216, 217

Welf, 208.

\WVelf de Baviére, 231, 571.
Wilbrand d'Oldenburg, 618.
Cf. Sources.

“Yaghi-Siyin, artouqide, 300.

Yaghi-Siyan  d'Antioche, g9, 18s,
187, 212, 213, 215, 216, 235.

Y4ghi-Siyin, de Siwds danichmen-
dite, 365, 380, 390, 394, 404, 414,
439-

al-Yaghisiyini, de Iamék, 363, 3609,
373, 373

Ya'qotib, 390.
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-

Yaq-oltf, 237. -
Yirolqiya (tribu), 378, 431, 581.
Yarouqtich, 277, 278.

Yves Cassinel, 539.

Yves de Nesles, 39r1.

Zacharie de Marqab,” 538.

Zacharie de Sarménie, cf. Acharie.

Zafir, calife fatimide, 45, 53, 66.
az-Zihir (al-malik) d’Alep, 52, 353,
56, 57, 71, 135, 139, 155, 156, 162,
429, 432, 433, 579-581, 590-593,
596, 6oo, 603, 604, 608, 6og, 610,
613, 617, 621, 622, 624-628, 681,
6g0.

Zain al-Rafigl, 7os.

Zakas, 216, 362. -

Zamorroud Khitoln, 66. )

Zengi (Zangl), 42, 66, 98, 112, 113,
154, 162, 185, 186, 193, 305, 306,
307, 338, 342, 343, 346-372, 378,
511, 722.
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