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Vorrede.

Der I1. Band der III. Abteilung der K. P. F. ist im groBen und
ganzen nach denselben Grundséitzen und mit denselben Methoden
gearbeitet wie der I. (vom Jahre 1926). Zur Erliauterung und
Rechtfertigung verweise ich auf Vorrede und Einleitung zum
1. Bande. _

Es empfiehlt sich, die Aufgaben der Forschung besonnener
Weise der Reihe nach vorzunehmen und nicht etwa einige Sta-
tionen des Weges zu iiberspringen, um gleich an die schwierig-
sten Fragen heranzugehen, zu deren Beantwortung wir vorlaufig
nicht hinreichend ausgeriistet sind. Man mu8 sich daran ge-
wohnen, Probleme in der Schwebe zu lassen, bis die Zeit fiir
ihre Losung gekommen ist. Dialektgeschichtlichen Fragen
gehe ich daher hier moglichst aus dem Wege und bleibe da-
bei, zunichst die gegenwartigen Sprachen und Mundarten
miteinander zu vergleichen, und zwar solche, die nahere Be-
ziehungen zueinander erkennen lassen. Diese Nebeneinander-
stellung lebender Sprachen, deren Triger derselben grofen
Lebensgemeinschaft angehoren, ist schon zur Bestimmung ihres
gegenseitigen Verhédltnisses unerlafllich; die Aufgabe ihrer Ab-
grenzung verlangt es.

Auf 8. XII der Vorrede des I. Bandes habe ich bei der Dar-
legung meiner Abweichungen von O. Manns erster Niederschrift
unterschieden zwischen Textgestaltung, Ubersetzung und For-
menbestimmung. Dal man meinen Ausdruck ,,an hunderten
von Stellen‘ in erster Linie auf die Textgestaltung bezogen hat,
muf als Auslegung in malam partem angesehen werden ; denn die
Art der Anderungen, auf die bei der Textgestaltung alles an-
kommt, war in meiner Anm. 1 dahin gekennzeichnet worden:
Verschreibungen, Wortzerreilungen, falsche Worttrennungen.
Naturgemsl ist die Zahl dieser Abweichungen von der Urschrift
O. Manns gering. So z. B. schreibt 0. Mann [K 2, 1901—03,
8. 128u.] in einem Samnani-Verse bid mii [,,er kam], wiahrend
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ich fiir diese Verbalform [Bd. I, 221u.] die Schreibung bigmid
vorgezogen habe. Bei O. Mann [1906/07 V, 8. 86, Z. 4] steht im
Mahallati burm dtkirén ,ich soll weinen*. Ich aber liefl S. 102,
7.5, burmd ’tkiron drucken, denn die Prisensform von ,legen*
[S. 84b] vdthénén [aus vd-dthéndn] zeigt, daB der anlautende
Vokal des Prifixes dt- nach vokalischem Auslaut fortfallt. Zwei
Beispiele falscher Worttrennungen O. Manns beim Khunsari
habe ich Bd. I, 9 M. vorgefiihrt.

Auf Heinrich Junkers Besprechung des I. Bandes [in der
0. L. Z. 1928 (Juni-Heft), Sp. 500—503] muB ich hier eingehen,
denn sie ergibt fiir den Uneingeweihten in vieler Beziehung ein
falsches Bild.

1. In der Schreibung der Khunsari-Praposition ¢z [,,von®,
,,aus*‘] bin ich jedesmal der Urschrift O. Manns gefolgt; ich
habe nicht etwa z und s miteinander vertauscht. Bd. I, 36,
Satz 3, habe ich is kd [fiir ,,woher 2], weil es O. Mann im Text-
buch L 1901—03, S. 265, Z. 5, so hat'); und Bd. I, 40 M., Z. 3
des IV. Stiickes, biete ich ¢z kg, wie O. Mann im Folioheft
 Khinsari, S. 7, Z. 42). Diesem zwiespéiltigen Sachverhalt
suchte ich vorn, im Abschnitt zur Grammatik [S. 6 oben]
Rechnung zu tragen, indem ich mich vorsichtiger Weise fiir nicht
urteilsfihig erklarte’). H. Junker aber glaubt schon im voraus,
bevor er die Stelle S. 40 M. [iz kd] kennen gelernt hat, daf} eine
Sandhi-Erscheinung vorliege.

2. Auf seinem ersten Irrtum — meiner angeblich unzuver-
lissigen Wiedergabe der Priposition iz — baut H. Junker den
zweiten auf, den Vorwurf der Nivellierung (Ausgleichung der

1) Ebenso wie O. Mann in der Reinschrift die Kiirzezeichen der Ur-
schrift fortzulassen pflegte, bin auch ich verfahren; die nicht mit Lénge-
winkeln versehenen Vokale sind als kurze zu verstehen.

2) Weitere Falle des Vorkommens von iz sind: S. 37 Satz 31; S. 39
Z. 1 des I. Stiickes; S. 40 M. (eine halbe Zeile hinter ,,iz kd‘‘). Warum
hat Junker diese Stellen nicht aufgesucht ?

3) Diesen Satz hat ‘Junker iibersehen, sonst hitte er [Sp. 501 M.]
nicht von mir schreiben kénnen: ,,[Hadank] wundert sich nur iiber ver-
meintliche ,Gesetzlosigkeit'.* So entstellt er zugleich meine Anmerkung 1)
auf S. 36, die den bloBen Hinweis auf die andere Schreibung der Pra-
position iz enthalt.
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Formen), die ich an O. Manns Aufzeichnungen vorgenommen
haben soll. Ein Philologe miifite, bevor er eine so weitgehende
Behauptung wagt, erst einmal die Originale O. Manns eingesehen
haben; das hat Junker nicht getan. Er hat auch nicht die —
vorhin besprochene — Anm. 1 auf S. XII meiner Vorrede be-
achtet. Inzwischen haben sich einige unserer bedeutendsten
Sprachforscher durch den Augenschein von der Grundlosigkeit .
des Vorwurfes Junkers iiberzeugt; andere nahmen die Gelegen-
heit, den Tatbestand kennen zu lernen, leider nicht wahr.

3. Die von H. Junker zweimal, gegen Anfang [Sp. 501 oben]
und Ende [Sp. 503], vorgebrachte Behauptung, der Leser habe
es in meinem Buche nur mit meinen Deutungen, nicht mit den
wirklichen Aufzeichnungen O. Manns zu tun, ist, selbst im wort-
lichen Sinne genommen, falsch. H. Junker hat wiederum zwei
meiner Hinweise, S. 39 (Anm. 1) und S. 230 M. (den in Klammern
stehenden Satz unterhalb der Uberschrift ,, Text‘‘) nicht beachtet;
sowohl die Khunsari-Stiicke Nr. I—IIT als auch die Sivandi-
Fabel sind Abdrucke der eigenhandigen Reinschrift O. Manns
(ohne Vermittlung meiner Handschrift).

4. Von einem , Kampf gegen das Ungeheuer der lautlichen
Vielgestaltigkeit* [Sp. 502 M. bei Junker] kann bei mir nicht die
Rede sein; ich habe, im Gegenteil, mehr als andere Forscher
dem Leser die Mannigfaltigkeit der Formen vorgefiihrt?).

5. Auch daraus wird meine Warnung vor der Aufstellung von
Lautgesetzen fiir iranische Sprachen und Mundarten [S. XVI M.
und XXX] begreiflich. H. Junker verspottet sie als einen
,, Kampf gegen Windmiihlen* [Sp. 501 M.]. Er hiitetsich wohl-
weislich, meine Begriindung [auf S. XVI] mitzuteilen; sie ist
bisher nicht widerlegt worden. Erstaunlich ist seine Begriin-
dung: ,,Nicht einmal die Junggrammatiker haben an die zeit-
und raumlose iiberindividuelle Geltung der sog. Lautgesetze
geglaubt.© Ich stelle fest, daB ahnliche Ubertreibungen, wie die

1) Unzutreffend ist auch die biographische Bemerkung, die H. Junker
bei dieser Gelegenheit vortragt: ,,Aber H. hat gewil nie selber Sprachen
aufgenommen.* Ich habe in den Jahren 1916—I18 in der Tiirkei die .
Gelegenheit, zu praktischen Studien im Tirkischen, Arabischen, Ar-
menischen und Griechischen benutzt.
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von Junker fiir unhistorisch erklirten, tatsichlich vorgekommen
¢ind. Sie werden in Eduard Wechsslers Abhandlung, ,,Gibt es
Lautgesetze ? [in der ,Festgabe fiir Hermann Suchier‘, Halle
1900] angefithrt, und zwar aus Schriften von sechs Sprach-
forschern: a) [S. 411] August Schleicher betrachtet die Laut-
gesetze als Naturgesetze. [S. 412:] Er vergleicht die physischen
Gesetze der Lautorgane mit den chemischen Gesetzen. b) [S.407:]
Georg Curtius bezeichnete die Gesetze sprachlicher Verwitterung
ausdriicklich als Naturgesetze. [S. 408:] Noch 1885 sprach er
von konstitutiven Gesetzen als ausnahmslosen. c) [S. 423:]
Hermann Osthoff behauptete, aller mechanisch auftretende
Lautwandel vollziehe sich nach ausnahmslosen Gesetzen.
[S. 428ff.:] In Klima und Landesnatur sah er die Ursachen fiir
lautliche Veranderungen. d) [S. 422:] Wilhelm Scherer glaubte,
Lautverinderungen vollzogen sich ,,nach festen Gesetzen,
welche keine andere als wiederum gesetzmalflige Storung er-
fahren. e) [S. 423:] August Leskien behauptete die ausnahms-
lose Wirkung der Lautgesetze. f) [S. 424:] Karl Brugmann
schrieb: ,,Der Schein der Ausnahme entsteht dadurch, dall zwei
Gesetze nebeneinander wirken.“ Als siebenten Forscher reihe
ich hier Wilhelm Geiger an, der z. B. im G. Ir.Ph. Bd. I, 2
(1899), S. 386, § 165 von einem ,,allgemein giltigen* Gesetz
spricht. Wenn ich mich gegen derartige, gerade von Jung-
grammatikern vertretene Ansichten wende, ist das kein , Kampt
gegen Windmiihlen*; und H. Junkers gegen mich gerichteter
Ausdruck ,,die mangelnde Bekanntschaft des Vi. mit der Ge-
schichte der Sprachforschung usw.” war voreilig.

6. DaB ich gelegentlich von &lteren und jingeren Formen
rede, ist fiir H. Junker der Beweis, dafi ,er [Hadank] die ném-
lichen Lautgesetze anwendet, von deren Bedeutungslosigkeit er
iiberzeugt zu sein vorgibt.”* [Sp. 502 M.]. H. Junker setzt hier
den Glauben an eine Moglichkeit sprachgeschichtlicher Erkennt-
nis in unzulassiger Weise der Anwendung von Lautgesetzen
gleich. In einer AuBerung iiber das Alter eines Wortes liegt noch
nicht der Beweis, daB ich Lautgesetze gebrauche. Mit meiner -
Anerkennung der Tatsache, da vel ,,Blume* alter sei als gul,
habe ich mit nichten ein Lautgesetz behauptet.
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7. Ich habe nicht ironisiert und bezweifelt — wie H. Junker
[Sp. 502 M.] andeutet — sondern ausdriicklich anerkannt
[S. XLVI u.], dafl vel ,,Blume‘‘ in der persischen Schriftsprache
eine iltere Stufe darstelle. '

8. H. Junker bestreitet [Sp. 502 u.] meine Deutung der Laut-
mannigfaltigkeit im Sinne von Schwankungen und Unbestimmt-
heit. Der Ausdruck ,,Schwankungen® ist aber berechtigt, weil
es sich beim Khunsari [s. Bd. I, 5], Mahallati [S. 68], Naténzi
[S. 106], Nayini [S. 117] und Samnéni [S. 197] jedesmal nur um
eine einzige Person handelt, die befragt worden ist; das hat
H. Junker nicht bedacht.

Im vorliegenden II. Bande hatte ich nicht ganz in dem Um-
fange wie beim 1. Bande®) die Last erstmaliger Ubersetzungen
zu tragen. Abgesehen von einem Kéndalai-Stiick und zwei
Bajalani-Texten, deren Ubersetzung allerdings schwere Rétsel
aufgab, lagen die Schwierigkeiten diesmal mehr auf anderen
Gebieten.

Auch die Beschaftigung mit dem Girani zeigt wieder mit
voller Deutlichkeit, daB man nur bei strenger Individualisierung
die Gegebenheiten an die ihnen zukommende Stelle setzen kann.
Wenn wir nicht individualisieren, d. h. uns so bestimmt wie
moglich fassen, flieBt alles auseinander und durcheinander.
Was hier geboten werden kann, sollen moglichst sichere Tat-
sachen sein. Erst wenn ein einigermaflen fester Grund gelegt
worden ist, kann man spater darauf weiter bauen. Ich habe
daher die einzelnen Beitrige, z. B. innerhalb des Auraméani und
Béjalani, grundsitzlich nach ihrer Herkunft (Person und Ort)
gesondert dargeboten, um Verwirrung und Verwechselung zu
vermeiden.

%) Hatte ich mich beim I. Bande auf die Veréffentlichung nur solcher
Texte beschrankt, fiir die Thersetzungen Q. Manns vorlagen, dann hatte
ich mir die Arbeit wesentlich erleichtert und verkiirzt. Allerdings ware
dann der gréfite Teil der Khunsiri-Texte fortgelassen worden, darunter
gerade die sprachlich wichtigsten und inhaltlich interessantesten; dem-
gemél wiren dann auch Verbtafel und Glossar sehr mager ausgefallen.
Solche Erstiibersetzungen gelangen mir erst nach wiederholten An-
liufen im Laufe von Jahren, nach genauer Beschiftigung mit vielen
anderen nordwestiranischen Mundarten.
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0. Manns Girani-Aufzeichnungen finden sich handschriftlich
in folgenden Biichern und Heften (in Quart, soweit nichts
anderes bemerkt ist):

Mundart

Kanddlad {

>

Auraman

Bajalani
Biwaniji
Gahwaral {
Rijabi

Sayyidi
Zardai

Titel oder Beschreibung

Textbuch: K I 1901—03, S. 241—267.

Heft: Mulla Muhammed Rizd Kandulai Nr. 1
[Eingeborenen-Schrift].

Blaues Heft: Mullah Muhammad Rizd Kandulai
Nr. 1a (Transcrip. u. Ubers. von Heft .... 1).

Heft: Mullah Muhammad Rizd Kandalai Nr. 5:
Vocabular des Dialektes von Kandila.

Heft (in Querformat): Mullah Muhammed Rizé
Kindalai Nr. 2: Vocabeln und Phrasen in
Kiandalal pag. 1—12.

Vocabularium (in Folio) [Einzelworter, zum Ver-
gleich mit solchen anderer, besonders kur-
discher Mundarten].

Reinschrift der Kandalai-Texte Nr. [—XXIV mit
Ubersetzung und Anmerkungen.

Heft (im Querformat): Kurdisch. Worterbuch.
Kurdistani. Heft 1 und 2.

Heft (im Querformat): Kurdisch. Worterbuch
(o) ;.;L:fvon Ci\,w; oY s Q{L’ J.{\ Je). Heft
I—Vv.

Textbuch: K I 1901—03, 8. 207.

Textbuch: K III 1901—03, S. 33—40, 451,

Textbuch: III 1906—07, S. 162—166.

Textbuch: K IIT 1901—03, S. 17—23.

ebenda, S.1—11. ]

Vocabularium (in Folio) [mehr als 250 Einzel-
worter].

Textbuch: K III 1901—08, S. 24—27.

ebenda, S. 12—16.

ebenda, S.29—31.
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In textlicher Hinsicht deckt sich die Umschrift 0. Manns
nicht immer mit der Eingeborenen-Schrift des Molld aus Kan-
diild ; sie unterscheidet sich von dieser mitunter in der Wortwahl,
stellenweise auch durch groBere Ausfiihrlichkeit. Weil die
Umschrift das Ergebnis einer erneuten Durchnahme des Textes,
also seine letzte, mithin gewissermaBien endgiiltige Fassung
bildet, habe ich mich nach ihr gerichtet. Die hier veroffentlichten
Kindialai-Texte Nr. I—XXIV stellen die Reinschrift O. Manns
dar; nur wo offenbare Irrtiimer vorlagen, bin ich von ihr ab-
gewichen und habe meinen Standpunkt in Anmerkungen be-
griindet. Die noch nicht von O. Mann in Reinschrift iibertra-
genen Texte des Kandilai (Nr. XXV und die 81 Einzelsitze)
sind wortlich nach der Urschrift O. Manns (im Diktatheft)
dargeboten; das gleiche gilt von den wenigen Texten anderer
Mundarten.

Bei der Frage nach meinem Anteil an diesem Buche ist zu
unterscheiden zwischen dem Xind(ldi einerseits wund allen
tibrigen Mundarten andererseits. Beziiglich der Kindfilai-Texte
verweise ich auf die ,,Vorbemerkung‘‘ an ihrer Spitze. O. Mann
hatte etwa die Hilfte der Kdndilai-Verbalformen zu bestimmen
versucht; bei der systematischen Durcharbeitung der Texte kam
ich mitunter zu anderen Ergebnissen als er. Der ausfiihrliche
grammatische Teil des Buches rithrt sonst fast ganz von mir her.
O. Mann hatte zwar begonnen, Stoff zur Kiandlai-Grammatik
zu sammeln, war jedoch nicht weit gekommen, hatte oft nur
Fragen aufgeworfen, d. h. vieles unentschieden gelassen. Sofern
bestimmte Bemerkungen Q. Manns zur Kindilii-Grammatik
vorlagen, habe ich sie an den betreffenden Stellen vorgebracht
und notigenfalls besprochen. Dagegen hefanden sich die Auf-
zeichnungen zu simtlichen iibrigen Garin-Mundarten noch im
Urzustande, wie bei ihrer ersten Aufnahme an Ort und Stelle;
fiir sie war also von mir noch alles nachzuholen. Die Glossare
und Verbtafeln sind mein Werk. Die grofle Einleitung ist von
mir entworfen.

Ich wiederhole, was S. XIII der Vorrede zum I. Bande dieser
Abteilung naher ausgefiihrt ist: meine Bearbeitung der hinter-
lassenen Aufzeichnungen O. Manns kann nur als ein — in man-
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cher Hinsicht unzulanglicher — Versuch eines Ersatzes fiir
seine Leistung gelten, schon aus dem Grunde, weil mir die vielen
wichtigen, in seinem Gedichtnis rubenden ungeschriebenen
Erfahrungen, Kenntnisse und Erkenntnisse fehlten. Statt
Schwierigkeiten stillschweigend zu iibergehen, hielt ich es fir
geboten, sie ausdriicklich zu kennzeichnen; mochte es anderen
gelingen, sie zu losen! TIch schmeichle mir also nicht, alle wichti-
gen Fragen der Giirani-Grammatik beantwortet zu haben. Dazu
wiren noch mehr Sprachmuster, von mehr Personen herrithrend,
erforderlich gewesen; so aber kann eigentlich nur von einer
Grammatik der vorliegenden Texte, nicht von der Kandilai-
Grammatik schlechthin, gesprochen werden. Ich hoffe indessen,
die eigentiimliche Denk- und Sprechweise der Eingeborenen
nach Moglichkeit klargelegt und damit die Erkenntnis des
Wesens der Mundarten, zum Unterschiede vom Schematismus
der Schriftsprache, geférdert zu haben.

Tn der Darstellung der stoffarmen iibrigen Mundarten, auller
dem Kandlai, habe ich mich absichtlich kurz gefalt, nicht nur
wegen der groBeren Unsicherheit des Gegenstandes, sondern auch
aus Raumersparnis, mit Riicksicht auf die ausfithrliche Be-
handlung des Kiandalai. Bei den grammatischen Ausfibrungen
zum Auramani, Bajalani usw. wird also die Kenntnis der be-
treffenden Abschnitte der Kandalai-Grammatik vorausgesetzt.
Ebenfalls zur Vermeidung iiberfliissiger Wiederholungen erspare
jch mir meistens Erliuterungen zu Wortern der kleinen Glossare
und verweise ein fiir allemal auf das Kandalai-Glossar und die
Kandilai-Verbtafel.

Der vorliegende Band bietet zugleich einige Hilfsmittel zur
Entzifferung der Garani-Handschriften der Staatsbibliotheken
von Berlin, St.-Petersburg, London und Paris. Tch meine damit
namentlich das Kandalai-Glossar®) mit reichlich 1100 Wortern,
dazu die Verbtafel, auf der — allerdings ungleichmafig —
Formen von fast 200 Zeitwortern bestimmt sind, und die gram-

§) Zu S.228 M. bemerke ich nachtréglich: ¢> _}/ wére genauer wieder-
zugeben ,,im Kurdi iiblich.« Naheres folgt in einem Bande der IV.
Abt. der K.P. F.
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matische Skizze der Kandilai-Mundart; dazu kommen noch das
Auraméni, B4jilani und Sayyidi mit ihren Angaben in Ein-
geborenenschrift. Zur Ergénzung der Garani-Prosa und -Um-
gangssprache des I1. Bandessollspater der I11. Band der III. Abt.
einige grofere Stiicke der Gurani-Kunstdichtung bringen,
Auf ausdriicklichen Wunsch der O. Mann-Nachlaf3-Kommission
habe ich zwei geographische Skizzen”) hergestellt. Sie sind nur
dazu bestimmt, die geographische Lage derjenigen Plitze zu
veranschaulichen, deren Mundarten im vorliegenden Bande ver-
treten sind8). Natiirlich sind solche einfachen und anspruchs-
losen Zeichnungen blofl zur vorldufigen Orientierung geeignet,
solange man nicht bessere Karten zur Hand hat. Zum Vergleich
ist zundchst V. Minorskij’s Kartenskizze der Verteilung der
Ahl-e Haqq zu empfehlen, in seinen , Notes* in der RMM. von
1921, zwischen S. 84 und 85. Den Leser, der eine viel groflere
und genauere Karte mit Gebirgsdarstellung®) wiinscht, verweise
ich auf die ,,Map of portions of Kurdistan®, 1 : 200000, zwei
Kartenblatter am Ende des Vol. I. von Ernst Herzfelds ,,Paikuli*
(Berlin 1924, Dietrich Reimer). Das erste Blatt (entworfen von
W. Rux) bildet die nordliche Halfte, das zweite (gezeichnet von
F. Heine und G. Erdmann) die siidliche; der 35.2 N. ist die Grenze
zwischen beiden Blittern. Auf dem nordlichen ist die Gegend
von Auramén zu finden, auf dem siidlichen das Hauptgebiet der
Géran bis Xerind. Die Karte reicht jedoch nicht soweit nach
Osten, dafB auf dem nordlichen Blatt Sennd und auf dem siid-
lichen Gahwari und Kandals wiedergegeben wiren. Anderer-
seits ist auch die Gegend von Mosul nicht so grofl dargestellt,
dafB die Bajialan-Dorfer beriicksichtigt werden konnten. Eine

?) Auch in dieser Hinsicht geht der vorliegende Band iiber die Ein-
richtung der ersten Bande hinaus, die O. Mann nicht mit Karten aus-
gestattet hatte.

8) Es handelt sich demnach nicht etwa um Ausschnitte einer neu-
iranischen Dialektkarte; deren Herstellung halte ich aus verschiedenen
Griinden kaum fiir méglich.

9) Die kartographische Abteilung der Kgl. PreuB. Landesaufnahme
veranstaltete im August 1918 einen vergroBerten Nachdruck (1:400000)
der russischen Zwanzigwerstkarte von Persien (1:840000), zwar mit
Bergnamen und Héhenzahlen, aber ohne Gebirgszeichnung.
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Wiedergabe sowohl des Zagrosgebietes (wenigstens bis Kerind
und Gahwars) als auch des Landes um Mosul, auf einem einzigen
Kartenblatt vereinigt, bietet die ,,Orographical Map* 1:1000000,
Beilage zum Bericht der Volkerbundskommission 1924: Question
de la frontiére entre la Turquie et I'Irak. Lausanne. C. 400.
M. 147. 1925. VII.

Meinen gebiihrenden Dank statte ich den beiden Korper-
gchaften ab, die mir ihren moralischen und finanziellen Beistand
gelichen haben. Diesen II. Band der III. Abt. nahm wieder-
um die PreuBische Akademie der Wissenschaften unter ihre
Obhut. Die Oskar Mann NachlaB-Kommission hat mir auch dies-
mal in gewohnter Hilfsbereitschaft zur Seite gestanden. Thr
Vorsitzender, Herr Oberregierungsrat Prof. Dr. Eduard Sachau,
verfolgte mit regem Interesse den Fortgang der Arbeit. Auf
seine Fiwsprache hin bewilligte mir die Notgemeinschaft der
Deutschen Wissenschaft eine Unterstiitzung fir das Jahr
1927/28. Diese Beihilfe ermoglichte mir die Beschaffung vieler
Biicher und Zeitschriftenhefte, die ich sonst hétte entbehren
miissen. Dem ossetischen Schriftsteller Herrn Georg Gappo
Baiew, Lektor am Seminar fiir Orientalische Sprachen in Berlin,
bin ich Dank schuldig fiir die Anregungen, die er mir beim
Unterricht in seiner Muttersprache gab.

Das Manuskript lag bereits seit Oktober 1928 druckfertig
vor; diese Tatsache bitte ich bei der Beurteilung des Buches
zu beriicksichtigen. Die erheblichen Schwierigkeiten tech-
nischer und finanzieller Art, die mit der Versffentlichung eines
Werkes, wie des vorliegenden, verbunden sind, und die lang-
wierigen Verhandlungen dariiber, die schlieflich zu der Uber-
tragung des Druckes an die Firma J. J. Augustin in Glickstadt
gefiihrt haben, verzogerten den Beginn der Drucklegung bis
zum Mai 1930. Wenn sich hierbei die Preufische Akademie
der Wissenschaften und die Notgemeinschaft der deutschen
Wissenschaft erneut zu schweren finanziellen Opfern haben
bereitfinden lassen, so sei ihnen dafiir an dieser Stelle der
wirmste Dank ausgesprochen, insbesondere Hermn Geb. Re-
gierungsrat Prof. Dr. Heinrich Litiders und Herrn Staats-
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minister a. D. Dr. Schmidt-Ott, Prasidenten der Notgemein-
schaft der Deutschen Wissenschaft.

Die Firma J. J. Augustin in Glickstadt verdient fiir die
rasche Bewiltigung des schwierigen Druckes grofe Anerkennung.

Berlin-Friedrichshagen, den 16. September 1930.

Karl Hadank.



Erklarung der Titel-Abkiirzungen fiir Biicher und Zeit-
schriften.

Bened.-Christ. d. i. Benedictsen-Christensen = Les dialectes d’Awroman
ot de Pawa. Textes recueillis par Age Meyer Benedictsen, revus et
publiés avec des notes et une esquisse de grammaire par Arthur
Christensen. [Det Kgl. Danske Videnskabernes Selskabs Historisk-
filologiske Meddelelser. VI, 2]. Kebenhavn 1921.

Charmoy, Chéref-Nameh = Chéref-Nameh ou Fastes de la Nation
Kourde par Chéref-ow’ddine prince de Bidlis. Traduits du Persan et
commentés par Frangois Bernard Charmoy. St. Pétersbourg 18681f.

Chodzko, N. A.d. V. = Alexandre Chodzko, Le Ghilan ou les marais
Caspiens ,,Nouvelles Annales des Voyages*, Paris 1850.

‘Chodzko, Specimens = Alexandre Chodzko, Specimens of the Popular
Poetry of Persia etc. London 1842, Oriental Translation Fund.
Christensen, S&mnani (1915) = Arthur Christensen, Le dialecte de
Samnan [Det Kgl. Danske Vidensk. Selsk. Skrifter, 7. Raekke,
historisk og filosofisk Afd. IT, 4.] Kebenhavn 1915. 8. 227—300.

Christensen, Textes ossétes = Arthur Christensen, Textes ossétes. [Det
Kgl. Danske Vidensk. Selsk. Historisk-filologiske Meddelelser,
VI, 1]. Kebenhavn 1921.

DLZ. = Deutsche Literaturzeitung, hrsg. von Paul Hinneberg. Berlin.

E. I. = Encyclopédie des Islam, hrsg. von M. Th. Houtsma u. a., Leiden,
E. J. Brill.

Gamazov, ,,Grenzreisshuch” = CifixaT-Hamd -1 XyAyAs. OnucaHie
NyTeWeCTBUS MO TYDeLKO-TIePCHACKON rpanuuh cocrasuirs Xypumas
Spennn, GbIBIIMHA CEKPETapb TYPEIKAro KOMUCCApa MO PasrpaHuyeHil
mexay Typuieto u IMepcieio. Cb npuioykeHiemd OT4eTa MepCuacKaro
KomHccapa O TOmb ke nyremectBiu. Cb Typeukaro M mepCcUacKaro
nepesens M. A. l'amaszosb. C. Tlerep6yprd 1877.

GGA. = Gottingische gelehrte Anzeigen.

G. Ir. Ph. = GrundriB der Iranischen Philologie, hrsg. von Wilhelm
Goiger und Ernst Kuhn. Stralburg 1898ff.

G.J. = The Geographical Journal. London.

J. A. = Journal Asiatique. Paris.

Jaba-Justi, Dict. = Dictionnaire Kurde-Francais par M. Auguste Jaba
p.p- M. Ferdinand Justi. St.-Pétersbourg 1879.

F. Jones, Narrative (1857) = Commander James Felix Jones, Narrative
of a Journey to the Frontier of Turkey and Persia through a part of
Kurdistan, ,,Selections from the records of the Bombay Government,
No. XLITI. N. S., Bombay 1857.
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J. R. A. 8. = The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain
and Ireland. London.

J.R. G. 8. = The Journal of the Royal Geographical Society. London.

Justi, K. G. = Ferdinand Justi, Kurdische Grammatik. St. Petershurg
1880.

Khurshid Effendi s. unter Gamazov.

K.P.F. = Oskar Mann, Kurdisch-Persische Forschungen.

P. Lerch, Forschungen = Peter Lerch, Forschungen iiber die Kurden
und die Iranischen Nordchaldder. St. Petersburg 1857—1858.

M. 8. L. = Mémoires de la Société de Linguistique de Paris.

Minorskij, ,,Notes*“ = V. Minorsky, Notes sur la secte des Ahlé-Haqgq.
III. Paris, Novembre 1921, 8. A. aus R. M. M., vol. XTI, und XLIV.

M. 0. = ,,Le Monde Oriental*. Uppsala.

Munkécsi, Ossetische Volksdichtung = Bernhard Munkécsi, Bliiten der
ossetischen Volksdichtung, in , Keleti Szemle*, Revue Orientale,
vol. XX, Budapest 1927. Seine mundartlichen Beispiele gebe ich
in normalisiertem Tagaurisch (Ost-Ossetisch) wieder.

O.L.Z. = Orientalistische Literaturzeitung. Leipzig.

Rich, Narrative = Claudius James Rich, Narrative of a residence in
Koordistan. 2 vols. London 1836.

R.M. M. = Revue du Monde Musulman. Paris.

Socins Glossar = E. Prym und A. Socin, Kurdische Sammlungen,
II. Abt. (St. Petershurg 1890), a. Die Texte, S. 281ff.

ZDMG. = Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft.
Leipzig.

Z. V. 0. = 3anucku Bocrounare ormhiedis MMIIEPATOPCKAro pyccKaro

., ApXe0JIOTMYEeCKaro OBbmecTBA. CaHKTHETePBYpPIb.

Zuk., ,,Mat. = Zukovskij, Materialy I; II, 1; III, 1 = B. A. YKyxoBeiif,
Marepisuibi  anA wusyveniss mepcupckuxb Haphuift, UYacre mepsast.
Canxrnerep6yprs 1888. Uactb BTOpast, BHTYCKD NepBbiH, IMetporpagsb
1922. Yactb Tperss1, BbINycKDb NepBuili, Tlerporpags 1922

Weitere in den Glossaren und Verbtafeln gebrauchte Abkiirzungen
sind vor der Kindilai-Verbtafel erlautert (S. 174f.).






Einleitung.

I. Bibliographisches iiber die Giiran.

Die altere Literatur (bis zum Jahre 1840) ist zwar liickenhaft,
aber iibersichtlich zusammengestellt von Peter Lerch in der
russischen Ausgabe seiner ,,Forschungen‘‘. Wscrbmosanis 065
Mpancknxs Kypaaxe ¥ uxs npexaxb, ChBepHbIXp Xangesixsb.
(St. Petersburg 1856), I. Buch, S. 98f. Der Stoff ist dann in er-
weitertem Umfange verarbeitet, wenn auch nicht gerade bequem
.aufzufinden, in dem noch heute unentbehrlichen ,,Chéref-
Nameh* von Francois-Bernard Charmoy (St. Petersburg
18681f.). [Eine neuere, kritische Bibliographie morgen- und
abendlédndischer Schriften iiber die Ahl-e Haqq, eine besondere
Ausprigung der Ali Ilahi, geben — mit Verwertung mir un-
erreichbarer russischer Arbeiten — die stoffreichen und tief-
dringenden ,,Notes sur la secte des Ahlé Haqq** (Paris 1921—22)
von Vladimir Minorskij. Weil die Masse der Gfran dieser
Sektel) angehort, ist in vielen jener Schriften zugleich von den
Giran die Rede. Seit dem AbschluB der , Notes Minorskij’s
sind Biicher und Zeitschrift-Aufsitze hinzugekommen, die
Minorskij im Artikel ,,Kurden* der E. 1. beriicksichtigt [35. und
36. Lieferung (1927/28)]. Wir begniigen uns hier mit der Nennung
zusammenfassender Werke. Gelegenheit zum Eingehen auf
Einzelschriften findet sich in spiteren Kapiteln. Das gilt
namentlich von der B4jilan-Gruppe; sie wird unten in einem
Kapitel fiir sich behandelt.

II. Der Volksname Garan und seine Schreibung.

Sir Charles William Wilson und Sir Henry Rawlinson glaubten,
den Volksnamen Giran als ,,Bergbewohner* deuten zu kénnen,

1) Zu einem Eingehen auf die Ahl-e Haqq lag fiir mich kein Anla8 vor,
weil keiner der Texte dieses Bandes mit ihnen zu tun hat.

1 Hadank
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indem sie ihn von gur oder girs!) (,,ein Berg®) ableiteten, das sie
auch in ,,Zagros* = za giri ,jenseits des Berges** (persisch mit
Pusht-e koh iibersetzt) wiederzufinden meinten?). Ich gebe
diese Ansicht wieder, ohne Stellung zu ihrer Berechtigung zu
nehmen. Offenbar falsch ist die Behauptung von E. B. Soane,
daB Giiran ein Kurmanji-Name sei?). Weil die Giiran schon bei
Strabo vorkommen — woriiber bald Néheres zu sagen ist — mul
man ihren Namen gewifi fiir dlter halten als das Volk {und
mithin auch als den Namen) ,Kurmanj“. Daher gibt auch
Soane’s Namenserklirung der Girén als ,,Leibeigene®, ,,Bauern*’
nicht die urspriingliche, sondern eine erst nachtriglich ent-
standene Bedeutung wicder. Ebenfalls spiteren Ursprungs ist
die Bedeutung ,,Réuber®, die das Wort ,,Goran‘ nach Q. Mann
bei den Mulkri-Kurden angenommen hat*). Die bei Eingeborenen
tibliche Herleitung der Garin-Sultane von Bahrdm Glr [mit-
geteilt von E. B. Soane, To Mesopotamia (1912), S. 382] ist
natiirlich eine auf Volks-Etymologie beruhende genealogische
Konstruktion.

Als Schreibung des Volksnamens in KEingeborenenschrift

kenne ich bisher nur die Form Ol }f mit wdw. Die Umschrift

bei O. Mann ist nicht einheitlich. ,,Grani* lesen wir im Text
der K. P. F., Abt. I, S. XXIII oben, ferner Abt. 1T, S. XIV und
S. XXVT unten. Dagegen im Plan der K. P. F. auf der zweiten
Seite des Umschlags schreibt O. Mann jedesmal ,,Gurani“. Jede

1y Das Bajilani hat gir ,,Hiigel*, s. das Glossar.

%) im Artikel ,Kurdistan [so!] der ,,Encyclopaedia Britannica®,
vol. XV (Cambridge 1911), S. 9508, Anm. 1. Tomaschek [,,Zur historischen
Topographie von Persien. Die StrafBenziige der Tabula Peutingeriana’
SWAW., phil.-histor. X1., Bd. 102 (Wien 1883), S. 8] hat behauptet, der
Zagros habe seinen alten Namen eingebiifit. Er 1a8t eine Angabe bei
Felix Jones [Narrative (1857), S. 154 oben; {er reiste 1844)] auler Acht:
,,Unterwegs [bei Sdr mil] fragten wir unsere Fithrer nach dem gegen-
wirtigen Namen der Zagros-Kette zu unserer Linken und waren iber-
rascht, die Benennung Zarr auf sie angewandt zu héren.'” Leider hat
F. Jones unterlassen, die Stammeszugehérigkeit und Sprache seiner
Fihrer anzugeben.

3 J.R. A. 8. 1921, 8. 58 M.

) K. P.F. Abt. IV Bd. IIl Teil IT (1909), S. 396, Anm. 2.
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- der beiden Schreibungen 138t sich in ihrer Weise rechtfertigen.
Ich folge der erstgenannten Art, gebe aber zu, dafl die Neigung
zur Verkiirzung des langen Vokales vor der Tonsilbe auch in
diesem Falle bestehen mag. E. B. Soane hat im J.R. A. S.
1921, S. 57ff., immer Giiran, desgleichen V. Minorskij im Artikel
,JKurden‘ der E. 1. (1928), wihrend er in den &ilteren ,,Notes*
mit der Schreibung wechselt.

III. Zur historischen Ethnographie: Die Giran
weder Meder noch Perser.

Sie Henry Rawlinson vermutete den jiidischen Ursprung des
Giiran-Volkes!). Diese mit der Sprache, den Religionsverhalt-
nissen und Sitten der Giérdin unvereinbare Hypothese ist von
Minorskij abgelehnt worden?). Vor ihm hatte E. B. Soane
[To Mesopotamia (1912) S. 386 u. f.] die parallele Ansicht
Rawlinson’s vom jiidischen Ursprung der Kalhur-Kurden als
phantastiseh verworfen, ohne sie einer ernstlichen Widerlegung
fiilr wert zu erachten. Er begniigt sich mit dem Satfz: ,Es
besteht kein besondererGrund, zu glauben, dafi sie [die Kilhuren]
etwas anderes als Kurden von kurdischer Rasse seien, gewill mif
Lurenblut gemischt, aber von keinem anderen Ursprung als die
Rasse, zu der man sie rechnet.” Uns interessiert hier in erster
Linie die Sprache. Threr Sprache nach sind die Giran nicht
Nachkommen von Juden. Nachtriglich in den Wortschatz
aufgenommene arabische — nicht etwa hebriische — Ausdriicke
zeugen nur von der Wirkung der arabisch-muslimischen Er-
oberung Irans; weiter darf man nicht gehen.

1} J.R. G. S. vol. IX (1839), S. 36f. Wieder anders lauten Theorien
von Eingeborenen. Rawlinson gibt an, daf sich die Garén als Abkémm-
linge der Kdlhur bekennen. Im Gegensatz zu ihm berichtet E. B. Soane
{in seinem obengenannten Reisewerk (1912), S. 387], die Kilhur seien
darin vernarrt, die Gegend von Shirdz als ihre Heimat anzusehen und als
Siidperser zu gelten. Beiden Annahmen widerstreitet die Sprachver-
schiedenheit; das Giardni ist kein Kurdisch; aber auch das Kurdische ist
kein Persisch.

2) 5., Notes*, 8. 52, 82 (Nr. 12), 83 (Nr. 13}, 215 Anm. 2; iiherhaupt
Kegt in Minorskij’s ganzer Darstellung der Ahl-e Haqq der Gegenbeweis.

1’
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Gehoren die Giran etwa zu den Medern ? Waren und sind sie
nur ein medischer Stamm? Gegen diese Ansicht sprechen
mehrere Zeugnisse.

Erstens. In Strabons,,Geographica‘) ist die Rede von den
Sapamdpa, die ,,oberhalb [wohl = jenseits] Armeniens, nahe bei
den Guran und Medern wohnen sollen [imp t#c *Appeviog
minstov Tovpaviewy xai M#dwv]. Danach wiren die Giran
zwar den Medern benachbart, aber selbst keine Meder. Réum-
liche Nihe heift noch nicht Gleichheit der Volker und besagt
auch nicht darum schon Sprachgleichheit. Ahnlich schlof

Kopfbedeckung der Auramin-Krieger, pach Rich.

Eugen Wilhelm?) aus der Bisuttm-Inschrift II, 92f., ,,wo die
Parther mit den Varkéna oder Hyrkaniern zusammen genannt
werden. . . ., daB sie wohl den letzteren benachbart sein konnten*
— ohne etwa Parther und Hyrkanier einander gleichzusetzen.

Zweitens. In dieselbe Richtung wie die Stelle bei Strabon
deutet auch eine bei den Aurami®) umlaufende geschichtliche

1) recognovit A. Meineke, vol. IT (Lipsiae 1907), 8. 747. Auf diese Stelle
bei Strabon XI, 531, haben schon hingewiesen: Prym und Socin, K. S.,
IL. Abt., b. Ubersetzung (1890), S. 197, Anm. 2; dann F. H. Weilbach,
Toupdwior, bei Pauly-Wissowa, Realenzyklopadie, 14. Halbband (1912),
Sp. 1945: ,,Tovpdwiol ein Volksstamm, Strab. XI 531 neben den Medern
und den armenischen Saraparai genannt.®

2) , Die Parther*, in ,,Avesta, Pahlavi, and ancient Persian Studies in
honour of the late Shams-ul-Ulama Dastur Peshotanji Behramji Sanjana‘*
(StraBburg-Leipzig 1904), S. 85u.

3) Zur Bezoichnung der iranischen Bewohner von Auramén wabhle ich,
wie O. Mann, die Kurzform Aurami.
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Sage, die E. B. Soane vernahm: Auram und sein Bruder Kandul
seien von dem ,,Meder* Darius aus der Gegend des Demawend
vertrieben worden!). Leider hat uns Soane den neuiranischen
Text dieser AuBerung nicht mitgeteilt, so daB wir die Form des
Volksnamens ,,Meder nicht kennen lernen und nicht wissen,
ob die betreffenden Aurami’s wirklich Meder und Perser streng
geschieden wissen wollten. Auch die Herkunft der
Sage bleibt dunkel. Die Fassung des Satzes, bei
der sie nur dem Koénig Darius, nicht sich selbst,
den Volksnamen ,,Meder beilegen, liBt aber
wenigstens erkennen, dafl die Meder (und Perser)
den Aurami’s als Fremde galten, dafB sich die
Aurami’s selbst nicht zu den Medern rechneten.
Das ist darum wichtig, weil die Aurami’s unter
den Girén in mehrfacher Hinsicht als besonders
altertiimlich erscheinen.
Drittens. Nun kommt noch eine Eigentim-
lichkeit der Tracht hinzu, welche mindestens die  geitenansicht
Hajijl in Auraméan und die B4ajaldn noch im neun-  der Miitze
i s . nach Olivier,
zehnten Jahrhundert von ihren kurdischen, persi-  p1.34 4. Atlas,
schen und sonstigen Nachbarn schied. Die Be- troisiéme
: : " . T livraison
wahrung eines wesentlichen Stiickes eigentiimlicher
Volkstracht, der Kopfbedeckung, beiden Hajiji in Auraman wird
uns 18672) von dem Hollander Lycklama a Nijeholt bezeugt. Er
zog zwar auf seiner Reise von Sennd nach Sulaimaniya nicht
geradeswegs iiber Auraman, sondern umging es auf der Nordseite,
ahnlich wie vor ihm Cl. J. Rich, aber er kam am 19. September
1867 in der Niahe von Senni durch das Dorf Grousséh, in dem
gerade ein Aurami weilte. Er berichtet: , Ich sah in Grousséh3)

) To Mesopotamia (London 1912y, 8. 377. Es ist unbestimimt gelassen,
an welchen Triger des Namens Darius zu denken ist. '

?) Wie mir V. Minorskij unter dem 27. April 1928 brieflich mitteilt,
tragen die Aurami jene alte Kopfbedeckung jetzt nicht mehr. Er verweist
auf einige Photographien bei Ernst Herzfeld, Paikuli; offenbar meint er
die beiden Bilder aus Duzli und Navsud, auf Tafel 223 des Vol. I, auf
denen nur Leute mit Turbanen zu sehen sind.

3) Ihm ist wohl das Dorf Gurisa gleichzusetzen, etwa 6 km siidlich von
Senna, s. das Blatt 6c ,,Kermanshdh* der Karte von Mesopotamien
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einen Mann, der eine Miitze in Form eines nach hinten ge-
kriimmten Hornchens?!) trug, ganz und gar &dhnlich derjenigen
Kopfbedeckung, die ich auf dem Kopf einer der Personen des
Flachreliefs von Bisoutoun bei Kirmanchah bemerkt hatte. Ich
erfuhr, daB dies die gewohnliche Kopfbedeckung eines besonderen
Volkes wire, das in vier Tagereisen von Sennéh wohnt, in einer
Berggruppe namens Houraman, unbedingt unzuginglich fiir
Pferde, fiir Maultiere und fiir Esel, die nicht in dem Lande
geboren sind. Diese Bergbewohner, bekannt unter dem Namen
,,Hadjidji“, sind tber etwa fiinfzehn Dorfer verbreitet. Die
Sprache, die sie sprechen, ist weder das Persische noch das
Kurdische, sondern das Matshou-Matshou?), eine wunbedingt
urspriingliche Sprache. Sie sind arm, niichtern und gelten als
ausgezeichnete Musulmanen des sunnitischen Ritus. Sie be-
gitzen in Menge Ziegen und Esel, aber keine Hammel, weder
Mutterschafe noch Kiihe.” [Voyage en Russie, au Caucase et
en Perse, t. IV (1875), S. 57.]

Cl. J. Rich, der 1820 reiste, gibt uns keine Beschreibung der
Aurami-Tracht, wohl aber ein Bild [in Bd. I, neben S. 203 seiner
»Narrative ] zweier Krieger der SchloBwache in Senni, die aus
etwa hundert Aurami-Gewehrtrigern bestand3). Die Kopf-
bedeckung zeigt oben eine Art ,,Horn‘, unten lauft sie in vier
lange Streifen aus.

Wahrscheinlich sind das die von Rich [Narrative I, 152 u.]

1:400000 der [Berliner] Kartographischen Abt. des stellvertr. General-
stabes der Armee, Fehr. 1917.

1) Man beachte das Diminutiv und die Kriimmung nach hinten — bei
dem Vergleich mit anders geformten Spitzmiitzen.

2) Benedictsen, a. a. O., Préface I, am Ende des ersten Abschnittes
(8. 3), erklart diesen volkstiimlichen Ausdruck fiir ihre Sprache aus ihrer
Verbalform madéu ,,ich sage‘’.

3) Narrative, S. 202. Die Aufschrift des Bildes ,,Courdish soldiers of
Avroman*‘ ist ungenau. Die Bewohner Auraméns sind keine Kurden, wie
wir aus Lycklama’s, Benedictsens, Q. Manns, E. B. Soane’s und Mi-
norskij’s Berichten wissen. Rich war noch nicht zu voller Klarheit iiber
die ethnographische und sprachliche Stellung der Giran gelangt. Wahrend
er sie einerseits als deutlich verschieden von den kurdischen Stammes-
leuten schildert, hilt er andererseits die Garan nur fiir die niedere Kaste
der Kurden.
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erwiahnten kelowspee') (,,Weilmiitzen*), an denen damals die
Giran kenntlich waren, so dafl die Bilbas-Kurden sie geradezu
nach jener Kopfbedeckung benannten. Der franzosische General-
konsul Rousseau hat in der Liste?) der Kurdenstimme von

Kermanshéh die Kolahsefid o.iu S an Stelle des fehlenden

Namens ,,Guran®. James Silk Buckingham, der im September
1816, also vier Jahre vor Rich, reiste, sagt bei der Schilderung
der ,,Kurden* [offenbar Bajalan, von denen vorher und nachher
bei ihm die Rede ist] in der Ebene von Zohéab, sie hitten ,.eine
kegelformige Miitze von demselben dicken weillen Tuch wie ihre
Jacken, mit dem Unterteil in einige Teile geschnitten, die nach
dem Belieben des Triagers entweder aufwirts gewendet oder
~nach unten gelegt werden. Die meisten von jhnen tragen ihr
Haar lang, das oft braun ist und in Locken auf ihre Schultern
hiangt?).” Diese Beschreibung, die erst 1829 versffentlicht
wurde, paBt vortrefflich zu dem Bilde der Aurami-Krieger bei
Rich, dessen Tagebuch es zur Zeit der Reise Buckinghams noch
nicht gab.

Eine gleichartige Miitze hatte im Jahre 1796 der Franzose
G. A. Olivier bei ,,Kurden‘4) des Weges von Sarpol nach Kerind
beobachtet und abgebildet. Er bemerkt, ,,dall sie eine sehr
spitze Filzmiitze tragen, die auf jeder Seite in zwei langen An-
hiangseln endet. [Voyage dans I’Empire Othoman, L’Egypte
et la Perse (Paris 1807), t. III, 7, und Atlas, III° livraison,
pl. 34.]

Bei der Beschreibung von Shiraz sagt Carsten Niebuhr®):
,,Der gemeine Perser®) tragt eine Miitze, die unten sehr weit ist

1) bei M. Garzoni: kolaf-sp: [fiir italienisch berettino bianco]: Gramma-
tica e Vocabolario della Lingua Kurda (Roma 1787), S. 99.

2) aus dem Jahre 1807, von Mihdi Khin aus Kerménshah herriihrend
in den ,,Fundgruben des Orients‘‘ Bd. III (Wien 1813}, S. 89a.

3) Travels in Assyria, Media, and Persia (London 1829), 8. 47 oben.

%) Die Garan, Bijalan, Aurami und ihre Verschiedenheit von den
Kurden waren ihm offenbar noch unbekannt.

§) Bd. IT, 176 und seiner ,,Reisebeschreibung nach Arabien‘‘, Kopen-
hagen 1778.

8} von mir gesperrt.
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und an jeder Seite zwei Zipfel hat, wie die Figuren p [der Tabula
XXXVII]“ Wenn man nur diesen Satz liest, konnte man
glauben, eine Miitze wie die der Aurami sei gemeint. Betraehtet
man jedoch die Bilder, so wird man ihre Verschiedenheit gewahr.
Die persische Miitze ist unverhaltnismafBig groBer, hoher und
weiter im Vergleich zum Kopf des Trigers; die Ohrklappen fallen
wenig auf. Bei der Aurami-Miitze (nach Rich), ebenso bei der
,,Kurden‘‘-Miitze (nach Olivier) stehen XKopfteil und untere
Streifen — wegen deren Liange und Schmalheit ist diese Be-
zeiehnung dem Ausdruck ,,Zipfel*“ oder ,,Klappen‘* vorzuziehen
— einander etwa gleich. Die Miitze der gewohnlichen Perser
von Shirdz (nach Carsten Niebuhr) liuft in eine einfache Spitze
aus, die sich seitwirts ein wenig umlegt, kann jedenfalls niehtals
,,hornartig gekriimmt‘ beschrieben werden. Die Miitze der
Aurami-Krieger hat am oberen Ende eine knopfartige Ver-
dickung, die etwas an die Form des Oberteiles von Spangen-
Helmen der Sassanidenzeit erinnert (bei A. v. Le Coq, Bilder-
atlas zur Kunst und Kulturgeschichte Mittelasiens (1925), S. 57
Figur 60); damit soll jedoch nicht etwa ein genealogischer Zu-
sammenhang behauptet werden.

Auch bei den eigentlichen Kurden des XIX. Jahrhunderts
sind Spitzmiitzen bezeugt, jedoch von verschiedener Art. Der
von Kurden gebrauchte Ausdruck ,,Weilmiitzen* fiir die Kopf-
bedeckung der Garan und dann auch fiir die Leute selbst, welche
diese Miitzen trugen, betont als unterscheidendes Merkmal die
Farbe. Im Gegensatz zu ihnen lernen wir Rotmiitzen als Kopf-
bedeckung der Kurden kennen. Amédée Jaubert, der 1805—06
reiste, sagt von den Kurden: ,,An Stelle eines Turbans tragen sie
eine lange Miitze von rotem Tuch, umgeben von einem Schal
aus mit grellen Farben gestreifter Seide; eine Unzahl von Seiden-
Eicheln sind an einem der Enden der Miitze befestigt, das sehr
tief auf die Schultern zuriickfallt.” [Voyage en Arménie et en
Perse (Paris 1821), S. 80 u.] Auch der Missionar Hornle, der
1836 durch Persisch-Kurdistan reiste, beschreibt als kurdische
Kopfbedeckung eine rote, in eine lange Spitze auslaufende und
iiber die Schulter herabhingende Miitze, um die zuweilen ein
bunter Schal in Gestalt eines Turbans gewunden werde. [,,Ma-
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gazin fir die neueste Geschichte der evangelischen Missions- und
Bibelgesellschaften“ (Basel), Jahrgang 1837, S. 511.] — Der
Maler E. Flandin, der 1840 reiste, sah bei Kurden der persischen
Grenzgegend um Khoi eine hohe Spitzmiitze in fahlrotem Filz
[Voyage en Perse, Vol. I (Paris 1851), S. 118]. — In seiner
Schilderung der Kurden in der Gegend von Kermanshih be-
merkt Sir Robert Ker Porter [Travels in Georgia, Persia etc.
(London 1822), Vol. II, 196]: ,,Statt der schwarzen Fellmiitze
des Persers hat der Kurde eine aus weifilichem Filz, oben spitz,
aber in der Hohe verschieden. Sie hat Klappen, die itber die
Ohren fallen, um sie gegen die Gebirgskilte zu schiitzen.
[Nach Beobachtungen im September 1818.] (Man konnte
zweifeln, ob er hier echte Kurden schildert oder vielmehr die
eigentlichen Gebirgsbewohner: die Guran). — Im Mukri-Epos
,,Braimok‘‘ [bei O. Mann, Abt. IV, Bd. IIT Teil T (1906), S. 129,
Z. 30] begegnet der Ausdruck kuldwéki éidrgiiécik, den O. Mann
[ebenda, Teil IT (1909), S. 213] ,,eine Miitze mit vier Klappen‘
iibersetzt und in Anm. 24 als ,Kopfbedeckung der Bettler
erliutert. Leider gibt er keine genauere Beschreibung. Ohne
Klappen ist die Spitzmiitze bei anderen Kurden nachweisbar.
Henry Binder, der um 1885 reiste, neunt unter den Stiicken eines
Bauern-Festgewandes der Gegend vou Dschulamerg [Au Kur-
distan (1887), S. 172, Anm.] auch den kiolos!), einen ,kegel-
formigen Filzhut“. Auf S. 175 spricht er etwas deutlicher von
einer ,spitzen Miitze aus weilem Filz (kiolos).” Auf dem Bilde
seiner Gastgeber in Dschulamerg (S. 168) tragen die Kinder eine
solche Spitzmiitze. Sie ist ebenso einfach wie die — allerdings
lingere und schmalere — Sakenmiitze des Darius-Reliefs von
Bisutiin, da sie auller dem ,,Kegel‘‘ weiter nichts aufweist. Diese
Kurdenmiitze (bei Binder) ist entschieden groBer und hoher als
die bei Rich abgebildete Aurami-Miitze; ihr fehlen die unteren
Streifen und die Verdickung am oberen Ende. Spitzmiitzen
konnen jedenfalls verschieden beschaffen sein.

1) Bei Jaba-Justi, Dictionnaire, S. 341a:u~)r kolos, bonnet kurde. —
Horatio Southgate fand 1837 in der Gegend des Bifigsl die ,,hohe, weile,
kegelformige Miitze der Kurden‘‘ [Narrative of a tour through Armenia,
Kurdistan etc. (London 1840), Vol. I, 187].
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Die Frage nach dem historischen Zusammenhang der Aurami-
und BAjalan-Miitzen mit den Kopfbedeckungen bestimmter
Figuren auf den alten Reliefdarstellungen von Bisutin, Akh-e
Rostiam (bei Darab), Shaptr (bei Kézertin) u. a. miissen wir hier
offen lassen. Bei dem Mangel an den erforderlichen datierten
Zwischengliedern, die jene alten Denkmiler mit den Zeugnissen
des XIX. Jahrhunderts verbinden Lkénnten, ist sie schwer zu
beantworten. Selbst die Deutung der Figuren auf den alten
Reliefs ist einstweilen noch groBenteils fraglich?).

Nicht zu iibersehen ist schlieBflich der Unterschied in der
Haartracht. J. S. Buckingham spricht von dem langen, bis
auf die Schultern herabfallenden Haar der Bajilan in der Ebene
von Zohab; ebenso bildet Cl. J. Rich die Aurami-Krieger von
Senni ab. Dagegen trugen die muslimischen Kurden den Kopf
rasiert; s. z. B. A. Jaubert, a. a. O.

IV.VondenReligionsverhéltnissen bei den Giiran.

Charles Rieu meinte, ,,Giran‘ kime wahrscheinlich von
ol ;}f ,,Feuer-Verehrer* [Catalogue II, 728b]. Aber Giran ist

nicht zu verwechseln mit ,,Gatran®, wie ,,Gabran“ in dialek-
tischer Form erscheint?). Bisher ist mir noch kein Zeugnis tiber
den , Feuerdienst*‘ der Giiran in friiherer Zeit bekannt geworden.3)

1) Der SchluBabschnitt (S. 254—257) in Sarre und Herzfelds ,,Irani-
schen Felsreliefs*‘ (Berlin 1910) kennzeichnet die Unsicherheit in den
trachtgeschichtlichen Ausfithrungen; vieles aus den vorhergehenden
Darlegungen (S. 50—52) desselben Buches wird umgestiirzt.

2) Das Wort Gjaur hat bei den osmanischen Tiirken, wie so manche
ihrer iranischen Entlehnungen, in kurdischer (bzw. nordwestiranischer) —
nicht in persischer — Form Eingang gefunden; z. B. im Kirménshahi
sagt man gédr (statt pers. gabr). Rousseau kennt ,,Guébres unter der
Bevélkerung dieser Stadt ,,Fundgruben des Orients* Bd. III (1813), 5. 88.

3) Auch aus der Beschaffenheit der , Weifimiitzen der Gurén im
XIX. Jahrhundert kann man keinen SchluB auf ihre Zugehérigkeit zu den
Zoroastriern ziehen. Wenigstens waren die schmalen unteren Streifen der
Miitze in der Art, wie sie Rich und Olivier abbilden, schwerlich dazu
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Zwar ist dies, bei der Spérlichkeit von Erwiahnungen der Giiran
in &lteren Schriften, kein durchschlagender Gegengrund gegen
die Annahme Rieu’s; aber zunachst hitte er sich nach Stiitzen
fiir seine Ansicht umsehen miissen. Die uns bekannten ,,Feuer-
Verehrer des XIX. und XX. Jahrhunderts in Persien gehoren,
sprachlich und ethnisch, nicht zum Volk der Garan; s. die Uber-
sicht in Bd. I (1926) dieser Abt., S. LXVIff.

Die Masse der Gfiran hélt sich vielmehr zu den Ahl-e Haqq?),
die zu der groflen Gruppe der ‘Ali-Ilahi gehéren, also zu den
‘Ali-Vergotterern. Die Anhingerschaft der Ahl-e Haqq be-
schrinkt sich nicht auf die Girdn, wie schon die Dreisprachigkeit
ihrer Religionsschriften vermuten 148t. Durch das Bekenntnis
zur Lehre der Ahl-e Haqq haben sich die Giran in Gegensatz zur
schiitischen Staatsreligion Persiens, aber auch zu den iiber-
wiegend sunnitischen Kurden?) gestellt. Der Satz O. Manns
[Leipziger Illustrierte Zeitung®, Nr. 3383 (= 30. April 1908),
S. 838], daB sich die Girdn auch in der Religion von Kurden und
Persern unterschieden, trifft also fiir das XIX. und XX. Jahr-
hundert, wenigstens im grofen und ganzen, zu. Im einzelnen
ergeben sich gewisse Abweichungen lokaler Art; auch stimmen die
Angaben der Berichterstatter nicht ganz miteinander iiberein.

Uber die Religion der Aurami (besonders der Hajiji) ist uns
bereits Lycklama’s Mitteilung bekannt, sie seien Sunniten
[s. das Kapitel zur historischen Ethnographie]. Anders stellt
Minorskij die Verhéltnisse dar, im Abschnitt iiber die Religion
des Kurdistan von Senni [E. I., Lieferung E (1926), S. 243a:]
»»Shi‘iten findet man nur in dem nicht-kurdischen Bezirk

geeignet, Zoroastriern bei Opferhandlungen zur Verhiillung des Mundes
zu dienen. GewiB kann man sich die Miitze (bei Rich und Olivier) als
Weiterbildung oder Entartung einer Zoroastrier-Miitze vorstellen; aber
ob sie tatsdchlich auf diese zuriickgeht, wissen wir nicht.

') V. Minorskij hat in seinen ,Notes*“ die Lehren der Ahl-e Haqq
eingehend untersucht. Es ist danach kein Zweifel, daB sie au3erhalb des
Islam stehen, wenn sie auch, als bedrohte Minderheit, &uBerlich einige
muslimische Ziige zur Schau tragen.

2) Die kurdischen Nachbarn der Gurdn sind, bis auf die Kilhur,
Sunniten. Auch die J. af-Sippen, die sich den Garan angeschlossen haben,
sind sunnitisch geblieben.
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Isfandabad. Gleichwohl muB erwahnt werden, dall die Familie
der Wali’s von Ardilan sich zur Shi‘a bekannte; dies erklart sich
vielleicht aus dem Aufenthalt ihrer Vorfahren unter den Giiran,
fanatischen CAli-Ilahi’s. Das Hauptheiligtum dieser Sekte,
Perdiwar, liegt auf dem rechten Ufer des Sirwan in Awraman-i
luhiin (oberhalb der Briicke Prdi-Kuran). Die Bewohner von
Hadjidj im gleichen Bezirk behaupten, von den sieben Derwishen
abzustammen, die der in ihrem Dorfe beigesetzte , Kusa*
(késa ,,bartlos”) mit sich fithrte. Dieser Heilige diirfte kein
anderer sein als ‘Ubaid Allah, der Bruder des achten shi‘itischen
Imam. Nach Aussage der Bewohner in Awraman wurden die
Einwohner von Hadjidj erst sehr spit durch einen gewissen
Gushaish zum Islam 1 bekehrt; sie sollen noch das Grab des Pir
Shahrlyar verehren, ihres Religionsoberhauptes vor der Islami-
sierung. Eine Niederschrift seiner Moralvorschriften (im
dortigen Dialekt) soll in Nafsiid aufbewahrt werden.

Die Bewohner von Senni, in dem frither das Auramani ver-
breitet war, sind von CL J. Rich als durchweg sunnitisch be-
zeichnet worden ; nur die Familie des Wali stellte sich, dem Shah
von Persien zu Gefallen, schiitisch: Narrative I, 209. Nach
Lycklama [Voyage, IV (1875), S. 47] gehoren die Kurden von
Senni allgemein dem sunnitischen Kultus an.

Henry Rawlinson schreibt, die Bewohner von Rijab seien alle
Sunniten!). Auch in O. Manns Notizbuch ,,Geographie ete.
steht betreffs Rijab der Satz: ,,Die Bevolkerung ist sunnitisch.”

Uber Zirda sagt Khurshid Effendi [bei Gamazov, Grenz-
reisebuch, S. 130]: ,,Die urspriinglichen Bewohner des Sandschaq
Zohab gehoren alle der sunnitischen Lehre an; nur die Bewohner
des Dorfes Zarda sind Nosairier'. Eine Bemerkung O. Manns
im Notizbuch ,,Geographie etc.” iiber die Bevolkerung dieses
Dorfes lautet: ,,Religion Shia.” Dagegen fand O. Mann in dem
kurdischen Nachbardorf Yarin den sunnitischen Islam [K III
1901—03, S. 28].

Leider erfahren wir von O. Mann nichts iiber die Religion der
Bajalan. Carsten Niebuhr auBert sich wenigstens iiber die

1) Notes ete. J. R. G. 8. vol. IX (1839), S. 33.
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Bajalan der Tigrisgegend. Von Chastabad [d. i. Khorsabad]
schreibt er: ,,Hier wohnen gleichfalls einige Jesidier, die iibrigen
Einwohner sind Mohammedaner. [Reisebeschreibung nach
Arabien, Bd. IT (Kopenhagen 1778), S. 369 u.] Und von Sejid-
Kend bemerkt er [ebenda, S. 370 oben]: ,,Hier wohnen fast
lauter Nachkommen Mohammeds.” James Silk Buckingham
sagt bei der Beschreibung des bald danach zerstorten Zohab —
damals noch der Sitz des kurdischen Pascha von Bajilan (nach
S. 46) —: ,,Die Bewohner sind alle Moslems der Sunni-Sekte.“
[Travels in Assyria, Media and Persia (London 1829), S. 49 u. f.]
J. de Morgan faBt sich ganz kurz iiber die Gegend siidlich von
Mah-e diasht und Zohab bis zum Pusht-e Kith: ,,Die Bewohner
dieser Provinz sind fast alle schiitische Muslime, jedoch in
- Kerind, in Zohab und der benachbarten Grenzebene sind Sunni-
ten und eine gute Anzahl Ali-Allahi.“ [Etudes Géographiques,
t. 1T (1895), S. 95.] Nach H.-L. Rabino [RMM, vol. 38 (1920),
S. 19 u.] sind die Badjlan der Gegend von Qasr-e Shirin ein
sunnitischer Stamm.

Der Name Sayyidi fiir eine Glran-Mundart deutet zwar auf
eine Gruppe angeblicher Nachkommen Mohammeds im Bereich
der Gfiran; aber manche von den Siyyids haben sich von dem
Bekenntnis zu dem arabischen Propheten weit entfernt, mit der
Stiftung von Sekten, die nicht einmal mehr innerhalb der Shi‘a
blieben. Das gilt sowohl von den Ahl-e Haqq im groflen, als
auch von den kleineren Sekten, die von ihnen absplitterten.
Minorskij hat seinen ,,Notes sur la secte des Ahlé Haqq“
biographische Mitteilungen und Bilder mehrerer solcher Sayyids
beigegeben, die als Sektenfiihrer eine Rolle spielten.

Die Religionsverhaltnisse der Gardn diirften in Wirklichkeit
nicht so bunt sein, wie es nach den angefiihrten Berichten zu-
nachst den Anschein hat. Was Minorskij [in der oben wieder-
gegebenen Stelle der E. 1.] in einem besonderen Falle andeutet,
wird wohl auch in anderen Fallen zutreffen: eine nur duBlerliche
Bekehrung zum Islam. Zur Vermeidung von Unannehmlich-
keiten diirften viele Garan Fremden ihre Religion verheim-
lichen!) und sich nach auBen den Anschein von Muslimen geben.

1) Das nimmt auch Gamazov an, Anm. 229 auf S. 437 des ,,Grenz-
reisebuches* (St. Petersburg 1877). Der Verfasser des tiirkischen Origi-
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Bei den Mukri-Kurden werden die ‘Al{ ullahi bezeichnenderweise
»Goran® genannt; s, O. Mann K. P. F. Abt. IV Bd. III Teil I
(1909), S. 445, Anm. 13.

V. Die Siedlungsweise der GirAn im Gegensatz
zu derjenigen der Kurden und Perser.

Bemerkenswert ist die Entschiedenheit, mit der die Aurami
bei E. B. Soane [To Mesopotamia (1912), S. 171] einen kurdischen
Ursprung in Abrede stellten. Schon Cl. J. Rich war geneigt, die
Guran fur die ,,urspriinglichen Bewohner dieser Lander* zu
halten, im Gegensatz zu den wilden Wanderstdmmen [Narrative
I, 153]). Auch O. Mann nennt die Giran ,die seit alter Zeit
seBhafte Bevolkerung‘ [im Bericht vom 18. Oktober 1903 an die
Preuf. Akademie der Wissenschaften]. In dem Aufsatz ,Land
und Leute im Zagrosgebirge (Westpersien)* in der ,Leipziger
Ilustrierten Zeitung*, Nr. 3383 (30. April 1908), S. 839, fiihrt er
aus: ,,Die ganze altansissige Bevolkerung dieser entlegenen
Gebirgsstriche an der Grenze Persiens und der Tiirkei unter-
scheidet sich scharf von den Kurden ..... , die anscheinend
spater hier eingedrungen sind. Die urspriingliche Bevolkerung
scheint sich vor den Siegern in die unzuginglichsten Hochtaler
zuriickgezogen zu haben'), wo der nomadische Kurde, dessen
Haus noch heutzutage das ,,Schwarzzelt ist, fiir seine Herden

nales [, Siyahdt-namd -i hudud'*] Khurshid Effendi, Sekretar des tiirki-
schen Bevollmichtigten bei der Grenzfestsetzung in der Mitte des XIX.
Jahrhunderts, erklart die Gardn samt und sonders fir Anhiinger der
Nagériye-Sekte (Nosairi) [nach 8. 134 der russisehen Ubersetzung
Gamazovs. Das tiirkische Original des Hauptwerkes konnte ich nicht
auftreiben, sondern nur die kiirzere ldtha (Bericht von 39 Seiten) des
Khurshid Pasha, die nach seinem Tode in Déar-i saadat 1300 erschien.]. —
Ein Zweifel klingt auch aus Houtum-Schindlers Worten: ,,[Die Guran]
nennen sich Schiiten*. [ZDMG. Bd. 38, S. 44]. Im AbschiedsgruB3 der
Weill-Giran: yezddn ydrit ,,Gott [sei] dein Freund!“ [ebenda, S. 97] 1st
ein nichtmuslimischer Gottesname enthalten.
1) Die Béjaldn sind davon auszunehmen.
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nicht mehr geniigend Weide fand. Nicht einmal zu eintrag-
lichem Ackerbau ist hier der Boden geeignet?), und so haben die
Dorfbewohner, den Wasserreichtum der Hochtiler klug be-
nutzend; fast ausnahmslos iippige Obstbaumkulturen angelegt.
Auf einer unserer Abbildung (S. 839 r. u.) sehen wir die Getreide-
miihle eines solchen Gebirgsdorfes. Die altansissigen Bewohner
sind ein durchaus friedfertiges Vélkchen. Thre Hausindustrie
stellt vorziigliche Kelim (Teppiche) her, die weit und breit
Absatz finden. Eine bei ihnen sehr beliebte Art von Sommer-
wohnungen sind mit Laub eingedeckte Hiitten (s. Abbildung
S. 839 links unten),” Ahnlich meint F. C. Andreas?), daf3 die
kurdischen Nomaden bei der Eroberung eine Bevolkerung mit
festen Wohnungen vorfanden, deren Reste vor allem die Giran
und Aurami sind. Den Gegensatz zwischen den ansissigen
Giirdn und den — meist kurdischen — Wanderstdimmen kenn-
zeichnet O. Mann im Notizbuch ,,Geographie etc.”“ folgender-
maflen: ,Ein grofler, vielbenutzter Karawanenweg fiir die
Wanderungen der Tljat fiihrt vom Gebiete der Guran, nérdlich
von Gihvard, von Miandarbénd, von der Gegend von Rowansar
und Djaard3) die Tlidte (Qalxani, Sinjabi, Ahméidawind-e
Baitti etc.) von ihren Sommerquartieren in den genannten
Gebirgsgegenden aus iiber Tshami, durch die Ebenen bei
Yiéran, Zardi, nach dem Gérmsir in der Ebene von Zohab. Im
Herbste 1902 z. B. hatten die Bewohner von Zirdi alles Obst
sehr frithzeitiy — die Niisse waren noch nicht ordentlich reif
geworden — abgenommen, aus Furcht vor den Diebereien der
ins Gérmsir ziehenden Nomaden.

Im grofien und ganzen siedelten noch zu Anfang des XX. Jahr-
hunderts die Girin und die Kurden getrennt. Im einzelnen gibt
es Ausnahmen, besonders neuerdings, infolge zunehmender
SeBhaftigkeit der Kurden. Henry Binder, der allerdings eben-

1) Benedictsen [a.s. O., S. 4 u.] bemerkt von Auramén, da8 das Land
kein Getreide hervorbringe, daB sich die Bewohner solches erst gegen
ihre eigenen Erzeugnisse, besonders Maulheeren, eintauschen.

%) nach einer Mitteilung A. Christensens, Préface II zu Benedictsen-
Christensen (1921), S. 8.

%) verschrieben statt Djidnr(i, wie es fiinf Seiten vorher zu lesen ist.
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sowenig wie sein Gewahrsmann, der franzésische Arzt Vaume in
Kermanshah, die Landessprachen kannte, beschreibt ausfiihrlich
das Dorf Homermelle am Wege nach Senna: , Das Dorf z&hlt
250 Hauser fiir 1200 Bewohner, die meisten Kurden der schiiti-
schen Religion, die den Stimmen von Kerind, Gourahm
[= Garan] und Kelhourd [= Kélhur] und ehemaligen angesiedel-
ten Nomaden angehoren.” [Au Kurdistan, en Mésopotamie
et en Perse (Paris 1887), S. 348.]

Nun kommt aber neben den Giiran und den Kurden noch ein
drittes Volk fiir diese Gegend in Betracht; das sind die Perser.
In den , Etudes Géographiques® [t. IT (Paris 1895), S. 92 u. f.]
hebt J. de Morgan hervor, daf} in den Ebenen von Kermanshah
und Mah-e disht eine groBe Anzahl Dorfer persischer Kolo-
nisten bestanden, ,,welche einen verdorbenen Dialekt sprechen,
der mit kurdischen Wortern gemischt ist*“. ... ,,Sie bebauen das
flache Gelinde der Taler und haben daraus die reichste und
zivilisierteste Gegend der ganzen Statthalterschaft Kirmancha-
hin gemacht.” Er vermutet, dafl diese Perser schon von den
Sassaniden in die Nachbarschaft ihrer dortigen Residenz gefiihrt
worden seien. Anders erklirt Sir Robert Ker Porter, der Ker-
manshah im September 1818 kennen lernte, die Ansiedlung von
Persern in der Umgebung der Stadt. Von dem Ruf der grolen
Fruchtbarkeit dieser Tal-Landschaft wurden Leute aus solchen
Provinzen Persiens angelockt, in denen Hungersnot herrschte,
wie sie einige Jahre vor der Reise Ker Porters vorkam. ,,(Ganze
Familien wanderten aus den Gegenden von Ispahan, Kashan,
Koom und anderen Platzen aus, um hier eine Zuflucht vor dem
Verhungern zu finden.* [Travels in Georgia, Persia ete., Vol. 1T
(London 1822), S. 195].

VI. Streitfragen aus der Geschichte der Guran.

Eine Darstellung der Geschichte des Giran-Volkes, soweit
man sie iiberhaupt schreiben konnte, ist innerhalb der K. P. F.
nicht meine Aufgabe. Ich greife nur einige wichtige Punkte
heraus.
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a) Die Frage nach den Wohnsitzen der Giiridn im
Altertum.

Befand sich schon zu Beginn der christlichen Ara die Masse
der Guran etwa in derselben Gegend wie heute, d. h. haupt-
sachlich an der groBen Pilgerstrale durch den Zagros?

Diese Frage kann ich nicht beantworten. Ich stelle nur
folgendes fest. Der S. 4 angefiihrte Satz bei Strabon scheint
mit der Annahme der heutigen Wohnsitze der Géirdn vereinbar;
denn von Strabons Heimat Amaseia [heute Amasia], also von
Westen her gesehen, wohnen sie hinter den Armeniern, neben den
Medern. Ebensowenig schliefen die ,,Pergamente von Auraman*
des persischen Dr. Sa‘d jene Ansicht aus. Wenn auch die
iranische Sprache dieser Dokumente nicht als Giirani bezeichnet
werden kann?), so ware damit noch kein Gegenbeweis gegen die
Annahme einer Siedelung der Garadn im Zagrosgebiet zu ihrer
Zeit gegeben; denn es bleibt die Moglichkeit bestehen, ja es ist
sogar wahrscheinlich, dall das Gardni damals noch nicht als
Schriftsprache diente, sondern dafl man fiir diesen Zweck auch
im Lande der Guran die Arsakidensprache gebrauchte.

Die Aurami selbst halten sich nicht fiir autochthon, sondern
fir Einwanderer. Eine ihrer Uberlieferungen ,von der schon im
Kapitel zur historischen Ethnographie die Rede war, betrifft die
Herkunft der Aurami und der Kéndalii aus einer um 500 bis
600 km weiter im Osten gelegenen Gegend am Demawend und
verlegt die Auswanderung (eigentlich: Flucht) in die Zeit des
2 Meders* Darius. Auch wenn damit Darius I. gemeint sein
sollte, wird man bei einer miindlichen Uberlieferung kein Ge-
wicht auf die Zuverlissigkeit einer Zeitangabe legen, die eine
um Jahrtausende zuriickliegende Epoche betrifft. Die Lage
des fritheren Wohnsitzes der Giran ¢stlich von Tehrin scheint
von der Sage zuverlassig iiberliefert zu sein, denn sie stimmt zu
SchluBfolgerungen, zu denen man auf anderen Wegen gelangt.
Wie schon O. Mann erkannt hat, weisen das Gdrini und das
Zaza gewisse Gemeinsamkeiten gegeniiber anderen neuiranischen

1) 8. im Hauptteil die Einleitung zu dem Abschnitt iiber das Auraméni..
2 Hadank .
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Sprachen auf. Im Zusammenhang damit hebt er jm SchluB-
bericht iiber seine zweite Reise (1906—07) an die Preufische
Akademie der Wissenschaften einen bei den Zazad und Giran
iibereinstimmenden ethnischen Zug hervor. Er schreibt: ,,Der
Umstand, daB alle Zaza’s von Alters her Bauern sind, keine
Stammeseinteilung und Tradition haben, und daf sich bei ihnen
keinerlei Spur von Nomadentum findet, stimmt ganz auffallend
zu den Verhiltnissen bei den Guran, deren Sprache ja fast
identisch!) mit dem Zaza ist und bei denen die eigene Tradition
ausdriicklich von einem Gegensatz zu den Nomaden spricht.
Ist doch auch in den ostlichen Kirmandschi-Mundarten der Name
Giran zu einem Appellativum ,,Bauer” geworden. Die Dorfer
der Zaza sind meist, genau wie bei den Guran, in moglichst
hohen und unzuginglichen Gebirgstilern gelegen, und hier wie
dort wird weniger Getreide angebaut, als Obstzucht in groflem
Mafstabe getrieben.” Nun hat F. C. Andreas den Namen
Dimli, mit dem sich wenigstens ein Teil der Zaza bezeichnet, aus
Dailemi (mit Metathesis des [ und m) erklart?). Dailim liegt
bekanntlich im sidkaspischen Gebirge. Dann wiirde sich die
frithere Heimat der Zaza in der Nahe des alten Wohnsitzes der
Garan befunden haben. Wie Minorskij meint?), wird die An-
nahme des Zusammenhanges zwischen Dimli und Dailemi durch
die oben besprochene Uberlieferung der Aurami gestiitzt.
Vielleicht darf man auch eine Uberlieferung der Hajiji hinzu-
nehmen, die uns Minorskij mitgeteilt hat?), allerdings ohne sie
unter diesem Gesichtspunkt anzuwenden. Die Hajiji in Aura-
man betrachten sich als Nachkommen von sieben Derwischen,
die unter der Fithrung eines Mannes mit dem Namen — wohl
besser: Beinamen — Kiisa nach Hajij kamen. Das Wort Kisa,
von Minorskij als késa ,,bartlos” erlautert, ist vielleicht als

1) Diese Ansicht halte ich fiir iibertrieben.

2) Nach einer Mitteilung A. Christensens, bei Bened.-Christ. (1921),
S. 8; ferner bei Woligang Lentz, Die nordiranischen Elemente in der
neupersischen Literatursprache bei Firdosi ,,Zeitschrift fiir Indologie und
Iranistik®, Bd. IV (1926), S. 271, 281 und 284.

3) E.I. 36. Lieferung (1928), Artikel ,,Kurden®, S. 1234a M.

1) Es ist die im vorigen Kapitel im Wortlaut angefiihrte Stelle aus der
E. L, Lieferung E (1926), S. 243a.



Stammesname Koésd aufzufassen. Sollte diese Vermutung
zutreffen, so wire ein unmittelbarer Zusammenhang mit den
Zazd gegeben, zu denen die K6sd sprachlich gehoren!). Aller-
dings wiren dann nur einzelne versprengte Kosi-Zazd nach
Auraméin gekommen, nicht der Hauptteil des nach Westen ver-
schlagenen und verstreuten Stammes. Wenn die Mundart der
Hajiji in Auraman, die uns m. W. noch nicht bekannt geworden
ist, dem Koésd-Zazd noch naher stehen sollte als die bisher
bekannten Auraméni-Sprachproben anderer Dérfer, wire die
sprachliche Bestatigung meiner Vermutung erbracht. Auch aus
der Dialekt-Vergleichung 148t sich ein Schiuf3 auf den fritheren
Wohnsitz der Zazi ziehen. In Bd. I (1926) dieser Abt., S. 195
oben, habe ich auf eine merkwiirdige Ahnlichkeit der Konjuga-
tion von ,machen” beim Siwerek-Zizid und beim Sifigisiri
hingewiesen. Safigisir liegt ostlich von Tehrin, bei Samnéin.
Das wire fast dieselbe Gegend, in die von der Uberlieferung der
Aurami ihre alte Heimat angesetzt wird?).

Der Araber al-‘Omari3), der in der ersten Halfte des XIV. Jahr-
hunderts schrieb, gibt als Siedlungsgebiet der Giirdn die Berg-
landschaft von Hamadan und Shihrizér an; das stimmt zu der
heutigen Lage. .

Der ungarische Renegat Ibrahim Mutafarriqa bezeichnet in der
Fortsetzung des ,,Jihannuma* des Hadji Kalfa, S. 448, Z. 5ff.,

1) Vgl. A. v. Le Coq, Kurdische Texte (Berlin 1903), II. Teil, S. 63ff.

2) Nach all diesen Daten und Erwégungen muf3 man den Spott, mit
dem Jos. Markwart [Festgahe Josef Szinnyei zum 70. Geburtstag (1927),
S. 78, Anm. 2] die Dimli-Dailemi-Theorie und ihren Urheber F. C.
Andreas bedacht hat, fiir unberechtigt erkliren. Markwarts Einwand
ist mir {iberhaupt unverstindlich. Es ist nicht einzusehen, wieso die
Stellen bei P. Lerch, Forschungen, I (1857), 8. XXI und XXVI1, Anm. 28,
gegen Andreas’ Annahme sprechen sollen. Lerch handelt dort nur von der
gegenwirtigen Verbreitung der Ziaza. Die Vermutung von Andreas
bezieht sich aber auf die historische Ethnographie, betrifft die Her-
kunft der Zizd; das sind zwei verschiedene Fragen.

3) 8. Quatremére in den ,Notices et Extraits des Mss.** t. XIIT, 1
(Paris 1838), S. 306f. — P. Lerch in der russischen Ausgabe seiner ,,For-
schungen‘ (St. Petersburg 1856), S. 99, Anm. 57, kennt diese Stelle
bereits.

9%
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die uneinenhmbare Bergfeste ()K,:L" alg das urspriingliche Gebiet

der Garan; das ist Pilangin, wie Jean Otter [Voyage en Turquie
et en Perse (Paris 1748), t. II, 236, seine Hauptquelle richtig
verbessert hat, wihrend er ibr im iibrigen fast wortlich folgt —
auch hier, obne sie zu nennen.

b) Uber die Entwicklung des politisch-sozialen Ver-
hiltnisses der Gardn zu den Kurden.

Beziiglich des Verhaltnisses der Giran zu den Kurden haben
fast alle neueren Darsteller aus dem Reisebericht des Cl. J. Rich
einseitig herausgegriffene Angaben in den Vordergrund gestellt,
als ob es sich um eine feststehende Einrichtung handelte, die ein
fiir allemal zu gelten hitte. Die Spéateren haben nicht bedacht,
daB sie es bei dem Werke von Rich mit einem Tagebuch zu tun
hatten. In einem solchen sind wechselnde Tageseindriicke
wiedergegeben, und frithere Eintragungen erscheinen mitunter
durch folgende abgeéindert und iiberholt. Im vorliegenden Falle
ist ihr Verfasser zu einer systematischen Durcharbeitung seiner
Niederschriften nicht mehr gekommen; nicht er, sondern seine
Witwe hat das Reisewerk veroffentlicht. Die Benutzung eines
golchen Tagebuches verlangt besondere Umsicht und Uber-
legung. Rich selbst hat einem politischen Gesprich mit dem
Bruder des Kurden Mahmioid, Paschas von Sulaiminiya —
Gegnern des Glrdn-Wali') von Sennd in Ardelan — Ansichten
iiber die Girdn entnommen, die ihm als geschichtliche Tatsachen
galten. Vol. I, 88f. fiibrt er aus: Es gebe in Kurdistan eine
Herrenschicht (die kurdischen Stammesleute) und eine dienende
Schicht (die Bauern, Guran). Die Clan-Leute seien die Krieger
(Heeres-Kurden), wihrend die Unterdriickten, deren Lage Rich
mit derjenigen der Negersklaven in Westindien vergleicht,

1) Die Ardelén-Fiirsten waren jedenfalls seit langer Zeit guranisiert,
wenn auch die Darstellung des Shérif eddin von Bidlis zutreffen mag
[zu Beginn des II. Buches, t. I, S. 82 u. f. der Ausgabe von Véliaminof-
Zernof], daB sie von den Merwéniden von Diyir Bekr abstammten und
somit den Gardn urspriinglich fremd waren.
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,»eine furchtsame und mutlose Rasse*’ [Vol. I, 215 u.] bildeten.
Rich durchschaute die Absicht der Herren von Sulaiminiya
nicht. Es entging ihm, daf} er es mit einer in politischer Absicht
gefdrbten Darstellung zu tun hatte, die den Englinder im Sinne
der Kurden von Sulaiméniya beeinflussen, ihn gegen die Giran-
Dynastie von Senni einnehmen sollte. Damit Rich nicht die
Partei der Giran ergriff, wurden ihm diese nach Moglichkeit
herabgesetzt. Als Rich die Reise nach Senni fortsetzte, lernte
er den Hof des Wali kennen. Nunmehr klingt die Darstellung
anders. Rich schreibt [Vol. I, 201]: ,,Die Herren [also nicht
Horige!], die ich hier traf (alle von der Gooran-Rasse), sprachen
untereinander das Gooran-Kurdische, gebrauchten aber in
der Unterhaltung mit mir das Persische.” Der WAli von Senni
“hatte viele nomadische Kurden unter seiner Gerichtsbarkeit
[Rich, Vol. I, 217]. Also war nur ein Teil der Giirin den Kurden
von Sulaiméniya untertan. In Ardelin aber war das Verhaltnis
umgekehrt! Beiseiner Riickkehr nach Sulaiméniya (am 23. Sep-
tember 1820) erkannte Rich, dafB er hinsichtlich der ethno-
graphischen Zugehorigkeit der dortigen Kurden vom Pascha von
Sulaimaniya irregefiihrt worden war [s. Vol. I, 270]. Der
Pascha hatte ihm als Namen seines Clans ,,Kermanj‘ angegeben,
statt ,,Bebbeh’; nunmehr berichtigte er sich. Rich entnahm
daraus die Lehre, daf} es schwer sei, von den Eingeborenen des
Ostens genaue Kunde zu verschaffen. Er kam jedoch nicht
dazu, die Folgerung daraus auch fiir die zweite unzutreffende
Angabe der Herren von Sulaiméniya zu ziehen und die Uber-
triebenheit ihrer Behauptungen iiber die Girdn zu verbessern.

Aus dem Zusammenhang bei Strabon (an der oben angefithrten
Stelle) folgt, daB der Name Guran urspriinglich ein Volk neben
den Medern bezeichnete. Erst nachtraglich ist er zugleich zur
Bezeichnung einer politisch und sozial unterdriickten Volks-
schicht geworden. Dieser spatere Nebensinn des Wortes ist
durch besondere Umstdnde von begrenzter Dauer bedingt und
wird mit deren Verschwinden hinfallig. Aus dem wechselnden
Gang der Geschichte 148t sich dartun, daf3 die politisch-sozialen
Verhiltnisse der Zeit um 1820, wie sie Rich nur zum Teil zu-
treffend schildert, nicht als dauernde Einrichtung hingestellt
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werden diirfen. Al-“Omari (1 1348) bezeichnet die Girén als
,,michtig und kriegerisch* [bei Quatremére, in den ,,Notices
et Extraits®, t. XIII, 1, S. 307 oben]. Im Shéaréf-Namé [beendet
1597] wird Gran als ‘ashirit der Kélhur-Kurden genanntl);
also waren damals die Giran Herren iiber die Kalhur. Nach
dem tiirkisch-persischen Grenzvertrage von 1639 und seit dem
AnschluB von Jaf-Sippen herrschten die Giran kraftvoll von
Gshward aus?). Allmahlich verfiel ihre Macht. Mit dem Er-
starken der persischen Koénigsgewalt im XIX. Jahrhundert war
das Schicksal der Dynastie in Senné besiegelt. Zu Anfang des
XX. Jahrhunderts war, nach X. B. Soane, die Entwicklung
soweit gediehen, daB sich die Giran vor den Kalhur zuriickzogen
und ihnen das Feld iiberlieBen. Am besten aber behaupteten
gich die Aurami.

c) Die Guran als Krieger.

Aus verschiedenen Zeitaltern stammende und gleichwohl
iibereinstimmende Nachrichten iiber die Kriegstiichtigkeit der
Garan widersprechen der Behauptung des unkriegerischen
Wesens und der Feigheit dieses Volkes, wie sie von den Kurden
in Sulaiméniya, den Nebenbuhlern der Girin-Dynastie von
Ardelan, verbreitet und von Rich in sein Tagebuch aufgenommen
worden ist.

Der Araber al-‘Omari nennt die Giaran ,kriegerisch®, ein Volk
von ,,Soldaten und Bauern® {s. Abschnitt b)].

Die persische Regierung mufl zu den Kriegsleistungen der
G{rdn Vertrauen gehabt haben; sonst hitte sie ihnen nicht den
Grenzschutz von Zohab gegen einen Angriff der osmanischen
Tiirken anvertraut, wie H. Rawlinson gleich auf der ersten Seite
seiner groBen Abhandlung im J. R. G. 8. Vol. IX (1839), S. 26,
berichtet. Die Giran muBten der persischen Regierung eine
bestimmte Anzahl von Kriegern stellen. H. Rawlinson be-

1) Minorskij, im Artikel , Kurden* der E. L., S. 1227a, Nr. 29.
1) E. B. Soane, To Mesopotamia (1912), S. 382.
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fehligte als Major zwei Jahre lang (1834—1836) das Géran-
Regiment (()\j;cjé)l).

Horatio Southgate erziéhlt von einer Meuterei des Gfirin-
Regiments (infolge Riickstandes der Soldzahlung) und von der
Weigerung der Truppen, am Feldzug nach Herat teilzunehmen.
[Narrative of a tour through Armenia, Kurdistan, Persia, and
Mesopotamia, Vol. II (London 1840), S. 144f.]. Commander
Felix Jones, der die Glran 1844 kennen lernte, schreibt [Narra-
tive (1857), 8.159]: ,,Vor zehn Jahren, als die persischen Streit-
krafte von britischen Offizieren befehligt wurden, wurde Major
Rawlinson dazu ernannt, ein Regiment Guran fiir den Staats-
dienst auszuheben. Das vollfithrte er nach einigen Unruhen
und wohnte in dieser Ortschaft [Gahwari], bis er sein neues
Truppenkorps zu einem in diesen Gegenden fast unbekannten
Stande der Vollkommenheit gebracht hatte. ....... Eine
groBe Veranderung ist jedoch eingetreten, seit die britischen
Offiziere zuriickgezogen wurden, und dieses Truppenkorps, das
vorher aus fast 800 Liniensoldaten bestand, zahlt jetzt kaum
350 Bajonette. Gewalttat, Soldriickstinde, unregelmiBiger
Dienst und das durchgehende Fehlen eines Systems sind die
Hauptursachen des Niederganges. Dieselben Ursachen haben in
stirkerem oder geringerem Grade beim ganzen persischen
Heere gewirkt unter der schwachen Regierung des gegenwartigen
Shah und dem tyrannischen Verhalten der Provinzialstatt-
halter.

Der englische Oberst Sheil berichtet von dem hohen Ruf,
in dem die Regimenter der beiden Stimme Kilhur und Géran
in Persien standen. [Bei Lady Sheil, Glimpses of life and
manners in Persia (London 1856), S. 383.]

Nach A. Houtum-Schindler [ZDMG. Bd. 38 (1884), S. 44 u.]
betrug die Zahl der Garin-Soldaten im persischen Heere 2000
Mann. H.-L. Rabino, der die Géirdin zu Anfang des XX. Jahr-
hunderts kennen lernte, schreibt [R. M. M. 38 (1920), S. 24],

1) Einen lingeren Marsch, den er mit diesen Truppen im Jahre 1836
unternahm, benutzte er zu Forschungen, deren Ergebnisse er in der
obengenannten wichtigen Abhandlung niedergelegt hat.
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das Guran-Infanterie-Regiment bestehe aus acht Kompagnien
zu je 100 Mann?).

Zukovskij [Z. V. O., t. T (1887), S. 18] handelt von Legenden

iiber die seltene Kiithnheit und Unverwundbarkeit der Giran-
Soldaten.
" Wihrend des Weltkrieges, im Jahre 1916, standen Garan-
Reiter in deutschen Diensten gegen die Russen im Felde; s. Hans
v. Kiesling (Chef des Generalstabes unter dem Feldmarschall
Colmar v. d. Goltz), ,,Orientfahrten zwischen Ageis und Zagros
(Leipzig 1921), S. 210, 219 u., 228—230. Er schatzt den mili-
térischen Wert dieser nicht auf europaische Art ausgebildeten
Stammesreiter gering ein. Damit wird allerdings kein inner-
iranischer MaBstab mehr angelegt, und so kommen denn auch
die Kurden und Luren bei ihm ebenso schlecht weg wie die
Giran.

VII. Die wichtigsten Stdmme und Wohnsitze
der Giran im XIX. und XX. Jahrhundert.

Im folgenden stelle ich die Mitteilungen der einzelnen Bericht-
erstatter tiber die Stammesgliederung, die Statistik und das
Verbreitungsgebiet der Glrdn zusammen. Zur Entlastung
dieses verwickelten Kapitels behandle ich die Aurami erst im
Hauptteil, in dem Abschnitt iiber das Auramani. Den Bajalan,
die in politischer und religitser Beziehung eine Gruppe fiir sich
bilden, ist das nichste Kapitel vorbehalten.

A. Die Giradn in ihrem Hauptgebiet.

Die Masse der Giran lebt im Zagrosgebirge und an der groflen
Pilgerstragie, die von Hamadéan durch jenes Gebirge zum Tiefland
des Tigris fiihrt.

Henry Rawlinson, der 1834—1836 mit den Guran zu tun
hatte, spricht [J. R. G. S. vol. IX (1839), S. 26] von der Pachtung

1)} Ebenso lautet die Angabe O. Manns im Notizbuch ,,Geographie etc.*;
s. das nachste Kapitel. ‘



"

— 925 —

des Gebietes von Zohéab durch den Hauptling des Géiranstammes,
[ebenda, S. 27] von den Gdran-Iliyat, die den Winter in der
Ebene von Zohib verbringen und dort den groBten Teil des An-
baues betreiben, wahrend ihre Sommerweiden in den Bergen
liegen; auBlerdem nennt er Gahwarah, ,,das Herz des Giiran-
Landes* [ebenda S. 29]. ‘

Felix Jones, der 1844 reiste, gebraucht mehrmals die
Namen Ali Ilahi und Guran — unberechtigter Weise — als
gleichbedeutend. Er fithrt aus [Narrative (1857), S. 163]:
,,Obgleich die Ali Ilahi im allgemeinen sich auf und um die
hoheren Gegenden des Zagros sammeln, steigen sie mitunter im
Winter zu dem milderen Klima der benachbarten Ebenen herab.
Ein paar zerstreute Familien traf Major Rawlinson auch in
Luristan; ich glaube aber, dal die Guran sich selten in die
weiter nordlich gelegenen Bezirke jenseits Zohab wagen.
Dazu seine Anmerkung +: ,,Bibiyan, Kaleh Zanjir und Palan
sind die noérdlichsten Punkte.

Oberst Sheil, englischer Ministerresident in Téhran in den
Jahren vor dem Krimkriege, fiithrt in den ,,Additional Notes‘ zu
dem Buche seiner Frau ,,Glimpses of life and manners in Persia‘
(London 1856), S. 401, unter der Uberschrift ,,Stimme von
Kermanshah‘ an: ,,Goordin — 3300 Hauser und Zelte. Leks.*
Mit dem Ausdruck ,,Leks* meint er [nach S. 394] diejenigen
Stdmme, die eine iranische Sprache reden, welche weder Persisch
noch Kurdisch ist. Seine Angaben hat er nicht an Ort und Stelle
gesammelt, sondern verdankt sie einem Perser.

Der Tiirke Khurshid Effendi nennt in seinem ,,Grenz-
reisebuch‘ [russische Ubersetzung von Gamazov (1877), S. 130]
das am Berge Ban Zirda gelegene verfallene Dorf Kani rash
[,,Schwarze Quelle*], dessen Felder im Besitze der Giirdn seien.
Im Kloster neben dem Grabmal des Baba Yadigar leben, nach
S. 133, immer zwei Derwische aus dem Stamme Giran. Der
Tirke weifl zu berichten, da3 die Bewohner von Kerind einer
GiirAn-Taifa angehoren [ebenda, S. 137 u.]. Auf der folgenden
Seite steht — ohne Quellen-Angabe — die Bemerkung zur Ge-

schichte, daf die Herren von Déarna (4;,5) aus der Giran-Sippe
Goud (;f ) nach der Eroberung jenes Platzes durch Timur-ling
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ihren Wohnsitz in das Dorf Sadan (Ola..) verlegten. Dieées

Dorf, das schon auf S. 132 als Nachbarort von Qal% Zénjir
erwahnt wurde, kommt S. 143 nochmals vor: es liegt in der
Nahiys Pusht-e ting, die zu Zohab gehort, und hatte damals
(1851) zehn von Giran bewohnte Gehoite mit Ziegelstein-
Hausern.

Der persische Bevollmichtigte bei der Grenzfestsetzung um
die Mitte des XIX. Jahrhunderts, Mushir addéula Mirzéa
Jarfar Khan, sagt in seinem Bericht [im Auszuge von Gamazov
russisch iibersetzt und als Beilage dem ,,Grenzreisebuch®

angefiigt, S. 385]: ,,Désht-e Leyl () =s5) und Déasht-e hur

( >css ) stellen die Weideplitze der Giran von Qaléd Zinjir

(4.4'}4_.,\3) und Biwanij (C‘) o) dar.” Auf S. 387 steht noch-

mals der Hinweis: ,, Die Weideplitze der Girin liegen in Qalé-yi
Zanjirl, wohin zuweilen die Téifd des Kurdistan von Sennéndij
kommen.*

A. Houtum-Schindler [ZDMG. Bd. 38 (1884), S. 44]
schreibt: ,,Die den Gfirani-Dialekt sprechenden Stimme sind
im Westen von Kermanschah in der Umgegend von Kerind
ansissig, werden in zwei Teile, Giran i Siyah und Garan i Safid
eingeteilt und nennen sich Schiiten. Die Gurin i Siyah, auch
manchmal nach ihrem Hauptzweige, Girédn i Qalah i Zandjiri
genannt, bestehen aus 16000 Familien, die in Zelten und Dorfern
wohnen. In diese Zahl sind 4000 sunnitische Djaf-Familien,
die im Norden bis nach Sinna ziehen, inbegriffen. Dieser Teil
stellt der Regierung 1000 Soldaten, deren Befehlshaber in
CGahwarch, ostlich von Kerind, seine Residenz hat. Die Zweige
der Garan i siyah sind Qalah i Zandjiri, Kalchéani, Nirizi,
Taischi, Tofangtschi, Bidméhi, Tachtgahi. Die Giran 1 Safid
wohnen bei Kerind und Biwanidj und bestehen aus 6000 Fami-
lien; sie stellen auch 1000 Soldaten.” E. B. Soane [J.R. A. S.
1921, S. 59] hat diese Zusammenstellung Houtum-Schindlers als
zu weitgehend befunden und bemerkt: ,,Er schlieBt jedoch irrig
unter die Girani-sprechenden Stammesleute die Nairzhi und
Taishai (,,Nirizi, Taischi) ein, die Kurmanji-sprechende Kur-
den sind.”
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V. Zukovskij teilt [Z. V. O. t. IT (1887), S. 2] folgende Uber-
sicht der Giran-Stimme mit: Gahwara, Baziani, Kalhani, Qala
Zenjiri, Bibiani, Bajilawén. Er hebt bei dieser Gelegenheit
hervor, daB sich zahlreiche Sippen der Giran von dem Hauptsitz
ihres Volkes im westlichen Teile [Persisch-]Kurdistans ab-
gesondert und in Persien weit verstreut hatten.

O. Mann schreibt [im Notizbuch ,,Geographie etc.”] iiber
das Volk der Gilirdn:

,,Die Guran sind teils -y2j ool [Zeltbewohner], teils :y2i o>

[Dorfbewohner]. IThre Gesamtheit betragt etwa 4000—5000
Haushaltungen. Sie haben ein Regiment Infanterie zu 8 dasta,
an deren Spitze je ein Sultan steht, wie aus nebenstehender Liste
sich ergibt.*

,,Die Tird der Tufangél zeltet nérdlich von Gahvard nach der
Provinz Kurdistan zu, bis an das Gebiet von Djlanrt und
Ruwansar, die ibrigen Tird nach Zohab hin, von G[éhvari]
aus. Zwei distd haben sich von den auf tirkischem Gebiet
hausenden Djaf abgezweigt und unter die Guran begeben; siehe
Liste Nr. 5.

[Es folgt die Liste der Taifd von Qal% Zanjir, von der Hand
eines Eingeborenen geschrieben; rechts daneben hat O. Mann
einen Teil der Namen in lateinischer Schrift erldutert und das
Religionsbekenntnis vermerkt.]

£ 0k 0S Gl
OLsS eZ b 2158 A (Ali ullahf)
aj:.; 82 d\)_)b} 6{;(23' Z.L.Jb X Baziani s,
s 55 &kes ¥ Nirizhi L,
o8 35 Glsds dis ¢ Qalkhéni .
- Jaf i Qadir Miri Waisf
2 Ny 2L Sl ded 0 it (Sunnf)
: 0 e Biiyani (Ali ullahi)
Sk GG Sy o N pipicant

[Danach die Hauptlings- und Offiziersliste:]
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0. Mann schlieBt:
~ ,AuBlerhalb dieser Stammeseinteilung haben die G[tran]
noch eine groBle Anzahl Dorfer, deren Bewohner aus allen diesen
Tird zusammengesetzt ist [so!]. Die hauptsichlichsten dieser
Deorfer sind, auBer Giahvara, folgende:

Tushami.

Ci(q)4 Bir (nordlich am Wege vom Passe Mills i Emir Khan).*

Das geographische Appellativum erlautert O. Mann: ,,Cigd
= kleiner Hiigel, auch é&d.«

H.-L. Rabino, der 1902—1905 in Kerméinshah?) lebte,

1) Lesung nicht ganz sicher!

2) 0. Mann wohnte im zweiten Halbjahr 1902 eine Zeitlang im Hause
Rabino’s, und beide arbeiteten zusammen iiber die Provinz Kerménshéh,

s. die Reisebriefe 0. Manns vom 27. Juli und 29. September 1902, in der
PreuB Staatsbibliothek. Rabino beruft sich in der oben genannten
Abhandlung mehrmals auf O. Mann.
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beschaftigt sich namentlich 8. 8—9 und 23—25 seiner Ab-
handlung ,,Kermanchah® [R.M. M., vol. 38 (1920)] mit den
Garan. Bei der Seltenheit dieses Zeitschriftbandes gebe ich
wenigstens die hier in Betracht kommenden Ausfithrungen
Rabino’s (auf S. 24 und 25) in wortlicher Ubersetzung wieder:

,,Die Guran zahlen 4000—5000 Familien, von denen die
Hilfte seBhaft sind, deh-nichin oder yeilagi, und der Rest
Nomaden oder garmsiri. Diese letzteren iiberwintern mit ihren
Herden in der Ebene von Zohab und verbringen den Sommer im
Gebirge Dalahou. Der Stamm teilt sich in sechs Zweige:
Gahvareh, Baziani, Niridji, Kalkhani, Bibiyani oder Bouyani
und Qaleh Zandjiri, denen man die Djaf von Palan beifiigen
muB, von denen wir schon oben gesprochen haben.®

Rabino bietet folgende Tabelle der Giaran, die er von den
Herren Césari und E. Kitabji Khan erhalten hat:

»ySultan Familien Reiter Sommersitz Wintersitz
Gholam Ali Khan
(Gahvareh) 400 30 Gahvareh. Gahvareh.
Haft Tohmeh und
Chir Khan 300 25 Binal), im Ge- | Tcha:ha.r Kola,
birge Dalahou. | bei Sarpol.
Faradj (Baziani). 200 30 Qal‘eh Qazi. Tchahar Xola.
. . Palan, im Gebirge chhia-Sourkh,
Ali Beg (Djaf). 2000 150 l Dalahou. | beiKouretou.
Djamchid Khan,
+ 1904 (Qal‘eh Guizeleh, zwischen
Zandjiri). 500 50 Kouretou und Qal‘eh Zandjir.
Djéhanbalkhch Banlavanan.
(Kalkhani). 400 30 jTakhtgah., bei Pethour.
Safar Khan | Mendali.
(Niridji). 200 30 Tchégatchoubi. Banzamin.
Choukroullah
Khan (Bibiyani). 250 20 Bibiyan. Banlavanan.

1) In der Schrift des Eingeborenen bei O. Mann deutlich ¢ ;! Es
empfiehlt sich iiberhaupt ein genauer Vergleich der beiden Tabellen
0. Manns und H.-L. Rabino’s.



— 30 —

Stammbaum der Hauptlinge des Gouran-Stammes:

Mohammed Vali
Ali Mourad Khan.
Khan. Khan-Khanan.
Asgsadoullah Ismail-Khan.
Khan. _—
Moustafa Qouli Houssein Khan Gholam Al K.
Khan. Azizoullah Mansour oul Soleiman Khan.
zizoulla) i
Soleiman Khan. Khan. Moulk. Ibrahim Khan.
- Soleiman Mohammed Ali Khan.
Mri?ﬁ::fled v all{ Khan. { Youssouf Khan.*

[Bei der parallelen Anordnung der beiden rechten Klammern
bleibt es unklar, welchem der beiden Briider Ali Mourad Khan
oder Houssein Khan Mansour oul-Moulk die sechs jiingsten
Personen als Nachkommen zuzurechnen sind. Aus einer Mit-
teilung O. Manns [s. unten, im Hauptteil, den Anfang des Ab-
schnittes iiber das Gahwarai] ergibt sich, daB Khan-Khanan
Sohn des Houssein Khan Mansour oul-Moulk ist. Zur Er-
lauterung des Stammbaumes dient ein vorhergehender Abschnitt
Rabino’s auf S. 24; dort schreibt er von den Glrén:]

,JJhr Hauptling war im Jahre 1905 Houssein Khan Mansour
oul-Moulk, der zu unmittelbaren Vorgingern gehabt hatte:
seinen Bruder Ali Mourad Khan, seinen Oheim Azizoullah Khan,
seinen Vater Assadoullah Khan, den Vetter seines Vaters So-
leiman Khan, seinen GroBvater Moustafa Qouli Khan und seinen
UrgroBvater Soleiman Khan. Wenige Jahre zuvor hatten sich
auf Antrieb des Seyyed Roustam, Oberhauptes der Alioullahi-
Sekte, die Sultane der Gouran gegen Mansour oul-Moulk empért,
der starke Summen ausgeben muBte, um sie wieder zum Gehor-
sam zuriickzufiihren. Seitdem hat er mehrere seiner Giter
verloren, und sein Ansehen hat sich betrichtlich vermindert.

Bei E. B. Soane [To Mesopotamia (1912), S. 407, Nr. 18]
tindet sich folgende Einteilung der Gardn, die, nach ihm, im
westlichen Teile der Provinz Kermanshah wohnen: ,,Gahwara,
Baziani, Nerzhi, Qalkhani, Buyani, Kalleh [so!] Zanjiri, Qadir
Mir Waisi, Taishai und andere kleine Abteilungen.” Auf S. 380M.
sind die Jaf-Abteilungen der Girdn aufgezéhlt: ,,.... Die
Qadir Mir Waisi, Taishai, Qalkhani, Yusif Yar Ahmadi, Kuyik,
Nirji [vorhin Nerzhi] und Gurgkaish, nicht imstande, sich der
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Herrschaft der anmaBenden Valis von Ardalan zu unterwerfen,
nahmen Zuflucht zu den Guran und legten sich auch den Namen
bei, indem sie heute als die Jaf-Guran bekannt sind. Vorher
[S. 217] hatte er von den Jaf-Kurden geschrieben: ,,Im 18. Jahr-
hundert, als die Masse des Stammes ihre alten Laéndereien in
Juanru in Persien verlieB, trennten sich zwei Abteilungen des
Stammes ab und nahmen ihre Wohnsitze bei dem persischen
Guran-Stamm, bei dem sie immer noch leben. Dies sind die
Jaf-i-Qadir Mir Waisi und die Taishi.”

V. Minorskij [in den ,Notes* (1921—22), S. 59] verweist
beziiglich der Stammeseinteilung der Guran auf Houtum-
Schindlers Angaben [ZDMG., Bd. 38 (1884), S. 44], geht jedoch
in seinen Ausfiihrungen eigene Wege: , Der beriithmte Stamm
Gotiran wohnt um den Berg Dalahoti herum, in seinem Westen
wie im Osten und Siidosten. Gewisse Clane des Djaf-Stammes
haben sich den Gotran angeschlossen (Taichéi, Qaér-mir-weisi,
Niriji); sie bleiben Sunniten, aber der Kern des Stammes, der
den Zohab bewohnt (die Clane QAalkhéni, 2000 Familien, Tou-
fengtchi, 1000 Familien usw.), in Qala-Zendjir, in Kérend, in
Bivénidj und in Gahvaré ist Ahlé-Haqq.” Minorskij’s russische
Schriften iiber die Kurden (St. Petersburg 1915), iiber die
persische Westgrenze (ebenda 1915) und iiber die Festsetzung
der tiirkisch-persischen Grenze (ebenda 1916, in den ,Izvestija‘
der Russ. Geograph. Gesellschaft) waren mir leider nicht zu-
génglich.

Die Gioran stellen mindestens einen betrdchtlichen Teil der
Bevolkerung von Kerind. Nach Khurshid Effendi [im ,,Grenz-
reisebuch*‘ bei Gamazov, S. 137 u.] gehoren die Bewohner von
Kerind einer Giiran-T4ifs an. Ernest Floyer [Unexplored
Balfichistan (London 1882), S. 444] nennt vier Clane von Kerind,
an erster Stelle die Zarday. Wie Zukovskij [Z.V.O. t. II
(1887), S. 2] angibt, sind Qalkhani-Géirdan hauptséachlich in
Kerind und dessen Umgebung anséssig. Nach Minorskij
[,,Notes“, S. 59] bewohnt der Kern des Gilranstammes u. a. auch
Kerind.

Nicht alle Abweichungen der einzelnen Berichte bedeuten
eo ipso Widerspriiche und gind miteinander unvereinbar; denn
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die Verfasser haben zu verschiedenen Zeiten und teilweise auch
nicht an denselben Stellen im Lande geweilt; andererseits sind
im Laufe der Zeit Veranderungen in den Stammesverhéltnissen
eingetreten; auch sie unterliegen der Entwicklung.

B. Die Garan in der Zerstreuung.

Von der Masse der Gfirdn sind im Laufe der Zeit kleinere Teile
abgesplittert und in andere Gegenden Persiens oder gar in die
Tiurkei verschlagen worden.

Oberst Sheil nennt [Glimpses of life and manners in Persia
(1856), S. 398] unter der Uberschrift , Tribes of Fars: Tribes in
Sheeraz and the vicinity‘ an 4. Stelle: ,,Goorranee — 100 houses.
Leks.“ An 9. Stelle: ,,Goorranee — 300 tents and houses. Leks.*
Zukovskij fand im Jahre 1886 in dem Dorfe Talahedéshk (wenige
Kilometer nordwestlich von Shirdz) Leute der Kuziewind-
Sippe der Qalkhani-Guran. Kuziewind wohnen, nach Zu-
kovskij, auch in mehreren Dérfern der Umgebung Tehrans,
besonders in Sahroshur?).

Nach A. Jaba, Recueil de Notices et Récits Kourdes (1860),
S. 3, wohnten in der Stadt Bayezid 40 Familien Guran, in der
Umgegend der Stadt weitere 60 Familien.

Mark Sykes [The Caliphs’ last heritage (London 1915}, S. 559]
nennt — ohne nihere Angaben — auf osmanischem Gebiet
wohnende ,,Guran‘‘, die er zu den Baban-Kurden rechnet.

Unter den Kurdenstimmen im nordlichen Teile Khorasins
fiihrt W. Ivanow fiir die Gegend nordlich von Quéan (nord-
westlich von Mishhéd) die Kuranlu?) an [G. J., vol. LXVII Nr. 2
(Febr. 1926), S. 151]; in Anm. * setzt er hinzu: ,,Ihr Name
ihnelt den Guran des eigentlichen Kurdistan, und der Zusam-

1) Bei Minorskij [,,Notes* 8. 61 u.] erscheint dieser Ort als ,,Ser-
hochour ( ?) prés de Téhéran®. Es ist vielleicht das Dorf Sereschir, etwa
17 km siidwestlich der Hauptstadt, noch vor dem Keredji-Flu}: auf der
Karte der Umgegend von Teheran von A. F. Stahl, in Petermanns Mit-
teilungen, 46. Bd. (Gotha 1900), neben 8. 72.

2) Das tiirkische Suffix -li, -lg’, -li am Ende von Stammesnamen
entspricht dem iramischen -wdnd, je nachdem mit dem Sinn ,,besitzend,
,,versehen mit*, oder aber ,,gehérend zu*’, :
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menhang ist ganz wahrscheinlich.” Auch in den ,,Notes on
Khorasani Kurdish* [,,Journal and Proceedings of the Asiatic
Society of Bengal* N. S. vol. XXTIT (1927), Nr. 1 (Issued July,
1928), S. 168] nennt er unter Nr. 5 die Kuranlu. Bei den Sprach-
proben S. 184—214 fehlt leider jede Angabe der Herkunft;
beziiglich des Stammes und Ortes der groBen Provinz Khorasin
wird der Leser im Unklaren gelassen — ein Beispiel, wie Dialekt-
forschung nicht zu betreiben ist. Ebensowenig teilt Ivanow den
Stammesnamen in Eingeborenenschrift mit. Die Aussprache
des Namens ,,GiirAn* mit stimmlosem Anlaut % ist mir noch
nirgends begegnet. Wahrscheinlich liegt eine Verwechselung
mit den Kurani-Kurden vor, die es auch in Fars, sowie ostlich
von Kerméanshah gibt; s. H.-L. Rabino, , Kermanchah“ R. M. M.
38 (1920), S. 35 u.

Trotz der starken Zerstreuung des Giran-Volkes hat sich bei
einzelnen Teilen der Gedanke ihrer Zugehorigkeit mit anderen
zum selben Volk erhalten. Zukovskij erfuhr von einem Qalkhéni
aus Talahedashk (bei Shirdz) in Fars genaue Angaben iiber die
Garan [Z. V. O. t. IT (1887), S. 2]. Wie die bereits besprochene
Uberlieferung der Aurami [bei E. B. Soane, To Mesopotamia
(1912), S. 377] lehrt, ist man sich in Auraméan des geschichtlichen
und volksmaBigen Zusammenhanges mit den Géirdn des 100 km
weit im Siidosten gelegenen Dorfes Kandals bewuflt. J. de Mor-
gan gibt an, ,,dafl die Kurden — wie er sie nennt — von Bivanidj
leicht das Awroméni verstehen und behaupten, von derselben
Rasse zu sein wie ihre nordlichen Nachbarn. Diese beiden
Stamme diirften im Ursprung nur ein einziges Volk gewesen sein
und ihre jetzige Trennung nicht in ein sehr hohes Alter zuriick-
gehen, da sie die sehr bestimmte Erinnerung daran bewahrt
haben.“ [Mission scientifique en Perse, t. IT (1895), S. 55].

VIII. Die B4jilan-Gruppe der Guran.

Die Zugehorigkeit der Bajilan zu dem Volk der Giridn hat
man lange verkannt. J.v.Hammer-Purgstall [Gesch. d. Osman.
Reiches, Bd. IT (1828), S. 677] erwahnt den , kurdischen Stamm
Badschlan (Dsch[ihan-numa]l S. 435 Z. 10).”“ Diese Stelle trat

3 Hadank
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fiir ihn selbst wie fiir Benutzer seines Werkes zuriick hinter der
spateren in Bd. V (1829), S. 106, wo die Huldigung von Kurden-
Begen vor dem Tiirkensultan zu Mosul, im Jahre 1630, ge-
schildert wird. J.v. Hammer zahlt dort zu den Unterwiirfigen
auch , vierzigtausend') des Stammes Badschlan, eines Misch-
lingsstammes aus Arabern und Kurden, welche in der Gegend
von Bagdad herumziehen. Sie brachten dem Heere dreiflig-
tausend Schafe zum Geschenke?)®.

Noch starker griff der Baron de Bode fehl [Travels in Luristan
(London 1845), Vol. II, 290]: ,,Die Bajilan, die ich in Zohab traf,
gind, wie ich glaube, von tirkischer Herkunft und bekennen den
Sunni-Glauben.*

Dagegen kam Oberst Sheil der Wahrheit schon nsher. Er
nennt unter den 12 Stimmen von Little Looristan an letzter
Stelle auch Bajelan [Glimpses of life and manners in Persia
(1856), S. 402]. Samtliche 12 Stamme sind fir ihn ., Leks.
Dieser Ausdruck wird von ihm in einem sehr weiten Sinne ge-
braucht und besagt diejenige Gruppe westiranischer Stdmme,
die weder Persisch noch Kurdisch sprechen, sondern einen
eigenen Dialekt, der dem Umgangs-Persischen dhnelt [ebenda,
S. 394].

Auch Minorskij [im Artikel , Lak® der E.I., 37. Lieferung
(1928)] reiht die Badjilan unter die Lakk ein, meint jedoch mit
Likk etwas anderes. Der Begriff erscheint bei Minorskij mehr
eingeengt; er versteht aber, im Sinne O. Manns, darunter eine
Reihe siidkurdischer Stimme. Die betreffende Stelle lautet:
,,Die Badjilan, sowohl die in Zohdb als auch die in Luristan,
erklaren beide, daB sie aus Mawsil stammen; sie bilden offenbar

1) Gewil eine arg iibertriebene Zahl.

2) F.-B. Charmoy im ,,Chéref-Nameh* fiihrt, nachdem er t. I, 1, 8.50,
51, 52 und 74 die Ansichten anderer Autoren iiber das Volkstum der
Bajalan wiedergegeben hat, S. 228 (auBer der schon Hammer bekannten
Stelle aus Ibrahim Mutéfarriga’s Fortsetzung des Dschihan-numa) in
Anm. 2 auch die Sitze Hammers aus Bd. V, 106 an, ohne jedoch selbst
Stellung zu den verschiedenen Meinungen zu nehmen. — Noch V. Mi-
norskij schloB sich im Artikel ,,Kurden‘ der E. L., 36. Lieferung (1928),
S. 12244, der irrigen Ansicht Hammers (Bd. V, 108) an; er scheint sie
aber gleich danach im Artikel ,, Lak* stillschweigend aufgegeben zu haben.
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einen einzigen Stamm. Der in Luristdn ansissige Teil scheint
wahrend seines Aufenthaltes unter den Lak seit der Zeit des
Shah ‘Abbas seinen Kurmandji-Dialekt mit dem Lékki ver-
tauscht zu haben. Selbst nach der Zeit des Shah ‘Abbas waren
noch mehrere Stimme auBerhalb von Luristan. Zain al-‘Abidin
(Beginn des XIX. Jahrh.) erwiahnt unter den Lak: die Zand,
die Masi, die Badjilan und die Zandi-yi kala (?).“ Hier folgt
Minorskij also dem persischen Reisenden und Geographen Zain
al-‘Abidin. Die Abweichung O. Manns besteht darin, daB er
nach der Sprache urteilt nnd daher zu dem Ergebnis kommt,
die Bajalan zu den Garan zu rechnen. Das Siidkurdische steht
dem Giirdni immerhin schon naher als das Kurméanji.

E. B. Soane [J. R. A. S. 1921, S. 58 u.] gibt an, dal} der
Bajilan-Stamm, ,,der aus den urspriinglichen Bewohnern der
Zuhab-Ebene gebildet ist, einen Girani-Dialekt spricht*. Der
englische Forscher hat demnach, wenn auch spéter als O. Mann,
so doch unabhingig von ihm erkannt, daBl das Bajalani als
Girdni zu gelten hat.

Von den Giran-Stimmen sind die Bajalan besonders stark
zerstreut worden. Dieser Trennung von der Hauptmasse ihres
Volkes ist es wohl zuzuschreiben, daf sie heute nicht nur politisch,
sondern auch religios fiir sich stehen. Wir besprechen nunmehr
ihre raumliche Verteilung.

A. Thr Hauptgebiet ist die Gegend von Zohéab, die James Silk
Buckingham im Jahre 1816 als ,,the Plain of Bajilan® kennen
lernte [Travels in Assyria, Media and Persia (London 1829),
S. 45]. Sie bildet, nach seiner Beschreibung, das nérdliche Ende
des Bezirkes von Ghilan. Auch S. 65 sagt er, da3 der Bezirk von
Ghilan bei Bagilan beginne, wihrend er S. 61 den Ausdruck
,»the plain of Bagilan, or Ghilan® gebraucht.

Bei der Beschreibung der Gegend von Sar-Puli Zohab spottet
Felix Jones: ,,Binige Rohr-Dérfer von Bazilan-Kurden nehmen:
die benachbarte Ebene ein. An sich selbst sind sie allesamt

keiner Bemerkung wert. .. [Narrative (1857), S. 150].
Uber das Schicksal der Stadt Zoh4b sei hier einiges zusammen-
gestellt.

H.-L. Rabino [, Kermanchah® R. M. M., vol. 38 (1920)] gibt
3Q
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zwei verschiedene Darstellungen der Griindung von Zohab:
a) [S. 16 u.] ,,Zohab est un petit village de 30 maisons sur les
ruines de la ville de Zohab qui a été fondée il y a environ 160 ans
par un Pacha turc?) dans la famille duquel le poste de gouver-
neur de Zohab était héréditaire.” b) [S. 20 oben] ,,On prétend
que les Badjlan sont des réfugiés venus de Mossoul pendant
le dix-huitiéme siécle. Sir H. Rawlinson nous apprend cependant
que, vers 1700, ils auraient été chassés de Darnah par les Gouran
d’accord avec le gouverneur de Kermanchah et auraient di se
cantonner dans les plaines, olt bientdt aprés le pacha Bajlan?)
fonda la ville de Zohab.“ Diese Angaben gehen beziiglich des
Griinders und der Griindungszeit auseinander. Die erste Fassung
(ohne Quellen-Angabe) beruht im wesentlichen auf Rawlinsons
beriihmter Abhandlung im J. R. G. 8. vol. IX (1839), S. 27—28.
Diejenigen Nachrichten der zweiten Fassung, fiir die er sich auf
Rawlinson beruft, kann ich in jener Abhandlung nicht finden,
wohl aber den ihnen vorangehenden Satz, wenigstens dem Sinne
nach; er steht dort S. 107 oben (in der Tabelle ganz rechts).

Noch J. S. Buckingham [a. a. O., S. 49] schitzte 1816 die
GroBe der Stadt Zobib auf 1000 Hauser. H. Rawlinson, der
zwanzig Jahre spiter dort war, fand ,,eine Masse von Ruinen,
mit kaum 200 bewohnten Hausern.“ (Die Stadt war etwa
100 Jahre vorher von einem tiirkischen Pascha erbaut worden.)
[J. R. G. 8. vol. IX (1839), S. 28.]. Felix Jones, der 1844 reiste,
spricht von dem ,,elenden Dorf Zohab‘ [Narrative (1857), S. 198]
und fiihrt auf der folgendeh Seite ans: ,,Die Stadt, die sich frither
ihrer 1000 Hauser rithmte, hat gegenwartig kaum 30 haltbare
Lebmbiitten?).” Wie er darlegt, wurde die Stadt 1821 den
Tiirken von den Persern entrissen, aber sehr tyrannisch be-
handelt, so daB die Bevolkerung immer mehr abnahm ; anBerdem
war das Klima sehr ungesund.

1) Von mir gesperrt.

2) Danach ist die Darstellung von G. E. Hubbard 2zu berichtigen; er
schreibt nach seiner Reise, die ihn im Mai 1914 nach Zohéb fiihrte: ,,Noch
vor wenigen [!] Jahren lag dort eine bliithende Stadt desselben Namens
wie die Ebene nahe ihrem Ostrande, aber sie liegt jetzt ganz in Triim-
mern.* [From the Gulf to Ararat (1916), S. 166.] ’
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Aus der Abhandlung Rabino’s , . Kermanchah® [R. M. M. 38
(1920), S. 20f.], die sich auf die Zeit bald nach dem Jahre 1900
bezieht, entnehme ich folgenden Abschnitt iiber die Badjlan:
,,Nach meinen Erkundigungen =zihlte dieser Stamm kaum
200 Feuerstellen, aber Herr Césari, Zollinspektor an der Grenze,
schrieb mir spater, dafl die Badjlan fast 600 Familien bildeten
und 250 Reiter!) auf die Beine bringen konnten. Doch waren
mehrere von diesen letzteren osmanische Badjlan aus Markaz
und Bankoudrep [so!], bereit, ihren Stammesgenossen unter der
Voraussetzung der Gegenleistung zu helfen.*

Nachrichten zur Geschichte der Bajalan um das Jahr 1900,
namentlich eine Stelle aus J. de Morgan’s , Etudes Géogra-
phiques‘, sind — zum Verstindnis eines Bajalani-Textes
0. Manns — im letzten Kapitel meiner Einleitung zusammen-
gestellt. Hier sei noch der Stammbaum der Bajalan-Hauptlinge
‘aus Rabino’s Abhandlung, S. 21, mitgeteilt; die Namen der
wichtigen Personen sind gesperrt.

Khourchid Khan.| tués par

Ali Khan. [ Qader Aqa.

Kérim Khan.

Aziz Khan, < Parviz.

Ali Mourad.

Madjid Beg.

Ali Aqa.

Qader Aqa.

Abdeh, tué par Aziz Khan.

Khalifeh Roustam Beg.

Azam Khan. | Fattah.

Ismail Beg, tué par les fils de
Aziz Khan.

Fir das osmanische Grenzland um 1850 gibt der Tiirke
Khurshid Effendi [im ,,Grenzreisebuch’* bei Gamazov, S. 112]
folgende Tabelle der T4ifd des Bajalan-Stammes in der Nahiya
Binkudra, die zu Khaneqin gehorte:

1) Nunmehr erscheinen wohl jedem die ,,40000*, die J. v. Hammer

fiir das Jahr 1630 angenommen hat, als fabelhaft; offenbar liegt hier die
beliebte runde Zahl 40 vor.

Abdourrahman.
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[Name] Hiuser [Name] Hiuser
»»Shirewind 15 Seyyidler 105
Jimur 80 Zenge 20
Garibewind 30 Lurrewdnd 20
Hadjiler 20 Suramairi oder Surkhemiri 15
Kazanli 70 Sarija 40
Jigerla 10 Mulla Mirza 10
Mahlan 10 Dabbat
Zend 45 Maadan 25

Gesamtzahl der Hiuser 515. Sie zahlen als Badil [Gebiihr
zur Ablosung des Militirdienstes] 2662 Piaster.

In diese Tabelle sind Splitter oder Reste anderer Stamme,
z. B. die kurdischen Zind, mit aufgenommen. Auf der vorher-
gehenden Seite fiilhrt Khurshid Effendi unter der Uberschrift
,»Muqattaat [Bruchstiicke] auf:

»Baba-Pilaui (Stamm Bajilan) ..... e, 50 Héuser.
Kehriz (Stamm Bajilan und Mulhetawi) .... 50 ,, .
Dikké (Stamm Surdméar{ und Mulhetawi) ..100 | .“...

In Ali-abad (auch Ali-awa):

»Bajilan-Stamm ...... ... ... .. ... ... ... 50 Héiuser.
Stamm Suriméri und Kerewi atiq ......... 40 e

Eugéne Aubin [La Perse d’aujourd’hui (Paris 1908) . 355]
schreibt {iber Hannéguin [ = Khaneqin]: ,,Von den 4500 Be-
wohnern der Stadt zahlt man 2500 Kurden, die meisten Badjélou.
Als der Vertrag von 1847 den Bezirk Zohab in zwei Teile zer-
schnitten hatte, bildeten die Badjélou dort den herrschenden
Teil und stellten die Hauptlinge fiir den Stamm; Osman Pascha
wohnte auf tiirkischem Gebiet. Sein Enkel Madjid Beg hat jede
Autoritat iiber die Badjélou verloren, aber er bleibt nichts-
destoweniger die reichste und geachtetste Person des Landes.
Es ist ein junger, kleiner Mann mit Spitzbart, der arabische
Kleidung und den tiirkischen Fes tragt; obgleich er niemals
seine Geburtsstadt verlassen hat, kennt er das Arabische,
Turkische und Persische, mufl aber gegeniiber den Seinigen den
Dialekt seines Stammes bewahren. Die anderen Kurden von
Hannéguin sind Calhors und Kérendis, nebst einer guten Zahl
von Sendjabis und Loures.‘
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E. B. Soane [To Mesopotamia, 1. Aufl. 1912, S. 407, Nr. 15]
setzt in seiner Ubersicht kurdischer Stamme als Wohnsitz der
Bajlan die Gegend ,,unmittelbar siidlich der Sharafbaiani) an.
Die Badjlan gliedern sich in folgende fiinf Unterabteilungen:
Jumur, Shirawand, Hajilar Gharibawand, Dandawand und
Qazanlu.

B. Ibrahim Mutéifarriga kennt in seiner Fortsetzung des
,,Jihdnnumi‘ des Hadji Kalfa, S. 435, Z. 10—13, die Bajilan

( Q)A?L. ) in der Gegend von Kerkuk. Er bezeichnet sie als kur-
dischen Nomadenstamm, der teilweise Ackerbau treibe. Seine
Gehofte (¢ JL 5 ) lagen zwischen den beiden Zab-Flissen, die

Acker am FuBe des Qaraja-Dagh. Jean Otter [Voyage en
Turquie, t. II (Paris 1748), S. 242, Anm. 1] hat diese Angaben
fast wortlich iibernommen, nur fiigt er erlduternd hinzu, dafl
_essich um die Qaraja-Berge am Wege von Kerkuk nach Sahrezir
handele.

Auch Dupré stellte ungefihr 300 km nordwestlich von Zohab
Badjilan fest, in Erbil, das nordlich von Altun koprii, zwischen
den beiden Zab, liegt.

Br schreibt: ,,Erbil, eine kleine Stadt von 3—4000 Ein-
wohnern ..... Die Bewohner sind Kurden des Badjilan-
Stammes, welche das Gebiet zwischen den beiden Zab ein-
nehmen.“ [Voyage en Perse, fait dans les années 1807, 1808
et 1809 (Paris 1819), t. I, 128].

Noch weitere 100 km nach Westen zu, am Tigris in der Gegend
von Mosul, fand CL. J. Rich im Dezember 1820 in drei Dorfern
Bajilan (die er zu den Kurden rechnete): in Kani Maran [,,Schlan-
genquelle*“], Imam Fadhla und Baaweiza [Narrative II, 83 u.,
84 M., 105 u.]. Auf die beiden letztgenannten Plitze komme ich
weiter unten zuriick ; denn die bei Rich aufgefithrten Ortschaften
gehoren zu einer groBeren Gruppe von Bajalin-Dorfern. Aus
dem beriihmtesten von ihnen, Khorsabad, hat O. Mann im Jahre
1906 Sprachproben des Bajalani erlangt.

1) Diese selbst wohnen in ,,Haorin, siidlich des Sirwan-Flusses, auf
persischem Gebiet*, nach E. B. Soane. H.-L. Rabino [RMM. 38 (1920),
8. 217 gibt an, daB sie den nordéstlichen Teil des Bezirkes von Zohdb
innehaben.
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Der Name Khorsabad ist seit den Ausgrabungen des englischen
Konsuls Botta!) in Niniveh im Kreise der Assyriologen und
Archéologen wohlbekannt. Aufler dem meistgebrauchten ,, Khors-
abad‘“ nennt Botta noch die Formen Khastabad?), Khirsabad,
Khorstabad, Khestéabad und teilt die volksetymologische
Deutung des letztgenannten Namens (,,Kranken-Wohnplatz),

aber auch die altere Form bei Yaqat (5 U 5-) mit?). Die Lage
des Dorfes bei Beginn der Ausgrabungen (im Jahre 1843) auf
einem kiinstlichen Hiigel (dem Trimmerhiigel) entsprach nicht
der Angabe des Yaqit (,,bei den Tréiimmern von Sar’un®),
erklart sich jedoch aus einer Verlegung des Dorfes aus der Ebene
auf den rund 200 Schritt entfernten erhohten Platz, aus Ver-
teidigungs-Riicksichten, wegen der stindigen Bedrohung durch
Einfalle der Kurden und Araber?). Dieser Platzwechsel fand
erst etwa 20 Jahre vor Botta’s Ankunft statt. Weil aber die
Ausgrabungen die Zerstorung des Dorfes erforderten, wurde es
von neuem an seiner fritheren Stelle aufgebaut. Von den zeit-
genossischen Bewohnern von Khorsabdd spricht Botta nicht.
Die uns angehende Frage nach dem Alter der Bajalani-Siedelung
Khorsabad ist natiirlich eine ganz andere wie die Frage nach

1) Monument de Niniveh découvert et décrit par Paul Emile Botta,
mesuré et dessiné par E. Flandin, tome I (Architecture et sculpture),
Paris 1849, Tafel I (Ansicht des Hiigels und Dorfes von Khorsabad) und
Tafel II—V (Topographie des Dorfes und seiner Umgebung); tome V
(Texte), Paris 1850, Kap. II, S. 17—32 (,,Beschreibung des Hiigels von
Khorsibad und des umliegenden Landes“). — Khorsabdd ist, rund
20 km entfernt, nordnordéstlich von Mosul gelegen.

2) Der Ortsname Chastabad findet sieh in einer Liste der Doérfer um
Mosul bei Carsten Niebuhr, der 1766 dort weilte [Reisebeschreibung nach
Arabien und anderen umliegenden Léndern, II. Bd. (Kopenhagen 1778),
S. 369 u.].

3) t. V, 18. Verschiedene Schreibungen des heutigen Dorfnamens in
arabischer Schrift bei Felix Jones im J. R. A. 8., vol. 15 (1855), 8. 313 u. {.
In seinen spiter veréifentlichten ,,Notes on the topography of Nineveh®,
S. 418f1. der ,,Selections from the Records of the Bombay Government*,
Nr. XLIIT N. S. (Bombay 1857), beschaftigt er sich nur mit den Alter-
tiimern von Khorsiabéad.

4) Botta, a.a.0., t.V, 23.
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dem Alter der assyrischen Ruinenstitte; vielleicht deckt sie sich
auch nicht einmal mit der Frage nach der Entstehungszeit des

y 2

Dorfes oLl;_.- s~ des Yaqit, das nach der Ansicht von Felix

Jones') erst lange nach der assyrischen Zeit erwuchs?).

Uber die Verbreitung der Bajalan in der Gegend am Tigris bei
Mosul schreibt O. Mann [im Textbuch 1906—07 III, 165]:
,»,Die Bewohner von Khorsabad sind Bajalani. Ferner sitzen
[sie] in Saikint?), Fadild4), Omar qapisis), WAdi siméq, Tillarss),
Wirta khardb, Arpaji?), Baiboghs), Ba‘wizd?), Gogjali.« Diese
Aufzahlung stammt jedenfalls von dem Mal4, Jasim, dem O. Mann
die Sprachproben des Bajilani von Khorsibad verdankt.

1) J.R. A. 8., vol. 15 (1855), S.312—314.

%) Heinrich Kiepert, in K. Neumanns ,,Zeitschrift fiir allgemeine Erd-
kunde* Bd. I (Berlin 1856), S. 243, stimmt ihm bei. — Die Darlegungen
des Assyriologen Julius Oppert iiber das mittelalterliche und neue Khorsa-
bad bringen zu denjenigen Bottas nichts Neues hinzu, auer verfehlten
etymologischen Hypothesen zur Erklérung der Ortsnamen [, Expédition
scientifique en Mésopotamie, exécutée par ordre du gouvernement de
1851 & 1854, t. I (Paris 1863), S. 67f., 72 u. f., 349 u., 351.] Auf S. 67 u.
erldutert er Khorsabad als ,,Bérenstadt*; er wuBte also nicht, da8 der
,»Bére im Persischen khirs heiBt, nicht khors. Auf S. 351 iibersetzt er
Khouroustabad mit ,,la ville aux chacals*“! Als ob es sich um die Namen
zweier Dérfer handelte!

8) Vielleicht = Seid Khan bei Cl. J. Rich, Narrative II, 84.

4) 4lad Fadlié, bei Botte a. a. O., t. V, 18; 412y Fadhliyeh, bei
Felix Jones, J. R. A. S. 15 (1855), S. 304 u.; Fadlije, 4 km 6stlich von
Khorsabad, auf Richard Kieperts Karte in v. Oppenheim Werk ,,Vom
Mittelmeer zum Persischen Golf** (1900), Bd. II, 182.

%) ‘Amr kaeptschi, 6 km siidéstlich von Khorsabad, auf R. Kieperts
Karte.

8) Tell Jara, auf derselben Karte.

7) Arpatschi, bei R. Kiepert, 4 km 6stlich von Niniveh.

8) Beibokh > 44, bel Felix Jones (1855), S. 304 u., sowie im Appen-
dix I (neben S. 374), Nr. 5. Die erste Silbe B4 bzw. Be der arabisierten
Ortsnamen vertritt das syrische Beth, wie auch C. Sandrecki, ,,Reise
nach Mosul“ Bd. II (1857), S. 102 Anm., erkannt hat.

%) Baaweiza, bei Rich 1T, 105, und auf der Karte am Ende von Austen
H. Layard, ,,Discoveries in the ruins of Nineveh and Babylon (London
1853).
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Carsten Niebuhr, der 1766 in Mosul weilte, iiberliefert in einer
lingeren Liste der Ortschaften um Mosul auch die Namen jener
zehn Dorfer (auBer Khorsibad); sie lauten bei ihm [Reise-
beschreibung, Bd. II, 370:] Sejid Kend, [S. 368:] Imam Fadlat),
Omar lapidsji, Wadi semmagk, Tilara, Orta charib, Arpadsji,
[S. 369:] Beibucht, [S. 368:] Bauwisa, Ghoidsjeli. Zwar nicht
bei der Aufzihlung dieser Platze, wohl aber spaterhin [S. 420 u.]
bemerkt Niebuhr: ,,In den Dorfern zwischen dem Tiger [Tigris]
und Kurdestdn horte ich z. E. von den kurdischen Familien
Badsjeldn, Lak, Sarilie usf., wovon jede einen Kichja hat.”
An sich gehoren die zehn Ortsnamen mindestens vier ver-
schiedenen Sprachen an: dem Syrischen, Arabischen, Tiirkischen
und Persischen (bzw. Iranischen iiberhaupt), entsprechend den
verschiedenen Herren, die das Gebiet um Mosul im Laufe ge-
schichtlicher Zeiten gehabt hat; allerdings wiren vorher noch
die Assyrer zu nennen. Jedenfalls mahnt diese Buntheit der
Ortsnamen zur Vorsicht gegeniiber der Versuchung, aus ihnen
Schliisse auf die Sprache ihrer heutigen Bewohner zu ziehen.

Ein Teil der B4jalan begegnet auch auBerhalb des Verbandes
der Gtiran, bei ihren Nachbarn, den Luren. O. Mann fiihrt
unter den Lurenstdmmen in Luristin-e pish-e kiith unter Nr. VII
Bajalin mit Féili-Sprache an?). Es handelt sich hier um einen
Teil der bereits friiher westwirts verschlagenen Bajalan, die
ihrerseits von ihren Wandergenossen abgesplittert sind und sich
den Klein-Luren (Féili) angeschlossen haben. Nach Rawlinson
[a. a. O. S. 107], der 1836 reiste, sind diese Bajilan , Fliichtlinge
des letzten Jahrbunderts aus der Nachbarschaft von Mosul®,
auch nach Baron de Bode — der Rawlinsons Tabelle und Satz
iibernahm — ,,Fliichtlinge des letzten Jahrhunderts aus der

1) Imam Fadhla, bei Rich, IT, 84.

2) K. P. F. Abt. 1I (1910), S. XXIIT M. Dort verweist O. Mann auf
Mahdi Khan Kalhur, den Gewihrsmann des franzosischen Konsuls
Rousseau (in den ,,Fundgruben des Orients* Bd. ITI, 88f.), auf de Bode
(Travels II, 288) und auf Layard (J.R. G.S. XVI, 98—100). Thnen
lieBe sich noch A.Houtum-Schindler anreihen, der die B&jélan iiberhaupt
nur als Luren kennt und sich an mehreren Stellen mit den ,,Bajélan-
Luren“ des Pish-e kith beschiftigt. [Zeitschrift d. Gesellschaft fiir Erd-
kunde, Bd. 14 (1879), S. 82f., 86; er reiste 1877—78.]
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Nachbarschaft von Mosul* [a. a. O., Vol. IT, 288 rechts]. Es
hat also eine siidostwirts gerichtete Wanderung einer Gruppe
der nordwestlichen Bé4jilan stattgefunden — insofern keine
eigentliche Riickwanderung, als die betreffenden nicht in die
Heimat, sondern nur in deren Nahe gelangten.

Bei Mark Sykes, The Kurdish Tribes of the Ottoman Empire
[Appendix zu ,,The Caliph’s last heritage (London 1915)]
sucht man die Bajalan vergeblich; dagegen sind sie von P. Lerch
in seinem groBen Verzeichnis der Kurdenstamme an zwei Stellen
genannt worden: S. 76 und 107 der russischen Ausgabe seiner
,,Forschungen*, im I. Buch (1856).

Die Bajalan, der westliche Teil der Giiran, sind also, nach den
besprochenen Zeugnissen, iiber einen SO—NW gerichteten
Streifen von rund 500 km Lénge verteilt, von der Gegend des
Pusht-e Kih (siidlich des 33. N.) bis zum GroBen Zab und der
Nachbarschaft von Mosul (nordlich des 36.° N.).

IX. Die bisherige Erforschung des Girani.

Claudius James Rich, dessen reichhaltizem Reisewerk wir
wichtige Nachrichten iiber die Girdn verdanken, ist hier wenig-
stens als Wegbereiter zu nennen. Wihrend seiner Reise in
Kurdistan benutzte er die Gelegenheit, in Senns Ende August
1820 zwei Handschriften mit Guarani-Dichtungen zu erwerben.
Zu einem Studium der Sprache und des Inhaltes dieser Hss. kam
er nicht mehr, weil seinem Leben bald (1821) ein Ziel gesetzt war.

Der Missionar Hornle, der 1835 von Urmia aus die benach-
barten Shiakik-Kurden aufsuchte, hatte vorher in Tabriz mit
Hilfe durchreisender Kurden Ubersetzungsproben in acht ver-
schiedenen Mundarten angefertigt. Hierbei scheint er auch das
Girani kennen gelernt zu haben; er hielt es fiir einen siidlichen
Kurden-Dialekt [,,Magazin fiir die neueste Geschichte der
evangelischen Missions- und Bibelgesellschaften* (Basel 1836),
S. 404, 405 u., 501]. Uber zwei Gtrani-Handschriften, die
Hoérnle nach Deutschland mithrachte, berichtete E. Rodiger
kurz in der ,Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes®,
dritter Band (Gottingen 1840), 8. 15—17.
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Nach dem vorzeitigen Tode von Cl. J. Rich gingen seine
Gurani-Hss. in den Besitz des Britischen Museums in London
iiber und blieben dort ungeniitzt liegen, bis ihre Sprache von
Charles Rieu, dem riihmlichst bekannten Verfasser des
,,Catalogue of the Persian Mss. in the British Museum®, Vol. II
(1881) S. 728—732, eingehend untersucht wurde!). Weil diese
Hss. epische Sprache in gereimten Versen aufweisen, gehort ihre
Erorterung in den III. Band dieser Abteilung. Hier sei nur
soviel bemerkt, da dieses Giirani trotz vieler Ubereinstimmun-
gen nicht mit der Kandtldi-Mundart zusammenfillt.

Nicht zu Sprachstudien, sondern in Erfiillung technischer
Aufgaben des Verkehrswesens und des Bergbaues lernte ein
Deutscher in fremden Diensten, Albert Houtum-Schindler
im Laufe vieler Jahre Volker und Stimme in Persien kennen.
Er wurde auf seinen Reisen in Persien einige Jahre lang von
einem Major der Girdn-e Sifid begleitet, der auch Tiirkisch
und Arabisch sprach und geistig iiber den Durchschnitt der
persischen Offiziere hinausragte. Diesem Major verdankt
Houtum-Schindler die Garani-Woérter nebst einer Anzahl von
Einzelsidtzen in seiner Abhandlung ,,Beitrige zum kurdischen
Wortschatze [ZDMG. Bd. 38 (1884), s. 8. 45 u.]. Houtum-
Schindler sagt also nicht genau, ob die Sprache der Kerind-
Giran oder die des Dorfes Biwinij vorliegt?). Bei dem Mangel

8. 73 letzte Z. — S. 74 oben] bezweifelt unberechtigter Weise das Girani-
Wort <y »,Das Girani sagt angeblich 4 g Wina ,,Art und Weise*“ Rieu
bei Justi ZDMG. 38, 113*‘. Er hat iibersehen, daf3 diese Form, die Ch. Rieu,
Catalogue II, 729, aus der Hs. eines Eingeborenen entnommen hat, von
E. B. Soane, J.R. A. S, 1921, S. 65 (im 3. Musterbeispiel am Ende der
5. Zeile) mit der Lesung wéna bestéitigt wird; in den Erlduterungen dazu,
8. 66, schreibt Soane: ,,wéna ,,gleichwie*. Cf. np. gana, Kéindalal, Stam-
mes-Girani wéna. Auch 8. 69, Z. 1 (Strophe 8), und S. 75, letzte Z.,
kommt wéna vor.

2) Zu letzterer stimmen weder die Verbalformen mdwdZi ,,du sagst
[S. 108, Satz 58] und mawdZin ,,sie sagen‘‘ [S. 107, Satz 38] noch makereh
[so!] ,,ihr werdet tun‘ [Pris.-Fut., S. 108, Satz 43] und békari ,,du tuest*
[S. 109, Satz 63]; dagegen hat Houtum-Schindler S. 106, Satz 31, mdkenen
»Sie machen®. Zweierlei schwer miteinander vereinbare Angaben stehen
auch sonst bei ihm nebeneinander, so fiir ,Hase* kiwrisk [S. 80] und
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an naherer Kennzeichnung missen wir fir die von Houtum-
Schindler mitgeteilten Sprachproben den Verlegenheits-Ausdruck
,, Weill-Gilrani‘ einfithren.

Wie ich in Bd. I (1926) dieser Abt., S. LXXIII [oben] und
201 u. . gezeigt habe, sind manche Aussprache-Angaben Houtum-
Schindlers unzuverléssig, weil sie nicht nach dem Gehor nieder-
geschrieben sind, sondern nachtraglich aus einer Vorlage in
arabisch-persischer Schrift in die lateinischen Buchstaben iiber-
tragen wurden. Auf S. 93 [oben] schreibt Houtum-Schindler
WeiB-Ghrani ,,wdtin ,sprechen, sagen; Imperativ borez*.

vl

Offenbar ist ,,borez verlesen aus ,,bowez“; , und » sind sich in

neuiranischer Kursive oft zum Verwechseln &hnlich. Bei
vokalischem Wortauslaut fiigt Houtum-Schindler anscheinend
grundsétzlich ein A an; ob dieses h berechtigt ist, ware in jedem
Einzelfall zu untersuchen. Unecht ist es z. B. bei den Deter-
minativ-Suffixen in i késeh ,,diese Person [S. 108 u., Satz 60],
dneh ,jenes* [ebenda], dspekeh ,,das Pferd [Satz 56], auch bei
leh ,,von*, ,nach“ [Satz 47], dwdneh ,s0° [Satz 49].

Auf ganz unklare Vorstellungen von dem Verhdltnis der
einzelnen Sprachen und Dialekte zueinander deutet eine Polemik
Houtum-Schindlers gegen E. B. Soane [J.R.A.S. 1909, 2,
S. 1123]. Houtum-Schindler teilt dort mit, dall er dem [!]
stidlichen Dialekt der Giaranis, Kelhurs und Zengenehs wahrend
der Jahre 1877—81 viel Aufmerksamkeit geschenkt habe.
,Der [!] Dialekt dieser Stamme ist identisch [!] mit dem,
welchen Herr Soane das Kermanshahi nennt.“ Auf den Ge-
danken, daB es in Nordwest-Iran auBler dem Kurdischen noch
andere Sprachen geben konnte, ist Houtum-Schindler nicht
gekommen.

Am besten ist von ihm das Mukri-Kurdische bedacht worden,
[wie schon O. Mann hervorgehoben hat: Abt. IV Bd. III Teil I
(1906), S. XXI u.], allerdings nur soweit die lexikalische Seite
in Betracht kommt.

hardiseh [S. 94] (fiir letzteres sprache die Ahnlichkeit mit Kandilai
haurishd), higtin und hadtin ,hinlegen® [S. 96] (vgl. Kandaléi hdstin),
dwdnek und dwinin ,,s0°° [S. 108, Satz 49 und 54].
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Zu den von Ch. Rieu mitgeteilten Proben des Literatur-
Garéani, nach Hss. des Britischen Museums, duBerte sich zunichst
Ferdinand Justi, vom lexikalisch-etymologischen Standpunkt
aus, im Anhang zu Houtum-Schindlers soeben besprochenen
»Beitrigen [ZDMG. 38 (1884), S. 112ff.]

Baron V. R. Rosen verglich die Konjugationsweise gewisser
- Verben der Mundart von Se-deh (bei Isfahan) mit derjenigen des
Literatur-Garani bei Rieu, im AnschluB an einen Aufsatz
V. Zukovskij’s in den Z. V. 0., t. I (1887), S. 27{.

V. Zukovskij traf auf seiner ersten (groBeren) Reise 1886 in
Shiraz (Fars) einen Kuziewidnd-Garan des Qalkhani-Stammes.
Nach dessen Angaben zeichnete der russische Forscher einen
religiosen Text') der Sekte Ahl-e Haqq im Girani auf [ver-
offentlicht in den Z.V.O. t. IT (1887), S. 6ff.]. AuBerdem
gelang es ihm, weltliche Texte in der Talahedishk-Mundart zu
erhalten; sie wurden, nebst Einzelwortern und Verbalformen
erst 1922, mithin einige Jahre nach Zukovskij ’s Tode, in Bd. 11,
Lieferung 1, seiner , Materialy‘‘ herausgegeben. (Die Reihen-
folge der Versffentlichungen der Garani-Sprachproben deckt
sich also nicht mit derjenigen der Reise- und Aufnahmezeiten.)

Wilhelm Geiger hielt das Garani fiir einen kurdischen
Dialekt [s. G. Ir. Ph. I, 2 (1898), S. 204 Z. 5 v. u.]; er beriick-
sichtigt es daher in seiner Abhandlung iiber ,,Centrale Dialekte*
im G.Ir.Ph. I, 2 (1899) [S. 381ff. der 3. Lieferung] gar nicht.
Auch Albert Socin rechnet in seiner Abhandlung ,,Die Sprache
der Kurden‘ [ebenda, 2. Lieferung (1898), S. 249ff.] das Gérani
zum Kurdischen; er kommt jedoch nur ganz selten auf das
‘Girani zu sprechen, das er aus Houtum-Schindlers Abhandlung
kennt. Praktisch war also das Garani im G. Ir. Ph. so gut wie
iibergangen. Die beiden wichtigsten nordwest-iranischen —
nach W. Geigers Ausdruck ,,zentralen‘* — Sprachen, das Girani
und das Zaza, sind im G. Ir. Ph. iiberhaupt nicht als solche
erkannt worden. Der Umstand, da Houtum-Schindler das
Girani stark kurdisiert darbot, war der Beschiftigung mit dem

1) V. Minorskij hat spater dieses sogenannte ,,Credo* vervollstandigt
und genauer erkléart, in den ,Notes* (1921/22), S. 264—268.
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Girani nachteilig. Ch. Rieu’s Ausfiihrungen im ,,Catalogue‘,
II, 728ff., wurden zu wenig beachtet.

Jacques de Morgan besuchte auf seiner Reise in Nordwest-
persien im Winter von 1890 auf 91 auch einen Teil des Gebietes
der Giran. Allerdings kommen der Volksname Girdn und die
Sprachbezeichnung Girini weder in seinen ,Etudes Géogra-
phiques® [= t. I—II seiner , Mission scientifique en Perse‘‘]
vor noch in seinen , Etudes Linguistiques [= t. V ebenda];
denn um seine Vorganger auf diesem Sondergebiet hat er sich
nicht gekiimmert. Obgleich er nicht regelmafig in denjenigen
Stammes-Siedlungen, in denen er weilte, die Sprache beobachtet
hat, mul} es anerkannt werden, dall er wenigstens Proben des
,yAwromani und ,,Ridjabi* sammelte. Sie galten ihm als
kurdisch, zusammen mit sieben weiteren Dialekten: Gerrousi,
Yézidi de Bayazet, Sihnéhi?), Kirmanshahani, Djafi, Soleimanyéi,
Laki. Von ihnen behauptet er: ,,Diese neun Sprachen stellen
beinahe alle kurdischen Dialekte Persiens dar; denn wenn es eine
grofle Anzahl von Mundarten der Dialekte gibt, sind diese Mund-
arten ohne Wichtigkeit [t. V, 1 (Paris 1904), S. 4].

Dieses zuversichtlich abgegebene Gesamturteil war verfriiht.
Hier geniigt es, J. de Morgan beziiglich des nichtkurdischen
Avuraméaniund Rijibi zu berichtigen. Diese beiden sind durchaus
nicht die einzigen nennenswerten Vertreter der Girani-Sprache.
Uns sind aullerdem Sennd und Kéandald nicht etwa nur als
Plitze mit Mundarten, sondern als Mittelpunkte einer Giréni-
Literatur bekannt. Aber das Verdienst miissen wir J. de Morgan
lassen, dall er die Bedeutung des Auraméni erkannt hat.

J. de Morgan hat [t. V, 1 (1904), S. 85] richtig bemerkt, daf
beim Rijabi und Auraméni die Personalpronomina sk und
ishan, nicht aw und ewan lauten, und daBl der Verbal-Ausgang
bei der 3. P. im Prateritum nicht -e7, -a7, -eian, -atan, sondern
den Zischlaut -sk aufweise. Damit hat er die Sonderstellung

1) Mit Sihnéh meint er die Stadt Sennd. Seine Schreibung ist falsch,
verleitet zudem zur Verwechselung der Stadt Sennd mit dem groSen
Dorf Sahna bei Bisutiin, wie Minorskij warnend hervorgehoben hat
[E. I., Lieferung D (1926), S. 240b.]Ahnlich verkehrt ist J. de Morgans
Schreibung ,,vahli du Poucht-é-kouh* [statt wdlij: t. II, 95, Anm. 1.
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jener beiden Dialekte [des Girani] gegeniiber den sieben kur-
dischen von ihm gleichzeitig behandelten tatsiachlich festgestellt,
ohne jedoch diese Folgerung ausdriicklich zu ziehen und das
Rijabi und Auramani vom Kurdischen zu trennen. Seinem Satz
geht S. 85a unmittelbar vorher die Konjugation des Priteritums
dreier Rijibi-Verba (,,sagte, ,,gab*, ,,machte), die in der Tat
bei der 3. P. Sg. waté-ch, da-ch, kird-éch lauten. Offenbar ist
ihm auf der vorhergehenden Seite (84b) ein Trrtum untergelaufen.
Unter der Uberschrift R[ijabi] konjugiert er:

,yma-kard-ém je faisais

ma-kard-ét

ma-kard (pour ma-kard-i).
Natiirlich muB es in der Klammer -éch statt -7 heillen, wie es die
vorhergehenden zwei und die nachfolgenden sieben Muster-
beispiele haben.

J. de Morgan hat eine sonderbare Art, Eigennamen zu ent-
stellen. Er schreibt Badjalan [t. I, 362] statt Bajalan; Biwanidj
[t. II, 74] statt Biwéanij; Ga’varra [t. II, 93 Anm. 2], statt
Gahwari.

Es empfiehlt sich, die ,,Etudes Linguistiques‘‘ erst dann ein-
zusehen, wenn man bereits alle sonst erreichbaren einschligigen
Schriften kennt, so daB man mit den betreffenden Dialekten
einigermaBen vertraut ist und in J. de Morgans Buch Brauch-
bares und Verkehrtes zu sondern versteht. Bei diesem Ver-
fahren geht man nicht nur am sichersten, sondern vermag auch
gewisse Beobachtungen fiir die Wissenschaft fruchtbar zu
machen, die sonst unbeachtet bleiben wiirden. Leider fehlt in
den ,,Etudes Linguistiques‘‘ ein Glossar; man muf} sich aus den
rund 190 Quartseiten der vergleichenden Grammatik seiner
acht bis neun Dialekte den einen gesuchten herausschéilen.

Zehn Jahre nach J. de Morgan, im Jahre 1901, unternahm
der Dane Age Meyer Benedictsen an Ort und Stelle die Er-
forschung des Auramini nnd des PAwai. Er hatte eingeselien,
daB es nicht so sehr auf die Sammlung von Einzelwortern wie auf
die Erlangung von Texten, moglichst in zusammenhangender
Rede!), ankam. Dieses Verfahren ermoglichte zugleich das Ein-

1) Vgl. Bd. I dieser Abt. (1926), S. XV M. (AuBerung von Peter Lerch).
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dringen in das geistige Leben der Aurami. Das Piwii darf man
mit Benedictsen [a.a.O., S. 14 u.] zum Auramini rechnen.
Streng genommen, gehort nur das Prosa-Stiick IV, S. 114, dem
eigentlichen Pawii an; die iibrigen aus PaAwa stammenden Texte
weisen als strophisch gegliederte, gereimte Dichtungen die
lokalfarbendrmere Literatursprache auf, die auch in Auramin
mit arabischen Lehnwortern iiberladen ist.

Aus ungenannten Griinden verschob Benedictsen die Aus-
arbeitung und Versffentlichung seiner Sammlungen. A.Christen-
sen hat sich geraume Zeit spiter der miihsamen Arbeit unter-
zogen, aus den Aufzeichnungen Benedictsens ein wohlgeordnetes
Biichlein zu schaffen; es wurde 1921 herausgegeben. Nachdem
wir nunmehr das Girdni besser kennen gelernt haben, ist es ein
Leichtes, diese Schrift in manchen Einzelheiten zu verbessern;
ich habe das im Rahmen dieses Buches nur dort getan, wo sich
Gelegenheit dazu bot, also nicht planmiBig. Daher habe ich von
Berichtigungen der Ubersetzungen abgesehen, wie sie z. B. gleich
bei der ersten Strophe des I. PAwii-Gedichtes am Platze wire,
deren Ubersetzung mir miflungen erscheint.

Oskar Mann kam wihrend seiner ersten Reise 1902 zu der
Uberzeugung, daB der Dialekt des groBen Dorfes Kindila,
westlich der Triimmerstétte von Diniwir, zur Grundlage des
Studiums der Gérdn-Mundarten zu wiahlen sei. Kianddla
erschien ihm als der geistige Mittelpunkt nicht nur der Giran,
sondern sogar der Ostkurden in fritherer Zeit!). Dort erwarb er
eine Anzahl wichtiger Garani-Handschriften. In zweiter Linie
dachte er an das Auramani. Ungiinstige Umsténde stérten ihn
bei der Ausfiihrung des Reiseplanes, so daB die Ausbeute geringer
ausfiel, als beabsichtigt war. Die politische Lage in jener
Gegend (die Schreckensherrschaft des fast unabhingigen Khans
von Auramin-e takht)?) lief das Vordringen nach Auramin

!} So im Halbjahrsbericht vom 5. November 1902 an die PreuS.
Akademie d. Wissenschaften; s. ferner Minorskij, ,,Notes*, S. 34 Anm. 1,
nach einem Briefe 0. Manns vom 3. Dezember 1910.

%) Nach dem Halbjahrsbericht vom 18. Oktober 1903; s. auch den
Reisebrief vom 7. Mai 1902, nebst seinen Fortsetzungen vom 9. und
11. Mai, in der PreuBischen Staatsbibliothek.

4  Hadank
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bedenklich erscheinen. Als O. Mann gleichwohl das Unter-
nehmen wagte, erlitt er unterwegs einen Malaria-Anfall und
muBte rasch wieder nach Senna zuriickkehren. Unter den
Mundarten der Bajalan, mit denen uns O. Mann als erster
bekannt gemacht hat, steht die von Bishkén nach dem Umfange
des Sprachstoffes voran; die wenigen Satze aus Khorsibad sind
interessant als Sprachmuster von Béjilin-Sippen, die bis in die
Gegend von Mosul gelangt sind. Die vielen Einzelworter der
Mundart von Gahwirad im ,,Folio-Vocabularium‘‘ riihren ver-
mutlich von einem Kirménshah-Kurden her, scheinen mir gleich-
wohl etwas vertrauenswiirdiger als das ., Kandali““ derselben
Quelle. Vonden Mundarten von Biwanij, Rijdb, Zardé und dem
Sayyidi brachte O. Mann nur einige Stichproben heim.

E. B. Soane bietet in den Anmerkungen zu seinem Aufsatz
iiber Gairani-Gedichte im J. R. A. S., 1921, S. 57—281, Proben
folgender Mundarten — bis auf einen Fall ohne Angabe der
Quellen: Stammes-Girani [ohne néhere Kennzeichnung], Kéan-
dalai, Auramani und Rijabi. Der Aufsatz ist in Sulaiméniya
geschrieben. Nach der Karte am Schlusse seines Reisebuches
[To Mesopotamia and Kurdistan in disguise, 1. Aufl. 1912] zu
urteilen, hatte Soane bis zu jenem Jahre von Sulaiméniya aus
wenigstens den Rand des Gebirgslandes Auraman aufgesucht.
Ob er spiter noch an anderen Stellen des Giliran-Gebietes
gewesen ist, weif ich nicht. Er bietet nicht die arabisch-
persische Schrift seiner handschriftlichen Vorlage, sondern
Umschrift-Texte. Auf den 25 Seiten der Abhandlung ist eine
Fiille von Stoff und Theorien zusammengedriingt, mit denen wir
uns auch auBerhalb des vorliegenden Bandes noch werden
beschaftigen miissen.

Vladimir Minorskij fand als kaiserlich russischer Bot-
schaftsrat in Tehran und russischer Kommissar bei der tiirkisch-
persischen Grenzregulierung von 1914 Gelegenheit zur Be-
schaftigung mit dem Giirani. Obgleich er sich eine tiichtige
Kenntnis der Landessprachen erwarb, hat er sprachlich-iranisti-
sche Arbeiten im engeren Sinne noch nicht veroffentlicht; seine
Neigung fithrte ihn zu den Sachwissenschaften, der Geographie,
Ethnographie und Religionskunde. Nachdem er mit einigen,
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darunter fiithrenden, Mitgliedern der Sekte Ahl-e Haqq niher
bekannt geworden war, gelang es ihm, Handschriften ihrer mehr-
gprachigen Religionsurkunden zu erwerben. KEr sammelte
,kildm, religiose Dichtungen, die in einer Art Girani abgefal3t
sind [s. Minorskij, ,,Notes®, S. 266 M.]. Solche Lieder finden
sich auch im Kitdb-e sir dnjim [,,Buch der Erfiillung*], wohl der
wichtigsten heiligen Schrift der Sekte. Minorskij hat sie in
seinen ,,Materialy dlja izudenija sekty Ljudi Istiny* (Moskau
1911, I. Teil) ins Russische iibersetzt, ohne sie bisher in der
Ursprache zugénglich gemacht zu haben; man hétte zunichst
die Veroffentlichung des Textes erwartet. Seine Hs. ist vom
Jahre 1259 H. (= 1843 nach Chr.). Wie er mir am 11. Marz 1928
schrieb, hat er die Absicht einer Herausgabe seiner Glrani-Texte
(mit den kdldm) wegen reichlicher Beschaftigung mit anderen
Arbeiten leider noch nicht verwirklichen konnen. Im Jahre
1916 habe er die Texte mit dem sdrddr des Giran-Stammes
durchgelesen, aber dieser Mann habe manche Stellen nicht ver-
standen und dazu bemerkt, es sei ,,alte Sprache“. Wir hoffen,
daB es Minorskij spiater moglich sein wird, etwas von seinen
Girani-Handschriften zu versffentlichen.

X. Nochmals die Frage des Medischen
im Zusammenhang neuiranischer Sprachen.

(Zur Erganzung meiner Ausfithrongen in Bd. I (1926),
S. LXXXVI—LXXXVIIIL)

Bei der Vielheit iranischer Volker mufl man von vornherein
auf eine Mannigfaltigkeit von Sprachen und Dialekten gefalt
sein; und es hieBe, sich den Weg zur Erkenntnis verbauen,
wollte man im Voraus alle die verschiedenen Sprachen des
Nordens und Westens als ,,Medisch‘* in Anspruch nehmen. In
einem Augenblick der Besonnenheit schrieb Paul Horn in seinem
,,GrundriB der neupersischen Etymologie®, S.164 Anm. 2, daf}
", die dialektischen Formen doch nicht samtlich medisch sein
koénnen.*

4‘
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0. Mann erklart im Reisetagebuch von 1906 das Bajalani fiir
medisch. Er schreibt (3. Nov. ab Mosul. Am selben Tage in
Khorsabad): ,,In Khorsibad Béajalani mit medischem Dialekte!!
,,8ipi der Hund“.“ Im Briefe vom 4. Nov. 1906 heillt es vom
Vortage beim ,,Kurdendorf Khorsabad: ,,Einer der Zaptieh
[tirk. = Gensdarm] hatte mir einen sangeskundigen Kurden
geholt. Es war aber noch mehr, was ich in ihm fand: namlich,
daB in der Umgegend von Khorsabad und in Khorsabad selber
ein medischer Dialekt gesprochen wird, genau wie in Kandla
(bei Kirmanshah)! Die Leute nennen ihren Stamm Béajilani —
Ich kenne Bajalani mit derselben Sprache bei Qasr-i Shirin.
Soviel in 2 Stunden bis zum Dunkelwerden méglich war, prefite
ich aus dem Alten heraus. Ich bin hocherfreut iiber diese Ent-
deckung: sie befestigt immer mehr meine Theorie von der alten
medischen Sprache und deren modernen Abkémmlingen.*

Wie man sieht, stiitzt sich O. Mann, ebenso wie andere Ver-
treter der medischen Theorie, besonders auf das Vorkommen
eines bestimmten Ausdruckes fir ,,Hund*, an dem das Me-
dische kenntlich sei (owdxa nach Herodot). Wenn er mit dieser
Ansicht Recht hiitte, dann diirfte gerade er die beiden wichtig-
gten Garan-Mundarten, das Auraméini und das Kandilal, nicht
zum Medischen rechnen; denn im Kindiliai heiit der ,,Hund*
tatd [Stick X, #itd [Stiick XII] und #l [ebendal!). tutd ist,
nach Benedictsen-Christensen, S. 127 oben, auch das Auramani-
Wort fiir ,,Hund*“; J. de Morgan, a.a. 0. t. V, 1 (1904), S. 129,
hat dagegen splot (wahrscheinlich haben wir es hierbei mit
Mundarten verschiedener Dérfer zu tun). Dagegen im
Bajalani von Khorsabad findet sich sipd. Folgerichtiger Weise
hatte O. Mann das Kandflii nebst dem Auramani auf der einen
Seite, und das Bajalani auf der anderen, als zwei verschiedene
Sprachen ansehen miissen. Das hat er nicht getan; beide
Mundart-Gruppen betrachtet er als Girdni?). Fir das Séi
[s. Bd. I (1926), S. 253] gibt O. Mann 1907 ein anderes Wort

1) Vgl. das Kandolai-Glossar unter den genannten Wortern.

2} Im Talahedashki heiBt der ,Hund* sak [Zukovskij, ,,Materialy*
10, 1, S. 256 u.}; darum ist aber diese Mundart nicht ,,persisch*‘, sondern
sie gehért zum Guaréni.
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(kiyd ) fiir ,,Hund* als 1902 (isbd ). Es ist ihm aber darum
nicht in den Sinn gekommen, das Séi aus der Reihe jener neu-
iranischen Dialekte zu streichen, die ihm als Nachfolger des Me-
dischen gelten. Bezeichnungen fiir ,,Hund* gehéren nun einmal
zu den gangbarsten Wanderwortern; und nach solchen darf man
sich nicht richten, wenn man nach Erkennungszeichen fiir eine
bestimmte neuiranische Sprache sucht, ganz abgesehen davon,
daB man sich nicht an ein einzelnes Substantiv klammern sollte.

Wir haben bereits in vorhergehenden Kapiteln wahrscheinlich
gemacht, daB die Gardn nicht zu den Medern rechnen konnen.
Weder hat sie Strabon dafiir gehalten, noch betrachten sie sich
selbst als Meder.

Daraus ergibt sich auch eine Folgerung fiir die Beurteilung der
Sprache in den Vierzeilern, die unter dem Namen des Baba
Tahir gehen!). An den Dialekt-Ausdriicken in Cl. Huarts
Texten scheint auch das Glrani beteiligt zu sein, wie ich zu
meinen Ausfilhrungen in Bd. I (1926), besonders S. XLV,

Z. 9 v. u., nachtrage; denn die Prasensform » Ca ,,er macht‘
sicht ganz nach Girani aus; Girani aber ist nicht dasselbe wie
Medisch. Dagegen konnen wir wegen des Vokales s weder 493
,,er weil‘“, noch s )J( ,,8ie machen dem Girani zuschreiben.

Die Dialektmischung in Huarts Texten ist also noch bunter, als
es mir anfinglich schien. Um so geringer wird die Aussicht fiir
die Annehmbarkeit der Ansicht Josef Markwarts?), dafl in den
Vierzeilern des Baba Tahir der medische Dialekt von Hamadén?)

1) Den echten Baba Tahir kennen wir bisher noch nicht. Seinc Er-
zeugnisse sind durch spitere Zutaten und Entstellungen, dhnlich wie bei
Omar-e Khayyam, gewissermaflen versehiittet worden. Ich hatte
mir daher im I. Bande (1926) bescheidene Ziele gesteckt, immer nur
von Cl. Huarts Texten gesprochen und mit AuBerungen auch in anderer
Hinsicht absichtlich zuriickgehalten.

2) Am Ende seines Aufsatzes , Np. ddine ,Freitag' [Festgabe Josef
Szinnyei zum 70. Geburtstag (Berlin 1927)].

3) Nachdem ich Bd. I (1926), S. XLIX, betont hatte, daB wir die
Hamadaner Mundart fast gar nicht kennen, gibt auch Markwart [8. 75]
zu, daB er von dem ehemaligen Dialekt von Hamadan nichts wisse.
Um so weniger ist es zu verstehen, daB3 er mit diesem unsicheren Begriff
wie mit einer festen Griéfle arbeitet.
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vorliege. Markwart gebraucht [S. 76 oben und 87 M. (im letzten
Satz des Textes)] den Ausdruck ,,der Dialekt des Baba Tahir*;
er hat also meine Nachweisung nicht beachtet, dal} in den unter
Baba Tahirs Namen umlaufenden Vierzeilern Formen ver-
gchiedener Dialekte vorkommen, die schwerlich vom selben
Verfasser stammen. Meine Feststellungen in der Einleitung des
I. Bandes sind ihm viel zu niichtern, geradezu ,,ergebnislos;
und so hangt er denn seinem Aufsatz eine Kette von Hypothesen
an und sucht auf einem gewaltigen und gewaltsamen Umwege
itber die Kalhur den ,,Dialekt von Hamadan‘ als Sprache des
Baba Tahir zu retten. Jenen Kurdenstamm hilt er [S. 87] fir
Nachbarn von Hamadéin! Leider verwechselt er dabei Hamadan
mit Kerminshdh. Die Kalhur wohnen [nach Rabino RMM. 38
(1920), S. 26] im Sommer?) 36—72 km westlich?) von Kermén-
shah, und diese Stadt liegt wiederum 150 km siidwestlich von
Hamadéin. Zwischen Kerménshih und Hamadan wohnt dagegen
der Kurden-Stamm Kullidi. Markwart mutet uns also den
Glauben zu, die Kalhur hatten sich so sehr mit den fernen
Hamadanern eingelassen, daB sie von ihnen einen Teil ihres
Dialektes entlehnt hatten. Mit diesem zugleich geographischen
und geschichtlichen Irrtum verbindet nun Markwart zwecklose
geschichtliche Spekulationen, eine kiihner als die andere: ,,Von
den Kilhur wird es?) zu den westlich und siidlich von ihnen
wohnenden Gaf und Laki (s. die Karte bei de Morgan p. 1) iiber-
gegangen sein, und von den Kalhur wird es der Dichter Izadi
haben.” Die ,starke Stiitze‘‘ fiir seine Annahme, daBl wir bei
B4ba Tahir den Dialekt von Hamadan vor uns hitten, ist also
sehr gebrechlich.

1) Im Winter halten sie sich noch weiter im Westen auf.

2) Thr Haupt-Ort Har(n-4bdd liegt mehr als 50 km siidwestlich
von Kerménshah.

3) Er meint ) [,Jich habe‘] und #&hnliche Formen, von denen wir
gar nicht wissen, ob sie im Hamadaner Dialekt iiblich waren! Markwart
hatte ja vorher selbst eingestanden, daB er diesen Dialekt nicht kenne!
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XI. Uber die Stellung des Girani zu anderen
neuiranischen Sprachen.

Weil in Glossar und Verbtafel absichtlich nur gleich oder
shnlich lautende Formen anderer neuiranischer Sprachen und
Mundarten zum Vergleich hinzugesetzt wurden, wahrend starker
abweichende beiseite gelassen sind, ergabe eine bloBe Durchsicht
der dort aufgefiihrten Verwandten nur ein einseitiges Bild von
den Beziehungen der in Betracht kommenden iranischen
Sprachen und Dialekte. Es fehlt sozusagen noch die Kehrseite;
daher wird bei den folgenden Untersuchungen der Nachdruck
auf die Unterschiede gelegt. Ohne das Thema hier allgeitig
behandeln zu konnen, greife ich wenigstens einige Hauptpunkte
heraus. Die grammatische Skizze der Kandilal-Mundart bot
vielfach Gelegenheit zu einer vergleichenden Heranziehung
anderer nordwest-iranischer Dialekte, sowie des Mukri-Kur-
dischen und Ossetischen. Zur Vermeidung von Wiederholungen
gei hier auf sie verwiesen.

Bei allen Versuchen zur Bestimmung der gegenseitigen Be-
ziehungen der einzelnen Sprachen und Mundarten zueinander
gind wir an den begrenzten zur Verfiigung stehenden Sprachstoff
gebunden, bei dessen Sammlung in gewissem Sinne der Zufall
gewaltet hat, sowohl hinsichtlich der Auswahl von Wortern und
Formen, als auch in der Befragung von Personen mit bestimmten
Rinzelschicksalen, die nicht ohne weiteres als durchschnittlich
anzusehen sind. Unsere Ergebnisse kénnen daher nur bedingte
Giiltigkeit beanspruchen.

Die Scheidung des Garani vom Kurdischen.

Noch Sir Charles William Wilson (f 1907) und Sir Henry
Rawlinson (4 1895) sahen im Girani und im Zaza nur ,,Varieté-
ten‘‘ des Kermanji-Kurdischen und behaupteten, daB der Guran-
Dialekt,, ganz frei ist von jeder [!] semitischen Beimischung-
Er stebt also dem Persischen etwas néher als der Kermanji-
Dialeks, ist aber wesentlich dieselbe Sprache* [im Artikel
, Kiardistan“ der ,,Encyclopaedia Britannica®, vol. XV (Cam-

bridge 1911), S. 950a].
Da8 das CGirani, ebenso wie das Zaza, vom Kurdischen zu
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trennen sei, hat O. Mann im Jahre 1909 in den K. P. F. Abt. I,
8. XXIITI Anm. 1, betont, nachdem er schon im vorhergehenden
Jahre auf die ethnische Verschiedenheit der Géiran von den
Kurden hingewiesen hatte in seinem Aufsatz iber ,,.Land und
Leute im Zagrosgebirge (Westpersien)!).” TIm Jahre 1921
erklarte E. B. Soane, daB das Gurani keineswegs ein kurdischer
Dialekt sei [J. R. A. 8., 1921, S. 59], wahrend er noch 1912 [in
derselben Zeitschrift, S. 892 oben] von den ,halblurischen
Dialekten Aoraman, Giran, Kalhur und Zangana‘ gesprochen,
das Garani also mit kurdischen Mundarten zusammengeworfen
hatte. Noch im selben Jahre (1921) traten Age Meyer Bene-
dictsen?) und Arthur Christensen3) — letzterer unter Anfithrung
der gleichen Ansicht von F. C. Andreas — fiir die Scheidung des
Awromani [Garani] vom XKurdischen, andererseits fiir die
Annahme niaherer Verwandtschaft des Awromani mit dem Zaza
ein. Auch V. Minorskij schrieb 1922 in den ,,Notes sur la secte
des Ahlé-Haqq‘“ [S. 291, Anm. 1], das Gurani sei kein kurdischer
Dialekt; und diese Ansicht hat er seitdem in seinen Beitrigen zur
E. 1. wiederholt vertreten.

Bei der starken mundartlichen Gliederung des Gurani wie
auch des Kurdischen sind wir bei ihrer Gegeniiberstellung
genotigt, uns an bestimmte Mundarten zu halten. Zum Ver-
treter des Girani nehme ich das Kandilai als das bestbekannte.
Unter den ostkurdischen Dialekten wihle ich das Mukri, erstens
weil es grammatisch am griindlichsten erforscht ist, zweitens
weil bei den Dialekten weiter siidlich der kurdische Charakter
nicht mehr so rein ausgeprigt ist. Ich zitiere das Mukri nach
0. Manns handschriftlichem Worterbuch und nach seiner
grammatischen Skizze in den K. P.F. Abt. IV Bd. III Teil 1
(1906). Wirde das Kandilii einem westkurdischen Dialekt

1y Leipziger Illustrierte Zeitung, Bd. 130, 2, Nr. 3383 (30. April 1908),
S. 839. — Selbst Cl. J. Rich, der mit der irrigen Voraussetzung der
Zugehérigkeit der Gurdn zu den Kurden schreibt, kann an einer Stelle
nicht umhin, zu bemerken, daf3 die Sprache eines Guran aus Sinna von
den Kurden von Sulaiméniya nur unvollkommen verstanden wurde.
[Narrative, I, 138].

2) Les dialectes ’Awroman et de Pawa (1921), 8. 3, 5 u. {.

3) Ebenda, S.7 u.f.



gegeniibergestellt, so wiirde sich eine noch groflere Verschieden-
heit ergeben.

a) Die Abweichungen beginnen im Lautbestand. Dem Giirani
ist der Laut ‘ain unbekannt; im Mukri-Kurdischen verwendet
man ihn. Dagegen findet sich wenigstens im Kandalai auler
dem bilabialen w noch ein v, wihrend im Mukri das v fehlt.

b) Beispiele fiir die lautliche Verschiedenheit?!).

¢ im Kandualai gegen € bzw. 7 im Mukri:
sdi?) ,,Apfel” séd.
riids ,,Fuchs réws.
mouvdnit ,er ruft’ dikhwéné,
mimdnd ,er bleibt* diménim ,,ich bleibe.
hdstim ,.ich legte héshtim.
Dagegen umgekehrt:
kuling ,,Hihnerstall“ - kuldnd.
virdi- ,,Nachmittag‘ éwdrd.
dwird ,,gebracht‘ dwdrd.
Umkehrung der Vokalfolge:
Kandalai Mukri
tishd ,,Mundvorrat‘ téshat.
zdld ,,Galle* 2irdit. )
Kandilai -7 (bzw. -1) gegen _Mukri -l bzw. d:
ydi ,,Erinnerung‘‘ [pers. ydd] ydl.
wds ,,Herr* [pers. khodd] khuld.
némgi ,,Filz* [pers. namdd] libdd.

1) Die betreffenden Lautvertretungen werden zundchst nur fiir die
angegebenen Beispiele behauptet. Ob ihr Geltungsbereich zu erweitern ist,
muB spiterer Untersuchung anbeimgestellt werden.

Die Mogliehkeit verschiedener Entstehung bei den einzelnen Formen
bestreite ich natiirlich nicht; aber die Frage nach der Lautgeschichte
bleibt hier auBer Betracht; das wire wieder eine Sache fiir sich. Wir
haben es hier nur mit den fertigen Ergebnissen der Laut-Entwicklung zu
tun; denn es kommt hier darauf an, die tatsichliche Verschiedenheit
lebender Sprachen vorzufiithren.

2) Ich lasse oben absichtlich diejenigen Kindalai-Worter beiseite,
die schon aus dem Persischen bekannt sind, wie z. B. édsht [im Persischen]
,Frithstick” [im Xandalai ,Fleischsuppe‘], shdm ,,Abendessen‘,
pé ,,FuB*, rdftér ,Verhalten, denen im Mukri &éshi, shéd, pé, rdwézh
gegeniiberstehen.
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Kand(lai m (meist im Auslaut) gegen Mukri % bzw. w:
v £ A

éimt) ,,Auge‘ éai.
pim ,,Fett* .
Dagegen umgekehrt:

zidn ,,Zunge zimdn.

Kandalai w gegen  Mukri kh* bzw. kh:
wdrd [Part. Prat.] ,,gegessen  khwdrd.
-sh wdst ,er verlangte‘ khwdst, kkécjst.
mouvdnd ,er ruft dikhwénim ,,ich lese‘.
wdli ,,Schwester khushk.
wim ,,ich selbst* khém.
wini ,,Blut* khiién.

dagegen iibereinstimmend:

wishk ,,trocken‘’ wishk.
wirdd ,,zerkleinert wurdd.

Kiandalai A- gegen Mukri %-:
hdni ,,Quelle‘ kdni.
hiir ,,Esel* kdr.

Kanddlal & bzw. kh  gegen Mukri ¢:

Verbalstamm kdl- ,,sden® édnd-.
khilm ,,Nasenschleim‘ éilm.

Kindalal ng gegen Mukri nj:
&ingariki [cas. obl] ,,Tatzen-  éanjirik.

schlag* .

Kandlai ¢ gegen Mukri zh:
éudr ,,oben‘ béri-zhir.
éir ,,unter* zhér, zhir.
pirétn ,,Dornenhecke* pirzhin.
. dagegen umgekehrt:
J& ,,Graben‘* éom.
q#t pézhingd ,,Hacken, pdé.

,,Ferse‘’
Kandalai s gegen Mukri sh:

1) Dazu kamen noch folgende schon aus dem Persischen bekannte
Weorter: ddm , Netz*, ndm ,,Name®, nim ,halb®, ramd ,,Herde*, shdm
,,Abendessen®, kdmdn ,,Bogen*, denen im Mulxi dé#, néi, niwd, rawd,
shéd, kdwdn entsprechen.
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dsdd ,,Wassermiihle* dsh.
hdstim ,,ich legte héshtim.
aber umgekehrt:
masht ,,Faust mist.
Kandalai sh gegen Mukri z:
giishi ,,Topf* gbzah (ZDMG. 38, 85].
Kanddalai s gegen Mukri 2:
pist ,,Schaf* piiz.
Kandalai » gegen Mukri s:
pildrd ,,Dachgosses piliisk.

¢) Morphologische Abweichungen.

Es gibt im Mukri-Kurdischen keine Scheidung des gramma-
tischen Geschlechts.

In der Beschaffenheit des unbestimmten Artikels gehen die
beiden Sprachen auseinander. Dem Kandtlal yd — -1 steht
beim Mukri -ék gegeniiber.

Das Gérani wird durch sein Pronomen pers. der 3. P. Sg. -dsh
neben das Persische gestellt und vom Kurdischen, das -¢ hat,
getrennt. Im IX. Kapitel ist bereits darauf hingewiesen worder,
daB J. de Morgan die Sonderstellung des Auraméni und Rijabi
in dieser Hinsicht im Vergleich zum Mukri und anderen kurdi-
schen Dialelten erkannt, aber unterlassen hat, die Folgerung
daraus zu ziehen und jene beiden Dialekte vom Kurdischen zu
trennen. Das hat ausdriicklich 1921 E. B. Soane getan [J. R. A.S.
S. 64 M.].

In der Konjugation der Verben treten betriachtliche Unter-
schiede zwischen dem Kiandalii und dem Mukri hervor.

Beziiglich der Tempus-Prafixe hat E. B. Soane folgende Ab-
weichung hervorgehoben: ,,Der Gebrauch der Tempus-Partikel
m- ist bezeichnend fiir das Girani und Nord-Luri, im Gegensatz
zum Kurmanji da-, a-.* [a. a. O. 8. 63 oben]. Im Mukri lautet
das Prafix der dauernden Handlung dd-.

Die Personal-Endungen des Prisens sind im Mukri andere,
mit Ausnabhme der 2. P. Sg. auf -i; vgl. die Tabelle bei O. Mann,
Abt. TV, Bd. ITI Teil I (1906), S. LXXV. Auf den Fall der
3. P. Sg. beschrankt sich die Bemerkung von E. B. Soane,
J.R.A.S., 1921, S. 77: ,,Das enklitische -@ in der 3. P. Sg. ist
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manji nicht gebraucht.*

Die Perfekt-Bildung unterscheidet sich von der prateritalen
im Kandtlai durch eine doppelte Erweiterung des Stammes um
¢ + n, im Mukri durch Hinzutreten von -4 an den Participial-
stamm kird- [s. O. Mann, a.a. O., S. XCIII].

Wiahrend im Kianddlal fir das Plusquamperfekt das -i be-
zeichnend ist, das statt des Perfekt-n dem Perfektstamm
kdardd folgt, greift man im Mukri zur Zusammensetzung des
Perfekts mit dem Hilfszeitwort b4 [s. O. Mann, ebenda, S. XCV].

Die Causativ-Bildung ist im Kandildl einfacher, indem nur
ein -n an den Verbalstamm angefiigt wird ; im Mukri-Kurdischen
tritt -nd heran, und im Infinitiv ergibt sich eine Verlingerung
des Zeitwortes um eine Silbe, z. B. sdtdn (intr. ,brennen®,
dagegen sitdndin ,in Brand stecken‘; shikdn (intr.) ,,zer-
brechen®, shikdndin ,,etwas zerbrechen‘‘.

Statt des Ablautes vom Prisens - ¢ zum Priteritum - ¢ be-
stimmter Mukri-Verben tritt bei den betreffenden Kandilii-
Verben gewissermaflen der umgekehrte Ablaut auf, wenn man
bei diesen von der Vokal-Verkiirzung absieht:

Mukri Kandlat
dii-ménim ,,ich bleibe*; mda-mdnid ,.er bleibt®;
mdm ,,ich blieb* [0. Mann mdnd ,,er blieb®.

a.a. 0., S. LXIXa unten].
di-sténim ,,ich nehme®; mié-sdni ,,ich nehme*;
astdnd ,nahm‘ [ebenda -1sh dsd ,,er nahm®.

S. LXVIIb unten].
dé-spérim ,,ich vertraue an“.  md-spdrdn ,sie begraben®.

aspdrd ,,vertraute an‘‘ [ebenda]. [Prit. nicht belegt].

Nicht nur im Bau des Zeitwortes, sondern auch in der Bevor-
zugung bestimmter Verbalstaimme gehen das K#éndalai und das
Mukri ihre besonderen Wege, gerade bei meistgebrauchten Zeit-
wortern wie ,sagen®, ,kommen®, ,schicken®, ,stehen®, , zer-
brechen®. Aber damit beriihren wir bereits das Gebiet der
lexikalischen Verschiedenheit. Beispiele dafiir zu bieten, mag
iiberfliissig erscheinen.
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Uber das Verhaltnis des Kandaldl zum Siviandi.

0. Mann hat sich schon im Herbst 1902 an Ort und Stelle die
Frage nach den nichsten Sprachverwandten des Kandildi vor-
gelegt. In einem Briefe vom 11. September 1902 schreibt er:
,,Bei eingehendem Studium in den nichsten Tagen fand ich die
auBerst wichtige und die viel besprochene Frage nach der
persischen Dialektgruppierung scharf beleuchtende Tatsache
heraus, daB3 der nichste Verwandte des Dialektes von Kandilai
in Fars sitzt; es ist der merkwiirdige und bisher als Rétsel
angestaunte Dialekt von Sivind, eine Entdeckung, auf die ich
nicht wenig stolz bin.“ [S. das Original in der Preuflischen
Staatsbibliothek.] Eine Begriindung dieser Ansicht habe ich in
den Papieren O. Manns nicht finden konnen. Moglicherweise
schwebte ihm das Wort fiir ,,Feuer* vor, das im Kandalal dwir,
im Sivandi ¢%r [so in Bd. I (1926), S. 229b], dsr [bei Zuk.,
,,Mat. II, 1 (1922), S. 90 u.] lautet. Vermuten konnte man
ferner, daB er auf die Ahnlichkeit aufmerksam geworden war
zwischen Kandalai warm?) ,,Schlaf und Sivindl farm?), zumal
er letzteres Wort — allerdings in anderem Zusammenhange —
ausdriicklich in seinem kurzen Reisetagebuch (jetzt im Besitz
der PreuB3. Staatsbibliothek) hervorgehoben hat?).

Nachdem ich im Kandilai-Glossar an vielen Stellen &hnliche
Formen des Sivindi beigebracht habe, mégen hier die Unter-
schiede betont werden.

1) Und Auraméni warm [J. de Morgan, t. V, 1, 8. 180], wgrm [Bene-
dictsen-Christensen, S. 127h].

2) So Bd. I (1926), S. 225 u.; bei Zuk., ,,Mat.”* IT, 1, 8. 195 oben férm,
fdrm.

8) Nicht minder auffallig ist die Ahnlichkeit des Kéandalai-Wortes
wérm ,,Schlaf* mit yvamr in den , Manichaischen Studien* I Carl Sale-
manns [,,Mémoires de ’Acad. Imp. des sciences de St.-Pétersbourg®,
classe hist.-phil. Vol. VIII, No. 10 (1908), S. 92]. Sieht man von der
Metathesis der SchluB-Konsonanten ab, so erscheint, rein theoretisch
gesprochen, die manichiaische Form wie eine dltere Stufe zu wdrm.
Damit kann jedoch iiber die Herkunft des Giiréni noch nichts entschieden
werden.
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a) Lautliche Abweichungen.

AuBer bei dem schon erwihnten Wort fiir ,,Schlaf“ hat das
Kiandhlai im Anlaut den stimmhaften Labial w gegen Sivandi f

in folgenden Beispielen:
Kindilal

wili ,,Loch*

wint ,,Blut*

wish ,,8ich‘‘

witdndn ,,ich habe geschlafen®

-im wdrd ,,ich aB‘

Sivandi
féle [Zuk., ,,Mat.*“ II, 1, 260].
fin [ebenda, S. 205].
fei ,.selbst’ [ebenda, S. 201].
fétom jich schlief [ebenda,
S. 196].
fordim [ebenda, S. 203b].

[im Inlaut bzw. Auslaut:]

tirwdi ,,Futtersack‘
Kanddlai 4

gi ,,Auswurf”, , Kot*

. 8ur ,,rot*’

téur ,,Backofen‘

gegen

turéf (ebenda, S. 280a].
Sivindi 7:

gé [Bd. T (1926), S. 229].

sir [Zuk., ,,Mat.“I1, 1, S. 254b]
tanir [ebenda, S. 163b].

Der gleiche Gegensatz kehrt im Ausgang der 1. P. Sg. des

Prisens wieder:
-4

Kandalai bzw. Auramani ¢ gegen

éir ,,unter*
guédiini ,,Packnadel
mdétd ,.er sagt’

[Auraméni] pdéu ,,ich koche*
[Bened.-Christ. § 89, S. 50]

» Kindalai 2

md-rizdi ,er gieBt*

gegen

-3.
Sivandi sh:
shi [Zuk., ,,Mat.“1I, 1,S. 248u.]
gushén [ebenda, S. 172a].
mdshi ,,ich sage* [Bd. I )1926),
S. 228b].
mépeshi [Zuk., ,Mat.”“ II, 1,
S. 143].
Sivindi sh:
mé-réshi ,,ich giefie® [Zuk.,
,Mat. TI, 1, S. 240].

Die Schwiche des intervokalischen d des Kandiildi scheint

im Sivandi nicht zu
Kindalai
mai ,ich gebe*

maurdzd ,ich nahe*

bestehen :

Sivandi
médi [Zuk., ,Mat.” II, 1,
S. 208].
méderzi [ebenda, S. 219b];
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wohl aber im Auslaut: fei [= pers. 545] ,,8elbst‘ [Zuk., ,,Mat."

II, 1, S. 201a].
Gegensatz in der Lautfolge:
' Kindalai Siviandi
9| plagte
gild } » valg
-shdn- Prasensstamm von -nosh-1) [Zuk., ,Mat.“ II, 1,
,,werfen® S. 109a]; vgl. das Biwaniji.
Verschiedene Art der Vereinfachung von Konsonanten-
gruppen:
éam ,,Auge* [pers. édshm] éash [Zuk., ,Mat.© II, 1,

S. 178 u.].
wdr ,,Sonne‘‘ [pers. khorshid] khiish [ebenda, S. 204].

b) Morphologische Verschiedenheit.

Im Sivandi treffen wir keine grammatische Geschlechts-
scheidung, wie sie das Kanddlai (und das Samnéni) aufweist.

Das Sivandi kennt kein Determinativ-Suffix, das Kandilai
zweierlei, noch dazu nach dem grammatischen Geschlecht
differenzierte.

In der Konjugation der Zeitworter ergeben sich einige deut-
liche Abweichungen.

Der Imperativ wird verschieden gebildet:

Kindalai Sivandi

2.P.Sg. -d endungslos [bloBer Prisens-

stamm].
2. P. Pl -di -tke.
Im Indikativ des Prasens stehen sich gegeniiber:

Kandalal Sivandi

Sg. 1. - ' -1

Pl 2. -di -ike.

Beide Dialekte haben im Indikativ des Prisens das m- Prafix.
Wihrend aber im Kandilai der Prafix-Vokal, sofern er erhalten
bleibt, fast immer - lautet, wechselt er im Sivindi je nach dem

1) In O. Manns Sammlung, s. Bd. I (1926), 8. 227 u., finden gich zwei
andere Stadmme fiir ,,werfen‘.
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Vokal der folgenden Stammsilbe!) und lautet bald e, bald 3,
bald o, bald u:

mé-beri ,ich trage fort* Zuk., ,Materialy” II, 1, S. 127b.
mé-meki ,,ich sauge‘ ebenda, S. 339b.

mé-geni ,,ich werde* " S. 266.
mi-girs ,ich drehe mich® S. 315a.
mi-6ini ,,ich sammle“ ” S. 185a.
mi-list ,,ich lecke‘ ’ S. 328b.
mo-gom ,,ich will* " S. 198 oben.
mo-khoni ,,ich singe‘ . S. 200 oben.
mé6-moly ,,ich reibe* v S. 332b.
mat-shiri ,,ich wasche* . S. 267a.
mi-burl ,jich schneide ,,  S.130 oben.
mu-guri ,,ich nehme‘ ' S. 316 unten.

Die Bildungsweise des Sivindi-Perfekts [s. Bd. I (1926),
S. 228f., Anm. 1] ist nicht die gleiche wie im Kandalai. Bei den
Sivindi-Perfecta erscheint das -n mehr duBerlich angehingt,
weil an den Verbalstamm zunéchst das Pronomen angefiigt wird
und dann erst das -» folgt. Im Kandilil ist das -n unmittelbar
mit dem Stamm verbunden.

Das Sivandi verwendet ein Imperfekt mit m- Prafix — ein
Tempus, das im Kindalial fast verschwunden ist.

Fiir ,,werden‘ hat das Sivindi ein besonderes Verb vom
Stamme gen, wihrend beim Kindilii sowohl fiir ,,sein® als
auch fiir ,,werden* der Stamm b% verwendet wird. Im Sivindi
kann ich fiir ,,gehen** nur den Stamm shu nachweisen, nicht Ju
wie im Kéandulii; ebenso fehlt dem Sivindi das eigentiimliche
Verbum des Kindalai usw. fiir ,,gelangen‘: ydwd-. Verschieden
sind in beiden Dialekten die Verba fiir ,,aufstehen‘, , bren-
nen‘ usw.

Die eigentiimlichen Postpositionen des Kandalai (und des
Samnani) wie -dwd, -dni sind im Sivandi nicht zu finden.

Das Sivandi bietet, weil starker vom Persischen iiberwuchert,

1) Diese Regel erleidet gewisse Ausnahmen, z. B. m%-seri , ich gleite
aus*;: Zuk., ,,Mat.“ I1, 1, S. 330a; ma-mon: »ich bleibe‘‘: ebenda, S.333b;
mé-spori ,,ich vertraue an‘: ebenda, S. 252a; mé-bakhshi ,,ich schenke*,
nverzeihe'‘: ebenda, S. 122a.
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nicht soviel Vergleichungspunkte wie etwa das Zazd und das
Samnéni, die noch etwas mehr Eigengut bewahrt haben.

Das Kandalal und das Zaza.

Spiter, nach Abschluf der Reise von 1906—07, hat O. Mann
in seinem Bericht an die Preuflische Akademie der Wissen-
schaften nur noch die Zusammengehorigkeit des Giirani mit dem
Zaza hervorgehoben, wenngleich iibertrieben. Wie er sich die
Begriindung zurechtgelegt hat, weifl ich nicht; vielleicht dachte
er an das gemeinsame Zahlwort fiir ,,drei’. Richtig ist, daB} eine
Anzahl von Ausdriicken des Kandilai gerade im Zaz4 wieder-
kehrt. Aber auch die Verschiedenheit des Zazd vom Glirani
148t sich mit einer Reihe bedeutsamer Ziige dartun; von einer
Gleichheit kann keine Rede sein. Im Siwerek-Zaza besteht eine
andere Zuteilung der Funktionen fiir gewisse Tempora. Die
Bildung des Indikativ im Prasens ist sehr verschieden, indem bei
Zazd-Verben die -(i)n(n)-Erweiterung des Prasensstammes zu
beobachten ist [s. dariiber vorlaufig O. Mann in den K. P. F.
Abt. I (1909), S. XXIV Anm. 1]; sie ist im Girini unbekannt.
In der Beschaffenheit mancher Verbalstimme von gleicher
Wurzel scheint mir das Kanddlal vom Zaza sogar weiter entfernt
zu sein als vom Sivandi. Nahere Ausfiihrungen iiber das Ver-
hiltnis des Zazd zum Giridnl miissen dem IV. (Zaza-)Bande
vorbehalten sein.

Die bisherigen Untersuchungen bilden implicite schon die
Widerlegung der Meinung von E. B. Soane, daBl das Gurani
,,nur eine persische Variante‘ sei, ,lange von der Muttersprache
getrennt* ... , Es ist das nordlichste [Glied] der persischen
Dialektgruppe, die von Luristan dargestellt wird, und kommt
den Lursprachen des duBlersten Nordens Luristdns sehr nahe.
[J.R.A.S., 1921, S.59]. Aus einer anderen Stelle seiner Ab-
handlung [S. 60 oben] ergibt sich, daf} er den Begriff des Per-
sischen zu weit ausdehnt, so daB er sogar noch das Séi zum
Persischen rechnet. Damit setzt er sich in gewissen Widerspruch
zu seiner ersten Ansicht, denn das S6i ist nicht Lurisch, kommt
ihm auch nicht sehr nahe. Wenn E. B. Soane endlich [S. 60]
das Garani als zur selben Klasse wie das Zaza gehorend be-

5 Iadank
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trachtet, das vom Neupersischen unbeeinfluBt sei, so hebt er
damit seine erste Theorie (vom Guarini als einer ,persischen
Variante“) auf. Wenigstens wird diese dritte Ansicht E. B.
Soane’s der Sachlage noch am ehesten gerecht, er hat nur nicht
erkannt, daf er drei verschiedene Ansichten vortrigt, von denen
die folgenden den vorhergehenden groBenteils, wenn nicht ganz,
widerstreiten.

Vom Verhiltnis des Kandalai zum Siamnani.

A. Christensen hat in seinem Buche vom Jahre 1921 das
Auramini an mehreren Stellen mit dem Simnini verglichen
und Anklinge gefunden. Im Hauptteil sind (besonders im
Kiandalai-Glossar und in der Verbtafel) viele Ahnlichkeiten
festgestellt. Hier aber wollen wir auf die Unterschiede achten.

a) Lautliche Abweichungen.

Kindiliai 4 gegen Samnani 7:
dird , Liige* duri [Christensen (1915),
S. 236f. und 278].
khii ,,Wildschwein* khi [ebenda, S. 236 und 275].
shit ,,Gatte shi [ebenda, S. 276].
kijd ,,StraBe‘ kizhd [ebenda)].
dagegen &hnlich:
wint ,,Blut* khin [ebenda 8. 275].
Kindalai w gegen Sammani khu bzw. kh:
wdli ,,Schwester khuakd [Christensen (1915),
S. 236 und 276].
ndwdsh ,krank* ndkhis | [Bd. I (1926),
nuwdi ,,Erbsen‘ nakhudi } S. 212].
wini ,,Blut* khin [8. oben].
Kandalai é bzw. f gegen Samnini zh:
&adr ,,oben* zhour [Christ. (1915), S. 280]
kijd ,,Strafe kizhd [s. oben]. .
Kiandilai 24 gegen Samnéni j:

zhan ,,Frau* jinika [Christ. (1915) S. 264].
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Kandualal z gegen Samnani z2h:
Présensstamm -riz- ,,gieflen® -rizh- [ebenda, S. 260].
Kandalai sh gegen Samnani s:
mourdshd ,er verkauft a wmdirusun ,jich verkaufe
[Christ. (1915), § 54, S.255].
Kandalai » gegen Sémnani z:
gourd ,,groB* gédz [Bd. I (1926), S. 211].
Kandalal y gegenv Samnani v:
Ehyir ,,Zelt [pers. éddir] ¢avdr [Christ. (1915), S. 278].
Umgekehrte Lautfolge:
dirt ,,Liige* duri [ebenda S. 236f. und 278].
gild, gild , Blatt* varg [ebenda, S. 274].

b) Morphologische Unterschiede.

Im Kindalai und Auramani besteht noch eine grammatische
Scheidung des méannlichen und weiblichen Geschlechts. A.
Christensen hat (1915) fiir das Samnéani die gleiche grammatische
Erscheinung festgestellt. Es erhebt sich die Frage, ob bzw.
wieweit die Geschlechtsbezeichnungen des Kindiildi zu den-
jenigen des Sammnini stimmen. Der Vergleich mit Christensens
Liste (§ 72, S. 262) ergibt Ubereinstimmung a) fiir folgende
Masculina:

Kiandilai Simnani
dsp ,,Plerd* asp.
bdkh ,,Garten‘ raz.
bir ,,Tiir bar.
dis ,,Hand dast.
diwdr ,,Mauer*¢ dizdr.
rd ,,Tag” r'IZ,’ riZ.
ydnd ,,Haus* kia.

b) fiir folgende Femimina:
dw ,,Wasser* ow.
kiti ,Katze* ruwa.
Das Kandilai und das Samméni gehen auseinander in der
Geschlechtsbezeichnung fiir:

5%
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Kiandalai Sédmnani
khumrd (m.) ,,Krug® © durdikd (£.).
dér (m.) ,,Baum* déra (£.).
sdl (m.) ,,Jahr sali (f.).
shou (m.) ,,Nacht* sow (f.).
ndn (m.) ,,Brot* nund (f.).
vihdr (f.) ,,Friihling® bahgr (m.).

Es fallt bereits bei dieser kleinen Gegeniiberstellung auf, daBl
das Kandilai mehr Masculina aufweist als das Samnani; auch
innerhalb des Kandalai iiberwiegen die ménnlichen Worter sehr.

Ein Determinativ-Suffix auf -ikd bzw. -aki fehlt dem Samnéni
[s. A. Christensen (1915), § 9 (S. 237 u.) und § 69 (8. 261 u.)].

Im Kandilai besteht, wie im Samna,nl ein Zwei Casus-System.
Der cas. obl. Sg. geht ebenfalls auf -i aus. Wahrend aber das
Samnani auch im Plural zwei Casus unterscheidet, beschrankt
gich die Flexion im Kandilil auf den Singular; nur die per-
gonlichen Fiirworter der 1. und 2. Person machen eine Ausnahme.
[Vgl. zum Samnéani A. Christensen (1915), §§ 73—384 (S. 231 u. f.
und 262—265)].

Bei den Personalpronomina stehen sich gegeniiber:

Kiandalat Samnani [Christ., S. 267]
Sg.1. d@min ,ich®, cas. obl. a ,,ich*, cas. obl. mii;
dmini (dmni);
2. tu ,,du®, cas. obl. tii; ta ,,du*, ,,dich*;
3. d und gu ,er”, cas. i, er, cas. obl. zhd;

obl. du¥i;
Pl. 1. imd ,,wir* cas. obl. imdi; hamd ,,wir®, ,uns®;.

2. shimd ,,ihr* cas. obl. Samd ,,ihr*, ,,euch;
shiimdsi;
3. ishdn und a’ushcm 8. s ,sie’, cas. obl. zhon.

Das einfache Kon]ugatlonssystem des Kiandalai steht dem
verwickelten des Samnani mit semem Reichtum an Préterital-
Tempora gegeniiber. Dem Kéndilai fehlt nicht nur das ¢-Pra-
teritum, sondern auch ein mit ,,wollen® gebildetes Futurum.

Der Gebrauch des Verbalprafixes bd- im Prateritum des
Samnani ist im Kandalai unbekannt.

Die Personal-Endungen des Prisens im Samnéani sind zwar
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nicht so sehr verschieden vom Kianddlil wie die des Mukri-
Kurdischen, aber das Simnani hat mit dem Mukri das -in der
2. P. Pl. gemeinsam gegeniiber dem -di des Kandilai; die 1. P. Sg.
des Samnani-Prasens geht auf -un aus, im Kanddlai auf -d.

Im Gegensatz zum Samnéni ist das Kandalai besonders arm
an Hilfsverben. Wihrend in vielen neuiranischen Dialekten das
Wort fiir ,,halten* im Sinne des Hilfsverbs ,,haben‘‘ gebraucht
wird, kann ich dieses Wort als Simplex in den Kindlai-Texten
iiberhaupt nicht belegen. Das Verbum fiir ,zeigen’’, das im
Persischen (ndmdddn) als Synonymon zu ,,machen‘ bei phra-
seologischen Verben eine groBe Rolle spielt und auch im S&mnani
[Christensen (1915), § 37, S. 253] zu finden ist, fehlt in den
Kandilai-Texten ganz. Sogar fiir ,,sein” und ,,werden‘ zu-
sammen gibt es im Kénddlii nur ein und dasselbe Zeitwort;
dessen Konjugation weicht bedeutend von derjenigen im
Samnani ab. [Vgl. Christensen (1915), § 27, S. 244f.]

Der Priteritalstamm von ,herstellen* lautet im Samnéni sat,
im Kéanddalal sdz.

Der Prisensstamm der Verba fiir ,,sitzen geht im Samnani
auf -n aus, im Kéndlai auf -sh.

Infolge der Wahl anderer Stdmme fir vielgebrauchte Zeit-
worter gehen Kandilii und Sémnani auseinander bei den Verben
fiir ,,werfen* [s. Christensen (1915), § 48, S. 255], ,,stehen
[ebenda, § 49 und 66], ,,ziehen*“ [ebenda, § 57], ,,zerreiffen’
[ebenda, § 53], ,.gelangen® [ebenda, §41], ,,setzen [ebenda, §65],
,,aufhangen‘’ [ebenda, § 61].

¢) Verschiedenheit im Satzbau.

Die Voranstellung des abhingigen Genitivs im Samnéni
trennt es vom Kandilai und stellt es neben das Ossetische und
die ,,Kaukasussprachen®.

Auch das attributive Adjektiv steht im Samnéni voran —
sofern nicht die persische Izafa-Konstruktion vorgezogen wird —,
wihrend es im Kandialidi nachgestellt wird.

Ergebnis.
Das eigentliche Girdni, d. h. das Kandalai (und Auramaéni),
ist vom Ostkurdischen, vertreten vom Mukri, stark geschieden.
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Das grammatische Geriist des Kandlai ist so gut wie frei von
kurdischen Eigentiimlichkeiten. Vom Girani fithren Ver-
bindungslinien bald zum Sivéndi, bald zum Zéaza, bald zum
Samnani. Zugleich ergeben sich aber jedesmal deutliche Tren-
nungslinien, die von einem gewissen Sonderdasein dieser Sprachen
bzw. Dialekte zeugen. Es ist also eine gleichartig verwickelte
Lage, wie wir sie in anderen Féllen kennen lernen: kein ein-
faches, sondern ein mehrseitiges Verwandtschaftsverhiltnis,
jedoch nicht mebhr ganz eng und nah.

X1II. Uber das sprachliche Verhaltnis der Glran-
Mundarten zueinander.

Die verschiedenen Mundarten des Girini sind uns einstweilen
noch sehr ungleichmifBig bekannt. Insofern ist der Versuch
einer Beschreibung ihrer Stellung zueinander noch ein Wagnis.
Man mufl sich auf einzelne Bemerkungen beschrianken.

Der Lautbestand der bisher dargestellten Giran-Mundarten
ist nicht einheitlich. Am meisten altertiimlich erscheint das
Auramini mit seinen Majhil-Vokalen 6 und é und dem spiran-
tischen d, allerdings nicht in allen Beitragen?).

Anders gruppieren sich die Giradn-Mundarten, wenn man die
Labiale betrachtet. Besondere Schwierigkeiten macht die
Erfagsung des v und w im Kandalai [s. den betreffenden Ab-
schnitt im Hauptteil]. Sowohl J. de Morgan und Benedictsen-
Christensen als auch O. Mann kennen beim Auraméninur ein w,
nicht etwa auch ». Vom Rijabi (im Gegensatz zum Kandilii)
schreibt O. Mann: ,,Hier scheint der Unterschied zwischen w
und v aufgegeben zu sein‘“ [K IIT 1901—03, S. 26]. Bei der
Mundart von Gihwarad besteht die Verlegenheit nur beim
Ortsnamen selbst. Im vergleichenden ,,Folio-Vocabularium®,
in dem diese Mundart ausfiihrlicher beriicksichtigt ist als das
Kanddlai, hat O. Mann durchweg ,,Gihvara®, im Textbuch

1) Nur bei Benedictsen-Christensen und — abgeschwéicht — bei
O. Mann. Dagegen J. de Morgan und E. B. Soane haben das d nicht;
vermutlich stammen ihre Aufzeichnungen aus anderen Platzen Auraméns.
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, K 11T 1901—03“ in der Inhaltsiibersicht ,,Gahward‘, auf der
ersten Seite des Textes jedoch zweimal ,,Gahvarad“. Diese
Schreibung mit » fallt auf, denn in den Aufzeichnungen O. Manns
zu dieser Mundart begegnet sonst niemals ein », immer nur .
Uber die Lage im Biwaniji, Sayyidi und Zardai hat sich
0. Mann nicht ausdriicklich geduBert; ich kann in seinen Nieder-
schriften nur Worter mit w, nirgends solche mit v finden. Es
ist jedoch zu bedenken, daf wir von allen drei Mundarten bisher
nur kleine Proben kennen. Dagegen hat das Bishkdn-Bajé-
1ani, das in O. Manns Aufzeichnungen ausfiihrlicher bedacht ist
als andere Bajalin-Mundarten, v und w», wiirde also in dieser
Hinsicht dem Kianddlai an die Seite treten.

Nachdem uns Benedictsen-Christensen besser mit dem Aura-
méni bekannt gemacht haben, muB man wohl das Verhialtnis
zwischen Kandialai und Auramani etwas anders fassen als
0. Mann?), der letzteres einfach mit zum Kiandilal rechnete,
weil er beides fiir gleich ansah. Wir diirfen nicht vergessen,
daB das Auramani in einer groBenGruppe von Dorfern gesprochen
wird, wahrend sich das Kandalal auf drei dicht nebeneinander-
liegende Siedlungen beschrankt. Vor allem bestehen gewisse
sprachliche Unterschiede. Hinweise darauf sind im gramma-
tischen Abschnitt zumn Auramani (im Hauptteil) gegeben. Zur
Erginzung seien hier einige anders lautende Nomina und Verba

zusammengestellt:
Kandalai Auramani
kulénd, kulind ,,Nest* hilan [Bened.-Christ. S. 122].
gish ,,Ohr gos [ebendal.
mdfg ,,Monat maey [ebenda, S.124].
waish ,,gut* wo¥ [ebenda, S. 127].
sdi ,,Apfel* sdw [ebenda, S. 126].
shift ,,Mileh‘ &6t [ebendal].
a‘gh]f?fm ”Roii nen* hfuﬂfl,wvz} [nach O.Mann].
giydi ,,Gras giwdd

1) 8. die Halbjahrsberichte vom 5. November 1902 und 18. Oktober
1903 an die PreuBische Akademie der Wissenschaften.
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Abweichende Verba:
Im Auraméni ist bei ,,geben (s. Os!s) das anlautende d er-

halten, desgleichen das anlautende b bei ,,sehen® (s. Ouas>) und
das g bei ,,nehmen* (s. J«BJ() und ,,sich wenden* (s. ;ns )

Bei ,,voriibergehen (s. dx:“,\_( } steht im Auramini 4 bzw. w,

im Kéandalat g. Der Stamm shu fiir ,,gehen‘’ fehlt im Kandlai.

Ein enges Verhdltnis des Rijabi zum Biwéniji hat J. de Mor-
gan behauptet, ohne allerdings Proben des Biwéniji vorzulegen ;
er schreibt [Etudes Géographiques, tome IT (1895), S. 92]: ,,Das
Ridjabi [ist] eine Sprache, die in Bivanidj und in den Bergen von
Ridjab gebraucht wird.” E. B. Soane fa3t unter der Abkiirzung
»R.“ die Rijabi und Biwaniji-Dialekte des Giirani zusammen
[J. R. A. S, 1921, 8. 60]. Nach den Sprachproben O. Manns
zu urteilen?), liegt das Verhaltnis dieser Mundarten zueinander
anders. Nicht mit dem Biwaniji, sondern mit dem Zardai gehort
das Rijabi am engsten zusammen und steht auch noch der
Kandilai-Auraméni-Gruppe sehr nahe. Dagegen hat sich das
Biwdniji von ihnen soweit entfernt, dafl es nicht mehr im
eigentlichen Sinne eine ,,mdci-Sprache ist [s. die Einleitung
zum Auraméani, im Hauptteil]. Bedeutende Abweichungen
ergibt der Vergleich der Konjugation:

Biwaniji Rijabi
Pris. sg. 1. min mdautim ,ich schlafe’ amin mc\i_@sﬁ.
Pritt. sg. 1. min witim ,,ich schlief« haitdni.
Prit. sg. 2. tit nd-ydnisit ,,du wuBtest nicht” nd-zdndt.
Priis. sg. 1. min mdrdim ,ich gehe* dmin mald.
Priis. sg. 1. makunim ,,ich mache* dmin makdrd.
Prit. sg. 1. gdrdis(im »ich ging umher giZémin.
Pris. sg. 1. min mdim ,,ich sage: mdéi.

In den meisten dieser Fialle geht das Rijabi eng mit dem Kén-

1) Sie stammen aus Shaikh Khéin, wihrend es nach O. Mann auf der
Ebene von Biwénij vierzehn Dérfer gibt. Vermutlich haben J. de Morgan
und E. B. Soane das Biwénijl aus anderen Dérfern kennen gelernt. Dann
lage oben kein Widerspruch vor; wir miillten uns, wie innerhalb des

Auraméni, mit der Tatsache der Dialektspaltung im Biwéniji abfinden.
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dalai und Auramani zusammen; noch besser allerdings stimmen
Rijabi und Zardii iberein, s. z. B. den Imperativ von ,,gehen®
und das Part. Pass. von ,,zerbrechen‘.

Weitere Unterschiede zwischen Biwéniji und Rijabi:

dzh ,,von‘, ,aus‘ jé ,,in“.
twd ,,ihr shiimd.
A K .
diadn 2 dii.

AL o
stan 3 SGi.

Wie besonders der Vergleich der Verben zeigt, neigt das
Gahwarai — zusammen mit dem Biwéniji — etwas nach der
persischen Seite, geht darin jedoch nicht so weit wie diese
Mundart. Es bleiben immer noch einige deutliche Unterschiede:

Gahwarai Biwaniji
min métim ,,ich gebe min mggim.
tu ndzdnisit ,,du wuBtest nicht tu ndydnisit.
min mdkdrim ,ich mache® min makundm.

Uber die Zuordnung der Mundarten wire also vorldufig zu
sagen: Das Rijabi und Zardai scheinen dem Kéndalai und
Auramaninaher zu stehen als die iibrigen (Biwaniji und Gahwarai).
Das Biwiniji geht dem Persischen stellenweise parallel, ohne
daB man geradezu behaupten konnte, es habe widerstandslos
dem persischen EinfluB nachgegeben; denn es zeigt gewisser-
maBen selbstandige Abwandlungen und Spielarten zu persischen
Wortstaimmen. Das Gihwarai bildet eine Art Ubergangsstufe
von der Zardai-Rijabi-Untergruppe zum Biwéniji.

Der einzige Sayyidi-Text ist zu wenig ergiebig, als dall man
bestimmte Anzeichen fiir die Stellung dieser Mundart aus ihm
entnehmen konnte.

An Unterschieden des Bajalani vom Kéandalii wiren hervor-
zuheben:

Schriftpersisch kh® wird vertreten

im BAajildni durch A im Kandalsi durch w bei
(B.) hur ,,Sonne‘ wir.
gllzﬁ)h 1;:;:;% } ,,Schlaf’ wiirm.
(Kh.) Rdn ,,Blut* " wini.
(Kh.) hésh U wiabse wish.
,,8ich® .

dagegen (B.) widsh|



T4 —

Schriftpersisch b wird vertreten

im Bajalani durch w im Kandtlai durch % bei
(B.) wur (oder wir) gildim ,,wir kehrten um®; [ hur gildwa
(Kh.) wdr gérd ,er kehrte um®. {,,er kehrte um*‘.

Das Bajalani aus den einzelnen Plitzen ist nicht einheitlich.
Soeben lernten wir die Verschiedenheit des Reflexivpronomens
,,8ich* kennen, das in Bishkin widsh, in Khorsabad aber hésh
lautet. Bezeichnend fiir das Bajalani von Khorsabid, wenigstens
in dem vorliegenden Beitrage, ist das starke Eindringen des
Kurdischen. Der Mali Jasim gebraucht fiir ,,ich ging*‘ einerseits
das Girani-Verb lidm, andererseits das kurdische édmd, das aus
Amadia bekannt ist, wahrend es im Mukri-Kurdischen c¢im
lautet [s. O. Mann in Abt. IV Bd. III Teil I, S. LXXXTIIu.].
In der Bishkan-Mundart heiBt ,er macht® mdikird (wie im
Kindiilai), in derjenigen von Qasr-e Shirin mdikdri. In letzterer
Mundart ist das r im Indikativ des Prasens nur noch bei der
3. P. Sg. und Pl. erhalten.

Das Talaheddshki hat sich, wie das benachbarte Sivindi,
in mancher Hinsicht der Sprache seiner jetzigen Umgebung in
Fars angepaBt, daher beide Dialekte in manchen Fallen zueinan-
der stimmen, in denen sich das Talahedishki vom Kandalai
trennt. Es fehlen dem Talahedashki (wie dem Sivéndi) das
eigentiimliche Zahlwort fiir ,,drei*, die besonderen Stémme fiir
die Verba ,gelangen®, ,gehen‘, ,zerbrechen‘; jedoch hat das
Talahedishki den Verbalstamm waé fir ,sagen‘ bewahrt
[s. Zukovskij, , Materialy* II, 1, S. 322]. Die Endungen des
Indikativ im Prasens gehen teilweise auseinander:

Talahedishki [Zuk., a.a. 0., S.106a] Kandilai
Sg. 1. -um, -6m -4, -d.

2. -t -1.

3. -el -4.
Pl 1. -im, tmen -im.

2. -in -di.

3. -en. -dn.

Das Talahedishki hat kein n- Perfektum, daher bei ihm die
Vergangenheits-Tempora einander naherstehen.

Im Talahedishki verwendet man, nach persischer Art, die
Obliquus-Partikel -ré.
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Das Talahedéashki hat dem Druck des Kurdischen mehr nach-
gegeben als das Kanddlai. Das beweist die gelegentliche Uber-
nahme des kurdischen Pronomen pers. der 3. P. Sg. auf -i.
Zwei Beispiele dafiir bieten der 28. und 29. Vers der Ubersetzung
des Lukas-Evangeliums, Kap. 15 {Zuk., ,,Mat.” IT, 1, S. 83 M.].
Dort steht bovsi ,,sein Vater. (Das Sivindi hat nach per-
sischer Art -dsh bei dem Reflexiv-Pronomen féyesh [ebenda,

S. 75 Z. 81 = pers. »,43] und féisho [cas. obl. ebenda, S. 76

Z. 27, = pers. |, f> 55 ]. Diese Mundart hat sich also gegen

das Andringen des Kurdischen besser behauptet als das be-
nachbarte Talaheddshki). Ferner treffen wir im Talaheddshki
fiir ,, kommen* das kurdische hétén [ebenda, S..95], und fiir
»gehen &in (wie z. B. im Mukri-Kurdischen).

Die lautliche Verschiedenheit tritt in einigen Féllen hervor.

Talaheddshki 2 gegen Kandalal 4:

Verbalstamm ,,brennen siz- .
[Zuk. ,Mat.* TT, 1, 8. 260a } e
und 261a]

Talaheddshki 7  gegen Kandalal ¢:
ma-sindm ,,ich nehme*¢ mé-sdndl.
ma-mindm ,,ich bleibe‘ md-mdni.

Talaheddshki sk bzw. z gegen Kandalai é:
Priisensstamm -ush- ,,sagen } b
[ebenda, S. 322b]. )
,,brennen‘‘ siz- [s. oben] 8ic-.
Talahedashki zh gegen Kandalai sh:
ma-zhaniim ,ich schlage® " 1a
[ebenda, S. 244b] l[ m-shénd.

Dag Talaheddshki verwendet viel mehr als das Kindalai die
Lautgruppe khw:
khou ,,Schlafé [ebenda S.195b] wWErm.
khiss, khwosh ,,gut [S. 204b] wish.

khiin ,,Blut* [S. 205 oben] wini.
nokhd ,,Erbse’ [S. 346a) nuwdi.
makhwanidm ,jich rufe [S. 200a] mouvdnd. [fen.

khuwdtum ,,ich schlief [S. 196b] witdndn ,ich habe geschla-
khwérdum ,,ich aB‘ [S. 204a) -im wdrd.
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Das Talahedishki hat sich also von der Kandlai-Auramaén-
Gruppe, die als Kern des Gurani gelten muf}, soweit entfernt,
daB es in gewisser Hinsicht éine eigene Sprache bildet.

In dem verschiedenen Erhaltungszustand der einzelnen
Girian-Mundarten prigen sich, je nachdem, bis zu einem ge-
wissen Grade einerseits die personlichen Momente der betreffen-
den Gewdhrsminner, andererseits die Verschiedenheit der Orts-
lage zu den grofien VerkehrsstraBlen aus. Weit vorgeschobene
Sprachkolonien, wie das Talahediashki in Fars und das Béajalani
von Khorsabad bei Mosul haben die Eigenart des Girini am
meisten verloren. In der Heimat blieb sie, wenn auch ungleich-
miBig, im allgemeinen besser erhalten. Die starkere Bewahrung
der Sprache in Auraman, Kéandald, Rijab, Zardd wird aus der
Abgelegenheit der betreffenden Gegend bzw. Dorfer begreiflich.
Nur im Falle des Biwaniji und Gahwarai versagt diese verkehrs-
geographische Erklarungsweise. Die Lage von Géhwarid an
einer vielbegangenen Strafle und die Eigenschaft des Dorfes als
Residenz des Volks-Oberhauptes lassen eine stirkere EinbuBe
an sprachlicher Sonderart erwarten als bei dem mehr abseits
gelegenen Biwénij. Die Betrachtung der Sprachproben zeigt
aber das umgekehrte Bild; moglich, dafl hier der Zufall der
Persénlichkeit des Gewahrsmannes zur Geltung kommt.

XIII. Zum Inhalt der Texte.

Eine Betrachtung des Inhaltes einzelner Sprachproben wird
die Frage etwaiger Beziehungen zu bekannten Erzdhlungsstoffen
beantworten und auf gewisse Volkssitten hinweisen; andererseits
sollen sachwissenschaftliche Ausfithrungen zur Zoologie und Tier-
geographie den Wirklichkeitsgehalt einiger Erzahlungen fest-
zustellen suchen. '

Die meisten Texte sind ohne schriftliche Vorlage des Reisenden
und insofern ohne dessen Einflul von den Eingeborenen erzihlt.
Zwei Ausnahmen werden dem Leser des I. Bandes (1926) sogleich
auffallen. Von den Kanddlai-Stiicken sind Nr. I und II bloBe
Ubersetzungen der Erzahlungen Nr. III und II in F. Rosens
»Modern Persian Colloquial Grammar* (London 1898), S. 204f.,
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200—204; vgl. Bd. I (1926), 8. CIV. — Das Kandilai-Stiick
Nr. V ist eine ungeschickt verkiirzte Wiedergabe der 40. Er-
zahlung im I. Buche des Gulistin von S&*di. Der Name des
dummen Statthalters lautet jedoch anders als in unseren abend-
lindischen Texten und Ubersetzungen. Die SchluBverse sind
fortgelassen.

Unter den Kandalai-Stiicken gehoren mehr, als es beim
fliichtigen Lesen den Anschein hat, zu den Wander-Erzahlungen,
die — mit gewissen Anderungen — auch bei manchen anderen
Volkern wiederkehren.

Aus dem Panéatantra-Kreise stammt Nr. VII der Kandlai-
Erzahlungen (der Affe mit dem Schwert); s. hierzu Theodor .
Benfey, Pantschatantra, I. Teil (Leipzig 1859), S. 293—296
(§ 106). Unsere Fassung diirfte wohl auf die entsprechende
Erzahlung der ,,Anvar-e Sohaili zuriickgehen, wo jedoch von
Ameisen, nicht von Miicken die Rede ist. Das vorliegende
Mirchen streift zugleich an das Thema ,,Der unbedachte Schlag
nach einer Fliege, die sich auf den Kopf des Vaters oder Richters
gesetzt hat*; vgl. Johannes Bolte und Georg Polivka, Anmer-
kungen zu den Kinder- und Hausmirchen der Briider Grimm,
Bd. I (1913), S.519 M.

Entsprechend der Vorliebe fiir den Baren in den Kandalai-
Erzéhlungen — wovon nachher noch ausfiihrlicher die Rede sein
wird — ist ihm in Nr. VI die Rolle iibertragen worden, die in der
II. Mahallati-Fabel!) dem Wolf als dem diimmeren Tiere im
Vergleich zum Fuchs zukommt (die ungleich schweren Tiere
in den auf- und niedergehenden Brunnen-Eimern); nur ist die
Garani-Fassung viel ausfithrlicher. Zum Thema: ,der Fuchs
148t den Wolf in die Falle treten und frif3t die herausgeschleuderte
Lockspeise* vgl. noch E. Prym und A. Socin, Der neuaraméische
" Dialekt des Tar ‘Abdin (Gottingen 1881), Nr. LXX.

1) 8. Bd. T (1926), S. CXIII und 91—94. Inzwischen ist zum Gegen-
stande noch erschienen: Carl Brockelmann, Fabel und Tiermarchen in der
alteren arabischen Literatur, ,Jslamica®, Vol. 11, fase. 1 (Lipsiae 1926),
S. 109, mit weiteren Literatur-Angaben. Das deutsche Tier-Epos Reinhart
Fuchs liegt nunmehr in der Ubertragung von Georg Baesecke vor
(Halle a. S. 1926); vgl. daselbst 8. 30—32.
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Das Kandilai-Stiick IX (Der Béar in der Klemme) erinnert
uns an die Fabel im deutschen ,,Reinhart Fuchs* von Heinrich
dem Glichezare [bei G. Baesecke, S. 49—51]. Dort 148t sich der
Bér, nach Honig liistern, vom Fuchs zu einem Baum fiihren,
durch den ein Bauer einen Keil geschlagen hat. Als der Bir den
Kopf in den Stamm steckt, zieht der Fuchs den Keil heraus,
80 daB der Bér gefangen ist. Arg zerschunden, unter Verlust der
Ohren und der Kopfhaut, entkommt der Bir, bevor ihn die
Bauern fassen. Der SchluB der Kanddlai-Fabel ist gerade ent-
gegengesetzt. Die Bauern befreien das Tier aus seiner un-
angenehmen Lage. Zum Dank spendet ihnen der Bar ein
Bienennest voll Honig. Uber Marchen von dankbaren Tieren
handeln zusammenfassend: Maurice Bloomfield, The art of
stealing in Hindu Fiction ,,The American Journal of Philology*
vol. 44 (1923) 8. 107u.—109 nebst Anm. 22; Albert Wesselski,
»Mérchen des Mittelalters (Berlin 1925), S. 246f. Nr. 56.

Ebenfalls zur Gruppe der Mirchen von dankbaren Tieren ist
das Kandlai-Stiick Nr. XX (vom Drachen in der Schlucht von
Banian) zu rechnen. Ich kenne noch zwei andere Fassungen aus
Iran; sie beweisen, daB es sich hier um ein Wandermirchen
handelt, das an verschiedenen Plitzen lokalisiert wird. Die
eine der beiden Fassungen steht bei Heinrich Brugsch, ,,Reise
der k. PreuBlischen Gesandtschaft nach Persien 1860 und 1861
(Leipzig 1862), Bd. I, 334—336. Er vernahm sie auf der Reise
von Tehran nach Hamadéin, in der Ebene von Khin-abad, in
der sich groBe Melonenfelder befanden. Zur Erklirung des
persischen Wortes fiir ,,Melone*, khdrbuzal), erzahlte man ihm
das Marchen. Abgesehen von einigen Abweichnngen, kehrt
dasselbe Mirchen im Kurdischen der Gegend von Zakho-
Dschezire wieder; s. Paul Beidar, Grammaire Kurde (Paris
1926), S. 24—27, unter der Uberschrift , Ein Fiirst und eine
Schlange*’; man wird dort mdr lieber mit , Drachen* als mit
»Schlange® iibersetzen, in Anbetracht des Umstandes, daB,
nach der kurdischen Erzahlung, von dem Untier ein Hirsch ver-
schlungen wird, dessen Geweih dem Drachen in der Kehle stecken
bleibt.

1) Der Witz einfaltiger Perser sicht darin die ,,Esel-Ziege*.
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Aus der Kéandalal-Fabel (Nr. XII) von der doppelten Uber-
listung des Wolfes durch den Fuchs ist der eine Teil, die Be-
stellung eines Pelzes beim Fuchs — statt dem Wolf dem Lowen
zugeschrieben — aus dem Neuarabischen bekannt; s. Albert
Socin, ZDMG. 37 (1883), S. 205, Nr. 643.

Der Geisterglaube herrscht auch bei den Girdn, hat er doch
auch in der heiligen Schrift der Ahl-e Haqq, dem ,,Buch der Er-
filllung*‘, Eingang gefunden; s. Minorskij, ,,Notes*, 5.251 Anm. 1.
Eine Spukgeschichte vom Ghil enthilt das Kéndalai-StiickXIV;
vgl. iibrigens im I. Bande (1926) das Nayini-Stiick XIV (8. 179
bis 181), das vom Wiisten-Ghil handelt. — Manche Parallele hat
die Erklarung gewisser Hohlformen des Geldndes als der Fu8-
abdriicke riesenhafter Wesen. Im schiitischen Persien denkt
man zunichst an ‘Al’s Pferd Duldul, dessen Hufmarken an ver-
schiedenen Stellen gezeigt werden, so in Kir, bei Firtizabad in
Férs, nach Edward Stack, Six months in Persia (London 1882),
Vol. I, 106; nérdlich von Fan6é in Persisch-Béiludistan das
Pai-i duldul-i Ali: s. Ernest Floyer, Unexplored Baliichistan
(London 1882), S. 66 u.; in der Nahe der Qal‘a-i Tul bei Mdlamir
im Bachtiarenlande; s. A. Houtum-Schindler in der ,,Zeitschrift
der Gesellschaft fiir Erdkunde®’, Bd. 14 (1879), S. 46. Uns ist das
Motiv in einer Harzsage von der Rofitrappe bekannt.

Das Kianddlai-Stick XXIIT vom tauben Fischer ist eine
jener beliebten, verschieden abgewandelten Scherz-Erzdhlungen
von verkehrten Antworten. Eine in bestimmter Reihenfolge
eingeiibte oder wenigstens zurechtgelegte Anzahl von Antworten
wird vorgebracht, obgleich die dazu gehoérenden Fragen nicht
in der erwarteten, sondern in abweichender Folge gestellt werden.
Eine gleichgeartete Erzdhlung aus der persischen Sammlung

ai Ly ail hat V. Zukovskij als Stiick VII in Bd. I (1888),

S. 35, seiner ,,Materialy‘ aufgenommen. Danach hat O. Mann
Nr. VII seiner Khunsari-Stiicke iibersetzen lassen (Bd. I (1926),
S. 41f). Uber Volksscherze von Schwerhorigen vgl. Bolte-
Polivka, ,,Anmerkungen‘‘ Bd. ITI, 149; auch S. 146 daselbst:
Der Einfiltige wendet ihm eingeprigte Worte an unpassender
Stelle an.
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Mag auch der Molls Mohammad Rezd Kandalai die XI. Er-
zahlung als Erlebnis eines Dorfgenossen aus Kéndla hinstellen,
wir wissen, daB solche ,,Beglaubigung® nicht ohne weiteres Ver-
trauen verdient!). Jedenfalls wird in ihr ein Novellenstoff ver-
wendet, der in mannigfachen Variationen in &lteren indischen,
aber auch in abendlindischen Schriften des Mittelalters und der
Renaissance begegnet: die Uberraschung der ehebrecherischen
Frau und ihres Liebhabers durch den unerwartet heimkehrenden
Gatten, der das Versteck des Liebhabers entdeckt.

Unter den Kindalai-Stiicken befinden sich einige Tier- und
J agdgeschichtén. Besonders oft kehrt in ihnen der Bar wieder.
Nicht weniger als fiinf Erzihlungen, sowohl Wanderfabeln als
auch Berichte aus dem wirklichen Leben (Nr. IV, VI, IX, XVI
und XVII), handeln von Baren. Dieses Tier ist den Guran
wohlbekannt, denn es gehort zur Landesfauna. Im folgenden
stelle ich Nachrichten iiber die Verbreitung des Baren im Zagros-
Gebiet und in Persien iiberhaupt zusammen, weil Angaben
dariiber in dem vielbenutzten ,,Tierleben von Alfred Edmund
Brehm nicht enthalten sind.

Im Gebirge Persisch-Kurdistans zwischen Senna und Meriwén,
in der Gegend von Surkauw [, Rotwasser] unweit Auraman,
sah Lycklama a Nijeholt im September 1867 zwei Baren [Voyage
en Russie, au Caucase et en Perse (Paris-Amsterdam 1875),
Vol. IV, 60 u.]. J. de Morgan fand die Béren ,,in Avroman,
in den Bergen des Chihou und des Delahou sehr zahlreich®
[,,Etudes Géographiques*, t. II (Paris 1895), 8. 52]. G. E.
Hubbard bezeugt fiir das Jahr 1914 Béiren im Gebiete der Guran
[From the Gulf to Ararat (Edinburgh and London 1916), S. 168].
— Henry Layard, der 1841 reiste, traf im Bakhtiaren-Gebirge
zahlreiche Baren, und zwar nur eine Art (von fahler, schmutzig-
brauner Farbe und betrichtlicher GroBie)?). Wie er sagt, wird

1y 8. die Bemerkung zur Khunséri-Fassung des Marchens vom Wolf
und den GeiBlein im I. Bande dieser Abt. (1926), 8. CXV. Uber die Lokali-
sierung von Wander-Erzahlungen im allgemeinen vgl. Johannes Oestrup,
Contes de Damas (Leyde 1897), S. 39.

1) Early adventures in Persia, Susiana, and Babylonia (London 1887),
Vol. I, 447; Vol. II, 257: viele Béren in der Shimbor-Ebene am Pul-i



— 81 —

der Bar von den Luren nicht sehr gefiirchtet, zumal er nur selten
Schafe und Haustiere vernichte. Auf Djort (in der Landschaft
von Schuschtéir) bezieht sich der Satz Houtum-Schindlers, der
1877 dort weilte: ,,Wolfe, Hyédnen, Fiichse und kleine Baren sind
in den Waldern wohnhaft [Zeitschrift d. Gesellschaft f. Erd-
kunde, Bd. XIV (Berlin 1879), S. 55]. Oberleutnant Hugo
Erdmann, der 1915 zu den Luren des Pusht-e Kih kam, schildert
eine Jagd, bei der ein mittelgroBer Waschbar erlegt wurde.
[,,Im heiligen Krieg nach Persien* (Berlin-Wien 1918), S. 105.] —
Nach der Darstellung des Hollénders Cornelis de Bruyn, der im
Winter 1703—04 in Isfahin wohnte, mul3 es damals in Persien
viele Baren gegeben haben. [Voyages par la Moscovie, en
Perse etc. (Amsterdam 1718), S. 190.] Engelbert Kaempfer,
der um 1685 in Persien reiste, behauptet von den persischen
Béren, sie bewohnten dieBerge, seien kleiner als die européischen,
nicht wild, sondern lieBen sich zihmen [Amoenitatum exoti-
carum fasciculus IL. (Lemgo 1712), S. 411]. Ganz dhnlich lautet
der kurze Abschnitt, den der Arzt und Naturforscher Samuel
Gottlieb Gmelin (dem Kaempfers Buch bekannt war) den
persischen Baren widmet. Sein Bericht bezieht sich auf die
kaspischen Gebirge, in denen damals eine grole Anzahl Béren
von weiBer oder weiBgelblicher Farbe vorkamen. [Reise durch
RuBland. III. Teil (1774): ,,Reise durch das nordliche Persien®,
S.293.] A. Chodzko, der um 1835 in Gilan war, berichtet von
Biren daselbst: N. A. d. V. (Paris 1850), t. IT, 204 (u.). ,,Béren
sind in den armenischen Hochalpen seltener als in der Wald-
region gegen Lasistan und Kolchis, wo sie wohl Schafe und
Ziegen zerreifien, aber niemals Pferde angreifen‘ schreibt Moritz
Wagner, ,Reise nach Persien und dem Lande der Kurden*
(Leipzig 1852), Bd. I, 259.

Zum Inhalt der einzelnen Barengeschichten ware noch zu
bemerken: Stiick IV zeigt, der Wirklichkeit entsprechend, den

Neghin; S. 258f.: Erzdhlungen der Luren iiber die Abkunft des Baren
vom Menschen; dazu vgl. man den Biren-Aberglauben der Balaci in
Mikran, nach Ernest Floyer, Unexplored Baliichistan (London 1882),
S. 176, 223 u.f.

6 Hadank



— 82 —

Baren als Schwimmer!). Wie zu Beginn des XVI. Stiickes von
einer Biarin die Rede ist, die einen Birnbaum schiittelt, um
Friichte zu erlangen, so handelt auch der Anfang einer ossetischen
Fabel von einem Béren, der Birnen pflickt?). Die Vorliebe des
Biren fiir siie Friichte und Honig ist bekannt®). Der Bar heilit
im Russischen mensbap [medvéd’] d. i. ,,Honigfresser; s. Her-
mann Giintert, Grundfragen der Sprachwissenschaft (Leipzig
1925), S. 74. Uber das Erklettern von Baumen durch Baren
(Stiick XVI) s. Brehm a. a. O., S. 416f. Auch Stiick XVII
enthilt nichts Ungewohnliches mit der Darstellung des Raubes
junger Wildschweine durch den Béren; vgl. Brehm, a. a. O,
S. 402 u. Nach Lycklama finden sich in der Gegend von Meri-
wén, also in der nérdlichen Nachbarschaft von Auramén, zahl-
reiche Wildschweine. [Voyage, t. IV (1875), S. 68]; und J. de
Morgan berichtet, dal Wildschweine ,,in Avroméan, in den
Bergen des Chdhou und des Delahou sehr zahlreich sind‘
[a.a. 0., t. II (1895), S. 52].

Mehrere Kindalai-Stiicke (Nr. VI, XIV, XVIIT und XXI)
handeln von Gérten und Gartenbau. Den Anbau in der Ebene
von Zohab hat H. Rawlinson beschrieben: J. R. G. S., vol. IX
(1839), S. 26, letzte Z. — S. 28. Wie er hervorhebt, ist dort der
groBte Anteil an der Bebauung in den Handen der Gﬁrfm—iliyét.
Uber Kandila und seine Nachbardérfer Paridn und Sharafabad
bemerkt Q. Mann in einem Reisebriefe vom 11. September 1902
[in der PreuBischen Staatsbibliothek]: ,,Der Reichtum der
Dorfer besteht in der fabelhaften Produktion an Friichten, vor-
nehmlich an Weintrauben und Feigen®. . .. ,,Die aullerordentlich
reichen Ertrige der Obstgirten werden von den Dérflern nach
Kirmanshah geschafft, das ja hochstens 8—9 Wegstnnden ent-
fernt ist, und sind dort auf dem Markte sehr beliebt.«

Eine kurze Schilderung der Heiratssitten bei den Giran findet
sich am Anfang des XXII. Kanddalai-Stiickes. Im tibrigen zeigt

1) 8. Brehms ,,Tierleben*, 4. vollstindig neubearbeitete Aufl. von
Otto zur StraBen, 12. Bd. (= Saugetiere dritter Bd.), Leipzig und Wien
1915, S. 394, 395 (oben), 397 (unten), 413 (oben).

2) Bei A. Christensen, Textes ossétes, No. 10, S. 36—39.

3) Theodor Kotschy in K. Neumanns ,Zeitschrift fiir allgemeine
Erdkunde*, Bd. I (Berlin 1856), S. 139 oben; Brehms ,,Tierleben®,
Bd. 12,4 S. 400, 401 M. und 4186.
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selbst diese Geschichte, dal man es mit einem nicht gerade
zartfithlenden Erzdhler und mit einem rauhen Volke zu tun hat.
Hauptgegenstand der Darstellung ist das Treiben einer bésen
Schwiegermutter, die ihre drei Schwiegertochter peinigt, aber
gchlieBlich von der jiingsten iberlistet und ums Leben ge-
bracht wird.

Ein Streiflicht auf die elende Lage, der Frauen in Persien aus-
gesetzt sein konnen, wirft die Kéndalai-Geschichte Nr. XTII.
Nicht genug, dafl die betreffende Frau sich mit der Zeit-Ehe
(sighd)') begniigen mufl; sie wird von ihrem vermeintlichen
Gatten auch noch in niedertrachtiger Weise irregefiihrt.

Einen kleinen Beitrag zur Geschichte von Kandaila bietet
Stiick XXTI. Mit dem Auszug der Bewohner infolge der Teuerung
beginnend, stellt es weiterhin die Geschichte einer Familie dar,
die sich im Gebirge mehrere Jahre mithsam durchs Leben schligt
und besonders durch Réauber bedroht wird. Die Erzihlung
gewahrt Einblicke in das tégliche Leben der Dorfbewohner und
bildet zugleich ein anschauliches Beispiel fiir die lockere SeB-
haftigkeit der Landbevolkerung Irans.

Einen Ausschnitt aus dem Verteidigungskampf der Giiran
gegen den riuberischen Kurden-Nomadenstamm der Kullidi
fiithrt uns das XIX. Kandtlai-Stiick vor.

Der Bajalani-Molld Amin erzéhlt ein trauriges Kapitel aus
seiner Familiengeschichte; es handelt wesentlich von Fehden,
Raub- und Mordtaten in der Grenzgegend an der groBen Pilger-
straBe und zeugt von der geringen Autoritit der persischen
Regierung in jener Landschaft zu damaliger Zeit (um 1900)2).
Zum Verstindnis des Stiickes mag folgender Bericht aus den
,,Etudes Géographiques® J. de Morgans?3) beitragen: ,,Das Dorf
Ghworratou };\ f_? ist erst vor einigen Jahren von dem Kurden-
hauptling ‘Aziz Khan am Ufer des Zohab-Flusses erbaut worden.
‘Aziz. Xhan war tiirkischer Untertan. FEr ist Hauptling der
Badjalan (Djafi-)Nomaden und war ehemals ein beriichtigter

1) Vgl. A. Querry, Droit Musulman. Recueil de lois concernant les
musulmans schyites (Paris 1871), t. I, 689 (nebst Anm. 2) — 695.

2) Vgl. auch Felix Jones, Narrative (1857), S. 145, Anm. *.

3) Vol. IT (Paris 1895), S. 94 Anm. 1.

6‘
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Rauber. Vor zehn Jahren lieB ihn Zellé Sultan nach Isfahan
kommen und schlug ihm die Grenzwacht vor. Bis dahin war das
Land unaufhorlich von den Raubern verwiistet worden, wahr-
scheinlich den Badjalan selbst. Zellé Sultan gab dem ‘Aziz Khan
weite, noch nicht besetzte Landereien, gelegen zwischen dem
Holouin-FluB und dem Diyéla-FluB, und lie ihn zum General
ernennen, indem er ihm einen Sold von 60 Toman (480 fr.)
jahrlich gab. <Aziz Khan unternahm alsdann einen Pliinderungs-
zug in die Tirkei, um nach Moglichkeit die Stimme, denen er
nicht traute, zu entfernen. Dann kam er nach Persien zuriick
und erbaute das Dorf Ghworratou, wo er den groBten Teil seiner
Reiter unterbrachte. Spiter baute er andere Dorfer niher der
Grenze, setzte seine Schne und Eltern dort hinein, und heute
ist die persische Grenze wohlbewacht; aber dieselben Wachter
spielen gegeniiber der Tiirkei die Rolle von Réubern: erzogen im
Rauberhandwerk, wollen sie es hiufig auf dem Nachbargebiet
ausiilben. (Reise-Notizen vom 10. Marz 1891.) Den Haupt-
inhalt dieser Ausfithrungen hat H.-L. Rabino [R. M. M. 38 (1920),
S. 20] in wenigen Sitzen zusammengefaBt; er ergénzt sie dann
auf folgende Weise: ,,Aziz Khan, der infolge seiner Kiihnheit,
geines Mutes, und, wie man sagen mul}, seiner Frechheit, den
Titel Choudja oul Mamalek erhalten hatte, hatte sich bei allen
seinen Nachbarn gefiirchtet gemacht. Er starb im November
1903, wie man sagt, vor Kummer, den Tod gewisser seiner Sohne
nicht gericht zu haben. Sein Sohn Kérim Khan, dem sein
Oheim Qader Agha, der in Bichkan wohnte, alle Arten Schwierig-
keiten erregte, folgte ihm. Alsdann herrschte die vollstandigste
Zwietracht in der Familie. Das Dorf Sirvan, das dem Stamme
gehorte, liegte infolge seiner Streitigkeiten mit Mahmoud Pacha
Djaf in Tritmmern.“ Einzelheiten iiber die Feindschaft zwischen
dem Jaf-Hauptling Mahmid Pascha einerseits und Qadir-Agha
und ‘Aziz Beg andererseits, sowie iber den Friedensschluf3
enthalt ein langer Reisebrief O. Manns [jetzt in der Preufischen
Staatsbibliothek], der am 16. Oktober 1902 beginnt, in der Fort-
getzung vom 23. Oktober. O. Mann machte ,,dem alten Rauber*’
‘Aziz Khan Bajalan in Qurratd seine Aufwartung, um von ihm
seinen Mirza zum Studium des Bajalani zu erbitten; dieser
Schreiber erwies sich dann als unbrauchbar zum Sprachlehrer.



Die einzelnen Mundarten.

1. Kiandalai.

Kandils liegt in etwa 34° 40" N, seitwarts von der Mitte
zwischen Senns und Kerménshah, letzterer Stadt in der Luft-
linie etwas niher, nach O. Mann hochstens 8—9 Wegstunden
entfernt. Auf der anglo-indischen ,,Map of Persia® in sechs
Blittern, MaBstab 1 : 1013760, sucht man (auf Blatt 1) Kandila
vergebens. Dagegen trifft man es auf J. de Morgans Karte
der Gegend Bisutiin-Diniwir, MaBstab 1 : 250000 [Mission
scientifique, t. 2 (1895); planche XXV (vor S.97) = t. 4, p. 1
(1896), planche XXVII (am Ende des Buches)] in der linken
oberen Ecke: Das Dorf liegt in einem nordwestwirts aufsteigen-
den Seitental zur breiten Tal-Ebene von Dindwir, am Siid-
abhang des ,,Mervari-Kouh*. Der rotgestrichelte Kreis im
griinen Felde der Tal-Ebene soll Dinawir vorstellen [J. de Morgan
schreibt meist Dinsver!]; der Name ist versehentlich weg-
gelassen. V. Minorskij hat auf seiner Kartenskizze [in den
. Notes*, zwischen S. 84 und 85] den Ort Kandiild angegeben,
fast in der Mitte der ganzen Skizze, westlich von Hamadéan,
nordnordsstlich von Kermanshah.

Uber seinen Besuch in Kandili berichtet O. Mann in einem
Briefe vom 11. September 1902 aus Kermanshéh. Danach ritt
er am Dienstag, den 2. September — nicht 3., wie er versehentlich
schreibt — ,mnach dem etwa eine Stunde [vom Schlosse des
Zahir ul-Mulk beim Dorfe Béziri] entfernten, hoch oben in den
Bergen gelegenen Kandild, dessen eigentiimlicher Dialekt ja hier
studiert werden sollte™..... ,,Das Dorf Kandila besteht aus
drei besonderen Niederlassungen: Kindild selbst, Périan und
Sharafabad, die aber alle drei einem Kalantir unterstellt sind.
Doch ist der Zahir el-Mulk der Chef des Dorfes.* ...... ,,Die
Bewohner der drei Teile von Kéndila sprechen einen besonderen
Dialekt, wihrend z. B. in den kaum eine halbe Stunde entfernten
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Dorfern Bazart und Tarazibard das gewshnliche Kurdisch der
Zangang gesprochen wird!). Am Mittwoch unterhielt sich der
Reisende mit einem Greise, ,,der aber vorziiglich auf meine
grammatischen Fragen Antwort zu geben verstand*. Am Vor-
mittag desselben Tages arbeitete er etwas mit dem Kalintar von
Kéndila. Aus dem genannten alten Manne hat dann der
Forscher am Donnerstag Vormittag vieles Merkwiirdige heraus-
holen kénnen; am Mittwoch [Nachmittag ?] war er nicht ge-
kommen; denn ,,gerade als er sich auf den Weg zu uns gemacht
hitte, habe dicht neben ihm jemand geniest, und da dies ein
boses Vorzeichen sei, sei er lieber wieder umgekehrt.“ In
einem Briefe aus Kermanshah vom 29. Sept. 1902 bemerkt
O. Mann: ,,Am Sonnabend [den 27.] friih mit einem aus Kandila
gekommenen Mirza, der mir 50 Seiten Geschichtchen im Dialekt
von K. aufgeschrieben hat, fleiflig gearbeitet“. ... ,,Am Sonntag
frith von 8—12 und Nachmittags von halb 4—6 mit dem Kén-
dalai gearbeitet.” Schliefilich teilt O. Mann in einem Briefe
aus Kermanshah vom 4. Oktober mit: ,,Am Sonntag war ein
Mann aus Kandalsd zu mir gekommen, Mulla Muhammad Rizi,
der mir 7 ganze Foliobogen voll Anekdoten und Geschichtchen
in reinem Kandala-Dialekt aufgeschrieben hatte. Mit diesem
und Mirza Abbas Xan zusammen habe ich in der ganzen Woche
taglich gegen acht Stunden gearbeitet?).*

Aus den Aufzeichnungen O. Manns geht nicht klar hervor,
wie sich seine Kdndilidl-Texte und Einzelnotizen auf die drei
Gewihrsménner verteilen. Sicher ist nur, daB die Erzdhlungen
Nr. VI—XXV von Molld Mohammid Rezi Kéandalii in per-
sischer Schrift in einem besonderen Heft niedergeschrieben
wurden, wofiir der Molld4 3 Toman Schreiberlohn erhielt. Von

1) Minorskij [Notes, S. 61] bemerkt, daf3 die Umgebung von Kéndils
von den Zingéns bewohnt werde. Nach Angabe von H.-L. Rabino,
Kermanchah, RMM. vol. 38, (1920), 8. 40 oben, leben Zangini-Kurden
auch in Kéandild. Die Erkundigungen Rabinos stammen aus den Jahren
1902—1905.

2) Auch im kleinen Reisetagebuch werden in ganz kurzen Satzen die
Daten des Aufenthaltes in Kandialda und der Arbeit mit dem Molla aus
Kandald angegeben.
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diesen Geschichten fertigte O. Mann in gemeinsamer Arbeit mit
dem genannten Bewohner des Dorfes Kandila Transkription
und schriftpersische Ubersetzung an, und zwar vom 27..Sept.
bis 3. Okt. 1902 in Kermanshah. Danach sind vermutlich der
Greis, mit dessen vorziiglichen Antworten auf grammatische
Fragen O.Mann so zufrieden war (Mittwoch, den 3. Sept. 1902),
und der Kilantar von Kanddla, mit dem der Forscher am
Vormittag desselben Tages allein arbeitete, als die Quellen der
Vokabeln und Verbalformen (in K I 1901—03, S. 247—254),
der Einzelsitze Nr. 1-—34 und 73—81, sowie der fiinf ersten
Erzihlungen nebst grammatischen Erlduterungen (ebenda
S. 255—267) anzusehen. Gewisse Abweichungen im Formen-
und Wortschatz (Sprachgebrauch) zwischen den ersten fiinf
Stitcken nebst den dabei notierten Einzelformen einerseits,
und den folgenden zwanzig Stiicken andererseits deuten denn
auch auf eine Verschiedenheit von Gewihrsmannern; es stehen
sich z. B. gegeniiber:

khirs [Stick IV] ,,Bar® hésh [Stiick VI, IX, XVI,XVII]

suwuké [Stick II] ,leicht® stk [Stiick VI]

viseshdn [Stiick II1] ,.sie -sh bist [Stick VI] ,er warf"
warfen®

abtt [Stiick II] ,.es sei” b [Stiick VI, VII, XXT]

hanam [Stick II] ,ich bin“  hindn [Stick XXI]
kdmin [79. Einzelsatz] welcher ? kdm [Stick XX]

In einem vergleichenden ,,[Folio-]Vocabularium® einiger
kurdischer Mundarten, iiber dessen Entstehung leider keine
Notiz O. Manns vorliegt, sind in den beiden letzten Spalten
., Kandali-“ und ,,Gahvéara“-Worter eingetragen. Nur soviel
steht fest, daB dieses Vokabular nicht von dem Molld Mo-
hammid Reza Kandalai herrithrt. DaB ein Kurde der Gewahrs-
mann war, vermute ich schon wegen des Umstandes, daf fiir
_,Osten® als Kanddlai-Ausdruck ywdr-aldt angegeben, vorher
aber wir durchstrichen ist; dagegen in den Texten und Vokalbe-
heften des Molla heiBt ,,Sonne‘‘ immer wir. Die auffallend
vielen Ubereinstimmungen mit Kermanshahi-Ausdriicken recht-
fertigen wohl die Annahme, da der Gewahrsmann des Folio-
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Vokabulars aus Kermanshah stammte. Im Kéanddlai-Glossar
babe ich in Fillen, in denen mir die Angaben des Folio-Vokabu-
lars als einzige Quelle zur Verfiigung standen, das Zeichen
[F.-V.] hinzugesetzt. Fiir die Untersuchungen zur Grammatik
habe ich solche mir etwas zweifelhaft erscheinenden Worter nicht
herangezogen. O. Mann scheint hier dieselbe Person nach
mehreren Dialekten ausgefragt zu haben. Wegen der Gefahr
der Dialektmischung muf dieses Verfahren als methodologisch
bedenklich bezeichnet werden; denn mit der Anzahl der ge-
sprochenen Sprachen wichst im allgemeinen die Unsicherheit
ihrer Kenntnis.

Grammatische Skizze der Kiandalai-Mundart.

I. Lauthestand.
A. Vokale.
a) lange.

A ol 2

a, d, é, 1, 6, 4, .

b) kurze.

a, a, d, e, 2, 0, u, i.

c¢) Diphthonge.
dv; &; @8; du; dd; 64, 6u und ou; did.
Als Triphthonge konnte man bezeichnen: div»g [auch did
und ddi geschrieben] und id.

B. Konsonanten nebst Halbvokalen.
b.,:,pg,toundlo,fc,c’&,hc,kh’c,da,r),z},
th[=% 3,8 o, sh[=8GF,gh¢, G, 03, k3, g, &
unddf,ld,ZJundJ,mr,nQ,ﬁ[vorg]‘o,'vg‘,,'undj,w,

und 3. y . ’
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Uber Umschrift, Aussprache und
Eingeborenenschrift.

Uber seine Umschrift und iiber die Aussprache bemerkt
0. Mann!): ,,7 und §2) sind manchmal schwer zu unterscheiden.
vdtish und vdtdsh sagt der Mulla durcheinander. Die Diphthonge
haben stets einen halbvokalen Nachklang, der mit folgendem
Vokal wieder verschmolzen wird. Meist habe ich das so bezeich- -
net: ddd, gesprochen aguwd (= engl. w). y als Konsonant
ist sehr selten, meist deutlich horbarer Halbvokal; als Konsonant
eigentlich nur im Anlaut, sonst ebenso wie w in Diphthongen ete.
verschmolzen. 7 und é sowie ¢ und ¢ ebenfalls sehr wenig ge-
schieden .... dj ist das lange d mit gequetschtem i-Ausklang.
di (ohne Haken unten) ist getrennt zu sprechen. ¢4 und 6@
[sind] ebenfalls gleich zu behandeln! mdi und mdd [ist] dasselbe.’

Auf einen besonderen Fall sei ausdriicklich hingewiesen. Auch
die Aussprache der Auslaut-Vokale -i und -d scheint so un-
bestimmt zu sein, daB mitunter die Entscheidung schwer zu
treffen ist, welcher von beiden vorliegt. O. Mann umschreibt
das enklitische « [neben’ ] ,auch” mehrmals mit é. Das
hiufige bi ,.er war” wird oft « geschrieben, neben . 0. Mann
hat immer pisi ,,Schaf*, aber in der Schrift des Molls trifft man
neben dem vorherrschenden . einmal auch 4. ,,Schluck-
auf* nizgdri ist die Umschrift sowohl fiir 8 als auch fir
o,_( 5. ,,Schafslederschlauch® ist an einer Stelle mdnd, an
einer anderen mdni.

0. Mann schreibt [K I, 1901—03, S. 258]: ,,Im Kandulal
deutlicher Unterschied zwischen w (engl. w), das altem oder

1) Auf der ersten Seite des Diktatheftes 1a [mit den Erzihlungen des’
Molls Mohammid Reza Kandalal in Umschrift]. Es ist zu bedenken, daf
diese Darlegung zu Beginn der Umschrift-Festlegung niedergeschrieben
wurde; am Schluf hatte O. Mann manches wohl etwas anders gefalt,
80 z. B. den letzten Satz.

2) Weil O. Mann nur bei der ersten Niederschrift [im Entwurf], ge-
wissermaBen zur Selbstkontrolle, Vokalkiirzen besonders [mit dem oben
offenen Bogen] bezeichnete, in der Reinschrift diese Bogen aber fortlies,
habe auch ich sie weggelassen; Vokale ohne Langezeichen sind eo ipso
als kurze zu verstehen.
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persischem s entspricht, [und] v, das altem b [entspricht] oder
gonstigen Ursprung hat; z. B. wirm = ol , wir Sonne, wim
= 4, will = _,nl P wirdim ich a8, wdstin el s>, wiish y>

wini Blut. — vdtim (.Ia.( , ¥ = 4, vd = 5, Wind.“ Hierzu
wire zu bemerken, daf} in der Urschrlft O. Manns die Schreibung
solcher Worter wechselt, die er spiter zu denen mit w-Anlaut
zdhlt: so bei wizi, das im 5. Einzelsatz vdzi lautet; bei widkild
,klein‘ [Vokabular I, 7 des Molld] und viékéld [im XII. Stiick],
denen nicht altes dder pers. 4 entspricht. Auch bei dem Wort
ftiir ,,Zeltstrick” schwankt die Schreibung O. Manns zwischen
wiris und virts. Endlich wire die Abweichung in der Wieder-
gabe der arab. Lehnworter vildt ,,Provinz* und wdjd ,notig*
hervorzuheben, wihrend der Eingeborene in beiden Fillen
setzt. Aber die Schreibungen des Molla sind wieder ein Kapitel
fiir sich, das sich nicht mit einer einfachen Formel abtun 1a83t,
wie wir bald sehen werden.

Zu [ lese man die Erlauterungen bei O. Mann in Abt. IV
Bd. ITI Teil I (1906), S. XXXVIII (zum Mukri-Kurdischen),
bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 5 Nr. 20, und bei
V. Minorskij im Artikel ,,Kurden* der E.1., S. 1233b.

Nachdem gelegentlich schon mehrmals die wechselnde Schrei-
bung des Eingeborenen erwihnt worden ist, soll nunmehr
zusammenfassend das Wichtigste dariber mitgeteilt werden;
wegen weiterer Einzelheiten sei auf Verbtafel und Glossar
verwiesen.

Wie langst bekannt ist, schalten Iranier beim Schreiben ihrer
Dialekte sebhr frei mit dem arabisch-persischen Alphabet und
bemiihen sich auch nicht, streng folgerichtig zu verfahren; es
fehlte ja bisher eine amtliche Rechtschreibung oder eine Uber-
einkunft der Schriftsteller, die an derenStelle hitte treten kénnen.
Im vorliegenden Bande haben wir es hauptsichlich mit der
arabisch-persischen Schrift des Mollda Mohamméd Reza Kandalal
zu tun. Die folgenden Angaben beziehen sich nur auf seine
Art zu schreiben; etwaige Abweichungen anderer Schriftsteller
werden davon nicht beriihrt.

Vokalzeichen sind nur zum Teil gesetzt. Manchmal werden
Vokale durch die Buchstaben |, . und s angedeutet; manch-
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mal sind Medda und Hamza zu Hilfe genommen; endlich werden
auch Fatha, Kesra und Damma verwendet, aber alles geschieht
planlos.

Zur Bezeichnung des anlautenden d (bzw. a) wird oft, aber
nicht immer, ein mit Medda versehenes Alif gesetzt. Alif wird
auch zur Wiedergabe des inlautenden ¢ vorgezogen, so in
hdzhwizh 333l ,,wirr®, héwdr s\~ ,,Geschrei’; ausnahmsweise
steht in solchem Falle ein 4.- in g4 édqd, éaqi ,,Federmesser*.

Der im Kindlai seltene Vokal é ist durch . wiedergegeben
in kulénd «X [neben kulind] ,,Vogelnest‘.

Der Vokal 7 wird auBer durch ¢ auch durch 4 bezeichnet,
so in 4 & ,,auch’; ferner durch Hamza: in sz roshindi
,,Leuchten‘‘. -

. dient, wie im Tirkischen, zur Wiedergabe des in- und aus-
lautenden ¢, so in jeyo; [neben 3,5 ] zhirdzh ,,Rebhuhn®, 443
vilald ,,Lamm*. Anlautendes ¢ wird in der Schrift in der Regel
durch Alif angedeutet, vgl. die mit diesem Buchstaben beginnen-
den Worter im Glossar.

@ wird in manchen Fillen mit , bezeichnet [wie auch im
Kirmanshahi], so z. B. in 4. siir ,,rot", ﬂ S Liliki |, Kiirbis*;
dagegen ist es wie 4, nur mit s angedeutet in«$7y> ddkd ,,Spindel ,
3o did ,zwei’, 540 dilr ,fern*.

Zur Wledergabe des Diphthongen gy wird « zu Hilfe genommen
in gaddini G £, Packnadel®.

Zur Bezeichnung des Hauchlautes » werden wahllos die
arabischen Buchstaben - und » eingesetzt. Wir lesen 4\ und
slo hdnd ,,Quelle’, 4 = und 5 . himrd ,,Birne, > hish und
ata hishd ,Bar®, > und Le hind ,ist da‘, sx> und sxe héjit
,»gleich®, s> und e hini ,,anderer, UL,@ und oL~ hi-
zhidndrd ,.er ist ausgestreckt”, ,~, »und ;4 hur ,auf" [Adverb,
vgl. pers. , 1.

Zur Wiedergabe von s kommt im Anlaut fast nur . vor; es
tritt an die Stelle des arabischen und tiirkischen , bei (3w [aU8
arab. 0] sindyg ,,Kiste' und bei az-L. [aus tiirk. 4z-be] ,»Schrot*
andererseits wird das heimische sir ,,Hochzeit” ;s und ;s
geschrieben. Im Inlaut treffen wir . fir , bei 5l [aus
arab. _~las] misdi'i ,,Geliebter, im Auslaut bei s [neben
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>, aus arab. k] ,gut®. Obgleich b 3 sarindi | Kissen* gar
nlchb arabischer Herkunf’o ist und das spirantische ¢ im Gtrdni
fehlt, wird hier & zur Bezeichnung des stimmlosen s verwendet,
fiir das sonst .~ iiblich ist; neben b s kommt auch L . vor,
das den Zusammenhang mit .. sir ,,Kopf‘ nicht verschleiert;
vgl. auch Mukri-Kurdisch ., . sdrfn und Senni-Kurdisch
6 .. sarifigd ,,Kopfkissen‘.

& und L gehen durcheinander in o, und .y b tdrwi ,,Futter-
gack*. Kandiilai L;\.L tili , . Falle* steht dem pers. 4 gegeniiber, und
Kanddlai jb # ,,Hund* dem pers. 45 . Ausarab. ,,:b wurde im
Kandalal gas timirt ,,Saiteninstrument‘‘.

&S dient sowohl zur Wiedergabe des k als auch des g, vgl. ;s 5~
giriftdr ,,gefangen®. ¢5” und G verwendet der Molla bei kut, kit
,halb“: &8 und o4 ,

Nur in der Schrift bemerkt man den Wechsel von ¢ und ¢
bei # und b ,,Garten‘‘; die Aussprache bleibt immer bdkh.
Das ¢ ist hier nur nach dem Muster der persischen Schrift gesetzt.

J ist vorzugsweise kurdisches [, aber auch einfaches ! in
0. Manns Umschrift. Der Molli setzt iiberhaupt sehr oft ein
Taddid, wihrend O. Mann diese Konsonanten-Verstirkung
bzw. -Verdoppelung bei der Umschrift nur in einem Teil der
Fille Wiedergibb das gilt auch fiir r und s.

> und , wechseln oft bei der Schrelbung von anlautendem t,
z. B. u«l,) und s, rids ,,Fuchs®, , ,und o, ré ,,Tag®, Ly und
L, ramd ,er lief.

Eine feststehende Beziehung des Buchstaben j zu einem
bestimmten Laut 148t sich aus den Kénddlai-Texten nur bedingt
ermitteln. Wie der Vergleich mit der arabisch-persischen
Schrift des Molla ergibt, hat O. Mann das Zeichen 3 meist mit v,
vereinzelt mit w umschrieben: wvirii < Dy5 5, Wolf*, vailala 443
,,Lamm®, wvidind «£3j ,,Sieb®, aber wdrm ,,j ,,Schlaf“. Das
seltenere § wird von O. Mann mlb v wiedergegeben in vdshdi
i, Sperber* und in virvird s} 4 ,,Schneeschaufel®. An-
dererseits gebraucht O. Mann in vielen Fillen o fiir das » des
Molla: vd o3 ,,zu’, vdr 53 ,,vor®, vildt oY, ,,Provinz’, vihdr ,ls,

,,Friihling*, m'y(in(i <Ly , Vorwand“, vistin 7.y ,,werfen®,
vdran vdshtdn .=ty OVl ,.es hat geregnet®, virdzd o3y ,,ndah !,
virdshii «teyy ,,verkauf!* vizdwd .se3s ,,mach ausfindig!*‘
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Der Molla selbst bindet sich an keine feste Norm; «, (3, jund
werden von ihm in mehreren Féllen unterschiedslos gebraucht.
Das Wort fiir ,,Nachmittag virg? schreibt er im IX., Stiick ¢,
im 1. Vokabularheft [S. 20u.] .3, im X XL Stiick & ,, Wolf*
vérid ist bei ihm « 5 [im X. Stiick], « 5 [im I. Vokabularheft,
S. 2] und &, [im XII. Stiick]. vildwi”,,offen** erscheint in der
Schrift des Molld als o9 und »»Yy, das Zeitwort fiir ,freilassen
véil k. als Js. DerMolla schreibt zwar im VIIL Stick 2, aber
im XXII. 6;-\3 ,,du sagest, als Einzelform gar o”'l' ,,6r sage‘.
viravi ,,Schnee” ist beim Molld jedesmal o35, aber ,,Schnee-
schaufele virvird ist yys5.

Die Wortteilung wird nicht streng durchgefiihrt; oft sind zwei
Worter zusammengeschrieben.  Fast immer erscheint die
Praposition d ,,zu* als auslautendes 4. oder » des vorhergehenden
Wortes, auch wenn es mit ihm grammatisch unmittelbar nichts
su tun hat. Auch die Postpositionen -dnd, -drd, -Gwd nehmen
sich wie Endungen der von ihnen regierten Nomina aus: ;.:51 5y
tourdlkiving ,aus dem Backofen®, ojtes, ridsh-Grd ,.in gein
Gesicht®, o, s> dimsh-drdg ,in ihrerr Mund®, o,i2, pishtivawd
,,auf den Riicken®, s o4l 31 dwdwd mod ,,wird wieder angebaut®.
Es kommst auch eine Zusammenschreibung eines substantivischen
Objektes mit dem Verbum und der folgenden Praposition vor:
&l fows, d. 1. dds mékdrdn d ... ,,Hand legen sie an ...* Kine
Interjektion wird mit dem folgenden Vokativ vereinigt: f\.fl
ai kindés! ,,0 Madchen!®

Umgekehrt treffen wir Zerlegungen von Wortern, die nach
unserer Auffassung unbegriindet sind, z. B. 4o né-mandn ,,er
ist nicht geblieben® [gegen Ende des XXI. Stiickes]; an anderer
Stelle dagegen .- [XII. Stiick]. Der determinierte Plural-
Ausgang -Gkdn wird fast immer in o< geteilt, z. B. J84G)
zdfigikdn ,,Glockchen®.

II. Zum Lautétandel).

Im Gegensatz zu den -dn-Formen zahlreicher nordwest-
iranischer Mundarten — man denke an bin ,,Dach‘ bei Zukov-

1) Die besprochenen Lautvertretungen gind nur als Einzeltatsachen
gemeint, nicht als Gesetze.
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gkij ,,Materialy* I, 69, und II, 1, S. 120, und im Néyini: Bd. I
(1926) S. 149 — sind die Kindilai-Substantiva auf -dn be-
merkenswert, wie z. B. bdn ,,Dach‘, ndn ,,Brot‘, nishdn ,,Zei-
chen®, vdrdn ,,Regen‘‘, gydn , Leben‘, shikdrwdn ,Jager, shdin
,»Schulter’* [daneben auch shin!].

DaBl die Aussprache der Labiale bei ein und derselben Person
schwankt, ist nicht zu bezweifeln, weil sogar in der Schrift des-
selben Eingeborenen ein Wechsel festzustellen ist. Der Molla
Mohamméd Rezéd Kand{lai schreibt im VI. Stiick o i
[-sh bist] ,er warf'‘; dagegen im VIL. Stiick c.é ol - [*shdn
vist] ,sie warfen*. Die Ubersicht der Verbalformen von ,,sagen‘
[s. die Verbtafel unter (:=37)] ist zugleich eine Mustersammlung
verschiedener Verwendung bestimmter Buchstaben. Eine solche
Verwirrung bei der Wiedergabe der Labiale wire nicht moglich,
wenn nicht bei dem Eingeborenen eine Unbesténdigkeit in der
Aussprache der betreffenden Lippenlaute vorlige. Sie ist ver-
gleichbar mit der Unsicherheit der Perser bezliglich der k-, g-
und kk-Laute.

Die Beispiele fiir Kéndlai w [als Entsprechung des pers. kA %],
die ich bei der Gegeniiberstellung mit dem Mnkri-Kurdischen in
der groflen Einleitung aufgefithrt habe, bringe ich hier nicht
nochmals vor, sondern verweise auf sie.

Nur von einer Neigung zum Ersetzen des kh* durch w — wie
im Makran-Balaéi — kann man reden. Weiter darf man nicht
gehen, wie schon Ch. Rieu eingesehen hat; er faft seinen Satz
80: ,,Meist haben persische!) Worter, die mit ,~ beginnen, im
Gurani nur ein 4. [a. a. 0. S. 729]. Rieu selbst gibt [a. a. O.,
S. 7291 Glrani sk ,,Schlaf“ an; dazu tritt noch Kéandilaf
khwdisht ,,Wunsch® als Gegenbeispiel. Es kommt ., jedoch
nicht nur im Wortanlaut, sondern auch beim Silbenanlaut im
Wortinnern in Betracht. Zwar das Kandalai hat nddi ,,Erbse®,
aber das Gahwardai nukhd. Auch khwdztmdn ,,wir verlangen‘
im Auramani hat noch ein Zhw. (Weitere Bemerkungen iiber die
Verhéltnisse in diesem Dialekt s. unten in der Einleitung zum
Auraméani). Wenn Houtum-Schindlers Angabe tadstin ,,ver-

1) Statt ,,persisch‘‘ ware vorsichtiger ,iranisch‘* zu sagen.
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langen* fiir das Weill-Girani zutreffen sollte und nicht etwa eine
Verwechselung!) oder Fehlschreibung vorliegt, dann wére mit
einer Entlehnung aus dem Kirménshahi zu rechnen, fir das

E.B. Soane Vtwashat [J. R. A. S. 1921, S. 78], O. Mann =y,
mit der Aussprache tudsin.

In der Mundart von Gaéhwars treffen wir, nach dem F.-V.,
khdlé , Mutterbruder*, khéd ,,Salz*, khédr ,,Schwester, khul
,,Asche usw. Wie weit fiir diese kh-Formen?) die kurdische-
Abstammung des Gewdhrsmannes der Worter im F.-V. verant-
wortlich zu machen ist, entzieht sich meiner Kenntnis. Jeden-
falls finden wir im Textbuch K TIT (1901—03), dessen Sprach-
stoff leider sehr gering ist, anlautendes kh nur in zwei arab.
Lehnwortern: khds und khdwdir.

Der Zwiespalt der Formen des Zeitwortes fiir ,,vorbeigehen®
[in der Verbtafel unter (.z2i8)], von denen eine mit wi-, die
iibrigen aber mit gu- anlauten, ist nur scheinbar, insofern jene
der altertiimlich gehaltenen Literatursprache angehort, in der
das Gedicht-Bruchstiick der XXV. Erzahlung geschrieben ist;
die gu-Formen sind mundartlich.

Soweit die liickenhaft bekannten Formen ein Urteil gestatten,
geht das anlautende b der Kandalai-Verben birzhdnin ,,braten‘’;
,forttragen* [unter pers. y3 ], ,,schneiden® [unter pers. o4, ],
,,binden‘‘ [unter pers. .= ], bidn ,sein im Prasensprifix
mfo]- unter.

Im Kinddlai erweist sich (a) inlautendes und (b) auslautendes
d als schwach ; seine Stelle nimmt oft ein 3 bzw. y ein3). (a) ,,gib!*

1y ZDMG. 38 (1884), S. 64: ,yz6dstin M [ukri] suchen, wiinschen,
wollen; G[drdni] tidstin; dagegen S. 58: ,tddstin M[ukri] wimschen,
suchen.® O. Mann hat fiir das Mukri nur khwdst [Part. Prit.], dakhwdzim
[Pris. sg. 1.]: K. P. F., Abt. IV Bd. III Teil I (1906), 8. LXIXa, Nr. 19;
im hsl. Mukri-Wérterbuch khédstin [Infin.].

2) Schon die Haufigkeit des kk im Kurdischen zeugt gegen den unvor-
sichtigen Satz W. Ivanows [J. R. A. 5. 1926, S. 411 oben], der von der
phonetischen Struktur der Dialekte der westlichen Halfte Persiens all-
gemein behauptet: ,,Es gibt keine rauhen Laute, und der Mittelpunkt der
,JArtikulation* liegt vorn, in der vorderen Hilfte des Mundes.”

3) Dagegen zeigt Kandalai wékdm ,,Mandel* intervokalisch %, nicht 7,
an Stelle des d.
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heiBt bid [aus b + dd]; ,,Herr ist wdi [gegen pers. khodd).
Man vgl. besonders einige -— nicht sémtliche! — Formen des
Zeitwortes fiir ,,zerreilen‘* [in der Verbtafel unter pers. o435 1.
Dem dreisilbigen persischen aws.. ,sie geben® steht im Kéndalai
das einsilbige mdn gegeniiber. Zu diydr ,sichtbar® vgl. pers.
Jlws. ,,Schnelligkeit® ist 247, gegen pers. s235. Im Verbum
fiir ,,ndhen‘* [in der Verbtafel unter pers. .=43] ist vor dem
r das d ausgefallen, wie der Vergleich mit einigen Mundarten
bei Zukovskij, ,,Mat.” I, 126 und II, 1, S. 219, lehrt. Der
Schwund des intervokalischen d wird im Kandaladi besonders
bei arabischen Fremdwortern erkennbar; z. B. ,,Mensch® ist
dyim [aus (.JT], ,,alt* gdim [aus @], »etwas® gdiri [aus (,43],
,,Yorbereitungen* tdaydrik [aus 3,lw], ,ortskundig® bdlds
[aus ], ,,Mashhid-Pilger Mdshai [aus ue2a], Sdyik [ein
Mannesname, aus arab. 3sL.]. Als eine Ausnahme ist zu nennen:
hur-middrd ,.er hebt auf, scheint aber ad hoc dem Persischen
nachgebildet zu sein; dennim Kéndaliikann ich dieses Verbum
fiir ,balten®, ,haben‘ sonst tiberhaupt nicht nachweisen?).
(b) Auslautendes d hat sich nicht gehalten in Woértern wie ydi
,,Gediachtnis”, ndmdi ,, Filz*, nuwd ,,Erbse’, -sh di ,,er sah* und
-ish dd ,er gab®. ,
Anlautendes y steht in Kandilal yd ,,Ort” und yc‘%a‘ ,,Gerste’,
deren persische Entsprechungen ein j zeigen [jé bzw. jéu]. Da-
gegen finden wir im Kandalal gydn ,,Leben®, gegen pers. jdn.
Minorskij spricht in den ,,Notes®, S. 281 Anm. 3, von einer
Ersetzung des ¢ durch %k im Garini. Diese Vermengung der
k-Laute kann ich im K&ndlai nur bei einem Teil der in Betracht

1) E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), bezeichnet S. 215 unter
,have' und 223 unter , keep‘ Kurménji diran als ,,selten‘. Vorn S. 81 u.
bemerkt er: ,,Das duBerste siidliche (Lurisch-Kurdisch) gebraucht das
persische Verb ddshtan, das man auch unter den Jaf (einem Stamim, der
verdorbenes Kurmanji spricht) héren kann, mit seinen siidlichen En-
dungen — [S. 82:] min dairim, ti dairit, cwae dairit usw. Bei der An-
fithrung dieser Stelle éndert J. Markwart [Festgabe Josef Szinnyei zum
70. Geburtstag (Berlin 1927), S. 86 u.] den Stammvokal ,,at*‘ eigen-
michtig in € ab, obgleich E. B. Soane ihn 8. 3 u. deutlich als offen kenn-
zeichnet: ,,Very much like é in Fr{ench] ,béte*’. Markwart selbst hat ja
S. 80 u. f. groles Gewicht auf die Unterscheidung von ¢ und ¢ gelegt!
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kommenden Falle nachweisen, in der Eingeborenenschrift wie
" in der Umschrift O. Manns. Wahrend der Molld jedesmal 3
hat, schreibt O. Mann folgende Worter wechselnd: ¢fi und k#i
,,Sohle*, gawil und kavil ,,Annahme. Jg ,tief* wird von
0. Mann mit kil umschrieben, umgekehrt oS~ , Zuckerbicker*
mit gianndt; der Molla schreibt jedoch .3 ,,Zucker®, was O. Mann
mit gdn wiedergibt. Der Ortsname Sungur bzw. Sunqur er-
scheint beim Molla als S und i..
Das stimmlose &k an Stelle des stimmhaften Spiranten gh (y)
zeigen: khdfil [aus arab. Jl] , nachlissig™, khild [aus arab. i
- ,,Getreide®, bdkh [gegen pers. L] ,,Garten®, ddkh [gegen pers. £15]
,,eingebrannte Marke*, ddmdkh [aus arab. f;l‘-’] ,,Befinden*‘.
Die drei letztgenannten Weérter sind schon bei Rieu, Catalogue,
II, 729, fir die Lautvertretung ;- statt pers. ¢ angefithrt, dazu
noch zwei weitere: .- ,, Kummer* [gegen arab.-pers. ;£] und
1s er brillte [gegen pers. »7¢]. Auch E. B. Soane hat,
wenigstens beim Anlaut, im Nordlurischen, Giirdni und Kur-
manji Verhartung des gh zu kh bemerkt; er verweist J. R. A. S.
1921, S. 62, auf kham ,.Kummer®, bakh [,,Garten*] und dakh
[,,Brandmal*‘], S. 68 auf zukhal-gard ,,Holzkohlenstaub*. Fiir
das Mukri-Kurdische s. O. Mann in den K. P. F. Abt. IV Bd. 111
Teil I (1906), S. XXXVII oben. Den Laut gh habe ich in echten
Kandalai-Wortern bisher nicht getroffen; im Wortanlaut und
-Auslaut kann ich ihn iiberhaupt nicht nachweisen, im Inlaut nur
in den Fremdwortern dghd ,,Herr und kdghdz ,,Papier*. Letzteres
Wort erscheint im Gahwarai als kdkdz; dagegen weist Gahwarii
kurigh ,,Gurgel“ ein gh auf. Auch im Zaza ist gh dulerst selten.
Ch. Rieu hat [a. a. O., S. 729 oben] fiir das Literatur-Girani
die Regel aufgestellt: ,, Die Hauchlaute ., Cund £s in der Mitte
oder am Ende, verschwinden im allgemeinen, und ein vorher-
gehender Vokal, wenn in einer geschlossenen Silbe [stehend],
wird verlingert.“ Von den Beispielen fir h, die er anfiihrt,
kehren einige in der Mundart von Kandalsd wieder: ,L: shédr
,Stadt®, ,i; zhdr ,,Gift, § ki@ ,,Berg”. Im Kindtlai waren
auBerdem zu nennen: zdld , Galle” [vgl. pers. o s3], 13> jarrd
[aus arab. 12>] ,,Wundarzt®, gdr [aus arab. ] ,,Zorn®.

In Erganzung des Satzes von Rieu ware noch zu bemerken,

7  Hadank
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daB man beim Silben-Anlaut weniger Kéndulii-Worter an Stelle
eines pers. bzw. arab. h ein y trifft, z. B. bei tinid ,,allein‘
[gegen pers. tinhi] niydsh ,er legte” [gegen pers. nihdd], im
Personennamen 7Tdydr [aus arab. Tahir].

Wird in dieser Hinsicht der Verwendungsbereich des h etwas
eingeengt, so erfahrt er in anderer Richtung eine Erweiterung,.
Im Gegensatz zum Mukri-Kurdischen!) ist dem Gurdni der
Laut ‘ain unbekannt, wenn auch der Buchstabe e bei der
Verwendung arabischer Weérter hin und wieder vorkommt.
Das ‘ain arabischer Lehnworter wird im Anlaut des Kénddlai
mitunter zu » abgesindert; aber dieses - stellt nicht den echten
arabischen Laut dar, sondern stimmt mit » (o) = h iiberein.
Aus arab. Joe ,,Honig®” wird im Kinddlii jo- héisdl. In einem
anderen Fall ist anlautendes arab. ‘asn im Kandtlai graphisch
beibehalten, aber phonetisch aufgegeben und allenfalls durch
Verlingerung des anlautenden Vokales ¢ wiedergegeben worden :
bei dmil J# ,schlecht”, ,,gemein‘’. Tm Inlaut und Auslaut des
Kindlai scheint das ‘ain arabischer Lehnworter — wie Rieu’s
Satz fir das Literatur-Grani besagt — in der Regel einfach
fortzufallen, s. z. B. bei mdmild aule [aus arab. dl] ,,Ge-
schafte”’, ,,Handel*“; murdfd 4, [aus arab. il ] ,,Streit*;
Jam o [aus arab. =] ,,Sammeln‘; sdt ol. [aus arab. icl.]
,,Stunde*, wie schon bei Rieu angefiihrt ist. Drittens tritt im
Kandalai & gelegentlich auch fir arab. kh ¢ ein, so z. B. in
hiamir = [aus arab. ] ,,Teig®, hdli J\-[aus arab. ] ,leer®.

Bei einer Anzahl von Kandalai-Wortern ergibt sich in der
Schrift des Molld ein Wechsel stimmhafter und stimmloser
Konsonanten, der teilweise auch in den Aussprache-Bezeich-
nungen 0. Manns wiederkehrt, demnach nicht blol graphischer
Art ist. An erster Stelle ist hier die héiufig vorkommende
Praposition ,,von*, ,,in‘“ zu nennen, die einerseits ji <, anderer-
seits &G » lautet und geschrieben wird [Néaheres S.130 im Ab-
schnitt iiber die Verhaltnisworter]. Neben ji s ,,Wasserlauf®
steht ¢it ,». giji ,,Hemd* erscheint in der Schrift des Kinge-
borenen als uzf und @f . 0. Mann schreibt immer éim ,,Auge;
beim Molla finden wir neben o einmal auch > [im XX. Stiick].

1) §. 0. Mann in Abt. IV, Bd. II, Teil I (1906), 8. XXXVIf.
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pér ,,voll* wird vom selben Eingeborenen im VI. Stiick ,, im
IX. aber , geschrieben. O. Mann hat zweimal die Aussprache-
Bezeichnung bitl-ingtr ,einzelne Weinbeere“, wihrend der
Molla J, schreibt. Statt des schwachen, im Indik. des Pris.
sogar vokalisierten Labiales b von ,schneiden® [pers. o471
schreibt der Molld im VIIIL. Stiick ein p: . Die Priposition
»au, an’, [ in‘ kommt in drei Formen vor: vd o3, bd « und pd
[in der Zusammensetzung pi  ,in diesem*]. Fir ,daB%,
,,damit‘ treffen wir sowohl td & als auch dd 1>. Das Perfekt
,hat genommen* ist einerseits girddn 0>§, andererseits girtdn
G5

Auch fiir das Kaéndilai gilt die Bemerkung von Ch. Rieu,
a.a. 0., IT, 729: , In einigen Wortern scheint J die Stelle des
persischen , eingenommen zu haben. Er nennt u. a. die Beispiele
4§ ,.gehen statt pers. s5; Jo ,,Vogel statt pers. g5 J.r
,,wandern‘ statt pers. >3 .

Als Beispiel der Metathesis sei das Wort fiir ,,Baumstamm®,
,,Brett‘ angefiihrt; es ist im selben [IX.] Stiick, also beim selben
Eingeborenen, einmal alwdr ,,i [in dessen eigener Schrift!],
dann drwdl Jis,) — begreiflich aus der Flissigkeit der Grenzen
zwischen 7, [ und /.

Aussprache - Erleichterung durch Konsonanten - Fortlassung
[arab. Tahfif] ist bei sinilg [statt arab. sanddiq] vorgenommen
worden. Gewaltsame Vereinfachung durch AusstoBung von =
" nicht nur in der Umschrift O. Manns, sondern auch in der Schrift
des Molla — zeigen der Imper. und das Pris. von ,schiitten®,
»flieBen‘ [in der Verbtafel unter pers. -4 ,]. Anscheinend wird
die Hiufung der Laute m, n und b als unbequem empfunden.

Das Garant neigt zur Endbetonung, wie das Persische. Im
iibrigen muB ich mit AuBerungen iiber den Akzent zuriickhalten,
weil der Sprachstoff nicht von mir gesammelt worden ist.

I11. Zur Formenlehre.
1. Deklination.
Im Kéindalai gibt es eine Nominalflexion beim Singular.
Es besteht ein Zwei-Casus-System; ein casus rectus und ein
casus obliquus; letzterer geht auf - aus.

7*
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Der Obliquus wird oft nach Prapositionen, auch vor Post-
positionen gesetzt, z. B. be wishtirddri vdtish ,,Zum Kamel-
besitzer sagte er [II. Stiick]; ¢4 wihdri ,,bis zum Friithjahr
[XXI. Stiick]; p@ shdri ,zur Stadt” [XV. Stiick]; ddmi-dwi
,in das Netz [VIIL. Stiick]; & dili bdkhi ,in das Innere des
Gartens‘‘ [VI. Stiick]; d sir dwirt ,,auf das Feuer* [XXII. Stiick],
d vdr wdri ,,vor die Sonne‘ [XXI. Stiick].

Allerdings ergibt die Durchsicht der Texte, dafl die erwartete
Obliquus-Endung in vielen Fillen fehlt. Sie findet sich nicht
immer nach Prapositionen; und vor Postpositionen steht oft die
casus rectus-Form. Beispiele: kbur phdishd dmdn . .. ba til ,Der
Sohn des Konigs ist mit Hund[en] gekommen [Ende des
XII. Stiickes]; ji gydn bizdr ,,am Leben verzagt [X. Stiick];
d d darrd ,in jenes Tal*“ [IX. Stiick]; k#-awd ..im Gebirge*
[XXI. Stiick].

Auch mit -ikd determinierte Substantiva konnen flektiert
werden, z. B. éant wishtirikdi ,,mit dem [genannten] Kamel*
[11. Stiick]; wdi dukkdndkds ,,der Besitzer des [in Rede stehenden]
Ladens® [XXIV. Stiick].

Personennamen werden dekliniert, z. B. zhdniki Rahimi ,die
[genannte] Frau des Rahim* [X. Stiick]; kilkdsh Tdydri
,;Diener des Tahir [XXI. Stiick]. Selbst der erdichtete Eigen-
name hamdamdn ,,Wir alle* wird im XIII. Stiick mit dem -¢ des
Obliquus versehen, nach der Priposition pdi: pdi hdmdimdni.

Lander- und Ortsnamen werden ebenfalls dekliniert: jd dili
bdzdre Isfahdni ,,im Bazar von Isfahan‘ [I1. Stiick]; pdi Isfahdni
,nach Isfahan‘ [XXIV. Stiick), pai Khurdsdni ,,nach Chorasan®
[XIII. Stiick]; shdr Kirmdshdni [Akkus.] tdzd motishdn dwdshiwd
kardn ,,Die Stadt Kirmanshah wollen sie wieder von neuem
aufbauen®.

Wegen der reichlichen Verwendung von Pripositionen und
Postpositionen im Kindalai treten die einfachen casus obliqui
weniger hervor, am meisten noch der Genitiv.

Die einzelnen Casus. Der Obliquus Sg.

a) als Genitiv.

Zum Ausdruck unseres Genitiv-Verhaltnisses gibt es im Kéan-
ddlai zwei Mittel. Entweder setzt man das abhangige Wort in
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den cas. obl., oder man verwendet die Izif4, die im Kandalai —
wie im Mukri-Kurdischen — sonst noch den Relativsatz ein-
leitet. Die Izafa fiir Genitiv-Konstruktionen wird zwar durch
das Beispiel des Persischen nahegelegt, dessen Einwirkung das
Girrani stark ausgesetzt ist; gleichwohl wird immer noch -an
manchen Stellen der einfache casus obliquus vorgezogen. Fille
mit gleichzeitiger Verwendung beider Konstruktionen (Izafa
+ Obliquusform) kommen auch vor.

Beispiele fiir den bloBen cas. obl. an Stelle des Genitivs:
lid vi bin édki , Er fuhr auf den Boden des Brunnens‘ [édki ist
die. determinierte Genitivform zu édh]. tdmdm mardim ydnikdi
,,alle Manner des [in Rede stehenden] Hauses*; ldg dari [Zweig
des Baumes] Baumzweig; vdrdn vihdri [Regen des Friihlings]
,,Frithlingsregen®; [i¢ bdni [Rand des Daches] ,,Dachrand*;
nind kurikdi ,,die Mutter des [genannten] Sohnes‘‘; dié vdrdni
[Wasser des Regens] ,, Regenwasser*’; glisht shikdrit) ,,das Fleisch
des Jagdwildes®.

Im Genitiv steht in der Regel der gezihlte Gegenstand, von
zwei an aufwarts, z. B. éudr pinj zdfigi mdrdn ,,Sie holen vier
[bis] fiinf Glockchen [Stiick XXTI]. Naheres im besonderen
Kapitel weiter unten!

b) als Dativ.

Am Ende des XI. Stiickes: yi griishi mdn Rihimi ,Einen
Qran geben sie dem Rahim*. Im XXI. Stiick steht ein kleiner
Satz, in dem drei Falle des Obliquus der Reihe nach den Akku-
sativ, Genitiv und Dativ vertreten: tufdfigiki Tdydri bi'd imdi!
,,Die Flinte des Tahir gib uns!“

c) als Akkusativ.
Zur Bezeichnung des Akkus. Sg. besteht im Kiandili eine
doppelte Moglichkeit: entweder verwendet man den cas. obl.
auf -i (determiniert:-akdi bzw. -dki), oder man wahlt — wie im

1) Die Wortstellung ist im Samnéni umgekehrt; dort geht der Genitiv
voran, s. A. Christensen, Le dialecte de Sdmnan, § 83, 8. 265. Auch im
Ossetischen steht der Genetiv an erster Stelle. Vgl. dazu die ,,Kaukasus®-
Sprachen!
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Khunsiri — das Akkusativzeichen -4 (= schriftpers. -rd).
Letzterer Fall — iibrigens selten — ist in dem Beispiel girefdne
dmin-i ,,meine Tasche‘* [I. Stiick] gegeben, auch in den Satzen
dnésh-G wdrt (= pers. 5,5 1,01) ,,Jenes aB er; indsh-d dd
= pers. 2> I,,1) ,,Dieses gab er [60. Einzelsatz]. Der blo3e
cas. Obl. steht in folgenden Sitzen: isd pddishdi mikushd
,,Jetzt wird er den Kon g toten* [VIL. Stiick]; im VI. Stiick
zweimal in fast gleichen Worten: a) ki kdst ndtda bivdi, dumdkd)
béird ,,daB niemand kommen konne, den [in Rede stehenden]
Fettschwanz zu fressen*; b) ki tu rdhdt dumikdj bidri ,,damit
du in Ruhe den Fettschwanz fressest. Im XXII. Stiick:
piisikdi mikind ,,Sie zieht das [genannte] Fell ab®.
Verschiedene Nominative.
- Fiir ,,Wasser”* gebraucht man zwei Formen nebeneinander:
du (und d)?) einerseits, di andererseits. Letzteres ist nicht etwa
nur cas. obl., sondern tritt unzweifelhaft auch als cas. rectus auf,
sowohl als Einzelwort im Vokabular des Molld Mohamméad Rezé
Kandilii, wie auch im Satz. So liest man z. B. im XII. Stiick
zwei grammatisch gleichgebaute Sétze mit verschiedenen For-
men fiir ,,Wasser*; pdrdsh-dn dt ,,Er ist voll Wasser gegen:
pirish bivin dd vdrdni ,,Voll ist er geworden vom Wasser des
Regens?)“. Im XXI. Stiick kommt di zweimal als Akkusativ
vor: déri éuf éami mé &t mad ,,Den Obstbidumen samt den Wein-
stocken gibt er Wasser®; hdr bdkhi di mouvird, wishk nimot
,,Jeder Garten, der Wasser erhalt, wird nicht trocken®. Auch
in der letzten Silbe der beiden Worter fir ,,Fisch®, masm und
mdsdd, finden sich die beiden Formen fiir ,,Wasser* vor,
Ahnlich hat man Doppelformen fiir , Nacht*: shau und shd.
In folgendem Satz des XXI. Stiickes iibersetze ich sdf als
Genitiv: d vikhtd shds bi tdrik ,,Zu jener Zeit der Nacht war es
finster‘. Allerdings konnte man den Satz grammatisch auch so

1y dwdki (m VI. Stiick) ist die determinierte Form von du ,,Wa.sser“.

2) Zum Vergleich seien zwei éhnlich gebaute Satze angefiihrt;
IX. Stiick (gegen Ende): pdrish-dn hasdl . ,,Er ist voll Honig*‘; dann im
XXII. Stiick: pdrish mod hdsdl, ridin, gi it wardamand ,,[das Zlmmer] ist
voll von Honig, Speisefett, allerlei EBbarem‘. Hier stehen die Substan-
tiva ohne Endung, als wiren sie casus rectus-Formen.
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verstehen, dafl vor shdi die Izéfa fortgelassen wire, dann wire
shds Nominativ. Jedenfalls erscheint shdi an Stelle eines
Nominativs im X. Stiick: hdmin ki shdf moi ,,Sobald es Nacht
wird*‘; ebenso im XXIT, Stiick: ¢4 shdi mo# ,,Als es Nacht wird*.
In der adverbialen Bedeutung ,,Nachts‘ kommt shdf im X., XT.
und XXII. Stiick vor; shdi » rii ,,Tag und Nacht* [VI. Stiick].

Eine Gruppe von Substantiva geht im cas. rectus Sg. auf -@%
aus, wie z. B. wdi oder wdi ,,Herr*, das als Nominativ durch Vor-
kommen im Vokabular des Molld gesichert ist; desgleichen
weitere Worter auf -g@i, deren schriftpersische Entsprechungen
auf -d endigen, wie ndmdi ,,Filz*, nuwdj ,,Krbse** usw.

Ahnlich wie im Mukri-Kurdischen treten manche konsonan-
tisch endigenden Substantiva in einer kiirzeren und in einer um
die Silbe -d erweiterten Nebenform!) auf, ohne daf hierbei an die
Determination zu denken wire, von der nachher noch zu handeln
ist. Es gibt z. B. kdrd (neben kdr ,,Werk®), im II. und XXIL
Stiick als unbestimmter Akkusativ yd kdrdi vorkommend.
hiishd (als Einzelwort im Vokabular des Molla gesichert) neben
dem in den Texten herrschenden hdsh , Bar. ldm ,,Unterleib®
steht im Text des XVI. Stiickes, jedoch limd 2 als Einzelwort
im Vokabular des Molla. tdq ,,Nische* begegnet im Zusammen-
hang des VII. Stiickes, dagegen tdgd als Einzelwort im Vokabular;
vdravd und vdrwd ,,Schnee® im Text, virw als Vokabel.

Hiufiger sind doppelte Nominative mit und ohne -Z. Im
XVI. Stiick steht himr# ,,Birne’, im Vokabular des Molla
jedoch himrdi als Nom. Sg. Am Ende des XIT. Stiickes findet
gich (mitten im Satz) ndgir , Kehle, dagegen im Vokabular als
Einzelwort 3t mit der Aussprache ndgiri. Ebenso treffen wir
im XI. Stiick (mitten im Text) sirindg ,,Kissen®, der Molla aber
schreibt im Vokabular das Einzelwort gk , und daneben steht
0. Manns Umschreibung sirindi. Im XXII. Stiick kommen in
gleicher grammatischer Lage kurz nacheinander bini & und
bin ., ,,Band“ vor. Im selben Stiick schreibt O. Mann (in
Heft Nr. 1a, S. 35u.) ,,6dshi = J‘T “ [,,Suppe*“], dagegen liest
man im Vokabular des Molld (Nr. 2, S. 11f.) édshii Sl als

1) 8. 0. Mann in den K. P. F. Abt. IV Bd. III Teil I, S. XLVIII unten,
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Einzelwort. Die Schreibung ¢ [,,Erdboden*] des Molld im
Vokabular gibt O. Mann in der Umschrift mit b#mi wieder; und
zum Worte 30 > [,,junger Hase*] des Vokabulares setzt er in der
Umschrift khirndgi. Es ist unwahrscheinlich, daB simtliche
hier vorgebrachten Fille auf dieselbe Weise zu erkliren sind.
Selbst wenn man fiir das eine oder andere Wort eine Fehl-
schreibung bzw. einen Hoérfehler O. Manns zugibt, bleiben andere
Fille iibrig, fiir die man diese Annahme nicht zulassen wird.

2. Pluralbildung.

Die Kandulai-Texte enthalten vier verschiedene Plural-Arten:

1. den arabischen Plural-Ausgang -4t; méwdjat ,,Obstsorten‘
[im XVIII. Stiick], der einzige Fall iiberhaupt. alwdt ,Land-
streicher® gilt im Kéandilii nicht als Plural, sondern der Be-
deutung nach als Sing.

2. Ebenfalls nur ein Beispiel fiir den Plural auf -yil — in
anderen iranischen Sprachen -gil —; das ist Isfahdnydl ,,Isfa-
haner‘ [im I. Stiick]).

3. Auch nur einen Fall des Plurals auf - (wie in der niederen
persischen Umgangssprache): kdd ,,Berge* [im XXI. Stiick];
im selben Stiick begegnet auch der Plural kidn.

4. Alle iibrigen Pluralbeispiele, zusammen iiber achtzig, sind
solche auf -Gkdn und -dn. Die Formen auf -kdn stehen, wie im

1) Fir das WeiB-Gardni behauptet Houtum-Schindler [ZDMG.
Bd. 38, 97] eine Pluralbildung mit -geh und fiihrt als einziges Beispiel an:
pié ,,Mann*, pidgeh ,,Manner*, | Leute*’. Dieses -geh hilt er fiir dasselbe
wie -gel..

In Zukovskijs »Materialy‘ Bd. II, 1 (1922) finden sich beim Talahe-
déshki folgende Plurale auf -/gjel: &iamél ,,Augen* (S. 178 r.), fendél
»Huren* (8. 171 r. 0.), denonél ,Zéhne* (S. 218 u.), d@sél ,,Freunde®
(S. 220), gulomél ,,Burschen*‘ (8. 285 o.), gurdzéle ,,Sdue* (S. 82 letztes
Wort, S. 83 oben), levél ,,Lippen (8. 327 r. 0.), muldzimdnel , Begleiter**
(S. 340 u.), noukerél ,Diener* (S. 354), oilél , Kinder* (S. 121), paljél
nZweige'* (8. 263), perél , Federn** (8. 145 M.), podl ,,FiiBe* (S. 141 r. u.),
sitorél ,,Sterne'’ (S. 253 M.), solél ,, Jahre* (8. 250 u.), 8626l ,,Musik-
instrumente'* (8. 249 u.), sasél ,,Kleie*, ,, Treber* (S. 83 oben). S. unten
das Rijibi und das Bajélani aus Khorsabdd. Vgl. auch Bd. I dieser Abt.,
S. LX der Einleitung.
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Mukri-Kurdischen!) durchaus im Vordergrunde; es sind eigent-
lich determinierte Plurale. Beide Formen, die einfache und die
determinierte, sind bei folgenden acht Wortern vertreten (die
romischen Ziffern geben die Nummern der betreffenden Stiicke
an):

bdrdn und bdrikdn [7. Binzelsatz und XI] , Lasten.

dukldndn und dukkdndkdn [XXIV] ,Liden*.

hishdn und hdshikdn [XVI] ,,Béren®.

kurdn und kurikdn oder kurrikdn [XXII] ,,Sohne.

méldn und malikdn [VIII] , Vogel*.

pivdn and pidkdn [XXI und XI} ,Ménner‘.

ydndn und ydnikdn [XXI) ,,Hauser.

2dridn und zdridkdn [XVIIL und 13. Einzelsatz] ,,Kinder.

In den Kandilai-Texten erscheinen Namen von Korperteilen,
die paarweise oder in noch groBerer Zahl vorkommen, in der
Regel im Singular. Vom Wolf liest man z. B. im X. Stiick
bi ddas w pd ,,ohne Vorder- und Hinterbeine“. Der Plural
shdkhikdn ,Horner [XX. Stiick] ist die einzige Ausnahme.
Dagegen ist nach der Feststellung A. Christensens im Simnani
in solchen Fillen der Plural gewohnlich?).

3. Uber Substantivschliisse.
Die Frage der Determinativ-Suffixe und der
Geschlechtsunterscheidung.

Wegen der mannigfachen Abweichungen zwischen neuirani-
schen Sprachen und Dialekten wird man bei dem Versuche einer
grammatischen Entritselung ihrer Eigentiimlichkeiten guttun,
in voller Unbefangenheit — d. h. unbeschwert, von irgendwelchen
sprachgeschichtlichen Theorien, die aus der Beschaftigung mit
anderen iranischen Sprachen hervorgegangen sind — die
persischen Ubersetzungen der betreffenden Eingeborenen zu
beachten. In unserem Falle ist die entscheidende Tatsache, an

1) S. 0. Mann in den K. P. F. Abt. IV, Bd. ITI, Teil I (1906), 8. LVI,
§ 25.
2) Le dialecte de Samnan (1915), 8. 233 und 263 (§ 74).
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die wir uns zu halten haben, die, daf den fraglichen Substantiv-
Wortschliissen in der persischen Ubersetzung wiederholt ein 5
entspricht!); mit diesem Demonstrativum wird offenbar, wenn
auch unvollkommen, eine besondere Art der Determination aus-
gedriickt (das heutige Schriftpersische kennt weder einen be-
stimmten Artikel noch ein Determinativ-Suffix). Die Deter-
minativzeichen dienen dazu, bestimmte Kinzelwesen oder
-sachen aus der Masse herauszuheben, sie zu individualisieren.
"Mit der Einfiihrung des Ausdruckes ,,Determinativ-Suffix* in
die Literatur hat O. Mann?) die betreffende Erscheinung insofern
geschickt bezeichnet, als er die Abnlichkeit mit unserem be-
stimmten Artikel hervortreten 148t, ohne dal3 eine Gleichsetzung
mit ihm vorgenommen wird. Die Verwendung des ,,Zeichens
der Bestimmtheit* unterscheidet sich von derjenigen des deut-
gschen bestimmten Artikels. Selten wird man ein Substantiv,
das zum ersten Male in der Erzihlung vorkommt, gleich mit dem
Determinativ-Suffix ausgestattet finden; meist tritt dieses erst
beim zweiten Male auf. Die Probe fiir die Richtigkeit der Deu-
tung des -d, -Gyd, -i sowie des -gkd bzw. -iki als Bestimmtheits-
zeichen liegt darin, daB sie in dieser Eigenschaft niemals zu-
gsammen mit dem unbestimmten Artikel yi ,,ein‘ vorkommen.
Weil uns heute unser bestimniter Artikel trotz seines prono-
minalen Ursprungs nicht mehr soviel gilt wie das Demonstrativ-
Pronomen, werden wir auch das ,,Zeichen der Bestimmtheit*
nicht als eigentliches Demonstrativum ansehen. O. Mann geht
mir darin zu weit, daB er beim Kandflai -¢ direkt als Demon-
strativum bezeichnet [K I 1901—03, S. 262 u.]; aber soviel ist

1) z. B. td sudrikd mi¥éd = pers. ..\.L,c M d‘ " ,,bis der betreffende
Reiter kommt* [Stiick XX11I]; ebenda: kdrdkd maéd = pers. & _;L 5 of

»Der [in Rede stehende] Taube sagt®; paz kuaka,z = pers. o f d‘ <l
,,zu jenem Berge‘.

2) | Kurze Skizze der Lurdialekte’* SBAW. 1904, 5. 10f. Wie weit
O. Mann an der Pragung und Feststellung des grammatischen Terminus
beteiligt ist und welcher Anteil etwa F. C. Andreas zukommt, kann ich
mit den mir zu Gebote stehenden Mitteln nicht entscheiden. Eine Ver-
sffentlichung von F. C. Andreas iiber dieses Thema ist mir micht bekannt;
ich habe auch niemals Gelegenheit gehabt, Vorlesungen bei ihm zu héren.



— 107 —

unbestreitbar, daB -d@ (bzw. -#) in der Regel!) in Verbindung mit
einem vorangehenden Demonstrativum erscheint. Wir finden
dsp ,,Pferd”, aber % dspd ,,dieses Pferd‘; ddr , Baum®, aber
3 ddrdg ,dieser Baum®, shikdrwdn ,,Jager*, aber i shikdrwdnd
dieser Jager*; kdghdz ,,Zettel”, aber i kdghdzd ,.dieser Zettel";
qushdn ,,Heer, aber i qushdnd ,,dieses Heer*; shikhs ,,Person®,
aber @ shdkhsd, ,,jene Person‘‘; sdl ,,Jahr®, aber qu séld ,,jenes
Jahr*, ,,in jenem Jahre®.

Auch Personennamen konnen das Bestimmtheitszeichen -
erhalten. So z. B. erscheint im XXI. Stiick der (arab.) Name
Sadiq iiberall als Saydgd, wihrend der hiufiger genannte (arab.)
Name Tahir erst gegen SchluB der langen Erzihlung zweimal in
der Form Tdydird auftritt; an dieser Stelle iibersetzt denn auch
0. Mann ,,der Tahir“.

Im XXII. Stiick erscheint das Determinativ-Suffix -d nach
dem Demonstrativum 7 (,,dieser*) an den von der Priposition
& (,,von®) abhingigen cas. obl. angehéngt: dsidd mousdn &
[= & + i] kdrd-diikid ,,Sie schlafen ungestort von dieser Spindel-
arbeit* ; der cas. rectus lautet dékd, der cas. obl. ditki; an ihnist
-i angefiigh. In dem Satze ddnit ki i dspdd dukkdndiva? ,,Wem
hast du diese Sachen des Ladens gegeben #‘ gehort das letzte d
mit dem Demonstrativum % zusammen; dukkdngd} ist Gen. Sg.
der determinierten Form dukkdnd zu dukkdn. Im XXITII. Stiick
liest man: ki i pdl-dsh-G ddn pandsh ,,daBl er ihm dieses Geld
gegeben habe‘‘. Hier folgt -4 dem Pronominal-Affix -dsh, das
als Subjekt zum Verbum ddn gehort.

Eine Anzahl Substantiva hat -dyd am Ende. Darin sehe ich
den cas. obl. zu dem (determinierten) Nominativ auf -d. Das
-iyd stinde dann etwa dem schriftpersischen -rd gleich?). Zur
Vermeidung des Hiatus zwischen den beiden -d hat man ein
y eingeschoben. Beispiele: shdkh ,,Horn*, ,,Gehérn‘, aber

1) Gegen Ende des XVI. Stiickes begegnet als Nom. Plur. ldird-
hdshdnd ,,die [in Rede stehenden] Barenjungen®, also ohne vorangehendes
Demonstrativum; ebenso im XII. Stiick dilf diwdrdyd ,,in der Mauer‘
[von der die Rede ist].

2) Uber -d@ = schriftpers. -7d s. Bd. I dieser Abt., 8. 11 (Anm. 2) zum
Khunséri.
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Akkus. § shdkhiyd [= 1,32 o), im XX. Stiick]; sudr ,Reiter
aber cas. obl. 4 sudrdyd ,zu jenem Reiter [Stiick XXIII];
kdiwdnd ,,Herrin®, | Alte, aber ja dds i kdiwdniivdyd ,,in der
Hand dieser Alten* [also Genitiv, im XXII. Stiick]; diwdr
,Mauer, aber dili diwdriyd ,in der [genannten] Mauer
[XII. Stiick]; wildt ,,Provinz‘‘, aber pdi 4 wvildtdyd ,in jene
Provinz* [XXI. Stiick]; ydnd ,,Zimmer*, aber dili i ydndyd in
dieses Zimmer [VII. Stiick]. In dem Ausdruck pdj indyd ki
,,darum daB‘ ist indyd cas. obl. zu ind ,dies".

Viel haufiger als -¢ ist im Kénddldi das Determinations-
Suffix -ikd!). Nach auslautendem 4 und é fallt das erste ¢ des
Suffixes fort. Zu mzlld ,,Molla‘ lautet die determinierte Form
milldkd ,,der [genannte] Molla‘; zu dzhdihd ,,Drache*: dzhdahikd
,,der [betreffende] Drache‘; zu kitdrd ,,Baumstumpf*‘: kitdirdikd
,,der Baumstumpf ‘.

Beim Zusammentreffen des -Gkd¢ mit der Obliquus-Endung -4
geht jenes voran, z. B. éini bdkhwdndakdi vdtash ,,Zum Gértner
sagte er’ [Stiick IV]. Auch die Pronominal-Affixe folgen dem
-dkd nach, z. B. wishtirikdit ,,dein Kamel*“ [Stiick II].

Das Demonstrativ-Pronomen steht ebenso gut wie im Verein
mit folgendem -d@ auch zusammen mit folgendem -dkd, z. B.
niydwish qdi i ddrikdivéwd ,,Er hat [ihn] an den Stamm dieses
Baumes gelegt® [Stiick XVIL]; i dzhdihdkd ,,dieser Drache
[Stilck XX].

1) Beide Determinativ-Suffixe finden sich auch im Mukri-Kurdischen,
s. 0. Mann in den K. P. F. Abt. IV Bd. III Teil I, S. XLVII{.

Houtum-Schindler sah [ZDMG. Bd. 38, 97 M.] in dem Zusatz -kah und
-k den Akkusativ-Ausgang des Glrani; er berief sich dafiir u. a. auf den
37. Satz, ebenda S. 107: $éysik-im di ,Ich sah eine Person‘. Damit hat
er seine eigene Ansicht widerlegt, denn das erste Wort seines Beispielsatzes
ist ein Nominativ, nicht Akkusativ! Houtum-Schindler hatte die passi-
vische Konstruktion transitiver Préterita ebensowenig verstanden wie
vor ihm Berezin [s. Bd. I dieser Abt., S. LXIX der Einleitung]. Ubrigens
ist im obigen Satz -ik der angehiingte unbestimmte Artikel, entsprechend
dem persischen ydk. Houtum-Schindler hat also zwei verschiedene
k-Suffixe miteinander verwechselt. Houtum-Schindlers Deutung des
-kah als eines Akkusativzeichens ist fiir das Mukri-Kurdische schon von
O. Mann zuriickgewiesen worden, a.a. O., S. XLVII.
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Das Kiandialai kennt die Scheidung der Geschlechter
bei den Determinativ-Suffixen. Der Determinativ-Ausgang
-iikd ist mannlichen Wesen bzw. Gegenstéinden vorbehalten.
Von pivd ,,Mann‘ bildet man den determinierten Nom. Sg.
pivdkd ,,der [in Rede stehende] Mann‘* und den cas. obl. p vikds.
7 bdkhwdn Gartner lauten die determinierten Formen: Nom. Sg.
békhwdnikd, cas. obl.l) bdkhwdnikds [Stick VI]. Zu mdsigir
_Fischer* bildet man mdsaugirdkd ,.der betreffende Fischer*
[Stiick XXIII]; derselbe Mann heillt spater, nach seiner kenn-
zeichnenden Eigenschaft, kérdkd ,,der Taube“. (Wie im Deut-
schen ist das Adjektiv kdr ,,taub‘ hier substantiviert.) wishtir-
ddraké ist die determinierte Form zu wishtirddr ,,Kamelbesitzer*
[II. Stick]. Als Worter mit dem Bestimmtheitszeichen -dkd
sind ferner mannlich: ddr , Baum*, bdkh ,,Garten*, bar ., Tir,
k# ,,Berg”, hdr ,Esel”, ndn ., Brot*‘, gisht ,Fleisch®, tikhtd
., Holz*, dis ,,Hand*, , Vorderfu3*, pis ,,Fell“, dim ,,Schwanz*’,
ndmd ,,Urkunde®, dwir ,Feuer®.

Auch das Determinativzeichen -i ist im Kandalai den Mascu-
lina eigen. Das beweisen Worter wie % sudrd ,dieser Reiter®,
i shikdrwdnd ,,dieser Jager, i shikhsd ,,diese Person®. Danach
sind ferner mannlich: dsp ,,Pferd”, diwdr ,,Mauer*, diikd ,,Spin-
del*, dukkdn ,Laden®, kdghdz , Zettel”, ld ,,Seite®, pil,,Geld*,
shékh , Horn®, shau ,Nacht*, ri ,,Tag", vildt [im Arabischen
fem.!] , Provinz*, ydnd ,,Haus", jandwdr ,,Tier*.

Ts scheint, daB ein Substantiv bald die eine, bald die andere
Determinativ-Endung annehmen kann; wenigstens tritt ddr
,,Baum‘* in den Texten sowohl mit -akd als auch mit -d@ auf;
shnlich bei den Feminina du ,,Wasser* sowohl mit -dki als auch
mit -3, desgleichen kitd ,Katze ( kitiki und 7 kiti).

1y Der Akkus. Sg. minnlicher Wérter mit dem Bestimmtheitszeichen
-Gkd ist gleich dem Nom. in den Satzen des XXTI. Stiickes: bérdkd hali
mékdrd ,,Sie 6ffnet die [genannte] Tiir'; mald @ yéndkd ,sie geht in das
Zimmer*; und im XXIII. Stick: bird pdldkdt ,Nimm dein Geld 1
pilikd masénd ,,Er nimmt das Geld* — wahrend sonst immer die
Obliquusform -dki gesetzt wird. Solehe Ungereimtheiten gehdren an-
scheinend zum Wesen miindlicher Rede, die strenger Gebundenheit
widerstrebt und hin und wieder der Laune freies Spiel 1a8t. Dies ist auch
das Ergebnis der Untersuchungen zur Frage der Kongruenz (im Abschnitt
zur Syntax).
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Der Ausgang -¢ bildet das weibliche Gegenstiick zum
méannlichen -@. Beide sind seltener als die entsprechenden
langeren Determinativ-Suffixe -@ki (fem.) und -dkd (masc.).
Der Frauenname Khuldsd, der im XXTI. Stiick haufig vorkommt,
erscheint erst auf der letzten Seite als Khuldsi, und zwar auch
im Nominativ und Vokativ; wiahrend man vorher liest: Khuldsd
mald ,,Chulasi geht*, steht eine Seite danach der Satz Khuldsi
méld (mit gleicher Bedeutung). Ich wei dafiir keine andere
Erklirung zu geben, als dafl wir es hier mit der determinierten
Femininform auf -7 zu tun haben, das an Stelle des auslautenden
-4 getreten ist. Im XVIIL. Stiick begegnet der Satz wihdri
dmd ,der Frithling kam‘‘; sollte hier auch das Determinativ-
zeichen vorliegen? Das Demonstrativ-Pronomen ¢ ,,dieser
tritt auch zusammen mit dem -i-Determinativzeichen auf:
i dwi ,,dieses Wasser® [XXIII. Stiick]; ¢ ddashti ,,diese Wiiste*
[gegen Ende des XII. Stiickes]; ebenda: % rdfigi ,,diese Farbe*;
i zhini ,,diese Frau® [XI. Stiick].

Beobachtungen an denjenigen Wortern, die von Natur weiblich
sein miissen, fithren zu der Erkenntnis, dal der Determinativ-
Ausgang -kt im Nomin. Sg. das Wort als Femininum kenn-
zeichnet. Daher lassen sich bei den Feminina auf -iki casus
rectus und casus obliquus nicht unterscheiden; die Formen
lauten immer gleich. Bei der attributiven Verbindung ,die
[genannte] alte Frau® wird das -ikf an das durch Izafi ange-
schlossene pir angefiigt: zhind-pirdki mivdd» ¢ ydnd ,,Die alte
Frau kommt ins Haus [Stiick XXII]; das schliefende -d in
zhand ist Izafa. Fiir ,,das [erwihnte] Madchen kommt immer
nur kindéiki') vor, mag es sich um den cas. rectus oder den cas.
obl. handeln, z. B. kdndéiki mdéd [Prasens!] ,,Das Miadchen
sagt” [im selben XXII. Stiick]. zhdndki (zu zhin ,,Frau®) ,die
[genannte] Frau‘ ist sowohl Nom. Sg. als auch cas. obl. Deut-
licher adjektivisch als beim ersten Beispiel dieses Abschnittes
ist das mit Bestimmtheitszeichen versehene Attribut in dem
Satze des XXI. Stiickes: wdli gourdkish mdéd ,,Ihre &ltere

1) kand&f verliert vor dem Determinativ-Suffix -dki das -4; ebenso
lautet gitshi ,,Topf* determiniert gishdki, kuliri , Rundbrot*: kulirdki.
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Schwester sagt®. [Weil auch hier das Présens vorliegt, ist die
Deutung des -i als cas. obl.-Ausgang, wie er beim Prateritum
stehen wiirde, ausgeschlossen.] Ein weiteres Beispiel genau der
gleichen Behandlung eines attributiven Ausdruckes mit dem
Suffix am Adjektiv ist [zu Anfang des XII. Stiickes] in dem Satz
enthalten: mépird d sir diwdrd kunikdi ,,Er springt auf die alte
Mauer [von der schon vorher die Rede war].

Das Wort fiir ,,Wolf** kommt mehrere Dutzend Male in ver-
schiedenen grammatischen Lagen determiniert vor, lautet aber
immer wviryik{, mag es Nom. Sg. oder ein cas. obl. sein; mag das
Pradikat prasentisch und intransitiv, oder aber praterital und
transitiv sein; daraus folgt, dafl dieses Wort im Kiandilai als
Femininum gilt. Nach der gleichen statistischen Methode ein-
formiger Formen auf _iki beim selben Wort trotz abweichender
grammatischer Konstruktionen ergeben sich als Feminina
z. B. die haufig vorkommenden Worter rdvds ,,Fuchs® (im
VI. Stiick: r@vdsiki hind éid ,,Der Fuchs ist dort*; ri »dsdki ist
hier Nom. Sg.), hdsh ,,Bar (im XVII. Stiick: héiishiki mivdd
,.Der [genannte] Biar kommt*; hishdki ist hier Nom. Sg.).

Nur ein Teil der Feminina endet auf -i, wie kindéi!) ,,Madchen®.
Es gibt jedoch weibliche Worter, die im Nom. Sg. auf -d@ aus-
gehen, z. B. hishd [neben hish] ,Bar, determiniert: héishdkt;
kitd , Katze*, determiniert kitdki ,die [genannte] Katze® und
3 kiti ,diese Katze [das auslautende -d ist also durch -i ver-
dringt worden]; vdrid und viryd ,,Wolf*, determiniert: viirydkt
[mit Fortfall des schlieBenden -G]; wdd“d ,,Braut™.

Wie schon oben in den Kapiteln iiber Umschrift und Ein-
geborenenschrift, sowie iiber die Deklination haben wir auch hier
Substantiv- Ausginge kennen gelernt, die in einer geregelten
Schriftsprache schwerlich nebeneinander geduldet werden
wiirden. Diese Unsicherheit des Kinddlaj in den Substantiv-
schliissen halte ich fiir Anzeichen der Auflosung des gramma-
tischen Geschlechts — ein Vorgang, der im Auraméni [bei
Benedictsen-Christensen] noch weiter vorgeschritten ist.

1) Fiir das Auraméni bieten Benedictsen-Christensen, a.a. O., 8. 123 u.,
konadéi ,,Madchen*’.
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Es wire falsch, wollte man die Determinativ-Suffixe in den
betreffenden iranischen Sprachen, die sie aufweisen, iiberall
gleichsetzen. Ganz abgesehen davon, daB das Affix -aka[k]
pur in bestimmten iranischen Sprachen und Mundarten auftritt,
hat es auch in ihnen nicht genau die gleiche Aufgabe zu erfiillen.
Daher kann ich W. Ivanows!) Bemerkung gegen Paul Horns
Ausdruck ,,doppeltes Diminutiv-Suffix*“ [-akak, im G. Ir. Ph.
I. Bd. 2. Abt. (1898), S. 175] nicht berechtigt finden. P. Horn
meinte ja nur die neupersische Schriftsprache, obne sich iiber die
Verhaltnisse in iranischen Dialekten duflern zu wollen. lvanows
Vorschlag, das zweite -Gk als ,,analog zu dem &hnlichen Suffix
im Kurdischen zu erkliren, als eine Art unbestimmten[!]
Artikel ist in dieser generellen Fassung unannehmbar. In den
beiden Kiandilai-Beispielen mit Doppelsetzung des -dk im XVIIL.
Stiick handelt es sich um ausgesprochen determinierte
Substantiva: a) bidikdkish dd bimidrd ,[der Béar] stiel den
Frischling auf den Erdboden® [das eine Wildschwein-Junge,
das der Bér geraubt hatte]; b) pilakdnikish mdrdn ,sie bringen
seine [vorher genannte, einzige] Treppe?). Warten wir erst
einmal die Ergebnisse der Untersuchungen fiir die einzelnen
iranischen Sprachen und Mundarten ab, statt vorauszusetzen,
daB die Entwicklung iiberall zu demselben Ziele gefiihrt haben
miiBte! Nichts hat der Iranistik mehr geschadet als die Jagd
nach einfachen Formeln bei unzureichendem Sprachstoff und
mangelhafter Kenntnis der verschiedenen Sprachen und Mund-
arten.

) J.R.A.S. 1923, 8. 24.

2) Den Plural auf -dkdn haben wir schon im anderen Zusammenhange
kennen gelernt. Von pild ,,Stufe’ wird der Plural pildkdn ,,Stufen’
[= ,,Treppe‘] gebildet, und dazu findet sich die gewissermaflen aber-
mals determinierte, der Bedeutung nach singularisch aufgefa3te Form
pilikdndkish ,seine Treppe*. Ahnlich bildet man zu bddikd ,,Junges
[von einem Tier]*, ,,Kind* den Plural auf -dkdn: batdkdkdn [Stiick XVI],
nur daB in diesem Falle das k-Suffix des Sing. mehr als diminutiv-
bildendes Element gefiihlt werden diirfte denn als Determination. Auch
an dieser Stelle hat jedoch der Plural baédkidkdn den Sinn der Determina-
tion: tgu®anaki sir lim baéakakdnishdwd mouzd d au lbwd ,,Sie [die
Barin] wirft den Stein von den Korpern ihrer [genannten] Jungen weg
(auf jene Seite).*
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4. Bildung der Diminutiva.

Im Kinddlai dient -idkd gelegentlich auch als Diminutiv-
Suffix, so z. B. im VII. Stiick: yik bdédakd; mgimini ,.ein junger
Affe’, desgleichen im XVII. Stiick in dem Satze zirdzir yi
bacikds mivdd ,,Das Wehgeschrei eines Frischlings ertont®;
auch im XXT. Stiick: baédkd mdikdrdn éind ,,Junge [unbestimmt!
kollektiver Sg.] erzeugen sie dort”“. In allen diesen Sitzen ist
der Begriff der Determination durch den Zusammenhang bzw.
schon durch die Setzung des unbestimmten Artikels yd aus-
geschlossen. Desgleichen verbietet es die Bedeutung ,,Mutter*,
in ndndkd etwas anderes als eine Verkleinerungsform bzw. ein
Kosewort zu sehen — nicht etwa ein weibliches Wort mit ménn-
lichem Determinations-Suffix! Die determinierte Form zu
,,alte Mutter lautet denn auch (im Nominativ) nand-piriki —
also mit Feminin-Ausgang — wieder mit dem Suffix am attribu-
tiven Adjektiv! Auch in dem Nebensatz: td kgjwdndiikd
[Nomin.] mivdd» i hish ,,bis das alte Weib wieder zur Besinnung
kommt* halte ich kgjwdnddkd fir ein Verkleinerungswort,
ebenso in dem Satz: kgiwdndadkd mdéd [Stick XX11]. In dem
Satz desselben Stiickes: pis giskdki kirdi kund ,,Das Fell des
[genannten] GeiBleins macht zum Wasserschlauch! scheint
das erste k in giskiki Diminutiv-Suffix zu sein. (Das Wort
kommt nur an dieser einen Stelle vor; vermutlich lautet es
undeterminiert gisk ,,GeiBlein®, ,,Zicklein“). Im 3. Einzelsatz
gibt O. Mann mildkd mit persisch ¢lese [,,Mauschen®] wieder.

Nun wird im ebengenannten XXII. Stiick noch ein anderes
Wort fiir ,,Zicklein‘ mit einer anderen Art der Diminutivbildung
gebraucht: bizili. Das Diminutiv-Suffix [, das Christensen an
mehreren Beispielen im Auramani belegt hat?), tritt also auch im
Kinddlat auf, und zwar sowohl bei Substantiven als auch bei
Adjektiven. Zu nennen ist hier wdli (mit der Feminin-Endung
-1!) zu dem (haufigeren) Grundwort wd ,,Schwester*; der Vokativ
Plur. lautet dazu ai wdlékdn. DaB die verkleinernde Bedeutung
kaum mehr gefiihlt wird, beweist der Gebrauch des Ausdrucks

1) Les dialectes d’Awroman et de Pawd (1921), S. 53, § 103. — Vgl. fiir
das Persische Q. Mann, ZDMG. 47 (1893), S. 705, woselbst u. a. auf
gosale , Kalb“ verwiesen wird.

8 Hadank
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wdli im XXI. Stiick; dort ist gerade die altere von zwei er-
wachsenen Schwestern gemeint; das Wort steht nicht etwa als
Anrede — ein Fall, bei dem man noch am ehesten eine Koseform
erwarten konnte. Das Adjektiv ,klein® vickdld zeigt (wie das
persische ,»5”) ebenfalls das I-Diminutiv-Suffix; im XXII. Stiick
hat es im ersten Satz, mit dem Determinativzeichen versehen,
als viékilikd den Sinn ,,der jiingste [Sohn]*“. Schon A. Christen-
gen hat ruld ,Kind“ im Auramini als Verkleinerungswort
erklirt. Vermutlich ist auch #1 , Hund‘ eigentlich Diminutiv,
denn es dient in mehreren Dialekten [s. das Glossar!] zur Be-
zeichnung des jungen Hundes. Auch vilald ,, Lamm‘ und mild
,,Maus‘‘ gehoren hierher.

Das Ossetische hat gleichfalls Diminutiva mit I*), so z. B.
ost-ossetisch bediil ,,Hithnchen®, | Kiichlein®, ,junges Tier*
(in Gappo-Baiews Mirchen vom Fuchs und seinem Jungen,
ferner in Ws. Millers groBem Worterbuch, Bd. I (1927), S. 333),
qibil ,,junges Tier”, , Ferkel®, Pebjla?) ,Hindchen. (Die
heute iiblichen GroBworter dazu lauten iibrigens abweichend:
kark ,Huhn“, 2u3) ,,Schwein‘‘ und kudz ,,Hund* — Beispiele
fiir die bunte Zusammengesetztheit des gegenwirtigen ossetischen
Wortschatzes.) Danach darf man wohl auch zweifeln, ob ossetische
Worter fiir , klein““ wie éisil (bei Christensen, Textes ossétes,
S. 116u.), und gjccil oder gjtcil (ebenda S. 121 u.: ,klein®; bei
Munkécsi, S. 48 Z. 10 v. u., Adverb ,,wenig‘‘) nur zufélliger Weise
auf ! ausgehen.

Kandilai-Abstracta auf -zshi.
dlisht ,,Wechsel*, khwdisht ,,Wunsch®.

1) Einen Hinweis derauf — wie auf manche sonstigen Erscheinungen
der ossetischen Grammatik — vermiBt man in Ws. Millers ,,Sprache der
Osseten* im G. Ir. Ph., Anhang zum I. Bande.

2) So nach Baiew, auch in Stiick 51, 8.25 M., der ,,Iron qeeldzceg
nixcestce** von Bidtati Agubetir und Btemjrati Bimbolat (Berlin 1924);
dagegen bei Munkécsi, Ossetische Volksdichtung ,,Keleti Szemle* XX,
S. 80 Z. 2 der Anm., ¥’dbila ,,Hundejunges*.

3) Dazu bildet man auch zuigebil ,,Ferkel.
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5. Adjektiva.

Die Kandalai-Texte, erst recht das Vokabular des Moll4, sind
verhaltnismaBig arm an Eigenschaftswortern. Zwei Bildungen
auf -dnd von Substantiven begegnen im Vokabular. Zu #itd
,,Hund* gehort ein Adjektiv tdtdnd, in der Verbindung pashd
tdtdnd ,Hundemiicke*. Von ldg ,Zweig* ist did-légdnd ,,in
zwei Zweige auseinandergehend®, ,,gegabelt‘‘ abgeleitet. Letzteres
Wort ist zugleich Beispiel eines zusammengesetzten Adjektivs.
Verschiedene Fille von Zusammensetzungen mit Participien
sind: a) aktivisch: tdafig-bir ,festbindend*; dds-girdn [Hand
ergreifend] ,,verlobt*; b) passivisch: bdsd-zuvdn ,zungen-
gelahmt*, , stumm®.

Das attributive Adjektiv wird im Kéndflai dem Substantiv
nachgestellt!). Die Ausnahmen, von denen gleich die Rede sein
wird, sind stehende Wortverbindungen, die einen einzigen Be-
griff ergeben. Das Adjektiv ist in diesen Fillen gewissermalien
nicht ablosbar. S. z. B. haben zwei Insekten-Namen das Farb-
Adjektiv, wohl als unterscheidendes Merkmal, an erster Stelle:
stir pidzi ,,Rot-Wespe“* [groBe W.] und zdrddwdli ,,Gelb-Wespe*
[kleine W.]. zdrddwdli erinnert an Senna-Kurdisch zdrddwdld
und an Kirmanshahi zirdiwdli?) das neben zdmdr gebraucht
wird. Auch bei Senni-Kurdisch sirdmiizi ,,Rot-Wespe* und
Kirmanshahi sird-mizd , Hornisse* steht das Adjektiv voran.
Weil-Girani wowehsdleh [ZDMG. 38 (1884), S. 94] ,,Wespe
ist eine andere Bildung, das Zangani-Kurdische gunj ,,Wespe*
[ebenda, S. 90 oben] desgleichen. Im Mukri-Kurdischen, das in
der Stellung des attributiven Adjektivs iibrigens freier ist?) als
das Kandulai, treten die entgegengesetzten syntaktischen
Grundsitze in den beiden Bezeichnungen der Wespen-Arten auf:
zhifigd stird [mit Nachstellung des Eigenschaftswortes] ,,Rot-

1) Das Samnani neigt zur Voranstellung des attributiven Eigenschafts-
wortes, verwendet daneben auch die persische Izdfi-Konstruktion; s. auch
A. Christensen, Le dialecte de Samnéan, S. 232.

2) So nach O. Mann. Kurdisch (Siid-Gruppe) zardawdla ,,wasp‘‘, bei
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 284.

3) 8. O. Mann in Abt. IV Bd. IIT Teil I § 30—31, §. LVII{.

8*
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Wespe* und zédrgdtd [mit Voranstellung des Eigenschaftswortes]
,,Gelb-Wespel)“. '

Eine weitere Ausnahme ist das Wort parpd [wortlich: Voll-
Bein] ,,Wade”. Im Kurdistini ist statt dessen piiz iiblich;
vgl. auch pliziwdn ,,Wadenwickel”, ,,Gamasche.

Ferner ist als Ausnahme zu nennen: tishdwd [aus tish ,sauer’
+ du ,,Wasser‘‘] ,,Sauersuppe‘‘.

Nicht ganz klar ist mir das grammatische Verhiltnis bei dem
zusammengesetzten Ausdruck pird-zhdin ,,Oreisin®‘, dem im
XXII. Stiick mehrmals die Bildungen zhdndi-pirdki und ndnd-
piriki gegeniiberstehen. O. Mann hat in der ,,Grammatischen
Skizze der Mukri-Mundart [a.a.O. S. LVIII oben] pirdzhin
,,altes Weib® als Adjektiv pir -+ Bindevokal d - Substantiv
zhin gedeutet. Ich sehe 'mindestens beim Kiandlsi-Ausdruck
kein Hindernis fiir die Auffassung, pir als Substantiv und é als
Izafsa (Pron. relativum) zu nehmen, zumal im Kandaldi das
Relativpronomen -G bzw. -i durchaus lebendig ist.

6. Komparation der Adjektiva.

Der Komparativ entsteht, wie im Neupersischen, durch An-
fiigung von -tdr an den Positiv:

gourd ,,grofi*, gourdtdr ,,grofer;
birz ,hoch”, birztdr ,hoher;
khds (aus arab. ) ,.gut®, khdstdr ,besser‘.

Ein Superlativ kommt in den Kiandilai-Texten nicht vor.

Elativbildung durch Doppelsetzung begegnet ofter, z. B. kim
kam ,,ganz sachte®, ,,allméhlich®, ,;nach und nach®, in derselben
Bedeutung auch [tiirkisch] yawdsh ydwdsh; qdi-gdi und zildzil
,ganz groB‘, zii-zfl ,sehr schnell“. Eine ahnliche Art der
Elativbildung findet sich z. B. auch im Ossetischen, nur daB
dann noch am SchluB die Silbe -id angehangt wird; so sagt man
ossetisch: sausauid ,,ganz schwarz‘ (zum Positiv sau ,,schwarz‘),

1) Nach dem hsl. Wb. O. Manns. Houtum-Schindler [ZDMG. 38
(1884), S. 71 und 72] hat Zengahsdireh ,,groBe Wespe* und zérgetah ,kleine
Wespe*“.
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burburid ,,vollstindig gelb* (von bur ,.gelb”). Bei Ws. Miller,
., Die Sprache der Osseten‘‘ im G.Ir.Ph. (S. 47 § 54) ist dieser
Fall nicht beriicksichtigt, wie er uns denn auch sonst oft im
Stich 1aBt.

7. Firworter.

I. Pronomina personalia.
a) selbstandig.
( dmind [Stick XTI, XIT,
. R XXIIund75. Einzelsatz
Singular 1. P.dmin ,,ich*; cas.obl.: idmmf [IV. Stiick; 30., 32:!
'dmm’,{ und 80. Einzelsatz].
tdi [Stick VI].
{tﬁi [Stick VI, 27. und 81.
Einzelsatz].
dyvi [II. und IV. Stiick].
J am [39. Einzelsatz].
l

2. P. [tu, ti, ti, td [selten!]
,,du‘‘; cas. obl.:

dwt [XI. Stiick] dwi [78.
Einzelsatz].
auving [L. Stiick].
Plural 1. P. tmd ,,wir; cas. obl. imdi, imdi.
2. P. shtomd | ,,ihr*‘; cas. obl. shimdi [30. Einzelsatz],
shtimd | shamdi.
3. P. ishdn [eigentlich ,,diese*’] .
aushdn [eigentlich ,,jene“]} sle

7
a,
au ,,]ener ‘]cas.obl.:

b) als Affix.
1.P. Sg. -im
2. P. Sg. -it, -et
3.P. Sg. -ish, -dsh
1. P. Pl. -imdn, -emdn
2. P. Pl. -etdn
3. P. Pl. -ishdn

Bisweilen wird das pronommale Subjekt dem Pradikatsnomen
als Affix angehingt, z. B. pansh biviin ,,Voll ist er [der Krug]
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geworden‘ [XII. Stiick]; ebenda: pdr-dsh-dn di ,,Voll ist er von
Wasser*.
Beispiel eines Pron. pers. in Verbindung mit der Préposition

pa ,zu’, fire ,,gegen* bzw. édni ,,mit*:

a) selbstandig b) als Affix
1. P. Sg. pdi dmini ,fur mich“; pdim ,gegen mich*;
2. P. Sg. pdi tQ:l;i ,fiir dich; pditt) ,,dir‘;
= | i
3. P. Sg. pdi wish ,fir sich®; pdish ,,zu ihm*;
1. P. Pl é&int tmd ,mit uns*;  pdimdn ,zu uns®, ,gegen
uns‘‘;
2. P. Pl. pdi shimdi ,,zu euch®; pditdn ,,euch®;
3.P.PL — pdishdn ,,ihnen*.

I1I. Pronomina reflexiva.

Es gibt im Kandalai zwei Moglichkeiten, Reflexiva auszu-
driicken. Entweder begniigt man sich mit der Setzung der ein-
fachen personlichen Firworter, z. B. pisikd mékdrd & vdrish
,,Sie legt sich das Fell um‘* [Stiick XXII]; oder man gebraucht
wu (wi) = pers. >, mit den entsprechenden Personal-Affixen:

Singular Plural
1. P. wwm } — pers. .5 1. P. wimdn JL«,]_ ors. Oled o
wum . s PeTS. 35> wimdn Jb,f"p it
2. P. witoy?) = persisch o5 2. P. witdn oby = pers. oo,
3. P. wish ;2% = pers. Jo4 3. Pawishdn oluy = pers. olad ..

.III. Pronomina reciproca.

Fiir ,,einander‘ begegnet in den Kandalai-Texten nur an
einer Stelle (im XXI. Stiick) ein Wort, das dem persischen
KuC entspricht: yatdring; sonst begniigt man sich mit yd,

eigentlich ,.einer”, so z. B. im XI. Stiick: picivdi yd-drd ,sie

1) E.B. Soane, J.R. A. 8. 1921, 8. 77 u., gibt pi, pai-t ,dir als
Formen des ganzen Gurdni.
2) E. B. Soane, a. a. 0., S. 77, hat wit ,,dich selbst*‘; 8. 81: wish ,,sich

selbst‘‘; Rieu IT, 729: ®2 myself, & 3 thyself, s himself.
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umschlangen einander; ebenda: pinjashdn dé vi yi ,,Sie
schlugen mit der Faust aufeinander®’; im XXII. Stiick: yi-dwd
mdédn ,,Sie sagen zueinander®.

IV. Pronomina demonstrativa.

Tiir ,,dieser” (zu Hinweisen auf nahe Gegenstinde) sind zwei
Worter in den Kandfilai-Texten zu finden:

1. Sg. #nd?), fem. [?] ind [im XXII. Stick], cas. obl. indyd.

Pl. indn, dazu Obl. indnd, fiir den substantivischen Ge-
brauch;

2. 4, meist adjektivisch, zusammen mit dem enklitischen
Bindewort -6 ,,auch® ,,und‘ auch substantivisch gebraucht.

Das gewohnliche Wort fiir ,,jener*’: ay, PL. aushdn, tritt auch
fiir das Pron. pers. der 3. P. Sg. ein und ist im I. Abschnitt
behandelt worden. An einer Stelle des X. Stiickes findet gich
auch 4 fiir ,,jener‘.

Das Substantiv ydré , Freund‘ ist zu einer Art Demonstrativ-
Pronomen herabgesunken und wird nicht nur Namen von
Mannern, sondern auch Frauen-Bezeichnungen vorangesetzt:

mivdd mil ydrd dizikdn-dra ,Er kommt jenen Raubern auf
den Hals [wortlich: auf den Hals jener Réauber]®.

ydrd kindéaki ... mdéd ,Jene junge Frau [eigentlich:
Madchen] ... sagt® [XXII. Stiick].

V. Pronomina interrogativa.

ki ,,wer?“ ,,was fiir ein? (ebenso im cas. obl.).
Eish } ,,was 2, , welches ?, ,,was fir ein 7
kdm ,,welcher 1 |, was fiir einer ?‘
in ,wieviel 2 Dativ: é&int, = Dativ des Preises im XXIV.
H
Stiick] in dem Satze: &inf furdshit kirddn? ,Fir wieviel hast
du Isie] verkauft 2 Homonym mit diesem Dativ ist die Priapo-
! y
sition égni ,,mit, ,,nebst®.

Al=a

1) Auch bei Rieu II, 729, 4!, this‘“. ind kommt im Kandalai wieder-
holt im Sinne von ,,jetzt* vor, wie schon O. Mann erkannt hat; s. z. B.
gegen Ende des XXI. Stiickes.
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VI. Pronomina relativa.

Hauptséachlich zweierlei Pron. relativa kommen in den Texten
vor; erstens das enklitische -i bzw. -d; zweitens ki. Beispiele
~ gind S.152 im Abschnitt zur Syntax der Nebensitze angefiihrt.

Verallgemeinernde Relativa erhalt man durch Vorsetzung von
hdr vor Pron. interrogativa, z. B. hdr kdm ,,welcher auch immer*;
hiir ¢ ,,was auch immer®.

VII. Pronomina indefinita.

Eigentliche Entsprechungen des deutschen ,,man‘ gibt es
im K#ndialai nicht. Meist wiahlt man die 3. P. Plur., in wenigen
Fillen steht die 2. P. Sg., z. B. gegen Anfang des XXII. Stiickes:
moi, agmdr hdlidwd bii, pdrish kari [2. P. Sg.] ,,Es ist notig, daB
du das Magazin, [wenn] es leer wird, fiillst, d. i. ,,Man muf} das
Magazin filllen ....“

Das Zahlwort bzw. der unbestimmte Artikel yi ,,einer*’ dient
zugleich als unbestimmtes Fiirwort ,,irgend einer, ,,jemand‘
und erhilt dann die Endung -d: yiéd mivdd, darwdzikd mdikdrd -
dwi ,,Jemand kommt, 6ffnet die Tiir* [XI. Stiick]. Das Neutrum
mirgend etwas® lautet éish yda [XXII. Stiick]. Auch yd kdsi
wird fiir ,,jemand‘‘ gebraucht. hi¢ ks mit neg. Verbist ,,niemand*‘.

Wenn yid distributiv verdoppelt wird: yid ydd, bedeutet es
»einzeln®, hdr yi ,,jeder einzelne“. hdr kds ,,jeder. ¢i und
gird, himd [pers.] und tdmdm [arab.] ,alle®.

ytidsh — yidsh ,,der eine — der andere*; sh ist hierbei Suffix-
pronomen der 3. P. Sg., = davon. '

héint ,,ein anderer.

Fiir ,,einige” stehen zwei Worter zur Verfiigung: a) yd déin,
z. B. yd éin rii ,einige Tage; das - ist das ,,-i der Einheit*,
der unbestimmte Artikel. b) jawi, z. B. jawi yd ,,einige Stellen‘.

8. Die Izaf4.

Im Kaiandalai kann das attributive Verhiltnds durch die
Izafs bezeichnet werden. . Mann schreibt sie sowohl d@ und e,
als auch {. Beispiele der Izafa ,,a°: zhind-piriki ,die (zenannte)
alte Frau‘‘; rdzd nihdni ,,das verborgene Geheimnis‘‘. Beispiele
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der Izafa ,,e¢: duklkdne bizzdzi ,,Schnittwarenladen®, kindre rad
,,das Ufer des Flusses®; sudre hirikd; mod ,,Sie besteigt den
(genannten) Esel“. Als { findet sich die Izafé z. B. bei yi divdi
khirdwdi ,ein verfallenes Dorf*; ddrwdzdi gourdi ,ein groBes
Tor. Die Izafa wird durchaus nicht regelmaflig gesetzt. Sie
fehlt z. B. in den Verbindungen hdkim Misri ,,Statthalter
Agyptens, nind kurrikdn ,,die Mutter der Sohne®, shi zhiindki
,,der Gatte der Frau‘’ (neben shiii khdsdkidm ,,mein guter Mann!‘
im XI. Stiick). In dem doppelt attributiven Ausdruck ydi pd
hirdkii ,,die Spur der FiiBe des Esels* steht die Izafa ,,2“
zwischen den beiden ersten Substantiven, fehlt jedoch zwischen
dem zweiten und dritten. In der zweifachen Verbindung kur
pddishd © vildydtd ,,Der Sohn des Konigs dieses Landes™ steht
sie weder an der ersten noch an der zweiten Stelle.

9. Das -i der Einheit (der unbestimmte Artikel).

Im Kandalii wird der unbestimmte Artikel durch Voran-
setzung des Zahlwortes yi ,.eins'* und Anfiigung des Suffixes -
an das Nomen ausgedriickt, z. B. yd rii ,eines Tages”, yd
shdi ,eines Nachts“, yd bdkhi ,ein Garten®, yd zhdni ,eine
Frau‘’.

Vor dem -i der Einheit fillt mitunter das auslautende -d des
Substantivs fort, z. B. wiryd ,,Wolf*, aber viryt ,ein Wolf;
mdnd ,,Schafsleder*, aber mdni ,ein Schafsleder. Dagegen
wird zu khumrd , Krug® khumrdi ,.ein Krug* gebildet.

Nach den Kéandilai-Wortern fiir ,.einige éin, yd éin, yd cin,
yik ¢in und jdwi erhilt das dazugehorende Substantiv das ¢ der
Unbestimmtheit!): Das VIIL. Stiick beginnt: é&in dizé bi ,, 8
war[en] einige Dieb[e]“. Zu Anfang des III. Stiickes liest man:
im sdli vir fi ind ,einige Jahr[e] vor diesem*‘. Im VIII. Stiick:
yé éin mdli , einige Vogel“. Im XXII. Stick: yd éin riii ,,einige
Tage®. jdwi ydish hin, kiltdrin ,,Einige Stelle[n] von jhm gibt
es, [die] sind [wortlich: ist] tiefer* [XXIIL Stiick].

1) Vgl. die entsprechende Konstruktion mit dem unbestimmten Zahl-
wort -6k im Mukri-Kurdischen nach &ind ,einige usw., bei 0. Mann,
Abt. TV Bd. III Teil I (1906), S. XLIX unten.
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10. Zahlworter.

An Crundzahlen kommen in den Kindaldi-Texten vor:

1 ydd) o, yd &, yik &b, 13 sizdih, sizdh o3 .
2 di, du, di 33, diii g . 14 &hadrddh o> g .
3 ydri?), yart, yéri s.,.. 40 &l o\ Jor -
4 Eadr, cudry g . 50 panjd \xs, .
[Rieu, Catalogue,II,732: )l 5o ]. 60 shds _as.
b pinj . 100 sdd ao.
6 shish _as. 200 divis.
7 hif cas. 400 éudr sid.
8 hisht c2s. 1000 hdazdr .
10 dih «>. 3000 yiri hizdr ) jasy. -

12 dudzddh o335 .

yiwd als Akkusativ zu yi ,.eins‘‘ begegnet nur im 5. Einzelsatz,
der von einem anderen Gewihrsmann stammt als die Masse der
Erzéhlungen.

Heimische, d. h. nicht-arabische, Ordnungszahlen sind in den
Kanddlii-Texten iiberhaupt nicht enthalten.

Distributiva bildet man durch Doppelsetzung von Grund-
zahlen: ydd-ydi dizikdn mikushi ,,Die Rauber totet er einzeln

[einen nach dem anderen]” (Stiick XXI).

Die Behandlung des gezahlten Substantivs.

Fiir das Ost-Ossetische gibt Wsewolod Miller die Regel, ,,daB
nach allen Zahlwortern hoher als ,,eins das Nomen im Gen. Sing.

1) 8. das Glossar.
2) Vgl. harzanisch hdrd [Lehmann-Haupt, Armenien einst und jetzt

Bd. I (1910), S. 186 oben]. Sdmnéni h@rci [Bd. I (1926), S. 201] und die
erste Silbe in ossetisch certee; Auramani jard [ = ydrd] bei Bened.-Christ.,
S. 22 u.; J. de Morgan, a.a. 0. t.V, 1 (1904), S. 103, erklart Auraméni
iéré ,,3¢ fiir ,,wahrscheinlich dem armenischen éréq, érr, éri entlehnt®;
vermutlich ist eher das armenische Zahlwort iranischer Herkunft.
Minjani bei Zarubin, S.180: Firdy, bei Gauthiot MSL. XIX (1915), 155:
Zirdi. Wegen weiterer Verwandter s. Gauthiot, S. 137.
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folgt!). Die gleiche Regel gilt im grofen und ganzen auch fiir das
Kandalai:

Tm XVIII. Stiick lesen wir: dih, éudrddh zdrdi pivd bi,Zehn
[bis] vierzehn Kind[er] wurde[n] sichtbar*; hier ist zdrdi Obl. Sg.
zu 2érd Kind“. In Stiick XTITI: éudr pinj sirvdzi dour mdn é
dowr zhimdlki , Vier [bis] fiinf Soldat[en] umringen das Weib*‘;
sarvdzi ist Obl. Sg. zu sdrvdz ,,Soldat”. Dem XXI. Stiick
entnehme ich folgende vier Beispiele: a) dudzddh dyimi diydrdn
 Zwolf Mensch[en] ist [= sind] sichtbar®; dyimi ist Obl. Sg. zu
dyim. b) &l pinjd ydnds jam bivgint ,,Viersig [bis] fiinfzig Haus-
haltungfen], hatten sich versammelt*; ydndi ist Obl. Sg. zu
ydnd ,,Haus, Haushaltung, Familie®. c) Sudr sdd ydnds mald
& d vildtd ,,Vierhundert Familie[n] geht [statt; gehen] in jene
Gegend*. d) ind dudr sdli-dn ,Jetzt ist es vier Jahre her®;
sdli ist ObL Sg. zu sdl ,,Jahr*. In Stiick XII: dfli mangi-in
, Zwei Monate ist es her*‘; mdfigi ist Obl. Sg. zu mdfig ,,Monat‘‘.
In Stiick XXIV: hir dii dukkdnikdi hdliawd bivin ,,Alle beide
Liden sind leer geworden‘‘; dukkdnikdj ist determinierter Obl.
Sg. zu dukkdn ,Laden.

Zwei verschiedene Konstruktionen finden sich gegen Anfang
des XV. Stiickes: & sdr hdndyd shish-hif zhdrdzhi [Gen. Sg.]
milaurivdn ,,An dieser Quelle weiden sechs [bis] sieben Reb-
hithner; dagegen bald danacb: hdr hif zhirizhékdn [Plor.!]
mikushdé , Fr totet alle sieben Rebhiihner. Im XVI. Stiick
stoht ebenfalls der Plural in dem Satz: hdr ddi lgirikdnish marddn
,Alle ihre beiden Kinder sind gestorben.

Eine weitere Ausnahme findet sich gegen Ende des XXI.
Stiickes: panjé ydndsh mamdnd , Fiinfzig Familie[n] von ihnen
bleibt* [statt ,bleiben*]; ydnd ist der Nom. Sg. Dagegen
diirfte udr rud (in Stick XXIT) nach dem Muster des persischen
o395 sl ,,Zeitraum von vier Tagen® gebildet sein.

Ebenso wie schon im West-Ossetischen eine andere Regel fiir
die Behandlung der gezahlten Gegenstéinde gilt, verfahrt man im

1) ,,Die Sprache der Osseten‘ G. I. Ph., Anhang zum I. Bd. (1903),
S.47 u. Es gibt hin und wieder Ausnahmen; daher wére es besser zu
sagen: Nach Zahlwértern von zwei an folgt das Nomen i Singular, und
zwar meist im Genitiv.
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Auramani anders als im Kanddlai, s. A. Christensen, Les dialectes
d’Awroman et de Pawa, S. 59, § 118.

Zwiespiltig ist das Verhalten des Mukri- Kurdischen. Fiir
diese Sprache bemerkt O. Mann: ,,Die gezihlten Gegenstinde
stehen meist in der Pluralform: éddr kurdn ,,vier Sohne ‘1)
[also wie‘im Deutschen]. Aber auch der Genitiv Sg. ist haufig.
In der ersten Mukri-Erzahlung finden wir nach dem gleichen
. Zahlwort , fiinf kurz nacheinander zwei verschiedene Kon-
struktionen: S. 1, Z. 14, r6zhé bi pvénj grdndn ,,den Tag um
[= zu] fiinf Qran‘; grdndn ist Plur. zu grdn. Dagegen Z. 22:
pvénf kdwi girt ,,Br fing fiinf Rebhithner*; kdwi ist Gen. Sg. zu
kdu ,,Rebhuhn‘‘. Der Gen. Sg. steht auch S. 2, letzte Z., in dem
Satz ,,pvénj gdkéwidn kusht ,,Sie toteten finf Bergrind[er]*;
gikéwi ist Obl. Sg.; -dn ist Subjektspronomen zu kusht. S. 2,
Z. 25 und 26 steht zweimal hdut sali ,sieben Jahre*, also der
Obl. Sg. Auch S. 3 Z. 13 steht der Obl. Sg. in dem Beispiel dd
gulds ,,zwei Kugeln‘‘; ebenso S. 4, Z. 25, bei dd 14déi ,,zwei Dorf-
burschen*. Dagegen steht der Plur. 8.6, Z. 11, sé sdldn ,,drei
Jahre‘‘.

11. Adverbia.

Im Kinddlal gibt es, wie im Persischen, natiirliche und ab-
geleitete Umstandsworter; auflerdem werden Adjektiva, Prono-
mina und Substantiva unverindert als Adverbia gebraucht.

Ein natiirliches Adverb ist z. B. -Gwd [entspr. pers. bdz]
,,wieder*, so in dem Satz td qusd khdsiwd mod ,,bis er wieder
gesund wird“. [Ende des XV. Stiickes.] -dwd wird héufig mit
dem Verbum verbunden.

Bei abgeleiteten Adverbien treten folgende Bildungselemente
auf; erstens -dnd, das, wie im Persischen, an Adjektiva angefiigt
wird; ein Beispiel ist gurjdnd ,,schnell’ [Ende des XI. Stiickes],
von dem Adjektiv gurj, das in dieser einsilbigen Grundform im
Vokabular des Molla aufgefithrt wird; khdirdnd, in der Bedeu-
tung ,,rasch® im selben Stiick adverbial gebraucht, von arab.
2> ,,gut’. Zweitens dient das dem persischen be entsprechende

1) K. P.F. Abt. IV Bd. IIT Teil I (1906), S. LXVL.
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-awéd oder -iwd zur Bildung von Umstandswortern. Als Orts-
adverbia kommen, mit diesem Suffix versehen, vor: wdrt vdwd
,unten® [XXTI. Stiick]; sdrdwi [,,am Kopf"] ,,oben” [ebendal].
Als Adverbia der Art und Weise auf -awi begegnen: diziawi
[,,nach Diebesart‘] ,heimlich*“ und ydawdi ,zusammen®’. Jenes
ist mit einem Substantiv zusammengesetzt, dieses mit einem
Pronomen.

Drittens -rd, in dem Ortsadverb dimdrd ,,von hinten® [XXIT.
Stiick]. Vielleicht ist hier auch rdri zu nennen, in den stehenden
Redensarten mivdd rdrd ,er kommt des Weges [II. und XXL.
Stiick ; im XII. und XIIL. Stiick: rd%d]; mdali rdri ,er geht des
Weges* [XXIII. Stiick]; lid rdrd ,,Geh des Weges!“ , Entferne
dich!* [XXIV. Stiick].

Ein Adjektiv wie khird ,,gewandt’ ,rasch® dient auch als
Adverb, so im VIL. Stiick in dem Satz: khird mdimindkdshdn
girt ,sie ergriffen flink den Affen®.

Als Beispiele adverbial gebrauchter Hauptworter seien folgende
Ortsadverbien genannt: sdr ,,aufwarts’ [IV. Stiick]; 1-1¢ — du-ld
[,,diese Seite — jene Seite"] ,hier und dort* [XX. Stiick].

Das Zeitadverb ind , jetzt* ist urspriinglich das Demongtrativ-
Pronomen ,,dieser‘. Das Pronomen indefinitum hdni ,,anderer
wird im Sinne von ,,weiter®, ,,sonst*‘, ,, mehr, ,fortan‘‘ adverbial
gebraucht. dri ,,noch®, ,,sonst‘ kommt nur im Vokabular, nicht
in den Texten vor.

12. Verhiltnisworter.
(Prapositionen und Postpositionen.)

Das Garani verfiigt iber einen reichen Bestand an Post-
positionen und Prépositionen. Schon Ch. Rieu hatte von den
Prapositionen im Giirani der Kunstdichtung bemerkt [Catalogue,
11, 731 w.]: ,,Sie sind zahlreich, um nicht zu sagen: im UberfluB
reichlich und weichen weit von den persischen Wortern derselben
Klasse ab. Im Kandflai hat man allerdings, trotz des ansehn-
lichen Eigengutes, auch noch persische Prapositionen entliehen.
Sehr beliebt sind die Rahmen-Verhaltnisworter: Eine Priaposition
geht dem Nomen voran, und eine Postposition folgt ihm zur
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Verdeutlichung oder Verstirkung. Die Unsitte des heutigen
Umgangspersischen und auch der persischen Schriftsprache,
nach Verben der Bewegung die Praposition einfach wegzulassen,
ist in 0. Manns Kandalai-Texten?) noch eine seltene Ausnahme,
go in dem Satz des XXII. Stiickes: dré lidndn ydnd berdkdim
,,Heute bin ich zum Hause meines Bruders gegangen‘‘.

Die Aufzihlung der Verhiltnisworter des Kéndilai ist in
diesem Abschnitt nicht meine Aufgabe; dazu verweise ich auf
das Glossar. Wohl aber haben wir hier von den besonders
haufigen nichtpersischen Verhéltniswortern zu handeln und dabei
schwierigere oder wenig durchsichtige Falle zu erliutern.

Die Praposition d ,,zu, ,nach®, ,in.

@ steht nach Verben der Bewegung, wird daher haufig als
Richtungs-Priaposition vor andere gesetzt. Das d wird nicht
nur in manchen Fillen von O. Mann, sondern erst recht vom
Eingeborenen als Auslaut des vorhergehenden Wortes geschrieben,
50 z. B. im II. Heft, S. 3—4: dmdnia ydnd «\ 4l ,,Sie sind_ ins
Haus gekommen®; im VI. Stick: niydsh & bard wuliki a2l
Ss oz er stellte sie [die Falle] an die Offnung des Loches*;
gegen Anfang des XI. Stiickes: mdlidn d kdrwdnsird &\ ja
|,-ils,8 ,,Sie gehen zur Herberge®.

Im Sivandi lautet diese Priaposition a, vgl. Bd. I, 230 dieser
Abt., Z. 5 der Fabel: vdtish a gurg ,.er sagte zum Wolf*; im
Glossar, S. 229 daselbst, ist a als erstes Wort nachzutragen.
Vielleicht gehort die Postposition -& des Auraméani hierher, bei
Benedictsen-Christensen, § 132, S. 69. Vgl. ferner F. Justi,
K. G. (1880), S. 165 u. {.; Edward G. Browne, Poetry of the
Persian Dialects, J.R. A. S. 1895, z. B. S. 798 Nr. (5) und S. 799
Nr. (6) zu einem Dialekt-Gedicht des Sa*di, und ofter; Paul
Horn im G.Ir. Ph. I, 2, S. 157 M, § 96; Zukovskij, ,,Materialy*
I1, 1, S. 137b [fiir Talaheddshk und Kilin Abdd]; O. Mann
K.P.F. Abt. IV, Bd. IIT (Mukri-Kurdisch) Teil I (1906),
S. LXXVI. E. B. Soane, a.a. 0., S. 90 Nr. 4.

Ein Beispiel mit ¢ zusammengesetzer Prapositionen ist ¢ dili
,,in das Innere‘, ,,in — hinein‘:

1) Vgl. fiir das Auraméni Benedicten-Christensen, § 133, S. 69.
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mild @ dilf dashkaftiki ,,Jch werde in die Hohle hineingehen
[XXTI. Stick].

2ild makdaft & dili mardimi ,,Aufregung fallt in die Leute®
= befillt die Leute] [X. Stiick].

Weitere Verbindungen des é& mit anderen Prapositionen sind
im Glossar unter ¢ aufgefiihrt.

Die Postposition -gnd ,,in“, ,,an®, ,,zu®, ,auf®, ,,aus‘.
yi gishdiyand ,in einem Winkel” [VI. Stiick].

hir kiidnd ,,wo nur immer’ [XXI. Stiick].

ldm-dsh-and ,,in seinem Bauche* [XX. Stiick].

pé yi tauvdniindg ,,am FuBe eines Felsens” [XXI. Stiick].

mouvdn minziling ,sie sind zu Hause [ebenda].

biimivind ,,auf der Erde® [XV. Stiick].

hindki ghshaks tourdlivand mdrd @ bar ,,Die Frau holt einen
Topf aus dem Backofen heraus* [XI. Stuck].

qipash miiriand ,.er faBt sie mit den Zahnen* [XV. Stiick].
Die Postposition ist hier an das Verbum gehéngt; man darf sich
durch die Stellung des Suffixes nicht irremachen lassen.

Die Postposition -dnd dient oft zur Ergénzung von Praposi-
tionen, z. B.:

ji jangalind ,;im Walde* [18. Einzelsatz].

&ili édldwakiving ,in der Wasserzisterne® [VI. Stiick].

Wihrend man in den Texten rund fiinfzig Beispiele der Ver-
wendung von dnd als Postposition nachweisen kann, finde ich
nur eines fiir den Gebrauch von dnd bzw. nd als Praposition:

kift nd dili mardimi ,Er fiel mitten unter die Minner.
[Vokabular, S. 34.]. Dagegen wird dndi adverbial gebraucht in

dnd-shdnd ddndsh ,sie schlugen [ihn]“ [VI. Stiick].

Wegen der Postposition -nd im Auraméni vgl. Benedictsen-
Christensen, S. 67 M., wegen der Priposition nd im Pawil,
ebenda, S. 64 M.
Die Postposition -drd ,in®, ,,an®, ,auf’, L entlang®.

yi kafiird mald er geht eine StraBe entlang [XI. Stiick].
bélim ya gdsh@&rd ,,daB wir in einen Winkel gehen** [VIIL. Stiick].
Aus diesen Sétzen ergibt sich, daB -drd nichts mit der pers.
Casuspartikel ¢ zu tun hat!); denn diese diirfte nicht nach dem

1) Darin stimme ich mit F.C. Andreas iiberein, bei Benedicten-
Christensen, S. 56, Anm. 1; s. ferner ebenda S. 67 M.

(13
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unbestimmten Artikel yd stehen. Im Bajalani gibt es die
Praposition drd ,zu*, ,fire, |, nach®; sie steht dem persischen
berdy-e [, fir, ,zu, ,,wegen] niher als die Postposition -drd
des Kindilai, sowohl der Stellung als auch der Bedeutung nach.
ddshdn litim-drd ,sie steckten in meine Nase'* [TIII. Stiick].
mékéirdn sdr-ash-érd sie tun [es] auf seinen Kopf“ [XXI.
Stiick].
dwirikdrd ,,am Feuer’ [XIV. Stiick].
shiindsh-dri «)a25s> ,,auf seiner Spur® [eigentlich ,,in seinem
Riicken] [VI. Stiick].
shiinshdn-ird mirdmd , er rennt hinter ihnen her** [XI. Stitck].
Zur Verstirkung von Prapositionen dient -grd in den Bei-
spielen:
& mil pidkdnird ,,auf die Manner* [wortlich ,,auf den Hals der
Manner*] [XI. Stiick].
" di th tikhtikdivari ,,in das Holz* [IX. Stiick].
Die Postposition -dwd (a) = ,mite; (b) = ,,in‘.
Die Postposition -dwd entspricht den persischen Pripositionen
bd ,,mit* und be ,,in‘, ,,zu*, ,,.an*; sie ist von dem Adverb -dwd
 [= pers. bdz] zu unterscheiden.

a) -gwdi = ,mit*:

sardwd ,,mit dem Kopfe* [XIIL. Stiick].

shamshirikdwd ,,mit dem Schwerte’* [VII. Stiick].

dandkiwd ,,mit dem Schnabel* [VIII. Stiick].

au dasikdshdwi ,,mit seinem anderen [eigentlich: jenem]
VorderfuB“ [IX. Stiick].

chidnidwé, zdrddwi ,,mit Weib, mit Kind“ [XVIII. Stick].

Auch verstirkt durch vorangehendes be:

be shimshirawd ,,mit dem Schwerte* [VIL. Stiick].

b) -Gwi = ,,in%, ,zu‘, ,an‘, ,auf®
ddsishiwi ,,in seiner Hand* [VIIL. Stiick].
tdqi hédnfdwd ,,in eine andere Nische' [ebenda].
gushtikd; makard biliskdwi ,er tut das Fleisch an [= auf)
den BratspieB3““.
yliiiwd mdédn ,sie sagen zueinander” [XXII. Stiick].



qdishdndwi ,,an ihrem Korper® [XXII. Stiick].

pdshtivawd makdfé ,sie fallt auf den Riicken” [ebenda].

Zur Verstirkung von Pripositionen ist -dwd gesetzt in den
Beispielen:

ji qauqi ishdndwd ,,von ihrem Larmen® [VII. Stiick].

kaft sir awivdwé ,.er fiel auf ihn* [XI. Stiick].

Einen Satz mit zweierlei -dwi finden wir im XV. Stiick:
guld®wii ji pdshtish-dwi bir mild ,,Die Kugel geht aus seinem
Riicken wieder heraus‘. Hier ist das erste -dwd das Adverb -
,,wieder* [= pers. bdz]; das zweite -tiwi gehort mit dem vorher-
gehenden ji zusammen, dient zur Verstirkung dieser Pripo-
sition. '

Wir konnen nicht so verfahren wie manche Grammatiker des
Ossetischen und — mutatis mutandis — etwa einen auf -dwdi
ausgehenden Casus annehmen. Daran hindert uns schon die
wechselnde Bedeutung; wir miiften den Casus bald Locativ,
bald Instrumental, bald Adessiv nennen. AuBerdem wiirden
andere Verhaltnisworter wie -dnd, -Grd und jé mit -dwd in
Wettbewerb treten.

3 (13 (13 43

Die Praposition ji ,,in®, ,,an®, ,,von*, ,aus®, ,seit.

Der Form nach steht jé [auch é&i] an Stelle des persischen dz
,,von*, , aus‘“], wird aber im Kéandilai in erweiterter Bedeutung
gebraucht.

yawd ji Isfahdnydl ,.ein bestimmter von den Isfahanern®
[1. Stiick].

ji tgu virydki ,,aus Furcht vor dem Wolf* [X. Stiick].

ji fasl pdyizi ,in der Jahreszeit Herbst [XXI. Stiick].

ji hdli khirdu ,in elendem Zustande [ebendal].

ja i dukkdndn tiivd ,,in diesen deinen Laden [XXIV. Stiick].

ji ydi ndni ,an Stelle des Brotes” [XXI. Stiick].

ji d sdld ,seit jenem Jahre” [Ende des X. Stiickes].

In Verbindung mit Postpositionen kommt es vor in den
Satzen bzw. Satzteilen:

Rikim ji ydnd wishdnd malt @ bir , Rahim geht aus seinem
Hause heraus‘ [X. Stiick].

ja sir yi kidijiving ,,an der Ecke einer Strafe‘ [XXII. Stiick].

9  Hadank
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ji dis i pirdzhinivand ,,von der Hand dieses alten Weibes*
[ebenda].

Vgl. fir das Auraméni Benedictsen-Christensen, S. 23 u.
[§ 14] und 64 (oben), sowie E. B. Soane, J. R. A. §.,1921, 8.62: je.
Rieu, Catalogue II, 732, hat w4 oder 4

Die Praposition éd
= Jjd, jedoch seltener und nur in Zusammensetzungen mit

vokalisch anlautenden Wortern vorkommend, wobei der Vokal
der Priposition ausgestoBen wird:

ét [= éd + 1t ,.dieser”]:
& ydnd barind ,in diesem vorderen Zimmer® [XI. Stiick].
61 vakhtd ,,zu dieser Zeit®, ,,da‘ [ebenda].

& ldwd ,,anf dieser Seite** [XXII. Stiick].
Tm XI. Stiick kommt auch ji [aus jé@ + %] ,,an diesem‘ vor.

Die Postposition édnd ,,von*.

Aus éi + dnd gebildet, ebenfalls viel seltener als ji:

ddsim har-gird éamd ,,Zieh die Hand von mir!* [XXTV. Stiick].
Die Postposition ist hier durch das Verbum von dem zugehorigen
pronominalen Suffix -im getrennt.

héshdki sardsh shid éind ,,Der Bar (sein Kopf) wurde davon
verwirrt* [XVII. Stiick].

tufifigakish bésdnim éind ,,dafl wir ihm die Flinte wegnehmen*
[XXI. Stiick]. Auch hier steht das Verbum zwischen -sh [ihm]
und éind [von].

Weitere Zusammensetzungen mit éi@ sind im Glossar auf-
gefiihrt.

DiePraposition édni, mit*,, nebst*,, bei”,, zu",, von®.
éand &in nifdri ,,mit einigen Leuten® [X. Stiick].
it modi &ini-sh? ,,Was willst du mit ihr [der Katze]?* [XI.
Stiick].
&ini phsikdi ,,mit dem [genannten] Fell“ [XXII. Stiick].
Vgl. zum Auraméani Benedictsen-Christensen, S. 65.
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Die Praposition éir ,,unter®.

étr bardkds wild makdrd»dnd ,,unterhalb der Tiir macht er ein °
Loch* [X. Stick].

bi éir vdrwivdwi ,,er geriet unter den Schnee‘‘ [XVIII. Stiick].

&r Gdshii-kaitdndwd ,unter eure Kleider” [XXII. Stiick].

Die Priposition éir, die der persischen zir-e entspricht, tritt in
den vorstehenden Beispielen zusammen mit einer Postposition
auf. Im Vokabular, S. 34, wird sie vom Molld ¢ geschrieben,
von O. Mann é&7ri umschrieben, ist also mit Izafi versehen.

Im Auraméani, bei Benedictsen-Christensen, S. 66 M., lautet
sie éér-u; im Samnani, bei Christensen (1915), § 103, 8. 271: Zir.

Die Praposition ddm ,,unmittelbar vor®

begegnet in den Kandalaj-Texten nur als letztes Glied einer
Verbindung mehrerer Préipositionen:

mouzth & wvir dam pivdkds ,er wirft [sie] vor den Mann®
[XX. Stiick].

pds vir dim milld Rusdmi ,bis vor Molla Rostém hin®
[XIV. Stiick].

dim ist eigentlich das pripositional gebrauchte Substantiv
dém ,Mund®. Sowohl dieses Hauptwort als auch dessen pré-
positionale Verwendung sind aus verschiedenen Dialekten be-
kannt; s. das Kandalai-Glossar unter ddm ,Mund“ und ddm
,,unmittelbar vor‘‘.

[4

Die Praposition dili ,,imInnernvon*,,inmitten®, ,in®

dilf steht der Regel nach in Verbindung mit einer Postposition,
besonders -dnd.

dilishand ,in ihr* [zweimal im XITIL. Stiick].

dilishdniné mot ,er ist in ihrer Mitte* [XX. Stiick].

dilf édyirakdiving ,mitten in das Zeltlager [XIIL. Stiick].

. ki dili manzil Tdydriing mot ,,... das im Innern des

Rastplatzes Tahirs ist” [XXI. Stick].

dilf kdrdiving « 8 J> ,,in der Angelegenheit® [VI. Stiick].

Im Auramani [bei Benedictsen-Christensen, S. 66] lautet diese
Praposition dald-u; im Kaldm-Garani, bei Minorskij, ,,Notes,

9‘
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S.292, Anm. 4, deli; im Simnani [bei Christensen (1915),
§ 101, S. 269 und 270] ddle;j.

Die Praposition dimd ,,nach* [zeitlich].

dimd g'rdwdi ,,nach dem Weinen* [XXI. Stiick].

dimd yi shds ,nach einer Nacht‘.

dimd ist nicht mit der vorhergehenden Prapos. dim zu ver-
wechseln, sondern ist von dem Substantiv dim, dimdi ,,Schwanz*
gebildet, heiit also eigentlich ,,am Schwanze von“. Im Aura-
mani haben Benedictsen-Christensen, S. 65 M., demdw. Christen-
sens Hinweis auf Simnani dim [,,am Rande von‘, ,an der
Schwelle von*‘] ist ein Irrtum; denn dieses Wort hat nichts mit
dem Substantiv ,,Schwanz‘‘ [Simnéini dum] zu tun, sondern ist
urspriinglich ,,Mund“. Wenn auch dieses Hauptwort bisher im
Samnani nicht belegt ist, so kennen wir es, wie bemerkt, aus
mehreren nordwestiranischen und kurdischen Mundarten.

[13

Die Praposition Id ,,zu®, ,,an*, ,,bei”, ,,neben*.

Es handelt sich um das priapositional gebrauchte Substantivld
,Seite’, vgl. das Kandaliai-Glossar S. 263, auBerdem noch E.
B. Soane, Kurd. Gr. (1913), S. 262.

méld . ... 14 tdtd-nand kandédki ,,Sie geht zu den Eltern des
Madchens® [XXII. Stick].

In Verbindung mit Prapositionen bzw. Postpositionen er-
scheint Id z. B. bei:

Ji ldye yi milldivdwi ,,vor einem Molla* [XIII. Stiick].
lddi pas 16 ya dkhdni ,,Geht zu einem Akhond!“ [Ebenda].
ldshdn-Gwd ,,bei ihnen* [XXI: Stiick].

ldshdwd ,,an ihrer [der Frau] Seite*, ,bei ihr*‘ [XI. Stiick].
Fiir das Auraméani vgl. Benedicten-Christensen, S. 65 unten.

143

Die Préaposition pdi ,,zu, ,fiur“, ,, wegen*.
Diese Praposition steht ofter vor Firwortern, vgl. den be-
treffenden Abschnitt S. 118, sowie das Glossar S. 270f.
yhwdsh yiwdsh Vid pdi guzarikd; ,,ganz langsam ging er zu
dem Durchgang*‘ [VI. Stiick].
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Wihrend pg@i in den meisten Fillen dem persischen be ent-
spricht, vertritt es mitunter auch das persische berdy-e, z. B. im
X1II. Stiick:

yd pastini pgi dmini virdzd ,einen Pelz nihe fiir mich!*

pat ¢ ,,wozu tY [= pers. 4 l,].

Vgl. E. B. Soane, J. R. A. S, 1921, 8. 67 und 75 oben. Rieu,
Catalogue, II, 732 oben: = Yo, for, on account of.

é

Die Postposition [seltener Praposition] pind ,zu*,
»an‘, L bei‘.

Christensen [bei Benedictsen-Christensen, S. 65 oben] erklart
die Auraméni-Praposition pena [,,zu®, ,fur“, ,,von“] aus
pdj + nd.

Rieu [Catalogue, 1I, 732] hat fiir die Literatursprache des
Glrani «.

Wie Beispiele aus Kandilai-Texten zeigen, steht pind nach
den Pronomina suffixa bzw. tragt selbst das Suffix:

nimaydvish pind ,er gelangt nicht zu ihm* [XI. Stiick].

ydwdsh pind ,er gelangte zu ihm [XVII. Stiick].

dmin ndfam ydwdndn pandt ,,Ich habe dir einen Gewinn ver-
schafft* [XXIV. Stiick].

ddit pand ,,daB ich es dir gebe‘ [VI. und IX. Stiick].

mailsh pind ,er gibt [es] ihm* [XIV. und XXIV. Stiick].

éish makird-tdn pind ,,was ich euch antue* [XXI. Stiick].
ddsh pindm ,er gab mir” [XXV. Stick].

In manchen Fillen ist pind von dem dazugehorenden Prono-
minalsuffix durch ein anderes Wort getrennt:

hér Eish hind pind [,,was nur immer bei ihm ist*‘] ,,was er nur
immer bei sich hat* [XXI. Stiick].

pitlish mad pind ,,Geld gibt er ihm* [XXIII. Stick].

Die Praposition pdsht ,hinter.
pisht & kinudsivand ,hinter jener Truhe* [XI. Stiick].
pésht steht hier zusammen mit der Postposition -dnd. Eigent-
lich ist pisht das Substantiv ,Riicken. Im Simnéini lautet
die Praposition pashti [s. Christensen (1915), § 101, 8. 270 oben];
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auflerdem gibt es dort noch die Postposition pdsh: [ebenda § 102,
S. 271 oben].

Die Praposition shdn ,hinter”, ,nach® [rdumlich].
Auch shiin ist ein als Priposition gebrauchtes Substantiv
»Riicken, | Spur®, , Fahrte®.
mélddn shin kdrdishdn ,,Sie gehen ihrer Arbeit nach [XXII.
Stiick].

11 ] (13

Die Praposition vd ,,zu®, ,,in*, ,auf®.

dmd vd bdre shihri ,er kam zur AuBenseite der Stadt®,
d. h. ,er kam aus der Stadt heraus® [II. Stiick].

lid vi ydnékd ,Er ging in das Zimmer* [XI. Stiick]

panjdshdn dd vé yu ,,Sie schlugen mit der Faust aufeinander*
febenda].

Zum Auraméani vgl. Benedictsen-Christensen, § 128, S. 63.

Die Praposition vdr bzw. vdre ,,vor* [rdumlich].

vir entspricht, der Bedeutung nach, dem persischen -
vir birdkds andi makird ,'Vor der Tiir macht sie einen nassen
Estrich® [XXII. Stiick].

In Verbindung mit einer anderen Priposition bzw. Post-
position:

mdld & vir barikds ,,Sie reitet vor die Tiir” [ebenda].

vire pidkdiving ,,vor dem Manne* [XI. Stiick].

Uber Auramaui wer-u, wir-u ,,vor*, das Christensen dem
persischen bdr ,,Brust‘ zuordnet, vgl. Benedictsen-Christensen,
S. 65u.

13. Konjunktionen.

Nur von heimischen [nicht-arabischen] beiordnenden Binde-
wortern soll hier die Rede sein ; unterordnende sind im Abschnitt
zur Syntax der Nebensitze [und im Glossar] aufgefiihrt.

% ,,und“ tritt hinter dem arabischen wé zuriick, nimmt jedoch
im Kandilai einen etwas grofleren Raum ein als im heutigen
Persischen, in welchem der Verwendung dieser Konjunktion
enge Grenzen gezogen sind. Wir lesen im II. Stiick: rimd u
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wishtire fard ,,viele Herden und Kamele*, wihrend in der Um-
schrift des persischen Originals [bei F. Rosen, Modern Persian
Colloquial Grammar (London 1898), S. 203] ,,shutur va ramd’
steht. In Anbetracht der kunstlosen Einfachheit der Kéndalai-
Sprache wird man nicht geneigt sein, das « in dieser Verbindung
explicativ zu deuten. Allerdings ist die asyndetische An-
einanderreihung haufiger als die Setzung der Konjunktion wu.
Dazu kommt, daB u in kdm und in dem enklitischen -¢7 Neben-
buhler hat.

Das enklitische -é4 [-61; im II. Stiick einmal -sh, aus anderer
Quelle!] wird von O. Mann in vielen Fallen mit dem vorangehen-
den Worte zusammengeschrieben, gemif3 der Gewohnheit des
Eingeborenen. Die Bedeutung von -¢i wechselt, je nach dem
Zusammenhange: bald ,auch®, bald ,und®, selten ,aber®.

61 lad ,,und dieser ging*‘ [XI. Stiick].

auéi kh@irdnd 25vdwi ,,jener aber entsprang rasch‘ [ebenda].

yak taywinish ,auch einen Stein® [II. Stiick].

In anderen Fillen sieht es so aus, als wire -éi wie eine Post-
position dem cas. obl. auf -i angefiigt, obgleich die grammatische
Konstruktion einen Nominativ verlangt:

156 bi d ydnd ,,Auch du komm ins Haus!“ [ebenda].

Rikimici hékdydt wish mdéd ,,Und Réhim erzahlt seine Ge-
schichte* [ebenda].

aushdniéi sudrish mikdrdn ,,Und jene lassen ihn aufsteigen®
[gegen Ende des XV. Stiickes].

-dwd — -dwd ,,sowohl — als auch®

kann ich in einem Beispiel nachweisen: tdmdm mdrdim gourdwi
wiékdliwa ,,alle Leute, sowohl groBe als auch kleine‘ [VI. Stiick].

him — hdm ,,sowohl — als auch*
begegnet im II. Stiick.

14. Vom Verbum.

Zahl und Bildungsweise der Verbalstdmme ist innerhalb
der Transitiva wie innerhalb der Intransitiva verschieden. Ich
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begniige mich mit der blofien Beschreibung. Eine systematische
Ubersicht ist bei der Unvollstandigkeit der Uberlieferung vor-
Eiufig unmoglich ; an die historische Ordnung ist nicht zu denken.
Die folgenden Beispiele geben aber bereits einen Begriff von der
Mannigfaltigkeit im Kandalai.

a) Transitive Stimme.

Eine Reihe von transitiven Verben, die vermoge ihrer Anzahl
als die regelmiBigen betrachtet werden kénnten, treten in drei
Staimmen auf, von denen der dritte nur eine Erweiterung des
zweiten ist: Prisens-, Praterital- und Perfektstamm ; die letzten
beiden sind Participia:

,,bringen‘ -dr-, dwird-, dwirdd-.
,,tragen® -béir-, bérd-, bérdd-.
,,essen -ou dr-[-ddr-[, wdrd-, wdrdd-.
,,héren* shnoii-, shindft-, shindftd-.
,,schicken‘ -kidn-, kidst-, kidstd-.
,,machen‘ -keéir-, kird-, Ldrdd-.

, toten® -kush-, kushi-, kushtd-.
»sagen‘’ -(v)dc-, vdt-, viti-.

,,Jassen‘ -diz-, hdst-, hdstd-.
,greifen‘ -ir-, girt-, girdd-[girtd-].

Bei ,,sehen‘ wechseln die Stimme vom Prisens -win- zum
Priteritum di- und Perfekt did-. Vgl. das Persische.

,»wissen‘‘ hat nur zwei Stdmme: den Prisensstamm -zdn- und
den Priteritalstamm zdnd-.

»,geben‘‘ hat im Indik. Pris. nach dem Priifix m- das anlautende
d verloren, so daff nur -d- iibrighleibt, wahrend der Konjunktiv
dd- hat, ebenso Prit., Perf. und Plusquamperf. dd-. Es liegt
also jetzt iiberhaupt nur noch ein Stamm vor. Desgleichen hat
»legen® nur einen Stamm niyd-.

Bei ,herstellen* zeigt die einzige bekannte Form, das Pri-
teritum sdzdsh, einen z-Stamm, der zwar mit dem pers. Préasens-
stamm -sdz-, aber nicht mit dem pers. Priteritalstamm sdkht-
iibereinstimmt.
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b) Intransitive Stimme.
Als regelméiflige Verba im oben erliuterten Sinne koénnen
gelten:

fallen* kdif-, kift-, kéiftd-.

,,sein‘ -oii-, bi-, bivi-.
,,8terben -mir-, méird-, mérdd-.
,sich setzen* -nish-, nisht-, nishid-.

. kommen‘‘ hat — vgl. das Persische — einen bloB vokalischen
Priasensstamm, dann den Priteritalstamm dmd- und den Perfekt-
stamm dmd-.

Nur zwei Stdmme, einen fiir das Prasens und einen fiir die
Vergangenheits-Tempora, haben z. B.

,,gelangen® -yd -, ydwd-.
,,gehen® -li-, lad-.
»stehen* -mdir- bzw. -ndir-, nimdird-.

Bei ,,stehen‘‘ erscheint der Prisensstamm in der ersten Silbe
verkiirzt, indem — offenbar zur Vermeidung einer Hiufung der
m- und n-Laute beim Antritt des Prasensprafixes méi- — bald
das anlautende n, bald das folgende m ausgestoBen wird.

»verenden’ scheint mindestens im Pris. und Priat. denselben
Stamm tdpyd- zu haben.

Die vorstehend aufgefiihrten intransitiven Verba mit hochstens
zwei Stammen, von ,stehen‘ an gerechnet, haben vokalisch
bzw. halbvokalisch ausgehende Stimme. Das Hilfsverb ,,sein®,
dessen Stamm ebenfalls vokalisch auslautet, hat jedoch drei
Stamme, daher wir es bereits in die erste Gruppe neben Verben
mit konsonantisch auslautenden Stimmen stellten. Auch
»»kKommen*‘, ein unregelmiBiger Verb mit vokalisch ausgehenden
Stammen, weist deren drei auf. Insofern decken sich nicht ein-
mal bei den Intransitiva die Gruppen der beiden Einteilungs-
griinde. Verba mit drei Stimmen sind nicht eo ipso nur Verba
mit konsonantisch ausgehenden Stimmen, wenngleich diese
unter ihnen stark iiberwiegen.

Ch. Rieu [Catalogue, Vol. IT (1881), S. 730a] nennt die Giirani-
Verba mit konsonantisch ausgehenden Priteritalstimmen starke
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Verba; die beim selben Tempus auf -& ausgehenden Stimme
gehoren nach ihm den schwachen Verben an. Daraus ergibt sich
fiir ibn in manchen Fillen ein Gegensatz zur Einordnung der
entsprechenden Zeitworter des Persischen, indem z. B. ,,auf-
stehen‘ im Girani-Prateritalstamm auf -4 ausgeht, im persischen
aber auf die Konsonanten -st; ebenso beim Guarani-Priterital-
stamm von ,schreiben’ [Kindalai] nd»isé gegen persisch
ndwisht.

Das Kandtlai-Zeitwort fiir ,,schlafen‘ hat im Prisens einen
s-Stamm, im Perfekt einen {-Stamm.

Bei ,,aufstehen‘ lautet im Kinddalai der Prisensstamm mit
t an: -iz-. Dieser vokalische Anlaut geht beim Priiteritalstamm
zd- verloren; dagegen in der Literatursprache des Giirani bei
Rieu, a. a. O., ist die erste Silbe khi- auch im Prateritum erhalten.

Bei einer Reihe von Verben, sowohl transitiven als auch
intransitiven, besteht eine Verschiedenheit der Stammvokale im
Prigens und Priteritum (eine Art Ablaut):

mi-mdnd ,er bleibt mdind ,,er blieb*.

moust ,er bindet* bis’shdn ,,sie banden,
mou®ird ,er iBt* wdrdish ,, er aB.
mé-sénd ,ich nehme* -ish dsi ,,er nahm‘‘,
mddzt ,er wirft -sh bast ,er warfe.
mii-shdnd ,er wirft* ,schligt -sh shind ,.er schlug®.

Das Prifix der dauernden Handlung.

Als Préisens-Prifix beim Indikativ dient m-, meist mdé- lautend.
Vor anlautendem Labial wird md- zu mo- verdumpft. Vom
Verbum ,,gelangen‘’, das mit y anlautet, bildet man méydi oder
mayd i ) ,er gelangt®; dagegen ergibt ,,er kommt* mivde .

Die Verneinungspartikel.

Gewohnlich trifft man ni-; nur der Prohibitiv wird, wie im
dlteren Schriftpersisch, mit md- gebildet, z. B. dikd mdrisdi
»,Spinnet nicht!“

Die Reihenfolge dieser Prifixe ist die, dal die Verneinungs-
partikel ni- voransteht und das Tempus-Prifix md- folgt, z. B.
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ni-md-shnot ,er hort nicht*; ni-md-kdri ,,er macht nicht**. Im
Sémnani ist es umgekehrt [s. A. Chrlstensen (1915), § 17, S. 242].

Das Suffix -awa, -dwd.

0. Mann hat in seiner ,,Grammatischen Skizze der Mukri-
Mundart® das Suffix -awa als Entsprechung des persischen ;i
erklart [K. P.F. Abt. IV Bd. III Teil I (1906), S. LXXIII,
§ 59]; es begegnet auch im Kiandilil oft, z. B.:

dmdawd [fir dmd-dwa[ ,er kam wieder [XVII. Stiick].

dmdndwi ,.er ist zuriickgekommen® [XI. Stiick].

4 dmin bédwd ,bis ich wiederkomme** [X. Stiick].

rifigash déndwd ,er hat die Farbe wiedergegeben [d. i. ab—
gefarbt]e [XII. Stiick].

asplwakdnish misdndawd ,Br erhialt seine [verlorenen]
Sachen wieder [XXIV. Stiick].

hur mailid vdwi ,.er kehrt wieder um® [XV. Stiick].

Mitunter entspricht das Suffix dem deutschen ,,hin und her*:

khilmindshdn-dwd ,,sie zerrten ihn hin und her® [XII. Stiick].

khds dérakds mishikand»dwd ,,Sie schiittelt den Baum gut
hin und her* [XVI. Stiick].

In manchen Fillen bezeichnet das Suffix allgemein den Uber-
gang in einen anderen Zustand, so z. B. in dem Satz des XXI.
Stiickes: tamdm pimikds métdwindidwd ,,All das Fett schmilzt
er ein““. [Uberfiihrung aus dem festen in den fliissigen Zustand.]
Wenn es von einem Zicklein heiBt: sdrdsh mourdniwd ,sie
schneiden ihm den Kopf ab®, so ist bei -dwd natirlich nicht an
»abermals zu denken.

Die Reihenfolge bei der Hiufung von Suffixen ergibt sich aus
folgenden Beispielen:

mépiydri-sh-dwd ,,Br verbirgt es* [XXI. Stiick].

mdri-sh-dwéd ,,Er bringt sie [die Fische; demnach steht -sh
tiir -shdn] hin® [XXIII. Stiick].

Also das Objektspronomen steht zuerst, die Postposition
-dwd zuletzt.

mil-t-Gwi kdrd ,,Du schafftest [sie uns] vom Halse‘ [Ende des
XXII. Stiickes]. Das Subjektspronomen ¢ geht voran, die
Postposition -dwd folgt.



— 140 —

A. Christensen handelt [bei Benedictsen-Christensen, § 36,
S. 33 u. £.] nur kurz von dem Suffix-we im Auraméni.

Das Suffix -drd.

Das Suffix -drd, das iiberwiegend bei intransitiven Verben
begegnet, verleiht ihnen die besondere Firbung, die wir im
Deutschen mit den Partikeln ,hin-““, ,entlang“-, ,aus-“,
,.herab-“ erzielen:

nirydndrd ,,ist hingelegt‘* [VI. Stiick].

sir takhtidwd hizhidndrd ,,auf einer Bettstatt hingestreckt
[oder ausgestreckt]‘ [VII. Stiick].

nishtdndrd ,,ist gesessen* [XI. Stiick].

~ witdnidrdg ,,sind eingeschlafen® [XII. Stiick].

ménivat*érd ,er legt hin®“ [XX. Stiick].

ménishdn-drd ,sie setzen sich hin‘ [XXI. Stiick].

balkd yi &4 . . . . békafidrd ,,vielleicht, daB irgend etwas ... .
herabfalle” [XXII. Stiick].

Der Molla iibersetzt o, 44l [in O. Manns Umschrift dmindg-rd]
mit pers. ol )6 3 [,,aus einer Sache gekommen]“. Als
Umschrift wire fiir die grammatische Zerlegung dmin-drd vor-
zuziehen. [Heft Nr. 2, im Querformat, S. 1{.]

Vgl. ferner die Verben ,,dahinrollen [Compositum von
»werden® (= pers. jas)] und ,,ausstrecken® [Compositum von
»machen (= pers. y> 5 )].

A. Christensen [bei Benedictsen-Christensen, § 36, S. 33]
widmet dem Verbal-Suffix -ré des Auraméini wenige Zeilen.

Das Suffix -dnd.

Das Enklitikon -gnd ist uns schon als Postposition bekannt.
Weil die Bedeutung des Verhiltniswortes -dnd ,,in“, ,auf* in
seiner Verbindung mit Verben wiederkehrt, darf man wohl
folgern, daBl man es mit demselben Wort zu tun hat.

- In einem Falle findet sich -dnd an einen Imperativ angelehnt:
kulirdkdn bini vieddnd [aus vizdi -+ dnd) ,,Bindet die Brote ein!‘
[Vgl. Anm. 10 zur Ubersetzung des XXII. Stiickes.] Bald
danach steht -dnd im AnschluB an die 3. P. Pl. des Indik. Pris.
vom selben Zeitwort: khird kulirikdn bin mouzdndnd ,,Rasch
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binden sie die Brote ein‘. Als Verbal-Suffix scheint -dnd fest
zu dem genannten Verbum zu gehéren. Unsicher scheint mir die
grammatische Deutung folgender Falle: ddi-t-ind ,,daB er auf
dich schlage*. ddshdnd ,schlag darauf! [VII. Stiick]; und
dddshind ,,um auf ihn zu schlagen [XI. Stiick]. wdr ddnishdnd
,,Die Sonne hat daraufgeschienen‘ [XII. Stiick]. Moglicher-
weise hat -dnd hier nur mittelbar etwas mit dem Verbum ,,schla-
gen® zu tun und gehort unmittelbar nur zu den pronominalen
Objekten -t und -/d/sh, die als Suffixe den Verben angefiigt sind.

Der Infinitiv.

Dem Infinitiv kommt im Kénddlal sozusagen nur theoretische
Bedeutung zu. Die in die Verbtafel aufgenommenen Infinitive
stammen sdmtlich aus dem Vokabular von Einzelwortern;
dagegen findet sich in den umfangreichen Kand{ilii-Texten nicht
ein einziges Beispiel eines Infinitivs. Vgl. Bd. I dieser Abt.
(1926), S. 202, bes. Anm. 11),

Statt unseres Infinitivs treffen wir den Konjunktiv des
Prisens, z. B. nach , koénnen‘‘: dmin nimditad nokdars kdrd ,,Ich
kann keinen Dienst verrichten [XXIII. Stiick].

In der XXI. Erzahlung begegnet ein Verbalsubstantiv, mit
Praposition versehen: dimd girdwdi ,Nach dem Weinen*.

Participia.

Aufler dem schon genannten h#ufigen -d- bzw. -t-Particip.
Prat. und dem -dd-bzw. -ti-Particip. Perf. begegnen im Aktiv
nur ganz selten prasentische Participien auf -dn?), von denen ein
Beispiel bereits gegen Anfang des Kapitels iiber die Adjektiva
angefithrt ist. ‘

Der Imperativ.

Der Imperativ geht bei der 2. P. Sg. auf -d, bei der 2. P. Pl
auf -di aus und erhilt in der Regel das Prifix b-. Ein in der

" 1) E. B. Soane fiihrt in den Anmerkungen zu den Garani-Gedichten im
J.R. A. S. 1921, 8. 57ff. viele Infinitive auf; in den Gedichten selbst,
also in der Literatursprache, kommt jedoch keiner vor.

2) Aus dem Persischen bekannt, s. Paul Horn, Neupersische Schrift-
sprache, im G.Ir. Ph. I, 2, S. 146, § 86¢c).
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2. P. Sg. nicht auf -d endigender Imperativ — insofern eine
Ausnahme — ist b4 ,komm!“ Bei diesem Verbum gibt es
iibrigens neben der in den Texten alleinherrschenden Form b4
noch die — offenbar seltene — Nebenform béraud, bérdwd [nur
im Vokabular!]®). Bei ,,geben‘ kann ich den einfachen [d. i.
prifixlosen] Imperativ nur zusammen mit dem Objekts-Suffix
-sh belegen: ddsh[pini[ ,gib es ihm!“ Dagegen lautet die
prifigierte Form b%vd, mit y an Stelle des d. Statt kdrd ,,mach !
begegnet nur ein einziges Mal die um die letzte Silbe verkiirzte
Form mdké ,,mach nicht!* [im XXI. Stiick].

Das Schema der Personal-Endungen im Priasens,

Indikativ und Konjunktiv:
Sg. 1. -4, -4. PL1. 4
2. -i. 2. -di.
3. -i. 3. -dn.

Der Indikativ des Prasens dient zugleich als Futurum;
das VIII. Stiick bietet mehrere Beispiele dafiir.

Der Konjunktiv des Priasens wird mit oder ohne Prifix
be- gebildet. In der Frage der Benennung dieser vom Prisens-
stamm gebildeten Formen mit be-, dessen anlautender Labial oft
vokalisiert erscheint, ist die Entscheidung einfach. Im Gegen-
satz zu anderen nordwestiranischen Sprachenbzw. Mundarten (wie
dem Siwerek-Zaza) hat das Girani einen deutlichen Konjunktiv
des Prisens. Weil der Moduscharakter im Giirani in den Vorder-
grund tritt, habe ich diesen Ausdruck gew#hlt, und nicht Aorist.
Dagegen ist im Z&z4 die Bezeichnung Aorist am Platze; denn
das betreffende Tempus ist zeitlich unabgeschlossen, wird
zugleich als Futurum gebraucht.

3) 0. Mann verzeichnet auch fiir das Mukri- Kurdlsche elnen nur in den
Imperativiormen erhaltenen Verbalstamm wam, wérin, wdrin ,,komm 1
bzw. , kommt!* [a. a. 0., S. LXXX, § 71]. Uber r-Formen des Imperativs
,komm!* in verschiedenen nordwestiranischen Mundarten und in der
persischen Umgangssprache habe ich im I. Bd. (1926) dieser Abt.,
8. XLV, gehandelt; dazu treten noch Beispiele aus Mundarten des
II. Bandes der ,Materialy* Zukovskij’s (1922), 1. Heft, S. 92—94:
Sangisari biré, Shemerzodi bilri, Se-dehi buré, Gazi biire, Keuroni biire.
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Ein vereinzelter Optativ der Gegenwart von ,sein®
begegnet in verneinter Form im VI. Stiick: ndia, entsprechend
dem pers. mdbddd.

Ein Imperfekt scheint im Kandalii im allgemeinen nicht
gebriauchlich zu sein. Eine Form wie mdmdndn ,sie blieben*
steht vereinzelt da. Nun kommen auflerdem einige wenige
Formen ohne das Priafix der Dauer mdi- vor, die sowohl nach dem
Sinn als auch nach der schriftpersischen Ubersetzung der Stelle
nicht anders denn als Imperfecta aufgefallt werden konnen.
Das ist z. B. der Fall bei vdét ,.er pflegte zu sagen®?) [in der
Mitte des XII. Stiickes] = pers. cifs; lidini ,sie pflegten zu
gehen** = pers. ws [Stiick XVIII]; ebenda mdi kdrini ,sie
pflegten zu suchen = pers. &> % yai.>, und noch zwei Bei-
spiele am Ende jenes Stiickes. Zwei Beispiele enthilt der dritt-
letzte Satz des IV. Stiickes: hdi liéni Gir dird, diné sir ,Unauf-
borlich gingen sie unter das Wasser, kamen nach oben®. Diese
Formen auf -7 [3. P. Sg.] bzw. -ini [3. P. Pl.] mit imperfektivem
Sinn stimmen zu den Formen auf -éné im Auraméani bei Bene-
dictsen-Christensen, § 38, S. 35.

E. B. Soane behauptet [J. R. A. 8. 1921, 8. 64 u.], im Gorani
werde das Imperfekt durch Anfiigung von i@ an die Wurzel
gebildet, wihrend die enklitischen Pronominal-Endungen folgten.
Als Beispiel gibt er madiam = np. mididam. Weil er die Form
mifiverstanden hat, ist die Theorie verkehrt; in madidm ist 7 der
Stammvokal und von d nicht zu trennen. Abweichend von
jener Theorie erklirt er spater richtig mada als 3. P. Sg. des
Imperfekts von din ,,geben®, und mawdatish als gleiche Imperfekt-
form von watin ,,sagen‘‘ [a.a.O., S. 70].

Das Prateritum der Intransitiva zeigt Ausginge, die
nur zum Teil mit denen der enklitischen Copula zusammenfallen:

Sg.1. n Pl 1. -imi, selten -im.
2. - 2. -idi.
3. fehlt bzw. -i. 3. -i bzw. -n.

4) Gegen Ende des I. Stiickes wird vdé"i im Sinne eines Priteritums
gebraucht.
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Fiir das Kandalai gilt also die Regel nicht, die O. Mann nicht
nur fir das Mukri-Kurdische, sondern auch fir das Persische
aufgestellt hat [K. P. F. Abt. IV Bd. IIT Teil I, S. LXXXII,
§ 75].

Bei ,kénnen‘, ,,wagen‘’ finden wir sowohl die intransitive
als auch die transitive Form des Prateritums.

Die Praterital-Bildung der Transitiva.

Auch das Kandilai kennt noch die passivische Priterital-
Konstruktion transitiver Verba, von der im I. Bd. dieser Abt.
(1926) mehrmals die Rede war. Hinsichtlich der Bildungsweise
steht hierbei das transitive Verbum des Kandalai auf gleicher
Entwicklungsstufe wie das Zeitwort des Sivandi [s. Bd. I, 227
dieser Abt.], insofern zwei Konstruktionen gewissermafen gleich-
berechtigt nebeneinander gebrauchlich sind: sowohl die Vor-
anstellung des Subjektspronomens als auch dessen Nachstellung,
z. B.

-shdn bird oder bdrdishdn ,sie trugen.
-shdn di oder dishdn ,sie sahen‘‘.

Zum Vergleich der sparlich gesetzten Subjekts-Pronomina
des Prisens und des Prateritums sei folgendes bemerkt. Bei der
1. P. Sg. steht sowohl im Prasens als auch im Prit. dmin. Beim
[transitiven] Prét. zu ,,machen® findet sich fiir die 2. P. Sg. td;
dagegen beim ebenfalls trans. ,sagen‘ tu. Christensen [bei
Benedictsen-Christensen, § 119, S. 59 u.] hilt beim Auraméni
t6 und i fiir den Nominativ. Bei der 3. P. Sg. trifft man im
Kandilai-Prateritum von ,sagen‘ dnd vdtish. Das -d sehe ich
als das Determinativ-Suffix an, das auch in anderen Mundarten
dem Pron. demonstr. angefiigt wird.

Das logische Subjekts-Pronomen ist mitunter vom Verbum
durch mehrere Worter getrennt, so z. B. in dem Satz des XXIT.
Stiickes ydriadkdtdn éish pind kirddn ? ,,Was habt ihr mit jenem
Dinge gemacht ?*

Das — auch in der gewthnlichen persischen Umgangssprache
iibliche — Verfahren, Objektspronomina als Suffixe dem
Verbum anzuhingen, kann schon im Prisens — erst recht
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natiirlich bei der passivischen Prateritalkonstruktion — der
Transitiva zu Unklarheiten fithren. Wenn im XXIV. Stiick
der Schwarze fragt: pii & mikushim 2, so heiBt das nicht ,, Warum
toten wir 2“; denn dann miilte man die Schreibung mdakushim
erwarten®), zudem wire der Satz nach dem Zusammenhang der
Stelle unsinnig; sondern: ,,Warum suchst du mich zu toten 2
Es ist also zu zerlegen: mdkushi-m. — In dem Satz des XXI.
Stiickes d@mintshdn di ,,Sie sahen mich® ist dmin Nominativ,
ishdin cas. obl. Dagegen in dem prisentischen Satz desselben
Stiickes mgi dmini mdikdrdn ,,sie suchen mich* ist dméni cas. obl.
Vgl. auch den 21. Einzelsatz. Bei ydwdsh pind ,Er gelangte
zu ihm* [XVII. Stiick] ist -sh Objektspronomen beim Intransiti-
vum. Dagegen in dem Satz ddsh pindm [XXV. Stiick] ist -sh
Subjektspronomen beim Transitivum, wihrend das Objekts-
pronomen -m an die Postposition pind gehdngt ist.

Der Indikativ des Perfekts wird bei den dreistammigen
. Verben vom Particip. Perf. gebildet, das gegeniiber dem Particip.
Prit. um die Silbe -d [selten -i] erweitert ist®). Dazu tritt als
Perfekt-Kennzeichen noch ein -n. Die Subjektspronomina gehen
bei den Transitiva entweder als Suffixe eines anderen Wortes der
Verbalform voraus oder folgen ihr wie Endungen:

dwirdd-n-ish ,.er hat gebracht*.
-shén kérdd-n ,sie haben gemacht®.

Auch im Kandalil ist — was Ch. Rieu [Catalogue, II, 730]
fir das Garani der Kunstdichtung bemerkt — das Perfekt,
wenigstens in einer Reihe von Beispielen, dem Infinitiv gleich.

Fiir einen Konjunktiv des Perfekts auf -(a)# [also ohne -n!]
haben wir nur zwei Beispiele: ménat ,er sei geblieben und
ndmérdai ,er sei nicht gestorben* [nebeneinanderstehend in
einem Bedingungssatz des XXI. Stiickes; s. den betreffenden
Abschnitt zur Syntax].

Das Perfekt-Kennzeichen -n ist wohl nicht als ein urspriing-

5) Nach Analogie von ,,machen® usw. zu schlielen; die 1. P. PL. im
Pris. von ,,téten“ kommt in den Texten nicht vor.

¢) Eine Ausnahme ist -shénd kushtdn OGS «li. | sie haben tot-
geschlagen® [im VI. Stiick], wihrend man kushtin erwartet. '

10 Hadank
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licher und fester Bestandteil des Perfektstammes anzusehen,
sondern ihm nachtraglich angesetzt ; denn wir treffen es weder im
Konjunktiv des Perf. noch im Plusquamperfekt.

Der Indikativ des Plusquamperfekts im Kanddlii entsteht
nicht durch Erweiterung des Perfekts, sondern geht wie dieses
auf das Part. Perf. auf -d zuriick und ist an dem -i kenntlich,
das an Stelle des Perfekt -n tritt:

-sh bistdi ,er hatte gebunden‘.
-sh didi ,.er hatte gesehen.

-sh kidstdi ,.er hatte geschickt‘.
-sh girddi ,er hatte genommen*‘,
dmdi ,.er war gekommen*.
méndi ,.er war geblieben‘.

Eine zweite Bildungsweise, die Zusammensetzung des Partic.
Perf. mit dem Prit. des Hilfsverbs ,,sein®, in Nachahmung der
persischen Konstruktion: nishtd bidi ,,er war gesessen*, kommt
nur ausnahmsweise vor.

Sehr selten ist der Optativ der Vergangenheit mit dem
Prifix be und dem Plusquamperfekt:

bivdit [= pers. b 0215] ,,du habest bzw. hittest gegeben‘;

bidrddim [= pers. .2l o3,,] ,,da wir gegessen haben
bzw. hatten.

Man vgl. hierzu die Ausfithrungen O. Manns iiber den Optativ
im Mukri-Kurdischen [a. a. O., § 83, S. LXXXITIT letzte Z. bis
S. LXXXIV].

Uber Wunschsitze im Kandfilai handelt S. 148 ein Abschnitt
zur Syntax.

Passivformen auf -id-?) kommen im Kinddldi ofter vor.
Schon Ch. Rieu hat [Catalogue II, 731] das Ly ,. [,,wurde ver-
brannt‘‘] der Literatursprache als Passiv gedeutet. Auch im
Girani besteht, wenn auch anscheinend in geringerem Mafle als
z. B. im Persischen und Ossetischen, eine Scheu vor dem Ge-

?) Vgl. die Darlegungen O. Manns iiber Spuren des alten ya-Passivs im
Mukri-Kurdischen [e. a. O., § 103, 8. XCVIII{.].
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brauch des Passivs. Man hilft sich durch Verwendung von
Intransitiven, ferner durch Zusammensetzung mit bestimmten
Verben, wie ,,zichen‘.

Die Bildung der Causativa erfolgt durch Erweiterung des
Stammes mit -n. Zum Intransitivum médmird ,er stirbt** lautet
das Caunsativum mémirni ,,er macht sterben, bringt um‘‘. Zu
biisi ,,schlaf! gehort die Cansativiorm bitsndi ,,]aB sich hinlegen,
bring zu Bett!*

Zum Sprachgebrauch und zur Stilistik.

Die gebriduchlichen Hilfsverba ,,sein‘ und ,,werden‘‘ fallen im
Kandilai im Stamm by zusammen. Daneben gibt es noch das
enklitische Hilfsverb ,,sein‘“ und das selbstdndige Zeitwort
,,vorhanden sein, da sein‘.

Fiir ,,schlagen, ,stoBen‘ [pers. zdddn] tritt zugleich das
Verbum ,,geben‘‘ ein [pers. ddddn]. Der Indikativ des Prisens
von ,,wegtragen‘‘ [pers. burdin] fallt mit dem gleichen Tempus
von ,,nehmen‘‘ zusammen. Fiir ,,halten, , haben‘ ist kein dem
persischen ddshtin entsprechendes Verbum iiblich, sondern man
hilft sich durch Umschreiben mit drei verschiedenen Zeitwortern
,,8ein‘; nur eine einzige8) Form hur-mdddri ,,er hebt auf”, offen-
bar nach dem Muster des persischen bdr middrdd, begegnet
in den Texten. Die Verba fiir ,,werfen‘ und ,,binden‘* berithren
sich teilweise in der Lautgestalt der Formen; méglich, daf diese
Ahnlichkeit dazu beigetragen hat, daB anch semasiologisch eine
auffillige Angleichung zwischen ihnen eingetreten ist [s. Stiick
XXII, Anm. 10 zur Ubersetzung]. Wie im Deuntschen macht
man im Kandldi einen Rangunterschied bei ,,sterben‘‘, wenn es
sich einerseits um Menschen, andererseits um Tiere handelt;
,,8terben‘‘ [liberwiegend bei Menschen] ist Stamm mir-; ,,ver-
enden‘, , krepieren‘‘ [nur bei Tieren] ist tdpyd-.

Wegen weiterer Einzelheiten verweise ich auf die grofe Verb-
tafel weiter unten.

8) Ahnlich verhilt es sich beim Kurmanji. Nach E. B. Soane, Kurdish
Grammar (1913), 8. 215 M. und 223 M., ist fiir ,,have*, ,keep* dirdn
selten. Man ersetzt es einerseits durch biin, bitin, andererseits durch girtin.

10*
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1V. Aus der Syntax des Kindilii.

15. Selbstindige Wunschsitze.

a) als erfiillbar gedacht.

ddlehum bizdni. 315 (1> 1), auch 3l 1,0 daB du wiiBtest!*
[Stiick XVI; Vocabular, S. 11u.].

d ki ndzhidgi. o 5 «1,,0 daB du nicht lebtest! [Vocabular
S. 22].

Diese Wunschsétze werden durch ddkhum bzw. dd [entsprechend
dem pers. &25"] oder durch ¢ ki [entspr. dem pers. & o] ein-
geleitet und zeigen den Konjunktiv Pris. beim Zeitwort.

b) als unerfiillbar gedacht.

mdshyd pdshmtdn békdlii ,,0, hittet ihr doch Wolle gepflanzt!‘
[V. Stick].

mdshyd bivdit bidrddim. ,,0 daB du es doch gegeben hattest,
daB wir [es zusammen] gefressen hatten!” [XII. Stiick].

Im Hauptsatz, wie im Finalsatz steht der Kon]unktlv Plus-
quamperfecti. mashyd geht auf arabisch i2x ,,Wunsch® z
riick und ist elliptisch gebraucht fiir ,,mein ~Wunsch 1st“

16. Uber einige Arten von Nebensitzen.

Wie O. Mann hervorgehoben hat [Anm. 2 zur Ubersetzung des
X. Stiickes] werden untergeordnete Sitze in den meisten Dialek-
ten selten gebraucht. Schon die Tatsache, dafl ein Teil der
Konjunktionen mit Hilfe arabischer Worter gebildet ist, zeigt,
daB es sich um spater eingefithrte Neuerungen handelt.

~ Finalsitze.
a) mit dem bloBen Konjunktiv.
zhénd-piriki mald d@ ya gduri, sird béshird. ,,Die alte Frau
geht in einen Stall, um den Kopf zu waschen® [Stiick XX1I].
. bélii éanfsh ,,. .. damit er mit (ihm) gehe‘ [Stiick XXTIT].

1) O, Mann hat bei khwm das m nachtriglich angehéngt; daraus ist

wohl zu schlieSen, daB die Schreibung s> des Molld in 31> verbessert
werden muB. )
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b) mit Konjunktionen [td oder dd und kzj.
.44 wum bézdni, ish makard. ,,... damit ich selbst weiB,
was ich tue“ [Stick XIII. ‘
bi, dd bérdamim ,,Komm daB3 er fliehen!*“ [Ebendal],
. ki bézdnii, kgt kd- -ridi gir mérd. ,,... um zu wissen, wann
er den Bruder Fuchs fassen wird®.

Konsekutivsitze.
a) mit dem bloBen Konjunktiv bzw. Indikativ.
«) ohne vorangehendes Adverb.
plistin fardsh mdnin, durisish kirt? ,Ist von dem Pelz [so]
viel iibrig, daB du ihn zurechtmachest?* [XIL. Stiick].

B) vorbereitet durch Voranstellung von Glrani dnd bzw von
pers.-arab. be qirdri.
Gndshdnd kashtdn, hildk bivdn ,,So sehr haben sie [mich]
geschlagen [daB] ich [fast] umkam® [VI. Stiick].
and wizs v dshleudt, sinjdd jam makdird td vithdri tamdm nimod
,,Soviel Walniisse und Rosinen, Brustbeeren sammelt er, [daf}]
sie bis zum Frihjahr nicht zu Ende gehen* [XXI. Stiick].
be girdri makushdnish, hildk mou ,,So sehr schlagen sie ihn,
[daB] er [fast] umkommt‘ [XXI. Stick].

b) mit der Konjunktion éné .... ki bzw. mit der pers. -arab.
Konjunktion ba qirary ... ki.
dndshdnd ddndsh ki vét'shdn: marddn ,,So sehr schlugen sie
ihn, daB sie sagten [= sagen konnten]: ,,Er ist tot*‘.“ [V1. Stiick.]
béi qérdri tifg mowudn ji ddis i phrdzhint ving, ki hisdwish not
,In einer Weise werden sie bedrangt [wortlich: eng] von der
Hand dieses alten Weibes, daB es nicht zu beschreiben ist“
[XXII. Stiick].

Temporalsatze.
mit td = [so lange] bis:
mamdirds, t6 zhini-piriki sirdsh patf makdrd. ,Sie wartet
[solange], bis die alte Frau ihren Xopf entbloBt [XXII Stiick].
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mit ¢4 = als:
td shdi modi, mdéd. ,,Als es Nacht wird, sagt sie®. [Ebenda.]

mit arab.-pers. vikhii = als:
vdkhti timdshd maikdrd ... ,,Als sie hinblickt® ... [Ebenda].

mit ésh = als, da:
... .Gish tiqd birdkds dmd . .. als ein Klopfen an die Tiir kam
[= ertonte] [XI. Stiick].

Aussage- oder dall-Satze.
a) ohne Konjunktion.

nimdizdnd inid Khuldsivin. ,,Sie weil nicht, [daB] dies Chulasé
st [XXTI. Stiick].

b) mit ki.
bi khiydlish ki ind mawakilin ,,in ihrer Vorstellung, daB dies
ein Wundertier ist”“. [Ebenda.]

Bedingungssétze.
Meist wird nach persischer Art die Konjunktion dgdr ,,wenn‘
gesetzt. Nur in den beiden unmittelbar folgenden Beispielen
fir den Realis finden wir keine Konjunktion.

a) Realis.

shou mérisén, ri ndrisdn; riv méarisdn, shou nérisdén. ,,Spinnen
sie des Nachts, sollen sie am Tage nicht spinnen; spinnen sie am
Tage, sollen sie des Nachts nicht spinnen!“ [Stick XXII].

moti agmdr hdliiwa bi, pdrish kirt | Es ist notig, [daB] du das
Magazin, [wenn] es leer wird, fiillest”. [Ebenda.]

Beim letzten Beispiel liegt dem Gedanken nach ein Realis vor,
denn es handelt sich um das Essen. Man hitte daher nicht den
Konjunktiv bi, sondern den Indikativ erwartet.

Potentialis.
dgdr qdulemdn ydva ndi, gird'mdn sird mourdndwd. ,,Wenn
unser Wort [besser: Handeln] nicht einheitlich werden sollte,
werden sie uns allen den Kopf abschneiden* [VIIL. Stiick].
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dgdr dmin i ravdsi gir bdrd, ya jaraki wirdish makdrd. ,,Wenn
ich diesen Fuchs fangen sollte, mache ich ihn mit einem Male
kurz und klein‘ [XII Stuck]

dgidr bézdndn, isd mivin pdimdn, hdr diimdn mikushdn.
,,Wenn sie es erfahren sollten, kommen sie sogleich auf uns los,
toten uns alle beide” [Ebenda].

dgdr bézdmdn, yi lugmds bddrdn, mdmiran. ,,Wenn sie es
merken, einen Bissen essen sollten, [dann] sterben sie* [XXI.
Stiick].

dgdr pirst: i qushind kivin, mdéan: mdrdim Kindldivin.
,,Wenn er fragen sollte: Was fiir ein Heer ist das? wird man
sagen: Es sind die Ménner von Kanduli.*

Die vorstehenden Beispiele des Potentialis sind gleichartig
gebaut: Im Nebensatz steht der Konjunktiv des Prisens, im
Hauptsatz der Indikativ des Présens, der zugleich als Futurum
dient. Anders liegt der Fall in einem Satz des XXI. Stiickes:

dgdr manad, ndmdrdaii, juwdwd mad ,,Wenn er am Leben
geblieben, nicht gestorben sein sollte, wird er Antwort geben‘.

Die Wahl des Konjunktiv Perf. im Nebensatz la3t den Zweifel
mehr hervortreten und riickt diesen Potentialis an die Grenze des
Irrealis.

Irrealis.
a) der Gegenwart.
dgdr 1 tourd ndydi, ramd u wishtire fardst biydi ,,Wenn es nicht
80 wire, wiirdest du viele Herden und Kamele haben®. [Gegen
Ende des II. Stiickes.]

b) der Vergangenheit

nicht gewesen wa.rest, wiren wir machtlos in der Hand dieser
Alten [wortlich: Herrin].* [XXII. Stiick, gegen SchluB.]

dgdr tmd ndydimi, ddish  sdrdt, karddish ddi kuti ,,Wenn wir
nicht gewesen waren, hiatte er auf dein Haupt geschlagen, es zu
zwei Hilften gemacht‘ [VII. Stiick].

In allen Fallen des Irrealis wird gleichmaBig das Plusquam-
perfekt verwendet; nur dem Gedanken nach, nicht der Form



nach, lieBen sich Irrealis der Gegenwart und Irrealis der Ver-
gangenheit unterscheiden.

Relativsatze
a) mit -t bzw. -d.
Wie im Mukri-Kurdischen!) dient im Kéndl4l ein Pronomen
- bzw. -d zur Einleitung von Relativsitzen. O. Mann selbst
hat folgende zwei Falle solcher Relativsitze angemerkt: hdr
kdrdi yi qeul bé ,,Jedes Unternehmen, das einmiitig geschieht
[Stiick VIII Ende]; und: hir pdsi mdri ,,Jedes Schaf, das du
bringst‘‘ [Mitte des XII. Stiickes]. Weitere Beispiele sind: . ..k:

tné Carmddwd mald, simdri-in .. ,,daB dieses WeiBe, das er-
scheint [wortlich: geht], Stroh ist* [XI. Stiick]. ....ki ind
shiire ndhdqqiin, millmawd bi ,,. . . .daB dies, welches ein ungesetz-

liches Ubel ist, von meinem Halse [geschafft] werde« [XIV.
Stiick]. Vgl. unten den entsprechenden Abschnitt zum Aura-
mani.
b) mit ks.

pydki miydiva ydndkd ki Rahim hind éand. ,,Der Mann
kommt in das Zimmer, in dem Rahim ist*“ [Stiick XI].

ydnikd, ki bdrdsh kilir kirddi. ,Das Zimmer, dessen Tir sie
verschlossen hatte®.

ladiv & 4 ydyd ki pddishdh mousd. ,,Sie gingen zu jenem
Platze, [an] dem der Konig schlaft* [VII. Stiick].

Verallgemeinernde Relativsitze.

Im verallgemeinernden Relativsatz, der nach persischer Art
mit hdr ¢i bzw. hdr & k7 eingeleitet wird, begegnet sowohl der
Konjunktiv als auch der Indikativ.

hir & tu vdéi, pdsi mdkdrim. ,Alles, was du nur immer
sagen magst, danach [wortlich: so] werden wir handeln‘ [VIII.
und XXII. Stiick].

hir é ki ldzim bd, mdsdnd. ,,Was nur alles notig sein mag,
kauft sie “[XXII. Stiick].

hir it moidl, hdqqit mai. , Was [= wieviel] du auch willst,
gebe ich dir als Lohn [XTI. Stiick].

1) 8. 0. Mann, K. P. F. Abt. IV, Bd. I, Teil I (1906), S. LXV, § 46.
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17. Zur Frage der Kongruenz.

Plural-Gebrauch und -Ersatz im Gfhrdni, Mukri-
Kurdischen, Niyini und Ossetischen.

Auch im Garani fallt die Seltenheit von Substantiven auf,
die mit Pluralzeichen versehen sind. Zur Erklirung dieses
Zwiespaltes zwischen Grammatik und Logik hat O. Mann fiir das
Mukri-Kurdische!) den kollektiven Gebrauch des Singulars
angenommen. Dieser Deutung folgte ich fiir das Nayini [s. Bd. I
(1926) dieser Abt., S. 126]. Der ilteren Erklirung trat Paul
Tedesco mit einer sprachgeschichtlichen Hypothese entgegen,
in der ausgesprochenen Absicht, jene dadurch aufzuheben und zu
ersetzen ; nach Tedesco liegt vielmehr ein endungsloser Nomina-
tiv Plur. vor?).

Der Versuch, die systematische Betrachtungsweise einer
lebenden Sprache durch die historische zu verdréngen, ist ein
MiBgriff. Beide Betrachtungsweisen sind berechtigt und haben
nebeneinander Platz; denn die Aufgaben, die sie zu erfiillen
haben, sind verschieden. Man stelle sich vor, ein Paldontologe
wolle die Beobachtungen eines Zoologen an lebenden Tieren,
dessen anatomische Studien und Experimente mit dem Hinweise
auf seine Feststellungen an tertidren Fossilien verwerfen.
Ebensowenig wie sich der Zoologe durch solch einen unbegriinde-
ten Einwurf von der sorgfiltigen Untersuchung lebender Tiere
abbringen lassen wiirde, darf man sich der Aufgabe peinlich
genauer grammatischer Zerlegung der vorliegenden mundart-
lichen Texte entziehen, um statt dessen einem Wahngebilde
nachzujagen. Das wiirde man aber tun, wenn man Tedesco’s
Hypothese vom endungslosen Nom. Plur. in die Mukri-, Nayini-
ossetischen und Girani-Texte hineinlesen wollte. Die erste
Aufgabe des Sprachforschers ist das Sammeln und Beschreiben
von Tatsachen; und dazu gehért bei lebenden Sprachen auch die
Feststellung der Funktionen der Worter im Satz. Diese Arbeit

1) K. P. F. Abt. IV Bd. III Teil I (1906), S. CV, aber auch LVIf.

2) ,,Uber den Nominativ Pluralis im Mittel- und Neuiranischen®.
,»Anzeiger der Akademie der Wissenschaften in Wien*, phil.-hist. Klasse,
58. Jahrgang 1921, Nr. I—XXVII (Wien 1922), S. 58—70.
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wird nicht durch eine vermeintliche sprachgeschichtliche Er-
kenntnis entbehrlich gemacht, um so weniger, wenn sie an an-
deren Sprachen aus anderen Zeiten gewonnen worden sein
goll. Neuiranische Sprachen sind in mannigfacher Hinsicht ver-
schieden voneinander und haben sich im Laufe der Zeiten ge-
wandelt. Wie die heutige NAyini- und Gérani-Grammatik zu
schreiben sind, dariiber kénnen wir uns nur durch griindliches
Studium der vorliegenden Texte dieser Sprachen klarwerden,
nicht etwa, unter Verzicht auf ihre Analyse, durch schematische
Ubertragung eines unbewiesenen allgemeinen Satzes iiber das
Fortleben einer Eigentiimlichkeit gewisser alterer Dialekte,
deren Ahnenschaft zu den in Rede stehenden heutigen Sprachen
erst nachzuweisen ware.

Nur unter zwei Voraussetzungen kénnte die Hypothese
Tedesco’s fiir das Girani wie fiir irgend eine andere neuiranische
Sprache bestehen. Erstens: die mit der Plural-Endung -dn
ausgestatteten Substantiva miissen casus obliqui sein, diirfen
nicht als Nominativi Pluralis verwendet werden; zweitens:
endungslose, pluralisch gemeinte Substantiva diirfen nur im
Nominativ gebraucht werden3).

1. Syntaktische Verwendung der Pluralformen auf -dn.

Im Nayini kann ich den Plural-Ausgang -dn nicht belegen,
gondern nur -d, entsprechend dem schriftpersischen . Das
Ossetische hat den -t@-Plural. Demnach scheiden diese beiden
Sprachen bei der Untersuchung vorliufig aus; wir beschranken
uns im vorliegenden 1. Abschnitt auf das Gfrant und das Mukri-
Kurdische.

Nach der Hypothese vom endungslosen Nom. Plur. mii3ten
die Formen auf -dn jedesmal den Obl. Plur. darstellen. Ich habe
daraufhin simtliche in den Kéand#ilai-Texten vorkommenden
Fille von Substantiven mit dem Plural-Ausgang -dn untersucht.

3) P. Tedescoschreibt selbst (a.a. O., S. 59): ,,Die endungslosen Formen
.... werden nur fiir den innersprachlichen Nom., die auf -dn fiir den
Obl. gebraucht.* Er muB jedoch, im Widerspruch dazu, S. 62 zugeben:
»Jm Mukri-Kurdischen ist die Obl.-Form auch schon fiir den Nomin.
die Regel (trotz lebendigen 2 Casus-Systems im Sg.!).* Er hebt also
seine eigene These auf.
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Es stellt sich heraus, daB mindestens zwanzig Nominative auf
-Gn vorkommen?), d. h. etwa ein Viertel simtlicher Pluralformen
auf -dn, z. B.:

Stiick XTI (gegen Ende): hirdkdnish bisydndwd ,,Seine Esel
sind angebunden‘’. -

(ebenda): td hirikdn sir mouvdrdn ,bis die Esel sich satt-
gefressen haben‘‘.

Stiick XVIL: i ddrd pilikdnish-in ,,Dieser Baum ist seine
Stufen(=Treppe)‘‘.

Stitck XX1: ki mdbddd dizdkdn bivén pdishdn ,,daB nicht etwa
die Rduber zu ihnen kommen*,

(ebenda): kandéikdnish mouvdn méinzilind ,,Seine Tochter
sind zu Hause®.

(ebenda): dizikdn hur-méizdn ,,Die Riuber machen sich auf*.

(ebenda): dizdkdn aw rid td virds migildn ,,Die Réuber wandern
an jenem Tage bis zum Abend umher®.

Stiick XVIII (gegen SchluB): zdridn lidini ,,Die Kinder
pflegten hinzugehen‘ .

Stiick XXII (gegen Ende): kurrikdnish mivdn ,,Ihre Sohne
kommen*.

Stiick II1: imjd zhinikdn ddvin d ddyirikdn ,,Da schlugen die
Weiber auf die Tambourine.

Vgl. ferner bdrdn ,Lasten” im 7. Einzelsatz; gimdlikdn
,,Schaferhunde im XII. Stiick ; hdshdn ,,Baren‘ im XV1I. Stiick;
ebenda lgirikdn ,,Junge* (eines Baren); ndfjdrikdn ,,Zimmer-
leute* (zweimal als Nomin.) im IX. Stiick; sindtkdrdn ,,Hand-
werker im XX. Stiick; ebenda shdkhdakdn ,,Horner; shikdr-
wdnékdn ,,Jager im XVIL. Stiick; wdwdkdn ,,Schwiegertochter*
im XXII. Stiick.

Mukri-Kurdisch?):
Stiick IV (8.5, Z. 35): minddlikdn édnawg ,,Die Kinder gingen
heim*.
4) Man beachte, daB — wie das Mukri-Kurdische — auch das Giréani
gleichwohl im Singular das Zwei Casus-System hat.

§) Das Mukri zitiere ich nach O. Mann in den K. P. F. Abt. IV Teil IT1
Bd. I (1906).
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Stick V (S. 8, Z. 19): sdydkdn ri didi kdutin ,,Die Hunde
stiirzten hinter ihr her®.

- Stiick VI (S. 11, Z. 4): déwdikdn péidd ban -,,Die Diwe er-
schienen ‘.

Wie schon bemerkt, hat P. Tedesco selbst eingesehen, daf}
seine Behauptung der Beschrinkung des Plural-Ausganges -dn
auf den Obl. Plur. fiir das Mukri-Kurdische nicht zutrifft. Ich
erspare mir daher die Anfithrung weiterer Gegenbeispiele zu
seiner Hypothese.

Nach dieser Ubersicht darf man sagen, dafB fiir Tedesco’s
Hypothese jede Aussicht auf Anwendbarkeit fiir das Kandalal
(Gtrani) und das Mukri-Kurdische geschwunden ist. Gleich-
wohl setze ich die Betrachtung der Kongruenzfrage fort, um zu
zeigen, dall Tedesco bei der Aufstellung seiner Hypothese von
irrigen Voraussetzungen beziiglich der Syntax neuiranischer
‘Sprachen ausgegangen ist. Die Untersuchung erstreckt sich
hier auf vier neuiranische Sprachen: Girani, Nayini, Mukri-
Kurdisch und Ost-Ossetisch.

2. Bestimmte Zahlwoérter als Subjekts-Attribute bzw.
als Subjekte.

Wird im Kandialai das gezdhlte Substantiv singularisches
Subjekt, so hat es entweder ein pluralisches oder ein singulari-
sches Priadikat nach sich.

Der erste Satz des IV. Stiickes lautet:

diii nafdre malawdn rafiq [Sg.!] bini [Plur.] ,,Zwei Schwimmer
waren Freund [= befreundet]“. Hier steht das Pradicativum
rdfiq im Singular. Ahnlich beginnt das XVII. Stiick mit dem
Satz ddi ndafiri shikdrwdn [Nom. Sg.!] mdldadn [Plur.] d shikdar
»Zwei Jagersleute gehen auf die Jagd“. Im XXI. Stiick liest
man: hir dudzdihshdn hindi [Plur.] pd yi tauvdniding ,,Alle
ihrer zwolf sind am FuBe eines Felsens“. Kurz vorher aber steht
der Satz: dudzddh nifiri diz hdnd {Sg.] é kad ,,Zwolf Raubers-
leute sind [wortlich: ist] auf diesem Berge”. Ein ahnlicher
Gegensatz ergibt sich bei folgenden drei Satzen desselbenStiickes:
&l panjd ydnds jam bivdini [Plur.] ,Vierzig bis fiinfzig Haus-
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haltungen hatten sich versammelt*; éudr sid ydndi mald [Sg.!]
G @ vildtd ,,Vierhundert Familien gehen [wortlich: geht] in jene
Gegend*; panjd ydndsh mimdnd ,Finfzig Familien von ihnen
bleiben [wortlich: bleibt] zuriick. Im XVIII. Stiick findet
sich der Satz: dah, éadrdih zdrdi [Gen. Sg.] pi¥d bi ,,Zehn [bis]
vierzehn Kinder wurde[n] sichtbar”. Zu Anfang des XXII.
Stiickes: ydri kiri-sh mo@ [Drei des Sohnes sein ist] ,,Er hat drei
Sehne‘‘.

. Im Mukri-Kurdischen haben bestimmte Zahlworter als
Subjekte bzw. beim Subjekt das Pradikat entweder im Plural
oder im Singular nach sich:

Stiick V, S. 8 Z. 18: dd sdg ld hasdréki-da gapidn didd ,,Zwei
Hunde spielten in einem Hofe*, [-dn ist pluralisches Subjelkts-
pronomen zu dddd].

Stiick IV, S. 6 Z. 21: hir sékidn mirdin [PL],,Alle drei starben®’.

Stiick VI, S. 8 Z. 33: dd sé rézh pé & [Sg.] Zwei [bis] drel
Tag[e] verging[en].

Epos Nr. IT, 8. 61 Z. 27f.: sé shér wik afigd rawisté [Sg.] léra
., Drei Lowe[n] wie ihr moge[n] hier stehen!*

Epos VI, 8. 160 Z. 7—8: dil sé pidd [Sg.] didr bin [PL] ,,Zwei
[bis] drei Mensch[en] waren zu sehen®.

Epos VII, 8. 211 Z. 1: kushtini didzdd [Getotet wurden von
ihm zwolf] ,,Er totete zwolf“. Vgl. in der grammatischen Skizze
0. Manns ebenda, S. LXXXVIII u.

Epos IX, S. 238 Z. 26 hdr didzddi 1¢ kdshtin [P1] [Alle zwolf
von ihm wurden getotet] ,,Er totete alle zwolf. Vgl. ebenda,
S. LXXXVIII oben.

Auch im N4yinié) finden wir nach Subjekten mit bestimmten
Zahlwortern bald ein pluralisches, bald ein singularisches
Pradikat:

Stiick XXII, S. 189 u.: si u s néfir Sydr dir késhkhoniVirzugon
vdbéyén [Plur.] ,Dreiunddreifig Bewasserungsarbeiter waren
auf dem Acker von Virzegun®.

Stiick XIX, S. 185: du si td kiyd 6 tird dinishdyén [Plur.]
nZwei [bis] drei (Stick) Hunde und Schakale erschienen®.

8) Die Zitate beziehen sich auf den I. Bd. dieser Abteilung (1926).
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Gleich danach im selben Stiick : du st nifir iz i rGhd vi-védrdyén
[Plur.] ,,Zwei [bis] drei Mann gingen auf diesen Wegen vorbei®.

Dagegen Stiick IV, S. 162: gu divis ri iz rijd védrdyd [Sg.]
,,daB zweihundert Tage vom Fasten vergangen sind {wortlich:
ist].

Ebenda: &6l 4 pénf rit dz md védrdyd , Finfundvierzig Tage
vom Monat sind [wortlich: ist] vergangen‘‘.

Im selben Stiick: skt di, gu divis sd téndé ti digé [Sg.] ,,Er sab,
daB zweihundert (Stiick) Kerne im Topfe sind [wortlich: ist]“.

Stiick X1, S. 172: s ménzilosh mdli div ddrd [Sg.] ,,Drei Rast-
platze (davon) haben [wortlich: hat] viele Diwen®.

Ossetisch?).

" a) Zahlworter in Verbindung mit gezéhlten Gegenstanden als
Subjekte.

Aus A. Christensen, Textes ossétes, Stiick I, S. 18 (Anfang):
Duwd®) dsi qduya kédtoy [Pl.] sivellénil ,,Zwei Frauen stritten
um ein Kind“. Stiick IX, S. 34 (Anfang): Duwe bdrefi deidisty
[PL] bdlcj ,,Zwei Reiter gingen auf die Reise“. Stiick VI, 8. 22
(Anfang): Duwde l&jj . ... kerddziul sémbeldisty [Pl] ,Zwei
Manner .. .. begegneten sich”. Aus einem Marchen bei B. Mun-
kécsi, Ossetische Volksdichtung, XX, S. 44, Z. 12: pdtcazen
@rte izji kirinag udfs [Sg.] ,,Dem Konig wurde[n] drei Tochter
heiratsfihig”. Ebenda, S. 58: ildonen ma udis [Sg.} erté zéy;
[,,Jenen auch war[en] drei Schwester[n]‘‘] ,,Jene hatten auch drei
Schwestern. Dagegen der SchluBsatz des 3. Mirchens lautet
8.70: @rt® efsimar; em® erté xéy; dbondaer sextcen cerine [P1]
@mae zerinc [Pl.] ,,Die drei Briider und die drei Schwestern leben
und essen auch heute noch fiir sich”. Hinwieder der zweite Satz

7} Ich beschrinke mich auf das Ost-Ossetische, entsprechend den
Schriften von A. Christensen und B. Munkécsi, denen die meisten Beispiele
entnommen sind. Der zweite Teil in den ,,Beitriigen zur Syntax des
Ossetischen* von Reinhold v. Stackelberg (StraBburg 1886) betrifft zwar
,,die Congruenz im Ossetischen‘‘ (8. 64—69), 1aBt aber zu manchen Er-
ginzungen Raum.

8) Nach Baiew ist die neuere Aussprache duud.
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des 4. Marchens bringt den Sg. nach ,,drei: @s dmards eme yin
bdzzad certé izt ,,Die Frau starb, und ihr hinterblieb[en] drei
Toéchter*. Im vorletzten Satz derselben Seite steht nach dem
gleichen Subjekt der Plural des Zeitwortes, ebenso im ersten
Satz der folgenden Seite, wo das gleiche Verb wiederkehrt:
bdzzadisti. Auf S. 82 begegnet nach ,.drei* wieder der Sing.:
yee njxi takkd dstew wrtd ars erdiys yis [Sg.] ,,Auf seiner Stirn,
gerade in der Mitte, sind [wortlich: ist] drei weille Haarfe]“.

b) Sitze, in denen bloBe Zahlworter Subjekte sind.
Bei Christensen, Stiick XII, S. 40 u.: ,,derte der festadist; [PL.]
eme dardterme ljydisty [P1.] ,,Die drei erhoben sich auch und
flohen weiter weg.* Stiick IV, S. 20 letzte Z.: se duwd dar
bazzadjsti [Pl.] bazarey wyyedaey ,,Sie beide blieben vom Handel
befriedigt”. Bei Munkéesi, XX, 8. 40 Z. 1i.: firlte dulddye
avzdrtesti [Pl] ,,Die Sohne, zwei ihrer [= von ihnen] sind
schlecht‘‘ [s. Anm. 6, ebenda, S.41]; ganz dhnlich in dem Satz
desselben Mairchens, S. 42, Z. 5 des III. Abschnittes. In den
JIron qaldzeg nijzeste’ von Agubeéir Bidtati und Bimbolat
Btemjrati (Berlin 1924, S. 12) beginnt die 10. Erzéhlung mit dem
Satz: Yu leegen ye cippar sivelloni[Gen. Sg.] dziiarey ferinéin-st;
[PL] @me dzi, fedil-fedil, erte amardi[Sg.] ,,Einem Manne sind
seine vier Kind[er] von Pocken verseucht [gewesen], und dabei
starb[en] nacheinander drei‘‘. Wahrend nach dem Subjekt ,,vier*
des ersten Satzes der Plural des Hilfsverbs steht, folgt dem
Subjekt ,,drei des zweiten Satzes ein singularisches Pradikat.

3. ,,Einer aus einer Menge‘ als Subjekt.
Kiandialai:

In der Mitte des IV. Stiickes steht der Satz: yfidshdn lidi
[Plur.] ,,Einer von ihnen ging(en).

Ahnlich heiB3t es im IX. Stiick: ydd najjdrakdn mdlidn ,,Einer
von den Zimmerleuten gehen [statt: geht]®.

Im XVII. Stiick lesen wir: shikdrwdndkdn yawdsehi ytdshdin
miiladn [Plur.], pilikdnikish mdrdn & & ldwd ,,Die Jager gehen
langsam einer von ihnen hin, bringen seine Treppe hierher®;



— 160 —

im Deutschen besser: ,,Einer von den Jigern geht langsam hin,
holt seine Treppe“.

Das VIII. Stiick enthalt den Satz: yidshdn gourdtir bini
[Plur.] ,,Einer von ihnen war(en) grofer®.

In diesen Fallen bot vielleicht das pluralische Pronominal-
Suffix -shdn, das allerdings nicht selbst Subjekt ist, einer duBer-
lichen Betrachtungsweise eine Art Rechtfertigung fiir die Wahl
des Plurals beim Pradikat; s. jedoch andererseits das erste Bei-
gpiel des 6. Abschnittes, bei dem unter gleichen Verhaltnissen
das Verbum im Singular steht! FEine andere Ausdrucksweise
fiir ,,einer von ihnen‘‘ s. am Ende des 10. Abschnittes.

Genau die gleiche Konstruktion wie im Kandlai kann ich im
Niyini nachweisen:

Stiick X1, 8. 173: dsmi iki-ti ti éih shid! ,,Jetzt gehe(t) einer
von euch in den Brunnen!®

Im Ossetischen wird der abhéingige Genitiv vorangestellt:
,,euer einer** statt ,einer von euch®. In Christensens ,Textes
ossétes“ [S. 27 M.] sagt der Ddumling zu den Riesen: kad we
[Gen. PL] yi uy disjnen nei ... ,,Wenn von euch einer ihn
[den Kessel] nicht aufheben kann...

4. Die unbestimmten Zahl- und Fiirworter a) ,,jeder
und ,,alle”, b) ,einige* und ¢) ,,viele®“ als Subjekte
bzw. beim Subjekt.

Kindalai:

a) [Im XXI. Stiick:] tamdm jandwdr [Sg.] kii mamfiydd [Sg.]
vé Kintld ,,Alle Tiere des Gebirges stromen [wortlich: stromt]
nach Kandila.© Hier ist zwar jdndwdr endungsloser Nom. (Sg.),
aber das Pradikat steht nicht im Plural, wie es Tedesco’s Hypo-
these verlangt, sondern im Singular. Die Stelle erklirt sich aber
ohne weiteres unter der Voraussetzung kollektiven Subjektes und
Pradikates. Auch im Deutschen 148t sich der Satz mit Kollektiv-
Ausdruck bilden: ,,Alles Getier des Gebirges stromt nach
Kandala“.

[Im VI. Stiick:] kir yi yi édi zilivdwd dmds [P] ,,Jeder
einzelne mit einem groBen Stock kamen sie”, d. h. ,,Jeder
einzelne kam mit einem groBen Stock®.
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[Im X. Stiick:] qu shaud hdr kis pdi wish éirdi roshin mékirdn
,,In jener Nacht ein jeder fiir sich ziinden sie ein Licht an“ d. h.
,In j. N. ziindet ein jeder fiir sich e. L. a.*

b) jdwi ydish hin [Sg.], kdltar-an ,Einige Stelle[n] sind da
[wortlich: ist], [die] sind [wortlich: ist] tiefer”, [XXIII. Stiick].

¢) In den Texten wird fird ,,viel*?) wie ein Adjektiv behandelt,
d. h. im attributiven Verhiltnis dem Substantiv nachgestellt:

kisibirr fard han ji Isfahdn-dndi [wortlich: Taschendieb viel
ist in Isfahan] ,,Es gibt in Isfahan vielle] Taschendieb[e]*
[. Stick].

ramd u wishtire fardit bivdi ,,Du wiirdest viel[e] Herde[n] und
Kamel[e] haben‘* [wortlich: wirde dir sein] [Stiick II, Ende].

thtds fird miydd [wortlich: Viel Hund kommt] ,,Viele Hunde
kommen‘‘ [ X. Stiick]. Das -i ist als Izafa zu verstehen.

Bisher war fdrd nachgestelltes Subjekts-Attribut; beim
Pradikativum steht es in folgendem Beispiel:

dspdwe fard par dili ydnikdivin ,,Von viellen] Gerdten voll ist
das Innere des Zimmers* [XI. Stiick].

Mukri-Kurdisch:

a) Stiick X1, S. 254 Z. 2: hdr kds jirdni khoi girti [mit passivi-
scher Praterital-Konstruktion und Suffix-Pronomen der 3. P. Sg.
-3 am Particip] ,,Ein jeder packte seinen Nachbarn®.

Stiick VII, S. 212 Z. 14f.: hdmd kis qéli késhd ,,Jedermann
stimmte bei‘. [0O. Mann iibersetzt: ,,Alle stimmten bei®.]

Ebenda, Z. 20: hami kds datidné limin dd ,,Jedermann kann
mich schlagen®.

Stiick IX, S. 228 Z. 29f.: rdzhéki hamd kdfiran [PL] &dnd
[PL.] ditini pddishdi Julindi ,,Eines Tages gingen alleUnglaubigen,
um den Koénig Dschulindi zu besuchen®.

Im 2. Abschnitt unserer Untersuchung kamen Mukri-Satze
vor, in denen hdr fiir ,,alle” nur in Verbindung mit bestimmten

%) Davon zu trennen ist fird als Adverb, in der Bedeutung ,sehr®,
80 z. B. im XII. Stiick: fdrd tdl mdkishd [Sehr zieht es Lange],,Es dauert
sehr lange“. Auch im WeiB-Garani ist férah sowohl Adjektiv und Sub-
stantiv [,,viel", ,viele‘] als auch Adverb [,,sehr*], s. ZDMG. 38 (1884),
8. 108 Satz 44, S. 106 Satz 30, S. 107 Satz 38, S. 108 Satz 59.

11 Hadank
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Zahlwortern gebraucht wurde. O. Mann hat [a. a. O., S. LXV u,,
§ 47] auf die Haufigkeit des Mukri-Plurales hamwdn ,,alle*] zum
Sg. ham] hingewiesen?). Ich habe dafiir bisher nur Beispiele in
epischen Versen finden konnen, keinen Prosa-Fall.

b) Stiick IIT, S. 3 Z. 251.: qadir ayydméki wdi rdbidrt [Sg.]
,»Binige Tage verging[en] ihm so®.

Stiick VI, S. 8 Z. 34: gadir ayydméki pé éi [Sg.] ,,Einige Tage
verging[en]‘.

Ebenda, S. 9 Z. 1: éidnd déwék péidd bin [P1.] ,,Einige Diwe
erschienen‘’.

Nayini:

a) Stiick X (Ende) S. 170: .. .gu tamimi usikhonhdyi [Plur.]
hudhid khird girtd [Sg.] ,,... daB alle Knochen des Wiede-
hopfes kurz und klein wurde[n].” (Also der Sg. beim Verbum,
obgleich es die Pluralform girtdyén gibt!)

c) Ebenda, Z. 1—2: ... gu didghzér usukhdni [Sg.] hirds
u kdrk w urddk w did éin vihé [Sg.] ,,. .. daB soviel Knochen von

Hahnl[en], Hihn[ern], Ente[n] und dergleichen dort war[en].*
Die Pluralform wusikhénhd kommt, wie wir soeben sahen, am
Schlul desselben Stiickes vor; gleichwohl wahlt der Erzahler
hier den Singular! Es ist ferner bemerkenswert, daB in diesem
Satze zugleich drei kollektiv gemeinte Attribute (hirés, kdrk,
urddk, also Singularformen, aber mit pluralischem Sinn) vor-
kommen. Jedenfalls ist der Beweis fiir die Richtigkeit meiner
grammatischen Deutung (Bd. I, 126) erbracht.

Stiick XI, 8. 173: ,,... gu dighzér séndikhdi méshti favdhir
déin vihé ,,... daB soviele Kisten voll Juwelen dort sind [wort-
lich: ist].”

Ebenda, S. 172: mdli jivdhirdt ve kimérbéndosh bi [Sg.] ,,Viele
Juwelen war[en] in seinem Giirtel“. Das Pradikat steht im
Singular, obgleich es die Pluralform béyén gibt!

16) Andererseits bietet er in dem Abschnitt iiber den unbestimmten
Artikel das Beispiel einer kollektiven Verwendung der Form hamd:
whamtd kdréki dakdm téwdwa (103, 22) ,ich besorge alle Angelegen-
heiten‘.** [a. a. 0., S. XLIX unten].
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Ossetisch:

a) Nach dem Subjekt aléi ,,jeder” treffen wir im Ossetischen
sowohl Inkongruenz als auch Kongruenz. In der ossetischen
Neujahrsschilderung!!) des Qambolat Dalatcey (in Christensens
.»Lextes ossetes”, S. 56) finden sich zwei Sétze mit dem singulari-
schen Subjekt al¢i bei pluralischem Pridikat: der Nebensatz
alés yoexi vedzdry ku baxerinc, ku fekivine alél yext vedzdrs . . . .
,»,Wenn, jeder in seinem Hause, sie essen, wenn sie anbeten, jeder
in seinem Hause....*; ferner Z. 4: dy-tizzas aléi ye zongeimae
njxeeste [nicht nizaste!] fekdenine ,,deswegen halt [wortlich:
halten] jeder mit seinem Bekannten Reden‘. Dieser Satzbau
erscheint uns um so auffilliger, als es im Ossetischen den Plural
zu alér gibt: alkeyts ,alle’.

Wenige Zeilen vor dem Ende der Neujahrsschilderung findet
sich S. 58 der Satz: &'?) kud qeldzeg e afte dci k'urii?)
gazge der, kafge der fékenine ,,Jeder, der [wortlich: Wer,
wenn er] fréhlich sein sollte, spielt so [wortlich: spielen sie] in
dieser Woche und tanzt [wortlich: tanzen sie].*

Bei Christensen S. 56, Z. 12, lautet ein Satz Binonte yulder
veeyinc ,,Die Verwandten sind alle anwesend*“ (von Christensen
ungenau itbersetzt: Tous les parents y son présents; denn yulder
steht pridikativ; als Attribut wiirde es dem Substantiv voran-
gehen). Das Pron. indefin. yulder kann substantivisch ver-
wendet werden, also alleinstehen: yulder zaxtoy ,,Alle sagten??)*.

¢) Bire didinjite didineg-eftauine cereradoni4) ,Viele
Blumen blithen im Garten‘‘.

11) Dieses Stiick ist frei entworfen und enthélt, nach G. Baiews Urteil,
echte Bauernsprache. Ins Ossetische iibersetzte Texte, z. B. Abschnitte
aus der Bibel, wiirden fiir Untersuchungen zur Syntax dieser Sprache
naturgemiB eine schlechte Unterlage abgeben.

2) So verbessert G. Baiew die betreffenden Worter cf, und kuri in
Christensens Text.

13) Danach ist Ws. Millers Regel, daB yulder die Personalpronomina
begleite, zu eng [Die Sprache der Osseten, im G. Ir. Ph., Anhang zum
L Bd., S. 55, Nr. 2)].

4) Diesen Satz verdanke ich G. Baiew. — Ws. Miller kennt im ,,Osse-
tisch-russisch-deutschem Woérterbuch*, Bd. I (1927), 8. 351, biree ,,viel”,
»sehr* nur als Adverb; andererseits betrachtet er im G. Ir. Ph. [,,Die

11*
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5. Eigentliche Collectiva als Subjekte.

Im Kandiilai kommt nach dem eigentlichen Collectivum
miéirddm, mirdim, mirdim ,,Leute’ sowohl pluralisches als auch
singularisches Pradikat vor. Im XX. Stiick lesen wir (gegen
Anfang): dkhir timdm mirdidm jém mouvdn [Plur.], mdilidn
[Plur.], ki dzhddhdkds békushdn [Plur.] ,,SchlieBlich versammeln
sich alle Leute, gehen, um den Drachen zu toten.” Bald danach:
mirdamdika tamdshd mikardn [PL.] ,,Die Leute sehen“. Dagegen
steht zu Beginn des XXI. Stiickes ein dem ersten ahnlicher Satz
mit singularischen Pridikaten: mdrdim Kindldi girdish bdr
miikdrd, maldé pds Shdrdzdri ,,Die Leute von Kanduld brechen
allesamt auf [wortlich: bricht auf], gehen [wortlich: geht] nach
Schahrizor. Einige Zeilen danach aber heifit es wiederum mit
‘pluralischen Pradikaten: dkhir timdm mardim bdr maikdrdn,
mdlidn ,,SchlieBlich brechen alle Leute auf, gehen fort. In
Stiick XXIV treffen wir das Priadikat wieder im Singular in dem
Satz mirdim mivdd ,,Leute kommen‘‘; dagegen steht der Plural
am Ende des VI. Stiickes timdm mdrdim ydndkdi dmdii ,,Alle
Leute des Hauses kamen®.

Im Mukri-Kurdischen finden wir ein dhnliches Schwanken.
Stiick IV (8. 5, letate Z.:) khdlgi dé wa ddr kdutin [Plur.] ,,Die
Leute des Dorfes zogen hinaus“. Im selben Stiick (S. 6 Z. 161.):
khdlgi ndidn ndsiawa ,,Die Leute erkannten sie [die Frau] nicht
wieder® [-dn ndst ist 3. P. Plur.]. Dagegen Stiick V (8. 8 Z. 11):
migdr khdlgi kdsibié bé tu dikd! ,,Als ob die Leute deinetwegen
arbeiten!* [mit dem Pradikat im Sg.]. Stiick I (S. 2, Z. 21):
lishkiri shéh <Abbdsi hdtini sdri ,,Das Heer des Schah Abbas
kam(en) iiber ihn [den Boten]*“. Die gleiche Satzbildung wieder-
Sprache der Osseten®, §§ 42 und 54] fir als Adjektiv ,,viel”. Das ist eine
Verwechselung; tatsichlich liegt die Sache gerade umgekehrt; darauf
macht mich G. Baiew aufmerksam. bire ist als unbestimmtes Fiirwort
,,viel“ zuniichst Adjektiv und kann als solches, wie alle ossetischen
Adjektiva, sowohl substantivisch [mit dem Plural birete!] als auch
adverbial gebraucht werden. Hingegen fir heiflt nicht ,,viel”, sondern
,,sehr* und ist nur Adverb. Schon bei der Anfithrung der Composita
birezonag ,,Vielwisser* und birezonag ,,vielwissend* [Wh. I, 352] hatte

Ws. Miller seinen Irrtum erkennen kénnen; denn bei diesen Zusam-
mensetzungen ist ,,viel* ein Nomen, nicht Partikel [Adverb].
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holt sich Z. 28: lishkiri shdh <Abbdsi ... hdtind péshé ,,Das Heer
des Schah Abbas kam(en) ... ihm entgegen. Dagegen der
letzte Satz (ebenda, Z. 33) lautet lashkir gardwa [Sg.] b6 Isfahdné
,,Das Heer kehrte nach Isfahan zuriick®.

Nayini.

Stiick I, S. 161, Z. 2: mdirdim vdjén ,Die Leute sagen®.

Stiick IT, S. 161 M.: mdrdim itirsdyén ,Die Leute gerieten in
Furcht*.

Stiick V, S. 163: mdrdim yumivén ,,Leute kamen®.

In diesen drei Satzen ist das Pradikat pluralisch. Mehr Bei-
spiele stehen mir fiir das Néyini nicht zur Verfiigung.

Im Ossetischen entspricht das im Singular stehende Kollek-
tivwort ddem ,,Leute®, ,,Volk* dem persischen (3 Es gibt
zwar auch eine Pluralform ademice, aber sie bedeutet ,,Volker®.
Am Anfang der Schilderung des Neujahrsfestes wird gesagt:
Irén ddem nég az dfte drazinc [Plur.] ,,Das ossetische Volk
feiern [statt: feiert] das Neujahr so‘‘. [S. 50 der ,,Textes ossétes*
Christensens.] Auf der letzten Zeile derselben S. 50 beginnt ein
Nachsatz, dessen SchluBworter S. 52 (cben) stehen: ... adem
urdeem fecoeunc kiwvinme ,,. . . gehen die Leute an jene Stelle zum
Beten“. Wieder finden wir hier zum kollektiven Subjekt adem
das pluralische Priadikat. Weitere Beispiele bei Christensen,
S. 52, Z. 12 v. o. (Dativ Sg. mit Pluralsinn) und Z. 5 v. u. Bei
Munkécsi, Ossetische Volksdichtung, ,,Keleti Szemle*, XX, 30,
Z. 1: deed dci leppiyil ddem dis kottoy [PL.] ,,Da wunderte sich
das Volk iiber jenen Jingling“. Ebenda, S. 38, Z. 7: ddem
drvistoy kester afsimeri ,,Die Leute schickte[n] den jiingsten
Bruder*.

Im ossetischen Marchen von K’obola sagt der Hirt zu K’obola:
me fos der dev amettag feuent [PL] ,,Auch mein Vieh soll(en)
dein Opfer werden!* [[lamatnuru HapogHoro TBopuecrsa Ocerny,
Bunyck 3, B samncn Homnxo Ambamosa (Biagnrasras 1928), S.101 M.]
Hier ist der Sg. fos kollektiv gedacht: denn der Erzihler hatte
zwar die Plural-Endung -te zur Verfiigung, verzichtete aber
auf ihre Setzung.
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6. Kollektiv gemeinte Subjekte mit singularischem
Pradikat.

Kandalai:

Von vielen Vigeln wird im VIII. Stiick gesagt: guléshdn lid
ddmidwa ,,Thr FuB ging [statt: Thre Fiie gerieten] in das Netz*.

Im XXI. Stiick lesen wir: mish [Sg.] dfigiri [Sg.] maird
»Seine Weinstocke setzen Trauben an“. Hier sind sowohl
Subjekt als auch Objekt kollektiv zu verstehende Singulare;
in beiden Fillen ist unzweifelhaft an eine Mehrheit von Gegen-
stinden gedacht. Obgleich im XVIII. Stiick die Girten des
Dorfes Kandilé gemeint sind, steht beide Male der Sg. bdkh;
im ersten Fall ist auch das Pridikat singularisch gehalten; im
zweiten Fall ist bdkh Objekt. Wieder drei Beispiele, die gegen
Tedesco’s Hypothese zeugen, denn sie erfordert ein pluralisches
Pradikat!

Im XI. Stiick begeguet der Plural pidkdn ,,die Minner;
gleichwohl bildet derselbe Erzihler im XIX. Stiick den Satz:
mirdim Kinildi pivdshdn giédkh-in ,,Die Leute von Kandula,
ibr Mann ist [statt: ihre Minner sind] stark®. Nur die An-
nahme kollektiven Gebrauches von pi*d kann dieses Verfahren
erklaren.

Auch im N4yinifanden wir im 4. Abschnitt mehrere Beispiele
fiir die Wahl kollektiv gemeinter Singularformen trotz Vor-
kommens der Pluralform desselben Wortes.

7. Singularisches Pradikat bei zwei Subjekten.
Kandalai:

Im XXITI. Stiick steht der Satz: tdtd-nind kindéiki mdéd [Sg.]
»[Vater, Mutter d. i.] die Eltern des Midchens sagen [wortlich:
sagt]. DaB die Worter fiir ,,Eltern‘‘ auch als Plural empfunden
werden, beweist die in den Plural gesetzte Aufforderung an die
Eltern im nichsten Satz: ddidi ,,Gebt! Und bald darauf heifit
es denn auch von den Eltern: mdédn ,sie sagen®.

Gegen Ende des XXI. Stiickes lesen wir: ginim, giydu souz
bivin, ydwdn ,Weizen [und] Gerste sind [wortlich: ist] griin
geworden, (ist) gereift*.
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Ossetisch:

Das ossetische Dadumlingsmérchen bei A. Christensen, ,,Textes
ossétes, S. 24, beginnt: ,, Rdjima'®), rdjima's) udis lég eme is
,,Binst, einst war [statt: waren] Mann und Frau®. Natiirlich
gibt es die Pluralform udjst; ,,waren‘’. Es ist jedoch die stehende
Eroffnungsformel vieler Marchen: udis . ... ,,Es war [einmal]. . “
Vgl. z. B. B. Munkdcsi, Ossetische Volksdichtung, XX, S. 12,
Z.2; 8. 58 Z. 2; oder auch cdrdis ,,Es lebte [einmal]*, auch wenn
zwel Subjekte folgen, wie am Anfang des 4. Marchens, ebenda
S. 72 (Mann und Frau). Im selben Marchen S. 78, Z. 1f. steht
nach zwei Subjekten ein singularisches Pradikat: ...ded me
gubini sizy érin seri-qun éizg emae leppi yis ,,. . . dann wiirde[n]
in meinem Mutterleibe ein goldhaariges Madchen und Knabe
entstehen. ...katayil ssi éizg der eme fid der ,,. .. es warfen]
um sie besorgt sowohl das Madchen als auch der Vater® heiflt es
in einem Marchen des Agubeéir Salamts Tateriy; firt auf S. 102 M.
der Mamaruuxu Hapoguoro tBopuectsa Ocetnn, Benyck 3 (Bimaau-
KaBra3 1928).

8. Die adverbiale Bestimmung der Begleitperson wird
mitunter dem Subjekt gleichgestellt.
Kandilai.

Ungewohnlich — weil es sich im ganzen nur um zwei Personen
handelt — erscheint uns der Satz des XI. Stiickes: éani Rihimi
mélddn td bard ydnd wish ,,Mit dem Rahim gehen sie [statt: geht
er] bis an die Tiir seines Hauses‘‘; desgleichen im XXI. Stiick:
éani Sdyikds hur-mdizdn ,,Mit dem Sadiq brechen sie [statt:
bricht er] auf‘; denn es ist nur noch von Tahir die Rede, auf den
allein ,,sie brechen auf‘‘ sich beziehen kann.

éani ,,mit*, , nebst* ist Praposition. Wiirde man das Wort
als kopulative Konjunktion betrachten und mit ,,und® wieder-
geben'8), sowie vorher das Pron. pers. ,,er‘‘ erginzen, so ergébe

18) So, und nicht rdjjme, mul es — nach Baiew — heillen.

18) Das tiirkische il¢ wird nicht nur im Sinne von ,,mit, nebst‘‘, sondern
auch an Stelle von ,,und* gebraucht. Weil ilé nachgestellt wird, lag
die Ubernahme der Vertretung fiir ,,und*‘ nahe.
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gich im Deutschen die Ubersetzung ,,Er und Rahim* bzw. ,,Er
und Sadiq®, und fiir uns wére die Schwierigkeit behoben; aber
der Eingeborene bildet nun einmal die Satze anders.

Im Nayini kann die Praposition ,,mit* ebenfalls wie die
beiordnende Konjunktion ,,und‘‘ behandelt werden. Stiick XTI,
S. 173 L. Z.: Malik Mahimmdd ti rdh khéi déta dvvilia dz i
géndikh bér umiyén [Plur.] ,Malik Mohammed kam(en) unter-
wegs mit dem ersten Madchen aus der Kiste hervor‘.

Stiick XX, S. 186 u. f.: énjish khéi milosh ti kid vi boyén
[Plur.] ,,Seine Frau mit ihrem Geliebten war(en) im Hause*.

Auch im Mukri-Kurdischen wird die durch pripositionalen
Ausdruck (mit ,,mit, nebst‘‘) eingefiihrte Begleitperson in man-
chen Fillen im Pradikat beriicksichtigt. Das IV. Stiick (8. 5)
beginnt kiciék digdl minddldn éda [Sg.] galdkhdn ,Ein Madchen
ging mit Kindern in die Krauter [= um K. zu suchen]“. Von
K0n1g Brahim heift es zu Anfang von ,Mam G Zin‘: dagdl
wiizirs khéi halstén ,,Zusammen mit seinem Minister machten sie
[statt: machte er] sich auf (S. 24 Z.9).

Im Ossetischen ist die gleiche Konstruktion iiblich. Das
1. Marchen bei B. Munkécsi, Ossetische Volksdichtung, enthélt
folgende Beispiele dafiir: a) den ersten Satz des IV. Abschnittes
(S. 16) tizgenceg issidis xedzdrme eme deyijime koer ddziyoen
wgas-cetiayte fekéttoy ,,Der Kampfer ging ins Haus hinauf und
mit dem Riesen begriiiten sie sich‘ — obgleich nur von zwei
Leuten die Rede ist. b) (S. 22) den ersten Satz des VII. Ab-
schnittes, fast wortlich ebenso. ¢) (S. 24) im VIII. Abschnitt,
7. 8f.: eme rdydittoy deyijime xecinte ,,Und sie — nur der
Jiingling! — fingen mit dem Riesen an zu ringen™.

9. Singularisches Pradikat zu pluralischem Subjekt.
Nayini:

Stiick XXII (S. 190 oben): 6°dsh mdli suik u burrdndd®s

,,Seine Wisser sind [wortlich: ist] sehr leicht und bekémmlich®.

Ossetisch:

In der Neujahrsschilderung (S. 58 Z. 10—11) der ,Textes
ossétes”* Christensens liest man: dme kaeske vey: [Sg.] fitcag
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Luri nog dzil fingte dreest ,,DemgemiB wird [statt: werden] die
erste Woche im neuen Jahre Tische gedeckt“. Natiirlich gibt es
von dem transitiven Verbum drazin, draston, drest ,herrichten
im Passiv einen Plural, und der Satz kinnte ebenso gut gebildet
werden: fingte drast veyinc (Tische werden gedeckt).

Ein ossetisches Sprichwort lautet: bindzitee kem da, mid der
um veey: ,,Wo Bienen sein werden [wortlich: sein wird], dort ist
auch Honig*. Hier ist der Sg. ia gesetzt, obgleich es den Plural
%0y ,,sle werden sein® gibt.

10. Kollektiv gemeinte Attribute.

Die mit oder ohne Izafi angeschlossenen Attribute sind inner-
sprachig Nominative. Die Kindilai-Texte enthalten einige
Beispiele kollektiv zu verstehender Attribute:

Gegen Ende des XIV. Stiickes: ydyd pd kholikds kiftdn ,,Die
Stelle des FuBes [statt: der Fiile] des Ghul ist eingesunken®;
und ebenda: milld Rusim i ydyd pd khéldiva mdind ,,Molla
Rostim sieht diese Stelle der File des Ghul®.

Gegen Anfang des XXI. Stiickes heifit es vom verlassenen
Dorfe Kanduld: ... mod ydi ]”dndwc'iri ,,Es wird zum Platz des
Tieres [statt: der Tiere]“. Weiterhin wird dann Tahirs Ab-
rechnung mit den Réubern erzihlt: ydé-ydd dizikdn [Plur.]
mikusht; yidsh [Sg.!] mamdnd ,Einzeln totet er die Réuber;
einer davon [statt: von ihnen] bleibt iibrig”. Natiirlich stand
das pluralische Suffix -shdn zur Verfiigung. Desgleichen im
XXII. Stiick, in dem von Frauen gesagt wird: yddsh [Sg.!]
mikirdshdwd , Eine von ihnen [wortlich: davon] offnet sie [die

73

Tiir].« Vgl. hierzu oben den 3. Abschnitt.

Kollektiv gebrauchte Casus obliqui Sg.
Andererseits tritt auch der kollektiv gemeinte casus obliquus
Singularis fiir den Plural ein. Das wire nach der Hypothese
Tedesco’s nicht angangig, denn nach ihr miiBte die endungslose
Form immer nur der Nominativ Plur. sein. Ein Wesensmangel
der Hypothese Tedesco’s liegt also darin, dafl sie aus einem
Bereich zusammengehorender Erscheinungen nur eine Gruppe
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von Fillen herausgreift und die ibrigen unerklirt 1aB3t. Aber
die von ihm in Betracht gezogene Gruppe ordnet sich genau so
gut wie andere, noch zu besprechende Gruppen der gleichen
Denkweise unter. Wenigstens in den hier behandelten iranischen
Sprachen zeigt sich eine von der unsrigen abweichende Ansicht
von der Notwendigkeit eines deutlichen grammatischen Aus-
druckes fiir den Gegensatz zwischen Einzahl und Mehrzahl.

11. Kollektiv gemeinte Objekte.

Im Kandalai setzt man oft in Fillen, bei denen logisch
Plural-Akkusative vorliegen, die kollektiv gemeinte Singular-
form:

Stiick XV (Anfang) i shikdrwdnd pdrpd wish mipiéi plzwdnd-
wi ,,Dieser Jager umwickelt seine Wade[n] mit Beinwickel[n]*;
hier treffen wir gleich zwei Beispiele mit kollektiv gebrauchten
Substantiven: pirpd ,,Wade* (als Objekt) und pizwdn ,,Bein-
wickel*“ (als adverbiale Bestimmung). Im selben Stiick lesen
wir vom Wolf: qip mai d yik rdn shikdrwdnikd; , Die Zahne
[wortlich: Zahn] schlagt er in einen Schenkel des Jagers. Zu
Anfang des XVI. Stiickes heiBt es von der Barin: hamrddki
mdtikdndsh ,,Sie schiittelt die Birne[n], trotzdem im selben
Stiick der Plural hdmridkdn mehrmals vorkommt. Gegen
Ende des XVI. Stiickes liest man: ldsh hishdkdn mikishdn
,»Die Leiche[n] der Biren schleppen sie. .. [lish ist Sg., obgleich
es sich um drei Baren handelt]. Tm XXI. Stiick: d lish rdfiqikd-
nit ritawd kird! ,,Jene Leiche[n] deiner Freunde mach nackt
[= zieh aus]!* [Hier kamen elf Leichen in Betracht.] Und das
alles, obgleich bald danach zweimal der Plural lashikdn ,,die
Leichen‘ vorkommt!

Dasselbe Stiick bietet noch eine Reihe weiterer Beispiele:
a) fil, p'lds, hir & jil bar'shdn mod, mdirdn kilowd ,Decke[n],
Teppich[e], was sie nur immer an Kleid[ern] haben, nehmen sie
[die Auswanderer] auf den Riicken‘“. b) bdaéikd [Sg.!] mékdrdn
éand ,,[Die Tiere] erzeugen dort Junge. c¢) i ydndnd [Plur.]
mékdrdn ldnd [Sg.!] ,,Diese Héauser machen sie [die Voégel] zu -
Nestlern]“. d) dubdrd bdkh [Sg.!] maniydn [Mehrere hundert
Riickwanderer] legen wieder Garten an‘.

Weitere Beispiele lieBen sich anreihen.
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Mukri-Kurdisch:

Stiick I (S. 1, Z. 18): shughlim kdu [Sg.] girting ,,Meine Be-
schiaftigung ist Rebhiihner fangen.

Ebenda (S. 2, Z. 8): pidwi li dérwdzdn [PL] ddnd: hdr kdsé
béseti dir la qal‘dya, bigirin ,,Er stellte Diener [wortlich: [einen]
Mann] an den Toren auf [mit dem Befehl]: wer nur immer hinaus-
gehe aus der Burg, den sollten sie greifen®. pidwi ist Obl. Sg.,
obgleich es sich um mehrere Leute handelt; dagegen das Verbum
bigirin steht sinngemaB im Plural. Ebenda (S. 2 Z. 12): ndli
kaushi dwuzhd 1¢ dd ,Die Sohlen seiner Schuhe [wortlich: die
Sohle seines Schuhes] schlug er verkehrt an* [zur Téduschung der
Wachter]. Hier liegt auBer dem sing. Kollektiv-Objekt ndli
auch das sing. Kollektiv-Attribut keushi vor. Im ,,Zembilfirdsh*
sagt der Korbverkaufer (S. 283, Z. 5 v. u.): fa‘aldm [Sg.!]
bédgia, b6 khém dacim khdniéki 16 durdz déikdm ,,Gib mir Ar-
beiter, ich will selbst hingehen, ein Haus in ihm [= Garten]
bauen!” TUnmittelbar danach wird jedoch der Plural gesetzt:
déngi fa‘aldnidn b6 dé ,Man rief Arbeiter fiir ihn herbei®.

Ossetisch:

In der Schilderung des Neujahrsfestes (bei Christensen,
a. a. 0. S. 54, Z. 8) begegnet unter den Wiinschen: de zumie
[Plur.] efsir [Sg.] eftacy! ,,Eure Felder mogen Ahre[n] hervor-
bringen! DaB wir es hier mit einem Liedvers zu tun haben,
ist belanglos; denn in Prosa kann man — nach Angabe G.
Baiews — den Satz ebenso gut bilden: zum afsir eftaui ,,Der
Acker bringt Ahre hervor wie auch zum ofsirte eftaui ,,Der
Acker bringt Ahren hervor®.

12. Kollektiv gemeinte Umstandsbestimmungen.

Kaindalai:

Im XVIII. Stiick lesen wir: mdrdim Kandlds lidiv d bikh
[Sg.] ,,Die Leute von Kandula gingen zu den Girten [wortlich:
zu Garten]*; hier ist nach dem Zusammenhang der Stelle der Sg.
,Garten ausgeschlossen; ebenso im XXI. Stiick: hani kds
nimétds béli, pd; bdkhi ,Niemand mehr kann zu den Gérten
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[wortlich: zu Garten] gehen‘‘. So spricht derselbe Giran-Molla,
der im selben (XXI.) Stiick den Plural bdkhakdn gebraucht, in
dem Satze: Tdydr mivdi dili bakhakdn , Tahir kommt hinein in
die Garten. Ebenda finden wir den Satz: hdr vakht ki Td ydr
bértt vi saémdsh mot éani guldi [Sg. ‘] . ,,So0ft Tahir Pulver
und Blei wiinscht, nebst Kugel[n] ferner ebenda: bdrit,
saémd, guld [Sg.!l, nimdkici méri ,,Pulver Schrot, Kugel[n],
auch Salz holt er; und schliefilich ebenda: tufangakzsh éami
bardt vi gulikds [Sg.1] ... maniyadsh @ &r yi tauwvdni ,,Seine
Flinte nebst Pulver und der Kugel [statt: den Kugeln] legt er
unter einen Stein‘.

13. Kollektiv gemeinte Anrede.
Kiandalai:

Selbst bei der Anrede an eine Mehrzahl von Menschen finden
wir in mehreren Fillen statt des zu erwartenden Plurals den
Singular gesetzt: as beré ,,0 Bruder!® [fiir ,,Briider”] (gegen
Anfang des zweiten Abschnittes im XXI. Stiick, in dem von
zwolf Raubern die Rede ist — obgleich die Pluralform berdkdn
im XXII. Stick vorkommt). Der Sprecher fihrt jedoch im
Plural fort: bdidi td bélim ...! ,, Kommt, dal wir gehen!“ Im
selben (XXI.) Stiick redet Tahir seine beiden Tochter im Sg. an:
réili , Kind[er]!* — trotzdem der Plural rilikdn im XVI. Stiick
gebraucht worden ist. Dagegen redet Tahir die zwolf Rauber
im Plural an: ai dizikdn ,Ihr Rauber! Auch im XX. Stiick
findet sich eine pluralische Anrede: hdzirdn [Pl. auf -dn von
arab. o] ,Ihr Anwesenden!” Sonderbar ist der Numerus-
weehsel bei einer spiteren Anrede Tahirs an die zwolf Rauber:
dspdwikdnim bdzdi [Plur.] jiyd ... isd bézdnd [Sg.!] &ish
mékirdtén pind! ,,Legt meine Sachen einzeln hin .... Jetzt
wisse[!], was ich euch antue!” Am Schluf des XXII. Stiickes
148t der Erzahler die Chulasi ihre Schwigerinnen anreden:
wdli! Gvimi bdydd zirifig ba! ,,Schwester[n]! Der Mensch muf
schlau sein!* wihrend dieselbe Chulasi an einer fritheren Stelle
dieselben Schwigerinnen mit der Pluralform ,.as wdldkdn !
angeredet hat.
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Tiir das Auramani ist auf den 17. Satz zu verweisen, in dem
mehrere Kinder mit dem Sg. wirdikld angeredet werden.

Ossetisch:

Tm Ossetischen redet man eine Mehrheit von Personen und
eine Versammlung an: zorz adem [Sg.] ,,Gutes Volk!“ , Gute
Leute!1)*. adem gilt im Ossetischen, wie schon im 5. Abschnitt
bemerkt worden ist, als eigentliches Collectivum.

Zur Erklirung der Tatsache, daB die in Rede stehenden Er-
scheinungen nicht mit dem Verhéltnis von endungslosem Subjekt
(im Nominativ) und pluralischem Pradikat erschopft sind,
sondern weit daritber hinausgreifen, reicht demnach die Hypo-
these P. Tedesco’s nicht aus; sie hat es nur mit einem engen
Bereich zu tun und kann nicht einmal in ihm den Tatsachen
gerecht werden. Die Allgemeinheit der Erscheinungen beweist
jedenfalls, daB sie auf einer von der unsrigen verschiedenen
Grundanschauung in der Frage der grammatischen Scheidung
zwischen Singular und Plural beruhen. Es hat den Anschein,
als hielte man in den untersuchten lebenden iranischen Sprachen
die Setzung von Pluralzeichen fiir entbehrlich, gewissermaBen fiir
einen Luxus. Wie es einem gerade in den Sinn kommt, verfahrt
man; bald gibt man den Plural zu erkennen, bald 148t man ihn
erraten. Auch auf diesem Gebiete der gesprochenen Rede be-
gegnet uns die Willkiir, auf die ich im I. Bande wiederholt hin-
gewiesen habe. Offenbar hat man bisher weder die praktische
noch die asthetische Wichtigkeit klarer und deutlicher Aus-
drucksweise erkannt. Das diirfte sich voraussichtlich erst mit
zunehmender Schulbildung und Verbreitung der Schriftsprache
etwas andern.

Kandalal-Verbformen.

Wegen Voranstellung der persischen Entsprechungen folge
ich bei der Verbtafel dem persisch-arabischen Alphabet, wahrend
ich mich im Glossar (dem Hilfsmittel fiir das Verstdndnis der in

1) 8. z. B. Christensen, Textes ossétes, S. 42, Z.1.
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Umschrift dargebotenen Texte) nach der Aussprache richte und
daher in der Hauptsache an das deutsche Alphabet halte.
Kandtlai-Composita stehen unter den einfachen Kandilai-

Verben.
Wenn unter derselben Person mehrere abweichende Verbal-

formen stehen, so ist die erste die haufigst vorkommende.

Erkldrung der abgekiirzten Verweisungen in Verbtafel
und Glossar.

Améarlta-Kurdisch nach Houtum-Schindler, ZDMG. Bd. 38 (1884).

Asterabadl nach Clément Huart, Textes persans relatifs a la secte des
Hourotifis. Leyden 1909. [,,E. J.W. Gibb Memorial‘‘ Series, vol. IX.}

Auraméni, wenn ohne Zusatz, nach O. Mann; sonst nach Benedictsen-
Christensen (1921), E. B. Soane im J. R. A. 8. 1921, J. de Morgan,
Mission scientifique en Perse, t. V, 1 (Paris 1904).

Anargki nach W. Ivanow im J.R. A. S. 1926.

Bajalani nach O. Mann.

Bakhtiari-Lurisch nach Zukovskij, ,,Materialy* III, 1 (Petrograd 1922)
und nach D. L. R. Lorimer, The Phonology of the Bakhtiari ete.
(London 1922).

Biwaniji nach O. Mann.

BiJaq-Zaz4 nach O. Mann.

Cabaqlur-Zazs nach O. Mann.

Khunséiri nach O. Mann K. P. F. Abt. IIT Bd. I (1926).

Khiri nach W. Ivanow im J. R. A. S. 1926.

Gdahwardi nach Q. Mann.

Garrasi-Kurdisch aus Mézidndédran nach A. Querry in den MSL., t. IX
(Paris 1896).

Gézi nach Zukovskij, , Materialy* II, 1 (1922).

Gilaki nach A. Chodzko, Specimens, und N. A. d. V.; auch nach Melgunof
ZDMG., Bd. 22 (1868).

Girani-Literatursprache nach Ch. Rieu, Catalogue of the Persian Mss. in
the British Museum, Vol. II (London 1881), auch nach E. B. Soane,
im J. R. A. 8. 1921.

Hakkari-Kurdisch aus Gawar nach Samuel A. Rhea, im ,,Journal of the
American Oriental Society, Vol. X. (New Haven 1872).

Kasan-Ziza nach P. Lerch, Forschungen.

Kalam-Girani nach Minorskij, ,,Notes®, und nach Zukovskij, in den
Z.V. 0.t IT (1887).

Keshai nach Zukovskij, ,,Materialy‘ I (1888).

Keuréni nach Zukovskij, ,,Materialy* II, 1 (1922).

Kighi-Zaza nach O. Mann.
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Kirménshahi nach dem hsl. Wérterbuch Q. Manns (von Mirzi ‘Abbés
Khan).

Kohradi nach O. Mann, K. P. F. Abt. IIT Bd. I (1926).

Kor-Zazé nach O. Mann.

Kosi-Zézé nach A. v. Le Coq, Kurdische Texte (Berlin 1903).

Kurdistdni nach dem hsl. Wérterbuch O. Manns (von Shukrullah).

Kurménji-Kurdisch nach P. Lerch, Forschungen; Jaba-Justi, Diec-
tionnaire; E. B. Soane, Grammar of the Kurmanji or Kurdisch
Language (London 1913); Hugo Makas, Kurdische Texte im Kur-
manji-Dialeete aus der Gegend von Mardin (Petersburg = Leningrad
1897—1918—1924; Umschlag: 1926).

Mahallati nach O. Mann, K. P. F. Abt. III Bd. I (1926).

Minjani nach Robert Gauthiot in den M. 8. L. t. XIX (1915), fasc. 3;
sowie nach Zarubin = Bapybun, k Xapaxrepmcruxe MYHI3KAHCKATr0
aswika, in ,,Apan<, t. I, Leningrad 1927, S. 111ff.

Mukri-Kurdisch nach O. Manns hsl. Worterbuch (von Mirzd Jawad
Qézi) und K. P. F. Abt. IV Bd. ITI Teil I (1906), sowie nach Houtum-
Schindler in der ZDMG., Bd. 38 (1884).

Naténzi nach O. Mann, K. P.F. Abt. IIT Bd. I (1926).

Nayini desgleichen.

Ossetisch, wenn ohne Zusatz, nach A. Christensen, ,,Textes Ossétes‘
1921; auch nach Munkécsi, Ossetische Volksdichtung.

Das Ormuri konnte ich nicht beriicksichtigen, weil zur Zeit der Aus-
arbeitung des Glossars die betreffenden Schriften [Grierson L. S. I,
vol. X, und ,,Memoirs of the Asiatic Society of Bengal®, VII (Calcutta
1918)] bei der PreuBischen Staatsbibliothek nicht verleihbar waren.

Pawii nach Benedictsen-Christensen (1921).

Rijabi nach O. Mann und nach J. de Morgan a. a. 0., V, 1 (1904).

Sémnéni nach A. Christensen (1915) und nach O. Mann K. P. F. Abt. ITI
Bd. T (1926).

Sdfigisiri nach Zukovskij, »Materialy II, 1 (1922).

Sayyidi nach O. Mann.

Senni-Kurdisch nach dem hsl. Wérterbuch Q. Manns (von ‘Alf Akbar).

Sivindi nach Zukovskij, »Materialy* IT, 1 (1922), und nach O. Mann
K. P. F. Abt. ITI Bd. I (1926).

Siwerek-Zizd nach O. Mann.

861 nach O. Mann K. P.F. Abt. ITT Bd. I (1926).

WeiB-Garani nach Houtum.Schindler, ZDMG., Bd. 38 (1884).

Zangana-Kurdisch desgleichen.

Ziardai nach O. Mann.

Zefrai nach Zukovskij, ,,Materialy* I (1888).
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Das enklitische Hilfszeitwort ,,sein*.
sg. 1. dmin-dndn.
ti -yini, -dni.
-ydin, -dn, -n; negiert: niin, nivin s ,ist nicht*.
-dn'mi.
-ndi.
3. [nicht belegt].

Beispiele:

wim-dndn Oty ,,Ich selbst bin‘.

dmin-dndnl) tinid s Stad ,,Ich bin es allein®.

buzidrg-ani ;S5 ,,Du bist groB*.

tu kivani 348 5 ,,Wer bist du ?*

diwin a5 ,,Er ist.

amin Grd kdrdm-an ;)8 551 o4 ,Ich habe heute zu tun®

[,,meine Arbeit ist*, vgl. osmanisch-tiirkisch i, r.‘a_l].

ind éin rui-n ,,Es ist jetzt einige Tage [her]*.

imd diz-in'mi 532 4], Wir sind Diebe".

& kdrdndi x,8 4 [,,Was fiir eine Arbeit habend seid ihr*]

,,Was habt ihr zu tun ?¢

Uber die Verbreitung der n-Capula in neuiranischen Dialekten
vgl. Bd. T (1926), S. XLII der Einleitung und S. 228f. Anm.
Nunmehr kommt dazu: Paul Beidar, Grammaire kurde (Paris
1926), S. 20 M. [im Sprichwort: ene = ist], S. 29 [ene = sind].
E. B. Soane schreibt [J. R. A. 8. 1921, S. 67u.]: ,,Der Gebrauch
von -n als Teil des Zeitwortes ,,sein‘ ist iiber ganz Persien im
Dialekt weit verbreitet. Cf. khuban ,.es ist gut’". Das Kurmanji
gebraucht es nicht....“

Diese Copula dient in Verbindung mit dem Dativ eines
Nomens, besonders Pronomens, dazu, den Begriff des Habens,
Besitzens auszudriicken:
hikdydt amini faird-nm O3 e =& [Geschichte mir viel ist]

Ich habe viel zu erzihlen.
ldshim niin o &) [Die Macht mir nicht ist] Ich habe nicht
die Macht.

Das II. Stiick enthélt mehrere Beispiele.

1) O. Mann umschreibt gming ndn [Heft ,,Mullah Muhammad Riza
Kandilai Nr. 2, 8. 6].

N =W o=
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Ein einziges Mal [im XXII. Stiick, in einem Verse!] kommt
auch -d ,,ist‘ vor.

Imper. sg.

pl.

Pras. Ind. sg.

Konj. sg.

Prat. sg.

pl

Impf. pl.
Part. Perf.
Perf. sg.

pl.

Plgpf. sg.
pl.

ho

[SURN R R

(pers. Yas) kommen.

. bi 4 [vgl. Auramani 56]; [nur im Vokabular]:

béraud o4, bérdiwd.
bg/_fdi &3 (S und ouy .

neg. dmin mimdi 55 .

. e KA , o “ o
. mi¥Gh, miv@l ,.. neg. mimivdd [Rieu, Cata-

logue II, 731: 4. or sl ,,comes*].

& mivin Ole; meg. mimivdn Ols.

[y

-

3.

1
2
3
2.
3
3
1

W N =W w

. dmin bod 4 e, 5.

bivdi 4., biydi 4, bivad,
biqud «4s; neg. navdi .

. bivdn Ol
. dmdn oWl [Rieu II, 730: rt,T].

dmis d'T_ [Rieu II, 730: li]. ~
[ dmd W, dmd [Rieu II, 730 WI],
| dmd 4l ; neg. ndmd «b, nd*mé [I. Stiick].

amdimi |
M tl 4 5 -
3.

dm@ A, A [Rieu II, 730: oli].
dini.

. dmdndn Okl .

. dmdni Sl und L;-.«T.

. dmdn ;o7 dmdnd «al; neg. ndmdn ..
dmdndi gl

. dmdni duT.

. dmds.

. dmgimi ﬁT.

Wie sich aus Stiick XV und XXI ergibt, scheidet Mohamméad
Reza Kindalai nitht streng zwischen ,,gehen‘ und , kommen®‘.
Auf ihn paBit also O. Manns Beobachtung nicht, die er bei
Kurden und Persern machte: K. P. ¥. Abt. IV Bd. III Teil II
(1909), S.75f., Anm. 114.

12 Hadank
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E. B. Soane, J.R. A. 8. 1921, S. 62, hat den Infin. gman. Vgl.
das Bajalani und Rijabi.

(pers. oul 3l) wiederkommen, zuriickkommen.

Imper.pl. 2. bdidiwi » s und o 034 .
Pris. Ind. sg. 2. tu mavi%wi ogm 4.
3. miyddwd o ga.
bédtwd 3y .
boti viiwd o0 .
Prit. sg. 3. dmdwd o4 .
Perf. sg. 3. dmdndwi oyl .

Konj. sg. 1. amm{

(pers. owel ;) herausstiirzen, entspringen.

I. Stamm: Pris. sg. 3. bdr mivdd ‘ga .
21ydwid o5b ;.
II. Stamm: Prit. sg. 3.{zi¢iwd’ [Rieu, Catalogue, II, 731: L}
»,came out, issued‘‘.]
Im Auramani bei Bened.-Christ., § 71, S. 48, ist -(d Jri statt

(ajwi angefiigt.

(pers. Saal os~) gefallen.
Pras.Ind. sg. 3. neg., mit Dativ-Objekt : wdshishnimivdd y.o 22y.
S. auch ein Compositum von (> 5 ) ,,machen.
(pers. sul &) jem.in die Hande fallen,gefangenwerden.
Pris. Konj. sg. 3. gir biydi_, g
Prit. sg. 3. gir dmd; 4l ,( neg. gir ndmé b 8 ;
Perf. sg. 3. gir dmdn cul S

(pers. o=>441) lehren.
. Passiv: Infin.  édshidin gewohnt werden, sich gewohnen an.
Pris. pl. 3. mdédshydn olsles ,,sie werden gewohnt‘.

(pers. 33,,0) bringen, holen; berichten.

bdrd »,\, mit Objekts-Suffix:

bdrish -, ,hole es! Prohibitiv mdri.
pl. 2. bdrdi o).

Imper. sg. 2.



Pris. Ind. sg.
pl

Konj. sg.
pl

Prit. sg.

pl.

Perf. sg.

pl.

Plgpf. sg.

et

w.w,w

3.

QO k= 0 = W = L2 D
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. ma':ri’ Lg)Lﬁ

ma':r'sz( })Lﬁ.

. mdrim ..

A AL .
mdran Ok,
b(iﬂz _,)l{.
bard y)b; neg. ndrid ,.

- [mit Objekts-Suffix] bdrm-ish [ = pers. e ,L]
. bdrdn oI .

Ja,wurdzm ¢ o,
|dwirdim ) s [Ende des VIIT. Stiickes].
[ { -sh awurd -

sh dwird [J) s

{ mit Affix: dwdrdishiwd
dwidrdish) | - J ,»,er brachte es

l Awirdis h; 23! o3 03414 wieder,

l_,,er erbrach sich®.
-eshdn Qwird.
Guirdinish syl .

. Gwirddnishdn Hlais,,l .

dwurddish.

Vgl. das Gahwérai.
E. B. Soane geht zu weit mit der Behauptung [J. R. A. S.
1921, S. 79 u. £.]: ,,Alle Girani-Dialekte bewahren die volle

]/670; durch das Verb, ohne die abgekiirzte ]/c_h— des Np. zu

verwenden.

(pers. 35,41

Pras. Ind. sg.

pl.
Konj. sg.

Prat. sg.

plL.

3.
1.
3.

1.

3.
3.

») herausholen, hervorholen, wegnehmen.

bir mdrd b .

{mdm’i G bar ;5 o,

bir mdrim r)ln 5

bti?' ard _,)‘ B

{bdr"’c‘i biir y oy, ,,um herauszuholen*.
béir-dm dwird.

-ish bdr-dwird 5,, , [ohne Pronomen].
-eshdn bir dwird >,51 , ola_.

Vgl. das Bajalani, Rijabi und Zardai.

12*
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(pers. 03,31 ) fangen, in seine Gewalt bringen.
Pris. Ind. sg. 3. gir mdrid 4l A5~
Konj. sg. 1. gir bdrit 4L 5.
(pers. O:Z_,T) schweben lassen, aufhingen, befestigen.
Infin. ol Jle. .
Pras. Ind. sg. 3. mdlacinddrd oye sz Y.
Vgl. das pers. Substantiv fiir ,,Schaukel” halicin e o bzw.
halijin cr Jo; dagegen Kandtlail huzhlikdnii ,,Schaukelspiel.

(pers. oobsl) fallen, einsinken, scheinen [von der Sonne],
folgen [mit & shdnish].
I. Stamm: Infin. kdiftin.
Pris. Ind. sg. 3. makdfd 4% und .
Konj. sg. 3. békafi[drd oyesu%.
Prat. sg. 1. amin kdftdn.
2. tu kdfti.
3. a) kaft -5 [Rieu II, 731: a5 kdft d var
syaS” er ging voran.
jJfafts 5 . y
|\kdfti @ rd ,,er machte sich auf den Weg™.

pl. 1. imd kaftimi.
2. shiimd Laftidi.
3. qushdn kéfti.
Perf. sg. 2. kaftini S
3. kiftin oS

Vgl. das Bajilani; das Auramani bei Bened.-Christ. § 81,
S. 49, und bei E. B. Soane J. R. A. S. 1921, 8. 63 u. {, 67 u.;
das Nayini in Bd. I (1926), S.132; Zuk., ,,Mat.”, II, 1, S. 104" —
106; F. Justi, KG. (1880), S. 194, Nr. 34; E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 204 oben.

I1. Stamm: Pras. Ind. sg. 1. dmin mdfgd.
2. fu mangi.
au madgh ¢S [Vokabular I, 26].
imd mafigim.
. shtmd mdfigds.
qushdn mdafigdn.

pl.

0 o oo

Vgl. das Auramani.
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(pers. Jolsl ,,9) sich entfernen, das Weite gewinnen.

Pras. Ind. sg. 3. ddrawd makafd 55 030595,
pl. 3. ddrawi [ddrdwd] makifdn 36Se ogey43.
Priat. sg. 3. ddrdwd kift iS5 ogeys2.

(pers. ;=lul) werfen.

I. vistin .ji.s, werfen, [einen Schliissel] stecken, hinbreiten,
[Wasser] leiten.

Imper. sg. 2. vizd o3y, vizd[rd 2533
Pl 2. vizdi ¢35, vizd[ind <ed5s.

Pris. sg. 1. dmin mauzd.
. tu mauzi.
. au mauzd, madzd 533, mouzid o).
. tmd mauzim.
shiimd mauzdi.
aushdn mauzdn, mouzdn i), .
dm wistim, vistim.
tu wistit.
qu vist [Rieu II, 731 cwy], -sh bist cw -
imd vistemdn.
shimd vistetdn.
visteshdn, vis®shdn, -Sshdn vist c..s Ola_.
vistdnim[ard \yaciny.
vistdnmdn i,

Perf. sg.

pl.

Vgl. das Zardai; das Auramani bei Bened.-Christ. § 51, S. 41.

E. B. Soane gibt [J. R. A. 8. 1921, S. 72] den [Auraméini-]Infin.

wustin nebst dem Prat. sg. 2. wusiit; S. 81 mawazd ,er wirft*

bei einem Dichter aus Palangan. Vgl. das Mahallati, Bd. I, 78

dieser Abt., woselbst auch abweichende Verba zusammengestellt
sind.

oy
o
st
(2]
aq
MOS0 MO 010 20 R 00 1o

II. Stamm werfen, schlagen, schwingen.

Pras. Ind. sg. 3. mashdnid ylie.
5 |shandsh  rix.

Prat. sg. |-sh shind <z -
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Im Talahedishki lautet das Verb mit z4 an: Zuk. , Mat.*
11, 1, 8. 244b. Vgl. auch unter (Jsls) ,schlagen®. S. das
Biwaniji.

II1. Stamm wegwerfen.
= ,,geben* + hdwdi .-, s. unter (9ols) ,,geben‘.

(pers. Jokwt) stehen, bleiben, sich aufhalten, warten.
bimdird o5ue ,,bleib stehen!* [Rieu I, 731:

Imper. sg. 2 R
oy ], bitmdird.
Pras. Ind. sg. 1. dmin mdamdird.
2. tu méimdiri.
3. au mamdird, mamdird s,aes.
pl. 1. imd mamdirim.
2. shimd mémdirdi.
. 3. aushdn mamdirdn.
Konj. pl. 1. béndirim ST
Prit. sg. 1. amin nimdirdn.
2. tu nimdirdi.
3. au nimdird \,us [Rieu II, 731 1,us ,stood*].
pl. 1. imd nimdirdsmd.
2. shilmd nimdirdidi.
3. qushdn nimdirdni, mindirdn [so! 5. Einzelsatz].
Perf. sg. 3. nimdirdn O,

pl. 3. nimdirdni J),a.
Das Auraméni bei Bened.-Christ. § 86, S. 50 oben, hat an
Stelle des m ein r.

ers. o ,l) regnen, schneien.
p i g

Prat. sg. 3. vdrwd visht =2y »453 ,,es fiel Schnee®.
Part. Perf. wishtdn it).
Perf. sg. 3. vdrdn vishtdn izy O\, ,es hat geregnet®.

(pers. ;xul) miissen.

I. &l [pers. Form] ,, man muB*.
II. S. unter (i) ,,wollen®; , miissen‘.
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(pers. ya.t¥) geben.

Imper. sg. 2. bash 2.
Vgl. das Auraméini bei Bened.-Christ. § 74, S. 48.

(pers. J2,) forttragen, Wegfﬁhreh.
bdrd »y; [mit Objekts-Suffix:]
Imper. sg. 2. bdrdsh ,,nimm es!*
PI. 2. bdrdi (531_
Pris. Ind. [stimmt iiberein mit den entsprechenden Formen von
,;nehmen‘ (=O:‘;f)]

sg. 1. amin md@ird.
2. tu mgiri.
3. ay m@ird, miird spa.
pl. 2. shitmd mdirds.
3. mairdn Ol
Konj. sg. 1. bard 5.
pl. 1. bdrmi ;.
. birdish 33 y;
Prat. sg. 3. {—z'sh bdnf
! birdishdn Olzs
P e {-shdn bard.

-sh barddn 35y, p-; birddnim ,sie hat mich
Perf. sg. 3. {Weggeﬁihrt“ [mit Objekt, aber ohne Sub-
: jekts-Pronomen -sh, im III. Stiick].
Vgl. das Bajalani.

(pers. 03, o) meinen, glauben.
Pris. Ind. pl. 3. nin mdirdn O Oy .

(pers. ity ) birzhdnin (\;, braten, rosten (trans.).
Pras. Ind. sg. 3. mdrizhd s5..
Konj. sg. 3. bérizhu 335, .
Passiv [bzw. intransitiv] Inf. birizhidn [= pers. daz o).
Pras. sg. 3. marizhyat 4.

Vgl. Mukri-Kurdisch Infin. birzhdndin. Jaba-Justi, Dict.,
S. 44° u.: cus,, berichtin. F. Justi, KG. (1880), S. 202, Nr. 67.
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 210: birian, birishtin;
,,Siid-Gruppe: brizhandin; s. auch ebenda, S. 255.



— 184 —

(pers. O+ ,) abschneiden, absidgen, abreillen.
Imper.sg. 2. birad®G oyoy .
Pras. und Futur. Ind. sg. 1. mourd 53 ,a. .
: ] {mowﬁ 955, it Suffix: mourddwd «ye, 3 und
" lesos3ss ,.er schneidet ab“.
pL. 1. mourim ST
8. mourdn Jl,3, mit Suffix: mourdn-Gwd .3 e
Konj. sg. 3. bérri.
pl. 3. -shdn birrt s, [so!]

Im Sivandi maburi ,,ich schneide* ist das b noch erhalten:
Zuk., ,,Mat.“ II, 1 (1922), S. 130 oben. Das Zardai hat im Kon-
junktiv des Prés. den Stammvokal du bzw. @

»»-abschneiden®, ,, mahen‘‘ s. unter den Composita von, ,machen‘*

(925).

(pers.-arab. J. ; 4ic) verheiraten.
Passiv Perf. sg. 1. dgd birrivdndn Otl%, aae.
S. auch ein Compositum von (o2) ,binden®.

(pers. ~w) binden.
Imper. sg. 2. [mit Objekts-Suffix] bdsdsh-Gwd o2 ,,binde
egl‘
Pras. Ind. sg. 3. mous? sy und ,.5.
pl. 3. mousdn Sl ..
Prat. pl. 3. bds’shdn.
Part. Perf. bisi 4. .
Plgpi. sg. 3. -sh bastdi %y So.
PassivPris.sg. 3. mad isiydh s se.
Perf. sg. 3. basivdn Ol .
pl. 3. [mit Suffix] bisydndws oyl .

(pers. =) [die Tiir] schlieSen.
{bézhdnd <o .
\bizhand.
Pris. sg. 3. mazhdnid yose.
Passiv Part. Perf. olis ,,verschlossen‘’.
Perf. sg. 3. neg. ndzhinydn oL 5.

Imper. sg. 2.
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(pers. o4t 4iw) gerinnen, steif werden.

Perf. sg. 3. girsdn.
Vgl. Kurménji garisin ,to freeze: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 209. Jaba-Justi, Dict., S. 303a: cn,ls
qaresin ,,se glacer. Fir ,erstarren‘, ,frieren haben das
Auramani und das B4jilani andere Verba.

(pers.-arab. .= uic) verheiraten.
Plgpf. sg. 3. dgd -sh béstis Tu o e .
8. auch ein Compositum von (Jw ) ,,schneiden.

ers. J>y und Jas) sein, werden, geschehen, gelingen.
p 5 g

Infin. bidn.
Imper. sg. 2. bd «; Prohibitiv mé 4 ,,sei nicht!*
Pris. Ind. sg. 3. moil 5; neg. mimod 35 ,.es gelingt nicht*.
pl. 3. mouvdn (lse; neg. nbmouvdn O, und Jlsas.
Konj. sg. 1. neg. nid .
2. 61 3.
3. a) bil o; neg. noi .
b) bi 3 und «; neg. ndi .
pl. 3. bddn Oly.
pers. Konj.sg. 3. bdshid b .
Optativ sg. 3. neg. ndia |5. [Senni-Kurdisch ndgd 5«].
pers. [dlter] mdbddd \sla;
[jinger] ndbddd 5L .
Prat. sg. 1. bivdn, bidn oL .
bt 3 und «; neg. ndi 3, néi.
|6 [nur I. Stiick], bié [nur II. Stiick].
bimi w6 und ...
bini 34 -
bivindn.
bivini Ja, bidnt, bidni.
5 |bivdn, bivin cn
" |bédn [nur im 41. Einzelsatz].
[Stammes-Girdni bin, bei E. B. Soane, J.R. A.S. 1921,
S. 67u.]

W w

w

pl.

Perf. sg.

DO b QO
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Plgpf. sg. 2. neg. nivdishi .l.
3. bivdi 3 [so!], bivdi [II. Stiick]; neg. ndvdi.
pl. 1. neg. ndvi@imi agls.
3. biydini “3"5:‘- und .

E. B. Soane gibt den Infin. dian ,sein‘* [J. R. A. S. 1921,
S. 64 und 77], buin ,,werden‘‘ [Auraméni ?, ebenda S. 62] und
bian ,,werden‘* [zu einem Gedicht aus Pélangan, ebenda S. 81].
Beim Auramini haben Bened.-Christ. § 43, S. 36f., und § 93,
S. 50, getrennte Verba fir ,sein“ und ,,werden‘. Vgl. das
Bajalani, Biwiniji, Rijabi, Siyyidi und Zardai.

Wie das enklitische Hilfsverb ,,sein‘“ und das selbstindige
Verb ,,vorhanden sein‘‘, ,,dasein‘‘, wird auch das Hilfsverb
vom Stamme bu dazu verwendet, den Begriff des Habens,
Besitzens wiederzugeben:
pilish nimoit [Sein Geld ist nicht] Er hat kein Geld.
yi ydndishdn mot [Ein Zimmer ihnen ist] Sie haben ein Zimmer.
hér &ishdn mod [Alles, was immer ihnen ist] Alles, was sie nur

haben.
hdr & bit [Alles, was dir war] Alles, was du hattest.

(pers. z28 S5 31) jem. tibertreffen.

Pras. sg. 3. neg. bdld ddsish nimou 55 2>V [er ist nicht
oberhalb seiner Hand] er iibertrifft ihn nicht.

(pers. 0wz \» ¢ ) Infin. mazridin und mérzidin von Ort zu
Ort gehen, ruhig schlendern, bummeln.
Vgl. Gahwarii mdziridn ,,ist von Ort zu Ort ruhig®.

(pers. Jas =i) zusammenklappen, zuschnappen.
Pras. Ind. sg. 3. jift moi 4 ci.

(pers.-arab. .o ca;) sich versammeln.
Pras. pl. 3. jam mouvdn Oy o
Plgpf. pl. 3. jam bivdini s o=

der Linge nach hinfallen.
Pris. Ind. sg. 3. dirdzdrd mod S ayejly3
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(pers.-arab. 05 5 =35) achtgeben.
Pras. pl. 3. hushydr mouvdn Oy Lz,

(pers.-arab. Jas T3 @’) krumm werden, sich kriimmen.
Prat. sg. 1. gir bidn oL 5.

(pers. oas Olbké) sich wélzen, dahinrollen.
Pris. Ind. sg. 3. g1l mod 5 J5 [s. Anm. 4 zur Ubersetzung des
XII. Stiickes]; [mit Suffix :]gildrd mod o o4 .
pl. 3. gildrd mou™dn Jlye o545
Bakhtiari ¢il¢ k. (intrans.) bei Lorimer, S. 105b. Vgl. das
Causativam (pers. o4lkié) unter den Composita von (935
,,machen.

(pers.-arab. ous Jb) verstehen.
Priis. Ind. pl. 3. neg. ishdn hi¢ hdlishdn nimou s olai ae ol
Vgl. das Causativum ,klar machen®, ,erkliren unter den
Composita von ()>§7) ,,machen.

(pers.-arab. 95> §"lu) sich anschicken, beginnen.
Prat. pl. 3. bandshdn bi 4 olab.

(pers. =) sieben.
Imper. sg. 2. vicd «£3.
Kurmanji bezhandin, bezhin ; ,,Nord-Gruppe‘ bitin : E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 262.

(pers. Oa.sl) ausstreuen, verstreuen.
I. Stamm Passiv, Part. Perf. shinidri »)lLiz ,,verstreut®.
II. Stamm Prat. sg. 3. -sh pishkind &, :o. Vgl. Kurmanji
(,,Nord-Gruppe) pishikin ,,to scatter (intrans.)’‘: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 258.

(pers. %) kochen.
Infin. girign 1.5 ([so!].
Vgl. die Zusammenstellung in dem betreffenden Abschnitt
zum Auraméni.
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(pers. 04w, ) fragen.
Pris. Ind. sg. 3. maphrsd s. ..
pL. 8. médpdrsin Ol ..
Konj. sg. 3. pirst s .
Prat. sg. 3. pirsdsh [Rieu, Catalogue II, 730: L., ].
E. B. Soane liest in einem Giirdni-Gedicht [J. R. A. 8. 1921,

S. 66 u.] pirsam ,ich fragte und nennt den Infin. pirsan. Er
hat Kurménji pirsin, pirsiagn: Kurd. Grammar (1913), S. 175.
Vgl F. Justi, K. G. (1880), S. 212, Nr. 158.

(pers. Oa , fliegen) springen.
Pris. Ind. sg. 8. maprd 5.

Weill-Girani parin ,springen‘: ZDMG 38, S.55u.; Kurmanji
hal ferrin oder parrin ,,to leap‘‘: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S.225u.; Sivindi bei Zuk., ,,Mat.“ II, 1, S. 168a [,,sprin-
gen‘] und 147b [, fliegen“]. Im Auraméini ,fliegen*: Bened.-
Christ., § 64, S. 45u. Vgl. das folgende Kéndilai-Verb.

(pers.-arab. O4.5,) tanzen.
Infin. hur pirdin.
Pris. Ind. pl. 3. hur-mépirdn 5. .
Konj. pl. 2. hur-pirdi s>, ».

Imperf. pl. 3. hur-pirint 2% .

Kurmanji hal parrin ,,to dance violently*, ,,to jump* S. 72
und 223 bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913); kal farrin
,»t0 jump up, ebenda, S. 73.

(pers.oalel) Infin. pindmdin unter Schmerzen anschwellen.

Vgl. Kurmanji pangmian ,to swell*: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 272.

(pers. J+.ty) anziehen, verhiillen.
Pris. Ind. pl. 3. mipishdn Ols,..
Perf. sg. 2. tu pushdnit =ilay 5.
. Vgl. Kurménji pashindin: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 192 M.
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(pers. O4zs) winden, drehen, umwickeln.
o Av L
Pras. Ind. sg. 3. |"0Pih st ,
ras. nd. sg wish mdpiéind ,er wickelt sich®.
P
Prit. pl. 8. picivdi yhidrd sy sked, [= Pers. e Szl

(pers. owll bzw. .18 einschmelzen.
Pris. Ind. sg. 3. mdtdwind[dwd.

(pers. o421y ) schneiden.
Pris. pl. 3. mdatdshdn olake.

(pers. Jaw., ) fiirchten.

Pris. Ind. sf. 3. métdrsd s.is.
Konj. sg. 3. bétdrsti suio.
Prat. sg. 1. tdrsdn.
Vgl. das Auraméani bei Bened.-Christ. § 94, S. 50, und das
Sivandi bei Zuk., ,Mat. II, 1, S. 160a.

(pers. ‘j.x:;lf) schitteln, bewegen.
I. Stamm Infin. ¢ikdnin.
Pris. Ind. sg. 3. mitakdnd [so!] 45, s. jedoch Anm. 1 zum
XVI. Stiick; maitikind Ca.
Kurméanji takdndin: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 260.
II. Stamm Priss. Ind. sg. 3. [mit Suffix:] mashakindvdwd o yo 55
,,5ie schiittelt hin und her®,
miishikintgws oyeySata.
Kurménji shakandin: E. B. Soane, ebenda.

ers. 331> ~»§) hinhoéren, héren auf, horchen.
P g

Infin. gésh takamn
Pris. sg. 3. gish mdtikind 4. [s0!] § und ,L >

(pers. 2sly) konnen, wagen.
Pris. Ind. sg. 1. neg. nimditad ,r« und sl=.
3 mtdi

miila é} s\e; neg. mimdtdi ,L'lg'.
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=}
F—
p—t

. meg. nimdtdami sl

. neg. natdi .

. neg. ndtgyvdn 5 [so!]
ndtayvash

3. a) neg. { b

w

Konj. sg.
Prit. sg.

[

ndtdwdsh
b) neg. ndtdwi s, ,.er wagte nicht®.
Vgl. das Auraméini Pris. Ind. sg. 1. mdtdim; das Zardai
Prat. pl. 3. neg. ndtdwdshdn.

} oz ,,er konnte nicht*.

(pers. ;72) suchen s. unter den Composita von (35 §7) ,,machen®.

(pers. Jaws) sich regen, sich rithren.
Pris. Ind. sg. 3. majimid ,.%.
Vgl. Auramani mijumi; Kurmanji jumdndin: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 234.

(pers. U4 _z) grasen, weiden.
Infin. Iggridn ObL,3.
Pris. Ind. sg. 3. maldirida.
! {méilqy""ri"én b 35k
L mélauriydn.

Vgl. Mukri-Kurdisch di-lggdrém ,ich weide®, lguird ,.ge-
weidet*“: bei O. Mann K. P. F. Abt. IV Bd. III Teil I (1906),
S. LXIXa Z. 4v. u., und das Causativum lewirdndin ,,weiden
lassen®’. Kurménji lwarin, Causativum: lwardandin, bei K. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 213.

(pers. )25;) tropfen, triufeln, rinnen.
Pris. sg. 3. éwrdsh maill y» 33s.

(pers. Jz) sammeln, auflesen, pfliicken, aufschichten.
Priis. Ind. sg. 3. maéind yze.
Konj. pl. 1. [mit Partikel] hur-éinim vz o [pers. s ].

(pers. o=i= ) sich erheben, aufstehen, sich aufmachen.
Imper. sg. 2. hir-izd o3 J; .
Pris. Ind. sg. 3. hur-mdizd 3jm .
pl- 3. hur-mdizdn Oljm .
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Prit. sg. 3. hur-zd 1e, 5.
pl. 8. hur-2di (gl e.

Vgl. das Bijiladni und unser Auraméini. Das Auraméini-Verb
bei Bened.-Christ. § 66, S. 46, ist anders gebildet, weicht
erheblich ab. Rieu, Catalogue II, 732: ,i;,s (for |;s,4)
»rose’ (culs ;). E. B. Soane [J.R.A.S. 1921, S. 62] hat:
,»Kindalai, Rijabi, Auramini horézan.

(pers. ow _») kaufen s. unter (osli.) ,,nehmen®.

(pers. .us) (ein)schlafen.

Imper. sg. 2. biisd 4wy; Prohibitiv méusi aw,s.
ol 2. bifsdi iy
Pris. Ind. sg. 1. dmin maisd.
2. tu maisi.
3. qu maisth, Moust yu3s UNd guye.
pl. 1. imd maisim.
2. shitmd maisds.
3. qushdn mausdn, mousin Ol .
Konj. sg. 1. bilsi.
biisim
pl. L {bdsim t""’:'
Pris. sg. 1. dmin witan.
2. tu witl.
3. qu wiil.
pl. 1. imd wiitimdn.
2. shiimd witidi.
3. qushdn witi.
Perf. sg. 1. witdndn o<y,
witdn | I

Pl 3. witdnifdrd <.
Vgl. WeiB-Girdni Infin. witan: ZDMG. 38, S. 93; das Aura-
méni, Bajalani, Gahwarai, Rijabi. Sivandi mdsse ,.er schlaft‘:
Zuk., ,Mat.“ II, 1, S. 196 oben. '
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(pers. oxa3) lachen.
Infin. khadin Gl .
Jmakhm S5
makhut
lmakh
Prit. sg. 3. khda.
pl. 3. khwdin-im pind ,sie lachten iber mich*
[Ende des IIIL. Stiickes]. ’
Vgl. das Auraméni.

Prias. Ind. sg.

(pers. %, oly>) einschlafen [vom Fufl].

Prat. sg. 3. tazza [36 Einzelsatz].

Vgl Kirmanshéhi  tazi &5 nder Full ist emgeschlafen
Mukri-Kurdisch Part. Prat. tdzi, Infin. fdzin, Pris. Ind. sg. 1.
ditizim [O. Mann, Abt. IV, Bd. III Teil I, S. LXX?, Z. 5].

" Kurdistani Pras. pdm dtdzé ,,mein FuB schlift ein*; Perf. pdm
fiazigd ,,mein FuB ist eingeschlafen®.

(pers. ousiblys ) sich hinlegen lassen.

1. Imper. sg. 2. bisnd.
Prat. sg. 3. wisndsh.
Vgl. das Auraméni.
II. Prat. sg. 3. yikh dd.

(pers. ;jsulys bzw. ial) wollen, wiinschen; miissen.

I. Stamm. dmin | mddm, maym; neg. nimddm o3

Pris. Ind. sg. 1. l l:zzzm .f)‘ o
>

thi molh 4 Gy -
-t mol e oo
moit ia;
moil.
moiish  p3a, moush s,
3. {-(i)sh moi s ;-;
moii ,.es ist notig®.
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pl. 1. imd maymdn.
shimd -tdn mod 5a Ob- 4as2;
{m@t. :
3. modishdn Olzja, modshdn Ol . ‘

Nicht nur im Bajalani, sondern auch im Sivindi ist noch das g
erhalten: mogém ,,ich will“, bei Zuk. ,Mat.© II, 1, S. 198°.
II. Stamm. verlangen, freien.
Verbal-Substantiv: wdz'mant kandéikitdn ,zur Werbung um

eure Tochter®.
Pris. Ind. sg. 3. mouvdzdl 5 ,.
Konj. sg. 1. bdivdzd s, .
o2, bilvdzd g5y .
Prat. sg. 3. -sh wdst =.\s —. [Rieu, Catalogue II, 729
und 731: -.ly ,,er wiinschte*.]

Vgl. das Auramani bei Bened.-Christ. § 95, S. 50 u.; E. B.Soane

im J.R.A.S. 1921, 8. 72 und 78 oben.
ITI. Stamm. (tiirk.!) unpersonlich ,, muB“ J57) wollen.

Pras. Ind. sg. 1. gardkmdn -S555.

(pers. J«lys) rufen; einsegnen [von der Ehe].
Pris. Ind. sg. 3. mouvdni 4l 4, [Rieu, Catalogue, II, 731: 4i,].
Konj. sg. 1. bédni 4, .
Vgl. das Auraméani und B4jalani. Rieu, a. a. O., II, 729 hat:
Sy to call, to read.

(pers. J>,4) verzehren, essen, trinken.

Jbdird o35 mit Objekts-Suffix:

\bddrdsh 3,y ,,iB es!®

pl. 2. bdirdi ¢>,4; Prohibitiv: mdwirdi g553.

mouirtt 5,40 und o 4e.

{mgudrd [Rieu, Catalogue 11, 731: 5,40 Or 5,1 5s].

pl. 3. mouvirdn, mod®drdn) .
moudrdn, maudrdn | ohse;
neg. nimod “irdn

Imper. sg. 2.

Pras. Ind. sg. 3.

1) Nicht kurdisch, wie Christensen [Bened.-Christ., 8. 122 u.] meint.
13 Hadank
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Konj. sg. 1. bddri.
2. b'lia,ri e
3. bildrd 5.y .
pl. 1. bddrim o5.
3. bllirdn Oljey .
Prat. sg. 1. -im wdrd.
2. wdrdit ooyl
3. wdrdish 33,1y [Rieu, a.a. 0.: 3,1, 0r 3,y ,,ate].
pl. 3. -shdn wdrd.
Imperf. pl. 3. wdrini ).
-ish wdrddn | . .
Perf. Ind. sg. 3. {-ish wdrdin } Ol -
neg. -ish ndwdrdin 53,5 i-.

. ) i olae
pl. 3. -shdin ndwcirddn{ :”:j ‘I?:L‘:._.
Plqpf. sg. 3. ish wdrddi &)\ .
A A A -
Plgpf.Konj.pl.1. {buardmm ') '?f
[pers. o2l 03,4].
Verbal-Adjektiv auf -i: wdrddmini ol oeBbar®, . Speise’;
vgl. Mukri khwdrddmini.
Rieu, a. a. O. II. 729: ,,,s to eat‘’; S. 731: ,, 35,5 eating
(02,4)“. 8. das Auramani, Bajalani und Gahwarai.

stecken bleiben.

Perf. sg. 3. girish wdrddn | . .
girish wdrddn [ S20ls 5

(pers. uo1>) geben, stecken, klopfen, stoBen, schlagen,
stechen [von Insekten], treffen, scheinen [von der Sonne],
[Musik] erténen lassen.

Imper. sg. 2. bfvi « [obne Préfix, mit Dativ-Objekt:]
désh pand « 2> ,.gib es ihm!*
ddidi g5 [vgl. das Auramani].
pl. 2. {biddn [Literatursprache, im Gedicht: Stiick
XXV].



Pris. und Futur.
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Ind. sg. 1. {ma,u }jﬁ

pl.

Konj. sg.

plL

Prit. sg.

pl.

Perf. sg.

Plgpf. sg.

Konj. Plgpf. sg. 2

3.
1.
3.

1.

_NJ»—-C):

o

madi o madish pind « 3 ,er gibt ihm*.
man Ol

dat; mit Suffixen:

{dgiﬁt pindg « o35 [pers. 5 4« o]

dadish pind « 35 [pers. sb wau].

ddi 35.

. ddimd 4>

ddidi > .
dmin -m dd;
ddm (b .

. -t dd; neg. ndydt.
. -ish dd; [Rieu, Catalogue, IT 728 (u.) |> gave];

ddsh >

. ddmdn oWl .

3. -(e)shdn dd 1> ola_.

w

3

ddvin [nur im III. Stiick].

. ddnim gls.
. ddnit =ils.

-(i)sh ‘ddn als e
-ishfdra ddn.
déish’ oela

bivdit ol
" |[pers. b w3151

{ ddnish 21>

Im Kindilidi wird ,,schlagen‘ auch durch ,,geben® 4 dnd
»in“, ,auf” ausgedriickt:

Imper. sg. 2. dd-sh-dni & 335 ,schlag darauf!*
Pras. Konj.sg. 3. [mit Objekts-Suffix] dddshind «255 ,,dal er

ihn schlage [pers. ;] dfd-t-dni <5
,,daB er dich schlage‘ [pers. 54 4 ].

Prit. sg. 3. ddsh éand ,sie schlug darauf®.
pl. 8. dnd-shdnd ddn-dsh 1> «ls & ,sie schlugen

13*

auf ihn ein®.
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Vgl. Mukri-Kurdisch Infin. léddn ,,schlagen, bei Houtum-
Schindler ZDMG. 38 (1884), S. 88. Kurméanjl lai dan ,,to
strike“: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 270 u. E. B.
Soane J.R.A.S. 1921, 8. 74, hat den Auraméini-Infin. dan
»8chlagen und Prat. sg. 3. da ,,schlug®. Er erklirt es fiir ein
Lehnwort aus dem Kurmanji, das in seinen siidlichen Dialekten
kein anderes Wort in diesem Sinne gebrauche.

(pers. 33 1,1C>) Kampfstellung einnehmen.
Pris. Konj. pl. 1. ddimd jafigard V36 > a5,

(pers. .=lul) wegwerfen.
Prat. pl. 3. hdwdishdn dd 15 o\ 'y,

(pers. o=slal | 2045) sich stiirzen.
Prit. sg. 3. wish hawdi db |5 gy ;.
Vgl. auch ein Compositum von ,,machen®.

(pers.-arab. 051> =) sich anstrengen, sich bemiihen.

Prat. sg. 3. hdylish dd > e und 1> 2, [von arab. J,].
Vgl. das Béjalani (B.) und Mukri-Kurdisch Infin. hdul ddn
I Jg

(pers. O:a.(&,)a) ligen, die Unwahrheit sagen.
Pris. Ind. sg. 2. dird mdi g 3)5.
Vgl. Biwéniji Pris. Konj. sg. 1. duri bitm [pers. o 950,
neben durdsh wit [pers. -5 £20°1 er log*.

(pers.-arab. 021> ,,3) umringen.
Pris. Ind. pl. 3. dour mdn d dour 35 &l 4.

(pers. o912 lsy) freigeben, freilassen, loslassen.

Pras. Ind. sg. 3. vir maié 5 ;.

Prat. sg. 3. vdrish dd 1> ).
8. auch ein Compositum von (35§) ,,machen®. Vgl. das
Bajalani (Kh.).
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(pers.-arab. 3515 ,1 35) beschlieBen.
Pris. Ind. pl. 3. girdr mdn ol ;.

(pers. 35, 33) verschlingen, verschlucken.
Infin. git ddin.
,Kurdi ¢iit ddin‘‘ [Vokabular I, 36].
Mukri-Kurdisch gt ddn.

(pers. o> +§) horchen.
Pras. Ind. sg. 3. gish mad 5 &5 .

(pers. (» 5 o) antreiben, hetzen.

Pras. Ind. pl. 3. hishkish mdn Ol Ses.
Prit. sg. 3. -ish hish [so!] dd 1> s o,

(pers. 535 ce) zusammengehen [ ¢].
Pris. sg. 3. zhiizhiwi mdd 3o o335

(pers. 215 ;) aufheben, emporheben.

Pris. Ind. sg. 3. hur-middri y)lae .
Vgl. das betreffende Compositum von (O:'sf) ,,nehmen®.

(pers. ;=il3) wissen, merken, begreifen, erfahren, fest-
stellen.

[S]

Tmper. sg. [Rieu, Catalogue, 11, 731 «l;].

. mizdni 3);»; neg. nimizdni J)x .
mizdnd 4\;» [Rieu II, 731: 4i;]; neg.
nimazdnd g3« .

. A a
pl. 2. miiztindi }‘_;.1:\_;,»; neg. nimdzdndi gy .

{bezand <l

Do

Pris. Ind. sg.

bad

méizdnidi
Konj. sg. 1. bézdnit g\ .
2. bézing, bizdni ).
3. bézdni 4.
1. bézdnim g\ ;.
3. bézdndn Ob\;; neg. mdzdndn O ;.

- pl
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Prit. sg. 1. zdndm (5.
2. neg. -it ndzdnd.
3. 2dndsh U5 [Rieu, a.a. 0. II, 731: €57,
Perf. sg. 3. zdndnish _uti;.
Vgl. das Auramani, Bajildni, Gahwarai, Rijabi, Zardai.
Justi, K. G. (1880), S. 211, Nr. 144. S. ferner unter (o)
»gehen®, II. Stamm.

(pers. Jw)s) zerreiBen, zerschlagen, zerstiickeln.
Imper. sg. 2. [mit Objekts-Suffix:] bidgrdash % szerschlag
es!®
Pris. Ind. pl. 3. madirrdan Jljas.
Konj. pl. 1. bivirrimi s .
Passiv Part. Perf. diridn ,,zerstiickelt.

Vgl. Hakkari-Kurdisch aus Gawar bei Rhea, S. 139 oben:
dirdndin (trans.), diridn (intrans.). Kurméinji derign (trans.):
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 274.

Dazu das Intransitivum bzw. Passivum:

(pers. 42 o)) entzwei gehen, in Stiicke gehen.
Pris. Ind. sg.. 3. mditilishida.
Vgl. Kurmanji tilishin, tilashtin: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 274.

(pers. ou232) stehlen, rauben.
Pris. Konj.pl. 1. bédizimi T
Prat. sg. 3. -sh dizi 3> .
Vgl. (054,) ,rauben” und ein Compositum von (us§)
,»,machen*.

(pers. ;>4 ) ndhen, heften.
I. Stamm. Imper. sg. 2. virdzi o3\, .

Pris. Ind. sg. 1, {800t 535,
motirdzd 53),%. v
II. Stamm. Imper. sg. 2. tdgdl ddnd «> J& ,,nah zusammen!*
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(pers. bw>) sehen.

Pris. Ind. sg. 3. miind 4% und ya.
pl. 3. mdindn Ok,
Konj. sg. 1. vind.
3. neg. ndind .
Prit. sg. 1. dim o> ;
-m di;

amin di «%° Cf'"

2. di »; -t di.
3. dish _u>; -sh di. [Rieu, Catalogue I, 728 u.,
731%: & ,,8awW ]
]dzma,n g\::
|neg. md “mdn nd.

2. -tdn di.

3 {di(shdn olaso;

" -shdn di > ole—; neg. -shdn ndj.
Perf. sg. 3. neg. ndivin ..
Plgpf. sg. 3. -sh didi.

E. B. Soane J.R. A. 8. 1921, 8. 66 [oben] und 81 hat dim
,jich sah* und dian ,sehen“. Vgl. das Biwiniji, Rijabi, Siyyidi
und Zardai; das Sivandi bei Zuk., ,,Mat., IT, 1, S. 225, und das
Samnani-Prisens [aber nicht Prit.] bei Christensen (1915),
S. 254 § 42.

pl. 1.

(pers. o«l,) antreiben.
Imper. sg. 2. bérdnd &1
Pris. sg. 3. mdrdnd gl

(pers. 03 y,) rauben.

Infin. rifdnin b, .
Prat. sg. 3. rifindsh 66, .
Vgl. Mukri-Kurdisch rifdndin.

(pers. owl.,) gelangen lassen, befordern; verschaffen,
besorgen.
Priis. Konj. sg.1. [mit Objekts-Suffix:] béydwindit <5k ,»daB
ich dich gelangen lasse* [pers. wl.; l)5].
biyad win[dwi oyl .




Perf. sg. 1.
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ydwdndnim b\ ;
amin -am ydwdndn Sty -

(pers. O4..;) gelangen, ausreichen, einholen, reifen,

Imper. sg. 2.

Pris. Ind. sg. 3. <

pl. 3

[Konj. sg. 3
Prat. sg. 1
3.

pl. 3.

Perf. sg. 3.

begehren.

[mit Objekts-Suffix:] bidwish pind « Sl
»geh zu ihm !¢
méyd»i, jla; neg. mmaya"’u nimaydi sl .
{mayawd
maydi.
neg. mit Objekts-Suffix:
{nimdyd“”dsh pind « 23l [= pers. ol 4 s 5]
,»€r holt ihn nicht ein‘.

. miydwdn O\sla.
. yawa: E. B. Soane, J. R. A. 8. 1921, S. 80]
. [Kalam-Giarani ydvdm: Minorskij, Notes,

S. 291 u.]

ydwd s ; [Rieu, Catalogue, IT, 731 lsb]. neg.
ndydwd.

ydwii ¢lab und (gl .

ydwdn.

(pers.-arab. Ou..; 5L3) iiberreif werden [vom Obst gesagt].

Perf. sg. 3.

zhiligidn Olals.

(pers. .=5,) gehen, reiten.

I. Stamm. Infin. lidin o).

Imper. sg. 2.

pl. 1.

2.
. dmin mald Ja, ,L-

. tu mali R

. mald o neg. mmalu & und ,l:

. bar malim ( x ,,Wir werden hinausgehen.
. mdlddn Slde und dI,L-

Pris. Ind. sg.

pl.

G kWD

lié o4 [Rieu, Catalogue, TI, 731: .,)].
bilimi  o; bilimdi gud ,JaBt uns gehen!*
lids: &9
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Konj. sg. 1. dmin bélu 4 -al.
. neg. ndli.
. béld b, baldi [nur im IIT. Stiick]; neg. ndli J<.
. bélim, bilim '
. bélidn 3y .
. lidn.
. lid 1y [Rieu, a. a. O. II, 731: |y ,,went*].
. ludim o\ 3
. 1di o1y und 5.
. luding, liéni o“-;] [pers. azs,.].
. lidndn Obly) und okl .
. ladni G\ .
. . lddn oy,
pl. 3. ladni 3.
S. das Auraméni, Bajalani, Rijabi, Zardai. E. B. -Soane
J.R.A.8.1921, 8.73 M.: ,,Auramiani und Rijabi gebrauchen die

Vlua; cf. Np.]/r—'u,, rav.

(pers. ;%; cw> 1) herauskommen, entgehen, verloren
gehen.

Prat. sg.

ya]
=
QO W D = W W o QO e WO W N

Pris. Ind g Jbar mald o 5,
Tas. ind. 8§ S neg. bdr nimdli J« .
Konj. sg. 3. bdr ld 4 .

(pers. .5, ;) sich unterwerfen, nachgeben.

Pras. Ind. sg. 3. neg. nimali i &irish o osc .
Vgl. Anm. 3 zum Text des XXI. Stiickes.

II. Stamm. vordringen, begreifen, verstehen.

Pris. Ind. sg. 3. neg. nimdmdsi, nimimdsi ol .

(pers. Jdws ) faulen, verderben.
I. Stamm. Perf. sg. 3. birf lidn Oy .
II. Stamm. Perf. sg. 3. tiligidn Jlal.

(pers. J4a,) rennen, davonlaufen, fliehen.

Pras. Ind. sg. 3. mirdmd se’p und 3.
Konj. pl. 1. bérdmim e, .
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Prit. sg. 1. dmin ramdn Ol o
3. ramd W) und b, .
pl. 3. rimdi gls.
Vgl. das Bajalani.

(pers. ;%,) schiitten, umherstreuen, gieBen.

I. Stamm. [trans.] Pris. sg. 3. mdrizd 557
Passiv Part. Perf. rizidrd o3\, ,,verschiittet, ,,vergossen®.

E. B. Soane, J.R. A. 8. 1921, S. 71 [oben], hat den Infin.
‘rizanin [wohl Auramini?].
II. [trans. und intrans.] minjidn schiitten, flieBen, stromen.

Imper. sg. 2. bimji 4ss .
Pras. Ind. sg. 3. {m(fmlfé”
MAMLYAL goon

Prit. sg. 3. minjid.
Vgl. das Auraméni bei Bened.-Christ. § 83, S. 49.
S. auch ein Compositum von (J35") ,,machen‘.

(pers. 0w ))kacken;s. unter den Composita von (32 §) ,,machen‘‘.

(pers. ¢;2esy) drehen, flechten, aufspindeln.
Imper. pl. 2. bérisdi i’y
Prohibitiv: mdrisdi gu.’.
Pris. Ind. sg. 3. mdrdsid 4.
pl. 3. mirisdn oL,
Konj. pl. 3. neg. ndrisdn oL
Vgl. das Auraméni.

(pers. o4fiy) gebéren.
Priis. Ind. sg. 3. mdzi ;.
[Vgl. Sivindi méze’s: Zuk., ,,Mat.”, II, 1, S. 242a.]
Prit. sg. 3. -ish zd 1 .

E. B. Soane, J. R. A. 8.1921, 8. 71, hat nur den passiv. Infin.
zain ,,geboren werden‘ und das Part. Prit. zaid ,,geboren* im
. Auraméni [?] und Rijabi. Vgl. Kirminshahi Inf. zdyin ,,ge-
baren“. F. Justi, K. G. (1880), S. 203, Nr. 76.
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(pers. 023) ,,schlagen® s. unter ,,werfen* (.zlxl) II. Stamm,
unter ,,geben‘‘ (»15), unter (=257) ,totschlagen‘, sowie unter
(o35) ,.schlagen®.

(pers. .=s3) leben, am Leben sein.
Pris. Konj. sg. 2. neg. ndzhidi.
Prat. pl. 1. zhidimi gl ;.

Vgl. das Auramini; Mukri-Kurd. Infin. zhidn [das letzte
Verbum der Liste O. Manns Abt. IV Bd. IIL. Teil I (1906),
S. LXXDb] und Kurminji zhin: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 228 M.

(pers. =l.) herstellen, einrichten, fiigen.
Prit. sg. 3. sdzdsh.

(pers. &o,l.) begraben, bestatten.
Pris. Ind. pl. 3. mdspdrdn Oyles.
Vgl. Sivindi mésport ,,ich vertraue an*: Zuk., ,Mat“. II, 1,
S. 252a. F. Justi, KG. (1880), S. 200, Nr. 54.

(pers. 4slw) nehmen, kaufen.
Pris. Ind. sg. 1. masdnd yls.
3. mdsdnd sl [Rieu, Catalogue II, 731: sz
,,bakes ‘].
Konj. sg. 3. bésdnd 4l .
pl. 1. bésdnim wl..
Prat. sg. 3. -ish dsa [I1. Stiick, also aus anderer Quelle!].
Vgl. unser Auramini. Bened.-Christ. § 97, S. 51, geben fiir
,Jkaufen* (frz. acheter) im Auraméni das Pris. wurddu und Prit.
wurdtom (,,étym. incertaine‘‘); mir scheint es neben das pers.
furdkhtin ,,verkaufen* zu gehoren — also eine dhnliche Ver-
wechselung, wie sie H. Hiilbschmann, ,,Persische Studien (1895),
S. 55, Nr. 482, bei Joh. Schmidt [, Festgruf an R. v. Roth*,
S. 186] festgestellt hat. Vgl. ferner das Bajalani. WeiB-Girani
Infin. sénin ,,nehmen‘‘: ZDMG. 38, S. 72; Houtum-Schindler
hitte bemerken konnen, daB das zwei Seiten danach angefiihrte
sahnin ,kaufen dasselbe Verb ist.
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(pers. (y.) brennen, verbrennen [intrans. und trans.].
Infin. sddidn Sls 4.
MASTELATD, g 25,
I. Stamm. Pris. Ind. sg. 3. {masdéydd o suu,
MASAE VAL S gun.
Pags. Part. Perf. siiéidn [s0!] Lo yn.

Ch. Rieu, Catalogue II, 731, faBt Ly 4. (was burnt) als Passiv-
bildung mit ¢ auf. Vgl. das Auramini (A.); F. Justi, KG.
(1880), S.189, Nr. 3. Kurdisch (Nord-Gruppe) sichidn ,,to burn
(intrans.)“: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 183 u.
II. Stamm. Priis. Ind. sg. 3. tizid.

(pers. .:w2) waschen.

Pris. Ind. sg. 3. mishird 2.
Konj. sg. 3. béshiird s, ,2.
Wei3-Giréni Infin. ¥irin: ZDMG. 38, S. 76. Vgl. das Talahe-
dashki bei Zuk., ,,Mat.* II, 1, S. 267a, dazu das Sivindi, ebenda ;
das Khunsiri in Bd. T (1926) dies. Abt., S. 23b.

(pers. ywi:) zerbrechen [trans.] zerschlagen.
Infin. mdrign Ol .
Pras. Ind. (mit Suffix d. 3. P. Sg.):
sg. 1. dmin mdmdrdsh.
tu mdmdrish.
. au mdmdrish; (ohne Suffix: mamdrd y3ka).
. imd mdmdrmish.
. shimd mdimdrdish.
. aushdn mdamdrdnish.
. bémdrnd.
. dmin mdrdim.
tu mdrdit.
au mdrdisch S>5\; -sh mdrd >5e G-
imd mdrdemdn.
. shiimd mdrdetén.
. aushdn mdrdeshdn.
Passiv bzw. Intra.ns Pras. Ind. sg. 3. mdamiryad o .
Konj. sg. 3. neg. ndmirydi o <.

pl.

Konj. pl.
Prit. sg

pl.

ww:—upo.w,—wwwp—aw.w
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Part. Perf. kdshi miriyd ,zerbrochenes Porzellan® [pers. =8
5] .
Perf. sg. 3. mirivdn O\ ..
Vgl. das Auraméni, Bajalani; das Khunsari in Bd. I (1926)
dieser Abt., S. 23b.

(pers.-arab. Jus ol 3) zerstért werden, verfallen.
Pris. Konj. sg. 3. béshydil. .
ydndt béshydd sts =ib
,,Moge dein Haus verfallen!*

(pers.-arab. Jas ) verdndert werden, anders werden,
sich éndern.

Intrans. bzw. Passiv
Perf. sg. 3. gurydn L35 .

Vgl. F. Justi, KG. (1880), S. 199, Nr. 51; Mukri-Kurdisch
gordn ,tauschen* [bei O. Mann, Abt. IV Bd. III Teil I (1906)
S. LXVIIIDb, Z. 13 v. u., und S. XCVIII, letzte Z.; Kurmanji
gurin, g'kiirin ,,to change*: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 186 u.

(pers. zs) horen.

Imper. sg. 2. béshndwd o2 [Rieu, Catalogue II, 730: 04224 ].
Pras. Ind. sg. 3. mdshnod 5:%4; neg. nimdshnoi gi<.
pl. 3. méishniwdn Ol yta [Rieu II, 731: Olypta].
Prit. sg. 3. J-sh shinaft; [Rieu, II,. 730: cas];

\neg. ndshindftish .
Perf. sg. 1. amin shindftimé.
3. neg. ndshindftin gz,
Plgpf. sg. 3. shindftdish.

Weil im Kandilai nicht die Person, sondern das Sinnesorgan
als Subjekt des Horens gedacht wird, steht bei der Angabe von
Sinnesempfindungen die 3. Person, also z. B. ,.dein Ohr hort
nicht* statt: ,,du horst nicht* [XXIII. Stick].

Vgl. das Auraméni; das Talahedashki: Zuk., ,Mat.” I, 1,
S. 274"
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(pers. o4 ,.t) gemischt werden, erschiittert werden.
Infin. shiwidin.
Prat. sg. 3. shid Ls.

sdrdish shid éand ,,Sein Kopf wurde davon ver-
wirrt’’, d. i. ,,Er wurde schwindelig davon‘.
Vgl. Mukri-Kurdisch ddshéwém ,ich errege mich, shéwd
»erregt” [in O. Manns Liste: Abt. IV Bd. IIT Teil I (1906)
S. LXX* Nr. 17]. Kurmanji [Causativum] shiwandin ,,to

confuse‘’: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 190.

(pers. ool ) schicken, senden.
Infin. kidstin -z.lS".
Pras. Ind. sg. 1. dmin makidnd.
mékivdni
3. {mdkidnd }"’ S
[Rieu, Catalogue, II, 731: 4l%.].
pl. 1. makidnim.
3. mikidndn LS.
Konj. pl. 1. békidnim ‘.,lrf
Prat. sg. dmin -m kidst [Rieu II, 731: =ulS™ , sent*].
Perf. sg. 3. -sh kidstin.
Plgpf. sg. 3. -ish kidstdi.
Vgl. das Auraméni, Bajilani (B.), CGéahwarii. Kohradi
akingn: Zuk., ,Mat.« I, 164; Sivandi mékeni und Talahedishki
mjanerim: ebenda IT, 1, S. 287.

(pers. J54s3) befehlen, belieben.
Imper. sg. 2. [pers.] béfarmd , beliebe!* | bitte!*
Formen des entsprechenden Auraméni-Verbs s. bei Bened.-
Christ., § 76, S. 49.

(pers. .=,5) verkaufen.

Imper. sg. 2. virdsha ate,s.
Pras. Ind. sg. 3. mourishil y2., 44 [Rieu, CatalogueIT, 731: 4, 9]
pl. 3. mourdshdn O\, .
Konj. sg. 3. virdshi.
Perf. sg. 1. virdtdnim yi.yy. Vgl 8. 203 u.
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WeiB-Giirani Infin. ferdtin: ZDMG. 38, S. 77. Sivindl
marashi ,ich verkaufe’: Zuk., ,,Mat.<, II, 1, S. 289* Mukri-
Kurd. ferétin [in O. Manns Liste: Abt. IV Bd. III Teil I (1906),
S. LXVIII® Nr. 10]. F. Justi, KG. (1880), S. 190, Nr. 7. Vgl
auch ein Compositum von ,,machen® (55 ).

ers. oo ,2) driicken, pressen.
P - p

Prit. sg. 3. shadrdish | , |
shadrdish [ V72172

(pers. ;:2K) sden, pflanzen.
Plgpf. Ind.3. -shdn kdlds.
Konj. pl. 2. -tdn békdlis.

Avuramani Infin. kdlidn ,,pflanzen, bei J. de Morgan, t. V, 1,
S. 190. Kirménshahi Infin. kdJin. Das Talahedishki hat zwar
im Pris. und Imperf. den Stamm kol, aber im Prat., Perf. und
Plqpf. koshi: Zuk., ,,Mat.*“ II, 1 8. 295°. Vgl. H. Hiibschmann,
Persische Studien (1895), S. 86, Nr. 836.

(pers. 3>5 ) machen, schaffen, tun, treiben.
Imper. sg. 2. kdrd, kird o5 ; Prohibitiv mdkdrd .5 und
mdké [nur einmal].
[Rieu II, 731: imper. §, o5, or §~.]
[mit Objekts-Suffix:] kdrdash - f ,;mache es!

pl. 2. kdrdi o5 .
Pris. und Futur. Ind. sg. 1. méakird 5 5.

2. mikirt ¢ 5.
3. mdakdard JJC und 4,4% ; [Rieu II, 731: JJC].
neg. mimdkdiris K< .
1. 1. mdkdrim
P } ‘ Jg

makdrim

. kardi o5, kdrdi.
. kirdn 5\ 5.

3. méakdrdn S 5.
Konj. sg. 1. kird s 5; kdrd [pur im II. Stiick].
2. kiri 5.
3. kdard 5 neg. ndkiri ,55.
pl. L. karim .5 kdrim.
2
3
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Prit. sg. 1. dmin -m kdrd.
9 {td kdrd 55 «;
T\t kard 5 5ol
-sh kird > 5 j_; -shi kérd;
{k(irdisk, kirdsh;
neg. -ish ndkdird.
pl. 3. -(e)shdn kdrd 55 ola-.
Imperf. sg. 3. kiri o5 .
kirdini o 57
pl. 3. {kdwfni. g
-m kérddn o> :
Perf. sg. 1. { kdrdanim r;.a?.r
2. it kirddn 325 <.
kirddnish s 5
-dsh kardin
-shd karddn
-sh kdrddnd [im II. Stiick]..
pl 2. -tdn kdrddn 555

3. -shdn kirddn.
Plgpf. sg. 1. -m kdrddi ,f:.a 5 —-
3 -ish kdrdai,
" \kdrddish s 5.
pl. 3. eshdn kdrddi 55 5 ola-.

Passiv Perf. sg. 3. kirydn ol 5~ [Rieu II, 781: | 5~ was made].

Vgl. das Auraméni bei Bened.-Christ. § 59, S. 43; das Bajilani,
Rijabi, Sayyidi, Zardai; das Sivindi: Zuk., ,,Mat.©, II, 1, S.
300 u. f.; dagegen hat das Talahedishki [ebenda, S. 301] Formen
ohne 7.

(pers.-arab. 0> 5~ L3l instdndig bitten, flehen.
Prit. sg. 3. ldlivd UY.

Vgl. das Auramani. Mukri-Kurdisch ldldn-awa. Kurmanji
lalkian ,,to supplicate’: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 272. FEr schreibt im J. R. A. 8. 1921, S. 73 u.: ,,lalam. 1. P.
Sg. Indik. Prit. vom Infinitiv lalain ,klagen®, , flehen*, ein im
Giirani allgemein gebrauchtes Onomatopoeticon; cf. Siid-
Kurmanji Infin. lalinawa ,klagen®.”
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(pers. o5 L8) arbe1ten
Pras. Ind. sg. 3. damdl méakdrd , .SA L}nl [von arab. J&].

mit dem Spaten umgraben.

Pras. Ind. sg. 3. dspdr mdkdrd e L.
Vgl. Kurdistani dspdre bagh kirdin ,,den Garten umgraben.

(pers. 335 ,k) aufladen, aufbrethen.

Pris. Ind. sg. 3. bdr mikdrd , 5 ,b.
' pl. 3. bdr mdikdrdn o5 b.
Konj. pl. 3. bdr kirdn o\5 ).
Prit. pl. 2. bdrttdn kdrd.
3. bdreshdn kird.
Perf. pl. 3. bdreshdn kdardin 355 ol
Vgl. das Ba]alam

w

(pers. o025 5,3,\) eine Karawane beladen.
Pras. Konj. sg.1. bdrgiri kird 55 ¢ 5ob.
Prit. sg. 3. bdrgirish kird 55 & S5b.

(pers. 055 3b) [die Tiir] 6ffnen; losbinden; [Feuer] an-
machen.
[ MALGTEWE 0305 Sa.
{makarﬁwawa ojo))ic
I. Pras. Ind. sg. 3. ][mit Objekts-Suffix :]
lmdkdr?isha'wd osty Sa, ogtyyia.
,,er offnet sie** [die Tiir].
pl. 3. makirdniwd oy Sa.
Prit. sg. 1. -im kdrddwd ,,ich zog an‘ [nur im ITT. Stiick].
II. [die Tiir] 6ffnen.
hali mikard 5 S Sl
[von arab. Jk ,leer].

(pers. s f ) bloken [vom Kalb gesagt].

Prat. sg. 3. qalmash ]
Vgl. Kurménji bei Lerch II, 99b: ,kalid blokte; mi dekdle
das Schaf blokt*‘; bei E.B. Soane, Kurd. Grammar (1913) S.180:
Infin. kalin. F. Justi, KG. (1880), S. 209, Nr. 120.

14 Hadank
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(pers. 355 0s,») hinausschaffen, verjagen.
tdrend,
tdrind.

Dazu [Passiv bzw.] Intrans. drauBen sein.
Prit. sg 3. tdrig L ,b.

Prit. sg. 3. -sh

(pers. 55 ;) fiillen, [ein Gewehr] laden.

Pris. Ind. sg. 3. pir makdrd 55 %,.
pl. 3. pdr mikdrdn o5 %,.
Konj. sg. 2. pir kiri g5 7.

(pers. O35 olz) verbergen, verstecken.
I. Imper.sg. 2. wit qdyim kdird . )/ b oy ,,verbirg dich!*
Uber qdyim s. Bd. I dieser Abt., S. 34‘ und 144b. Kurméanji
(Sud-Gruppe) ga@im k. ,,to hide*“: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 216 u.
I1. Stamm. Infin. pidrdin.
J[mit Objekts-Suffix:] piydr/dshiwdi o2\,
| pidrdsh ,,verblrg es!‘
Pras. Ind. sg. 3. mapiydri®wi ey lea,
mépiydridwd,
MAEPLYErAawE o309 \un .
[mit Objekts-Suftix:] méipiydrishiwt o5yl
,,er verbirgt es.
| piydrdawi o303, .
| pidrddwi oge3,L, .

Imper. sg. 2.

Prat. sg. 3. -sh

(pers. v»§ lu;) ausfindig machen, finden.
I Pris. Ind. sg. 1. piyd makird o5 L.
3. pivd mékdrd s 5\ .
pl. 3. piyd mikirdn Ol S L, .
Konj. pl. 1. piyd kirim o5 L

ausfindig machen, zum Vorschein bringen, auf-
suchen. :
II. Infin. vizin.
Imper. sg. 2. vizdwd o ,.
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Pris. Ind. sg. 3. mdaizdiwa.
Konj. sg. 3. vizidwd egey; .
vizimawi
pl. 1.¢ . ..
vézimdid
3. vizindwi ogs 5.

(pers. &Y 0uz) aufeinanderbhidufen, iibereinander-
tirmen.

Perf. sg. 3. tdrimtdsh kirddn 035 sk

(pers.-arab. o2 ,lsl) warten auf.
Perf. sg. 1. tdsim kirddn O>5 o
sagen| ?]
Prohibitiv sg. 2. {ZZZZ} makirg o S 5.
nach O. Mann = pers. ,& 4, s. die Ubersetzung des V1. Stiickes,
Anm. 4. Kirméanshahi témdz erlautert er mit pers. | § [,,s0-

zusagen‘‘].
(pers.-arab. ou> #,lw) vorbereiten.
I. Perf. sg. 2. taydr-it kirddn 35 o).
Passiv Perf. sg. 3. taydr kiryan ol 5 L.
I1. Passiv Perf. sg. 3. tavdrik dirydn [wenn nicht verschrieben
statt kirydn, dann wohl zu ,anlehnen’ [unter (slg Y
gegen Ende der Verbtafel] zu stellen].

(pers. 35§ o) hinsehen, blicken.
Pris. Ind. sg. 3. tdmdshd mdakdird 5 ek [von arab. gk].
pl. 3. tdmdshd makdrdn O S Lk .
Prat. sg. 8. tamdshdsh kird »§ ek,
- pl. 3. tamdshdshdn kird > 5 olatale .

(pers. 05§ yxiwa) suchen.
Infin. mgs kdrdan.
Pris. Ind. sg. 3. md@i makard 5 S .
pl. 3. mgdi mikirdn O\ S 4; s. auch Anm. 1 zu
Stiick XV.
Imperf. pl. 3. m@ karini o5 ;.
14*
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(pers.-arab. J.afc:a;) sammeln, hiufen.
I. Pris. Ind. sg. 3. jam makird s S
Plgpf. pl. 3. -shdn jam kdrddi 5> f
II. Imper. sg. 2. micildsh kird ,,haufe es rlngsum auf!“

(pers. o4yl ) plindern, ausrauben.
Plapf. pl. 3. éapdushdn karddi 52 5 olayhar .
Vgl. Senns-Kurdisch 05§ sls Eapdu kirdin.

(pers.-arab. s 5~ ¢,l-) flieBen.
Pris. Ind. sg. 3. éird makdard 3 5 o34

(pers.-arab. 03§ Jl-) jemandem etwas klarmachen
Pras. Ind. sg. 3. hdlish makdird 5 5o 2.
Vgl. das Simnani in Bd. I (1926), S. 208" u

(pers.-arab. 025 _s ~) erzéhlen, reden.
Pras. Ind. sg. 3. gsi makdrd 4% ;&; '
neg. qsi nimildrd s 5«
gst ist das arabische iZ3

(pers. ol (4> ) gefallen.

Prit. sg. 3. hiem Ldard > 5 - ,es gefiel mir'; wortlich:
,,machte mich gliicklich® [von arab.
s8> .gliicklich®].

S. auch ein Compositum von (Q.u_l) ,, kommen*,

(pers. 0> 5 31,3) ausstrecken.
Pras. Ind. sg. 3. dirdz-drd mdikirt o S oye))yo
S. auch ein Compositum von J..2f ,ziehen.

(pers. v>§5 »,5) schmerzen, wehtun.
I. Stamm. Perf. sg. 3. zhdnish kirddn oo 5 53
Vgl. das Auramani unter (> §~ ',(. 3,3) ,,Unterle1bsschmerzen
haben*.
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II. Stamm. Infin. ishdn.
Pris. Ind. sg. 3. mishi.
gshdn ol
Perf. sg. 3. {ishén. -

Vgl. Senni-Kurdisch Inf. éshdn; Kirmanshahi Infin. ishidn.
Mukri-Kurdisch Prat. sg. 3. éshd ,,es schmerzte* [bei O. Mann,
Abt. TV, Bd. TIT Teil I (1906) S. CII § 109, ferner S. LXVIII®,
Nr. 6]; Kurmanji Infin. aishin: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 240. Hakkéri-Kurdisch aus Gawar bei Rhea, 8. 139:
éshdn .krank sein“. P. Lerch, ,,Forschungen* II, 85 u.; F.
Justi, KG. (1880), S. 204, Nr. 80; Jaba-Justi, Dict., S. 30":
_u! eich, douleur, mal“ Rieun, Catalogue II, 731, hat: L}
wounded, hurt; pres. ;1. Weiteres bei unserem Auramani-Verb!

(pers. 35§ ewy>) zurechtmachen. .

Pris. Ind. pl. 1. duris mdkdrim . o
Konj. sg. 2. durtis kirt o5 5.

(pers. o:f,):) abschneiden, mahen, ernten.
Pras. Ind. pl. 3. diréu makdrdn O\ 5 353.

(pers. 0>§ °32) stehlen, rauben.
Pras. Ind. sg. 1. dizf makard , S 533

(pers.-arab. 5> lul) [Hand anlegen] beginnen.
Pras. Ind. sg. 3. dds makirt s S ..

(pers. 325 1 cwo) [auf der Miihle] mahlen.
Pris. Ind. pl. 3. hdrd mikirdn o5 osle.

(pers.-arab. o:fé:) abweisen, sich entledigen, sich vom
Halse schaffen.
Infin. li miliwi karddn [kurd.].
Prat. sg. 2. miltdid kdrt ,,du schafftest dir vom Halse*;
s. mil im Glossar.
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(pers. « 0> 5 4,) sich wenden nach.
Prit. sg. 3. vdrish kird >5 2.

sich im Spiele mit jem. umherwéilzen.
Infin. zirmézili kdrddn 52 5 34, 3

(pers. 05§ 4. und (ais) husten.
I. Infin. Kfdnin, kufinin S .o
Kurménji kofin, qufin: E. B. Sane, Kurd. Grammar (1913),
S. 192 [oben].
II. Pris. Ind. sg. 3. mdgizi s) 4.
Vgl. Talahedashki kutd und Sivandi kukké ,,Husten®: Zuk.,
»Mat.«, II, 1, S. 2552,

(pers.-arab. J:_,(rju) griiBen.
Prat. sg. 3. sildm-ish kird 5 k.

(pers. 33 5~ ,a,s) heiraten [von der Frau gesagt], zum Manne
nehmen.

Pris. und Futur. sg. 2. tu shi makiri ﬁ ey

(pers.-arab. > 5 lus) rufen.
L. Pras. Ind. sg. 1. diifig makard , Ko oo .
II. Pris. Ind. sg. 3. {zzz%‘} s
Konj..sg. 1. bécird 47£.
Prit. sg. 3. {’87” Gt sz G-
Cirish.

Vgl. das Auramani; das Talahedashki: Zuk., , Mat.”, II, 1,

S. 2778,

(pers.-arab. 4> 5 ;¢ ,,vorbringen*, ,,vorlegen®) [vor Gericht]
klagen.

Pris. Ind. sg. 3. drz makard , S ;..
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(pers.-arab. 05§ a.be) niesen.
Prit. sg. 1. dmin pishmdni. . ,
Vgl. das Auraméni. Talahedéshki peSmim ,ich mnieste*:
Zuk., ,Mat.” II, 1, S. 282; Keuréni piéniZé Lerde ,.er niest’;
Sivandi pidnéu mekeré ,er niest*, ebenda; bei Cl. Huart _,‘:.3

[fir y-u]: J. A. 9 série, t. I (1893), S. 262 oben. Muli-Kurdisch
Infin. pismin: bei Houtum-Schindler ZDMG. 38, S. 56; Part.
Prat. pishmi, Pras. Ind. sg. 1. dapiskmim: bei O. Mann, a. a. O.
S. LXIXY, Z. 5 v. u.; Kurmanji Infin. pizkmin: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 265.

(pers. =3 4) verkaufen.

Perf. sg. 1. furdshim kdrddn 03§ o255
2. furdshit kirddn 053§ c2yp.

(pers. oo 5 ol 3) [um Hilfe] schreien.

I. Pris. Ind. sg. 3. maburind .
II. kreischen [von Frauen gesagt].

Pras. Ind. sg. 3. migizhind 4 33.
(pers.-arab. iz cile) merken, durchschauen.
Pris. Ind. sg. 3. firkhi makard 5 5 < 3; [aus arab. G3].

(pers.-arab. 0§ ) nachdenken, iiberlegen.
Pris. Konj. sg. 1. fikri kard 5 5 g 5.
pl. 1. fikri kirim ()/‘sﬁ.
(pers.-arab. 055 ,3) befestigen.
Plgpf. sg. 3. gdyim kirddi o> § @b.

(pers. ;p2l> 24m) [Gewinn machen] verdienen.

Pris. Ind. sg. 3. kdsibi mdakird ,S 8; [von arab. b
,,erwerbend‘‘].

(pers. ;=) verschliefien.

Pris. Ind. sg. 3. kilir makird 5 5.
Plqpf. sg. 3. killr karddi 55 5.
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(pers. Jwlalé) [trans.] rollen, walzen.
. gildrg mikdard 3 5 o 45~
Pris. Ind. sg. 3. {gil mikind oo
Perf. sg. 3. -ash gilird kdrddan 53 §e,45

(pers. ou,) kacken.
Pras. Ind. sg. 3. gt makdrd , 5 5.

(pers. ou1,38) leben.
Pris. Ind. pl. 3. guziirdn makérdn O\ Jﬂ oy 5

(pers. oS ,) schniiffeln [vom Hund oder Fuchs gesagt].
Pras. Ind. sg. 3. mdld-moust mikird. s Sa s 4e;s.das Glossar.

(pers. 355 ) sich auf jem. stiirzen.
Prit. pl. 3. hdi-shdn kird > 5 olts; s. auch ein Com-

positum von (oo15) ,.geben.

(pers. J55 Js) befreien, freilassen.
Pris. Konj. sg.3. véilish kird ,,daB er ihn loslagse* [IV. Stiick].
pl. 1. véilish kdrim ¢ S5~ e ,,wir wollen ihn be-
freien!“ [IX. Stiick].
S. auch ein Compositum von ((31>) ,,geben®.

(pers. .55 totschlagen, schlagen.

Pris. Ind. sg. 1. dmin makushil.

2. mikusht &,5a.
méakushdt 425G
mikushdn S5,
{mdkﬁshﬁn ol 5.
neg. ndkushi 2,5 .
békushi 2% |
békushi, 2%
békushim 2,5 .
békushdi.

. békushdn a5,

ye)
=

Konj. sg.

pl.

O SN Sl
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Prat. pl. 1. imd -mdn kusht.
Eishttshdn olwizs”.
© |-shdn kishid.
Perf. pl. 3. -shdni kuashtdn ok2S «la_.

Bened.-Christ. § 60, S. 44, haben fiir das Auraméni noch einige
Passiv-Tempora; ebenso Rieu, Catalogue, II, 731: QL.J/ I8
killed”“. Vgl. das Bajalani, Biwéniji, Gahwarai, Zardai; das
Sivandi und Talahedashki bei Zuk., , Mat.©, II, 1, S. 303*.

(pers. o..28") ziehen, schleppen, davonziehen.
I. Pris. Ind. sg. 3. mdikishd ,2.5.
pl. 3. makishdn OleSa.
Konj. sg. 3. békishi.
Prit. sg. 3. -sh kishd o5~ _ [Rieu, Catalogue, II, 730
oS, drew®].
kishdsh jlas™.

Vgl. E. B. Soane, J. R. A. 8. 1921, S. 66: Infin. kishdn; das
Biwaniji; das Talahedashki: Zuk., ,Mat.© II, 1, S. 304%; das
Kohriidi, ebenda, I, 174%; Mukri-Kurdisch Infin. kishdn;
Kurméanji Infin. kishian: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 198.

I1. Pras. Ind. pl. 3. mdikirndn.

(pers.-arab. 33§ %) ausrufen, verkiinden.
Infin. jdr kishdin.
Pris. Ind. pl. 3. jér mikishdn oleSe 3.
(pers. oa.sS 31,9) ausstrecken.

Passiv Perf. sg. 3. hizhidndrd o5\ e und o5l 5 ~.
Vgl. auch ein Compositum von (5s5) ,,machen®.

(pers.-arab. ousS” Jsb) dauern.
Pris. und Futur. sg. 3. til makishd 250 Jsb.

(pers. gaS” S §) hungern.
Pris. Ind. sg. 1. adrivd-min .0 \,s1 ,.es hungert mic

Prat. pl. 3. adrivdi sb,,l.

(13
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(pers. J48) ausgraben, ausreiflen, ausstechen, [ein
Kleid] ausziehen.
Pris. Ind. sg. 1. mikind 5.
mékdand ySa.
Jhur kanim 3 s
“\[= pers. 5,1
Prit. pl. 3. -shdn hur kind «5 s ola.
Passiv bzw. Intrans.
Prit. sg. 3. titikdsh kdndwd .s<8” 2G4 ,,das Kopfhaar
ging ihm aus® [pers. 35 oS &~ (g34].

-

Konj. pl.

(pers. oOut «f ) abgenutzt (und weggeworfen) werden.
Passiv Part. Perf. patirkidn oS5 ,,.

(pers. ;%5 ) schlagen, dreschen.

Pris. Ind. pl. 3. makidn o) ,5.
Vgl. das Auramani; ferner das Samnani mukwan, -an bei

Christensen (1915), § 68, S. 261.

(pers. O:.:l.'\f) lassen, zulassen; hinlegen.
I. Stamm. Infin. hdstin.

Tmper. sg. 2 {bz’izd ojb; [mit Objekts-Suffix:]
© VO T \bdadsh g3b laB thn!
1 {bcizdi ,,Jasset !
P 5 \bdadi o33\ ,leget hin!*
Pris. Ind. sg. 1. [mit Objekts-Suffix:] mdzdsh ,ich lasse es”.
3. neg. mimdzdi 53k [Rieu, Catalogue II, 731:
s5k he does not leave or let alone‘].
pl. 3. mdzdn Ol
Konj. pl. 1. neg. ndzim cjL'.
Prat. sg. 1. hdstim.
pl. 1. neg. ndst'mdn olz.l.

ndstimdn Szl
Perf. pl. 3. ishdn hdstin cowl>.
Vgl. den Bajalani-Imper. bdrzi; dann das Auraméni-Verb mit
-drd bei Bened.-Christ., § 72, S. 48.
II. Stamm. Imper. sg. 2. ¢ \ ,laB!*
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Auch Auraméni bd; nach O. Mann kurdische Form; dagegen
sagt E. B. Soane J.R.A. 8. 1921, S. 74: ,,ba ,la8 es sein‘!
,,erlaube ! dem ganzen Giirani und Siid-Kurdischen gemeinsam.
Np. bad, bada.*

(pers. C,::..L() vor sich gehen, vorfallen, vorbeigehen,
vergehen.
[maguzird, 35 ot

" \mdgzard 46 5a.

Perf. sg. guzdshtin .28 ,es ist vorbei®.

II.  Part. Perf. wigrdd 3., [XXV. Stiick, im Gedicht].
Rieu, Catalogue II, 729: ;, ,to pass‘;
ebenda, S.731: >, ,,passed‘. Stvandi Prit.
widrdom: Zuk., ,Mat., II, 1, 8. 312 u.

I. Pris. Ind. sg. 3

(pers. [).A::l:f) hin- und herwenden.
Pris. Ind. sg. 3. mdivdrd ,)\» [mit Objekts-Suffix:] m@’;ﬂm’ish
[s0!] J*sske ,.er wendet es” [pers. b Kl

(pers. 287 oder ow>§) umhergehen, umherwandeln,
schlendern.

Pris. Ind. sg. 1. mavild, mdild.
3. miiillh da, Ju; maili J,. [Rieu, Catalogue,
II, 731: pres. A& (955 ).]
pl. 3. mdgildn OSe;
T R
Prit. sg. 3. gild s~ [Riew, II, 731: S ,turned,
wandered ‘). '
Plgpf. sg. 3. giléi.
Vgl. das Zardai; das Auraméini bei Bened.-Christ., § 55, S. 42.

(pers. o> ;) umkehren, zurickkehren.
. hur-migill P awi og0 5 a;
Pras. . sg. 3. - ’ .
rés. Ind. sg. 3 {hur-mdildawdwd 0g04e o [pers. 2o K5 2]
pl. 3. hur-méilandwa.
. hur-gildwa .
Prit. sg. 3. {hur-gﬂ(iw(i} oS s [pers. =28 5b ]
Vgl. das Bajalani (B.); das Naténzi: Bd. I, 111 dieser Abt.
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(pers. .53) ergreifen, fassen, packen, nehmen, er-
halten, fangen, einklemmen, besetzen, [Friichte]
ansetzen, reichen bis.

I. Stamm. Imper. sg. 2. bird o ..
Pris. sg. 2. mdirl g .
5 {mdirﬁ} : und
" \misrd| 2% Py
méirdn| |
pl. {mg‘ijrdn} Q‘J:A.
Konj. sg. 3. biri; neg. mit Objekts-Suffix: ngirim
s34 »,daB er mich nicht packt®.
pl. 1. birim.
2. birdi o> .
3. [mit Objekts-Suffix:] birdn-im ¢lz ,daB sie
mich fangen®.

-(i)sh girt 5,8 -
Prat. sg. 3. {girdish >S5 .
[Rieu, Catalogue, II, 731: &5 ,.seized‘].
! {eshdn girt 5,5 ola_;
Pl o girdeshdn olzs S

-sh girdan 03,5,
girtdn 5,5
Pert. sg. 3. [Rieu, 1I, 730: J;( ,,has seized‘];
girdanisch s S
|-sh girddi 3,5 ;-;
Plgpf. sg. 3. | girdds 5.
pl. 3. girdaishdn ol S
Vgl. das Gahwarai. WeiB-Girdnl mirdim ,,ich greife:
ZDMG. 38, S. 84 M.
IT. Stamm. Infin. nimin ...
Prat. sg. 1. [mit Suffixen:] nimdmiindsh ,ich nahm es von
ihm®.
3. ndmdsh 3k .
(pers. Ou ) fliegen.

Pris. Konj. pl. 1. bdl birim gz b
Prat. pl. 3..bdl%shdn girt > 5" ol .
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(pers. ;=2l> ;) aufheben.
sg. 2. hz’w-gira'; oS .
hur-gird o5 5.
Pras. Ind. sg. 3. har-mdird s . .
pl. 3. hur-méirdn O PO
Pra, og. 3. [0 1Tt 2T p o
gurt » _,:S/ S
Perf. sg. 1. hir-im girtdn ;5,5 o »-

Imper.

(pers.-arab. oa>§ ,2) umringen.
dour hdshdkishdn girt
Prat. pl. 3 25 oles s 0

,,sie umringten den Béren®.

(pers. C;éf:l._) lernen.
Perf. sg. 1. -m ydi girddn 05,5 b .

(pers. ;. $ bzw. 355« §) weinen, wehklagen.
Pris. Ind. sg. 3. maigirdd 5.5.
pl. 3. migriwdn Ol 5.
Vgl das Sivéndi und Talahedishki: Zuk., ,,Mat.“ I, 1, S. 319".
F. Justi, KG. (1880), S. 209, Nr. 127. Rieu, Catalogue II, 731:
s 5 ,,wept:.

(pers. .48) sagen, sprechen.
. vAE b .
. dmin mdéd.
mact, maét zh.
maél gl
{neg. nimdéi, nimdéd sk .
. tmd mdéim.
. shiimd mdéidi.
. mdédn Ol
vdéd 2ly; [im Gedicht, Stiick XXV:]
{vdéﬁn Oaxls.
. tu vdéi gy und b 5.
. vdél gl .
vdéim t’"b und ozls.

Imper. sg.
Pris. Ind. sg.

w N o=

W N =

ot

Konj. sg.

W B
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Prit. sg. 1. neg. -m ndvdt ol g -
. bu, vatit <5y g
. vdtish 5y und _a6; wdtish;
vd [nur im IV, St_ﬁck].
imd vdlmdn.
. shimd vdtdn.
. vdt’shdn ol .
. ’l)d(% u"‘ 5.
. dmin vdtinim [..,ts o vdtdnim.
tu. vdtdnit.
. au vdtdnish.
. imd vdidnmdn.
. shimd vdtdntdn.
3. qushdn vdtdnshdn.

Vgl. das Béjdlani und Zirdai; das Auramini bei Bened.-
Christ. § 65, S. 46. E. B. Soane, J.R. A. S. 1921, S. 66 u.:
Infin. watin im Kandilai und Rijabi; S. 67: watish (Prit. sg. 3);
S. 68: tu mdchi ,,du sagst”. ,, Auramini und Rijabi zeigen die
vollsténdige Form mawdchi*“ [abweichend von Bened.-Christ. !]. .
»Stammes-Giirani mawdzhi. Das Kindilii folgt dem Giarani®;
S. 70 u.: mawdtish (Imperf. sg. 3.) ,,Kindulai, Auramani, Rijabi,
Stammes-Glrdni mawdtish® [also abweichend von unserem
Kéandulail]; S. 71: watim (Prat. sg. 1.) zum Infin. watin; wat
(Prat. sg. 3.). Rieu, Catalogue, II, 730: wly = ’..45, Sy = é.ff,
oy = &8 ol = w3, Kirmanshahl Infin. witin ,,sagen‘’,
Part. Perf. Pass. wdtd ,.gesagt.

W N

Imperf. sg.
Perf. sg.

pl.

(pers. O3 }) zittern, beben.
Pris. Ind. sg. 3. maldrddid «sey)ds.

(pers. ouJls) reiben, bestreichen, wegreiBen.
I. Prit. sg. 3. -sh mdld.
Perf. sg. 3. -dsh mdldydn [so!] « Yl ;o
E. B. Soane J. R. A. S. 1921, S. 73 [oben], hat den Auramani-
Infin. malin und den Imper. bimdla [im Text der 6. Strophe,
S. 68 u.: bimala).
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11. hin- und herzerren.
Prit. pl. 3. khilmindshdn-dwad oglstds.

(pers. owxl) bleiben, stehen bleiben, zuriickbleiben,
iibrigbhleiben, leben bleiben.
Pris. Ind. sg. 3. mamdnd yla.
mind «,
Prit. sg. 3. {mdn [s0!] «a.
1Rieu, Catalogue II, 731: uw].
Impert. pl. 3. midmdndn Sbla.
Perf. Tnd. sg. 3. {m“"‘m mandn. g
neg. ndmdnin S und ;e
Konj. sg. 3. minad e [pers. 4zl exbe].
Plgpf. sg. 3. mindi.

. B.Soane J.R.A.S. 1921, S.75: Auraméni mand ,,blieb®,
Infin. mandin ,,bleiben‘c,

(pers. 0>+) sterben.

1. [von Menschen gesagt]
Imper. sg. 2. bémrd.

Pras. Ind. sg. 1. dmin mdamrd.
2. th mdmri.
s8g. 3. {mdmw:il ERR
mamri [
pl. 1. imd mdmrim.
2. shitmd mdmirdi.
3. mamirdn O\ s, mamran.
Prat. sg. 3. mdrd > .
pl. 3. mdrdi >0, mirdi.
mérddn 33 -
Perf. Ind. sg. 3. {mdrdc‘ini [nur im 4. Einzelsatz].
Konj. sg. 3. neg. nimdrdad [pers. = 42l o -

Vgl. das Bajildni; das Auraméni bei Bened.-Christ. § 61,
S. 44; das Talahedashki bei Zuk., ,Mat.“ II, 1, 8. 336b. F.
Justi, K. G. (1880), S. 199, Nr. 50.
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IL. [von Tieren gesagt] verenden, verrecken, krepieren.
Infin. tdpidn o,y .
Pris. Ind. sg. 3. mdtdpivdd %, s;
MALAPYGL 3o ga.
" tipid,
Prat. sg. 3. {tﬁpyd Ly
Perf. sg. 3. tapydn o,y .
Vgl. Senni-Kurdisch tépiyg »krepiert, | verendet. Xir-
méanshahi #ipi ,,verendet.

(pers. 04l ) sterben machen, umbringen.
Pras. Ind. sg. 3. mamirnd 4 ..

(pers. .x.2i) sich setzen; sitzen, wohnen.
Imper. sg. 2. bénishi 4tss .

. w oA A
Pras. Ind. pl. 3. mcinfskcfn } lece

manishdn -
MANIShGN-Grd o ;l2ie .
Prat. sg. 3. nisht -2y

[Rieu, Catalogue II, 731: -].

. mishtl pzag. )

[nishtandrd o 22y .
" |nishtin ozis.

Plgpf. a) sg. 1. nishidini P
b) sg. 3. nishtd bidi.

Beim Auramani bieten Bened.-Christ. durchweg Formen mit
-(é)rd. Vgl. das Biwinijl, das Gahwaral, Zardai; das Talahe-
dishki und Sivindi bei Zuk., , Mat.«, II, 1, S. 348. E. B. Soane,
J.R.A.S. 1921, 8. 71: binishimi ,]aB uns sitzen!*, Girani-
Infin. nishtin. Rieu, II, 731: pres. s (S ).

3
Perf. sg. 3

(pers. .=24) schreiben.
Perf. sg. 1. nti*isdnim Jlyy.
Plgpf. sg. 3. nivisdish by y.
Passiv Perf. sg. 3. ndisydn ol .
Rieu, Catalogue, II, 731: oLy ,,is written:
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(pers. 0sl) legen, setzen, stellen, anlegen.
I. Stamm. miniyad ya und gace.
Pris. Ind. sg. 3. |mdnivad
e v £
pl. 3. {ma,myam} e,
Konj. sg.
Prat. sg.

manivin
bénivai yas .
nivdm.
niydsh .
-sh nivd L o—.
[Rieu, Catalogue II, 729 und 731: L ,laid
down*‘].
pl. 3. nivashdn olals.
ng vdnim
Perf. sg. 1. {ni”cim'im} ol
3. -sh miydn oL &-.
niydnish s,
pl. 8. -shdn nmiydn OLols..
Plgpf. pl. 8. niydishdn oS li.
Vgl. das Auraméani [Perfekt]; das Sivéndi und Talahedishki
bei Zuk., ,Mat.*, II, 1, 8. 311. Rieu, II, 731: Imper. 4.

.C)bl—lw

II. Stamm. legen.
Perf. sg. 3. mdtdn-ish.

III. Stamm. hinlegen, niederlegen.
Passiv Perf. sg. 3. nirydnird oyl ;.

(pers. ool ott) anlehnen.
Perf. sg. 3. dirydn pauwi 54 Ob,>.
Vielleicht gehort hierher — sofern nicht eine Verschreibung
fiir kirydn vorliegt: tdydrik dirydn ,,Vorbereitungen sind ge-
troffen worden‘‘ [taydrik aus arab. J,l5].

(pers.-arab. Jsbsl _ie ) folgen, verfolgen.
[mit Objekts-Suffixen].
miniyath vé shindsh s opia.
Pris. Ind. sg. 3. {mdm'”miwd shilndsh [80!] Os2 ogue ,.er folgt
ihm*.

1> Hadank.
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pl. 8. mansvin d shinish _uys «lea | sie folgen ihm*,
Prat. sg. 3. nivdsh d shindsh _% 242l er verfolgte ihn®.
niydnish & shindsh 5y a2l
Perf. sg. 3. {,,er hat ihn verfolgt‘.

(pers. .i.s) dasein, sein; es gibt.
Pris. sg. 1. a) handm [II. Stiick].
b) hindn Ot~ [XXI. Stiick].
2. hindi .

3. 4.
hind Lo .
pl. 3. hindi k.

E. B. Soane, J. R.A. S. 1921, S. 68 [oben]: ,,Kéndilail han
,esist. Rijabi an ,.es ist*. Rijabi und Auraméani haben beide
han- zum Stamm im Indik. Pris. von ,,sein““ bei den sechs
Personen‘’.

Auch dieses Verbum dient dazu, den Begriff des Habens,
Besitzens wiederzugeben:
éit hin [Was ist dir ?] Was hast du?
yi kdndéishdn hdn [Eine Tochter ihnen ist] Sie haben eine

Tochter.

(pers.-arab. o>y Ju) gehoren [Eigentum sein]. °
An Stelle des arab. Ju [Eigentum] der persischen Konstruk-
tion treffen wir im Kéndflai hin; vgl. die Einzelsitze Nr. 75—81.
hin ist eigentlich der Infinitiv ,,dasein‘; vgl. Jaba-Justi, Dict.,
S. 458%: ,cw hein exister, appartenir & quelquun‘‘; hain
,t0 be, ,to exist bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 178 [oben] und 203 [oben].
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Kéandalai-Glossar
‘(ohne Zahlworter und Verba).

Vorbemerkung.

Zweck des Glossars ist die Sammlung des iranischen, genau
gesprochen: des vorlaufig als iranisch angenommenen Sprach-
stoffes. Arabische und tiirkische Worter sind nur dann beriick-
sichtigt, wenn sie iranisiert erscheinen, oder aber in besonderer
(technischer) Bedeutung vorkommen. Das Glossar mufite, weil
zunichst zumVerstindnis der Texte bestimmt, dem deutschen
Alphabet folgen; wo dieses nicht ausreichte, schob ich die be-
treffenden Buchstaben des arabisch-persischen ein. AuBler dem
Wortschatz der Texte, Einzelsitze und -worter ist im Glossar
noch das ,,Vokabular des Dialektes von Kindala“ (in zwei
Heften mit zusammen 50 Seiten) verarbeitet, das O. Mann von
September bis November 1902 von dem Molld Mohammid
Rezd Kiandilii zusammenstellen lie. Der Molld schrieb in
Shekisti-Schrift rund 500 Kiandalai-Worter, darunter etwa
140 einzelne Verbalformen, nebst den entsprechenden schrift-
persischen Ausdriicken bzw. Erklérungen nieder, wihrend O.
Mann, auBer bei einigen Wortern, die Aussprache in lateinischer
Umschrift danebensetzte. Eine kleine Anzahl von Wortern ist
bloB in Umschrift aufgezeichnet. Nur in Ausnahmeféillen hat
0. Mann die deutschen Bedeutungen vermerkt. Die deutsche
Ubersetzung muBte ich daher in den weitaus meisten Féllen
nachholen. Hin und wieder ergeben sich Widerspriiche zwischen
der Schreibung des Eingeborenen und der Umschrift des For-
schers; auch fehlt es micht an ungenauen Ubersetzungen O.
Manns, die er vermutlich bei systematischer Durcharbeitung in
der Heimat berichtigt hiitte. Weil es sich oft um entlegene
Ausdriicke und Fachbezeichnungen handelt, konnte der Ver-
gleich mit dem Wortschatz der Texte nur bei einem Teil dieser
Einzelworter die erwiinschte Bestédtigung der Schreibung, Aus-
sprache und Bedeutung erbringen. In manchen Fallen half das
Nachschlagen in den handschriftlichen kurdischen Worter-
biichern O. Manns. An solchen standen mir zur Verfiigung: das

15*
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hsl. Wb. zum Mukri-Kurdischen [Mirza Javad Qazi], zum Kur-
distani [Shukr ulldh], zum Senni-Kurdischen [‘Ali Akbér] und
zum Kirméinshihi [Mirzd ‘Abbias Khan]; sie enthalten eine
begrenzte Zahl von Wortern. Im Mukri-Wb., als dem umfang-
reichsten, habe ich zunachst nachgesehen. Wenn dem Kandalai-
Wort nur ein gleichlautendes oder dhnliches Mukri-Wort bei-
gefiigt ist, soll das also nicht heillen, dall dasselbe Wort nicht
auch in einem anderen Kurden-Dialekt vorkommen konnte.
Mit der Beigabe von Etymologien und Vergleichen mullte ich
sparsam sein, sowohl aus Zeitmangel, als auch wegen der Druck-
kosten. Nur nichststehende Worter anderer Sprachen und
Mundarten sind aufgenommen; die Einfiigung der Schriftbilder
in Eingeborenenschrift macht das Glossar auch zur Benutzung
beim Lesen von Gréni-Hss. brauchbar.

Wegen der abgekiirzten Zitate der Sprachen und Mundarten
verweise ich auf die Vorbemerkung zur Verbtafel, S. 174{.

Die einfache eckige Klammer im1 Wort [ bedeutet, dal der
betreffende Ausdruck im Text nicht ohne Suffix vorkommt,
daher die Nominativiorm unsicher ist.

(kurd.) fiir ¢> §” ist ein Zusatz des Moll4 ; meine Erliuterungen
stehen in eckigen Klammern.

Mit dem Zeichen [F.-V.] versehene Worter finden sich nur in
0. Manns handschriftlichem vergleichendem Folio-Vocabularium,
das bloB Umschrift, nicht Eingeborenenschrift bietet. und mir
weniger zuverlassig erscheint; vgl. S. 87 u. f.

a7 jener; s. auch au, 4. Auraméini 4.

dédyd «\,T dort, dorthin.

£ #1 ein Hilferuf. :

dkhti [F.-V.] Wallach [pers. = Verschnittener].

dkhtif T Schleim.

dkhién Akhond, Lehrer.

dkhiiz 541 Ziegenmilch von einem Tiere, das soeben Junge
geworfen hat; s. auch kdrra.

dha [F.-V.] Gazelle.

di & und <) [£.] Wasser; s. auch di.

ai g [Anrufspartikel] he!
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dimé [F.-V.] Mensch; s. auch dyim, dyim.

alwir )\ |yl Baumstamm, Brett; s. auch drwdl.

dlit -J1 Pfeffer. Sennd-Kurdisch und Kurdistini &t J\
Garrist élét <N MSL. IX, 3. Kurménji dlat ,,pepper:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 243. Rijabi dZat:
J. de Morgan t. V, 1, S. 18.

dlisht =sT Wechsel, Anderung.

dImdwi o4 ruhig; s. auch dsidd.

alwdt o\ ,7 [arab. Pl. zu ] Unziichtiger, Herumtreiber; s.
S. 104.
Uber Herkunft und Bedeutung im Arabischen vgl. M. Griin-
baum, Neue Beitrige zur semitischen Sagenkunde (1893),
S. 133.

dmal Ji schlecht, gemein [wohl von arab. ¢ ,,Arbelter“f].

andd ,Ll [gegen pers. >sxi] Estrich aus Lehm; s. auch indi.

dni &1 dort; Auramani dnd; Gahwardi dnd.

afigiri [F.-V.] Weintraube; s. auch amgur, afigir.

ardyd 1, dort, dorthin; auch pdii ardyd dorthin; s. auch drdyd.

drdf ki [determiniert] } Mehl.

drdi (5>, 51

drid \ ;T hungrig; s. auch durs vd, dwzrm Auraméani aurd [A.].

drit s )l heute [wortlich: jener Tag] Rieu, Catalogue, II, 732
51 to-day. Auramini dré; auch bei E. B. Soane J. R. A.
S. 1921, S. 63: agrd. Kurmanji ari: E. B. Soanpe, Kurd.
Grammar (1913), S. 277. Jaba-Justi, Dict., S. 15a: 3 il auro.

dsdr 1 Futter am Kleid.

dsin .- Bisen. Kurdistdni, Sennd- Kurdisch, Mukri-Kurdisch
und Bijaq-Zazd dsin. Auraméni asdn: Bened.-Christ.,
S.120. Simnani dsun: Christensen (1915), S. 274. Lasgirdi
osam: Zuk., ,Mat.“ II, 1 (1922), 100a. Kurmanji asin,
hasin: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 222. Jaba-
Justi, Dict., S. 10b ol, S. 439 oule, s hesin, hasin.

dsingir 51 [Eisenmacher] Schmied. Kurmanji dsenger:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 180, 265.

dsiidd o>, rubig; s. auch dimdwd.

dshkar )\C.I offenbar.

dshtt '*\ Freundschaft; im Persischen und Mukn-Kurd1schen
ashtz ,,JFriede. Kurmanji ashii ,,peace’: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 242.



— 930 —

gﬁ } s und 4l [f.] Wasser; Bach; s. auch di. Bajalani, Mukri-
Kurdisch und Klrmanshahl di. Auramani Gw: Bened.-

Christ., S. 120. Bakhtiri au: Zuk., ,Mat.” TII (1922),
S. 115%  Garrsi d6: MSL. IX, 4.

aw | § jener, er; s. auchd, 4. Bajalani [Bishkan] ¢6. Mukri-

au | Kurdisch du. Talahedishkiau: Zuk., , Mat.* I1,1,S.98,Z.1.

W60 4 40

duti g

duld ¥ [jene Seite] dort. Senna-Kurdish di-ld VY,l; Mukri-
Kurdisch du-ld.

dird o34 Krippe. Siwerek-Zaza hdr ,Krippe*. Auramani dfir
,»,Stall“.  Kurmanji (Nord-Gruppe) afer ,manger“: E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 230. Socins Glossar
S. 282: afjr; Socin im G. Ir. Ph. I, 2 (1898), S. 261, § 58.
F. Justi, K. G. (1880), S. VIII der Vorrede. Das Kandalai-
Wort fiir ,,Stall ist gamr gayr.

@@mi Herd; s. auch dwiryd.

durivd \ 51 hungrlg s. auch drid, dwirid. Rijabi aoura ,,Hunger*:
bei J. de Morgan t. V, 1, S. 137. Gidhwarii gérd ,,Hunger®.

@Lsd L.jf [,,jene Stunde®, aus arab. icl.] dann. Kirméanshahi
Busd.

ausdr Halfter. Samnani 6 Sasdr: Bd. I, 212 dieser Abt.; Safigisiri
ausér: Zuk., , Mat.« II 1, S. 106; Kohradi ausdr, ebenda,
Bd. I (1888), S. 61.

aushdn, gushdn iyl pl. zu 4l jener, er.

au shaud oder shauvd in jener Nacht, an jenem Abend.

dwd \s1 Untergang [der Sonne]; Kurmanji khwarawd, khurdwa
»,sunset‘: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 272. Vgl.
Hakkari-Kurdisch dwd bun untergehen (von der Sonne)
Rhea, S. 135 u.

dwd

dwdu }

}jener auch, [dler auch.

| ,I bewohnt, besiedelt, angebaut. Bajilani dwdi; pers.
o\T. Kurméanji awdyae ,,Dorf*: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 283.
dwiki $as1 determinierter cas. obl. zu dii Wasser.
dwir )41 [m.] Feuer. Auraméni und Mukri-Kurdisch dwir. Nach
E. B. Soane J.R.A.S. 1921, 8. 66, Rijabi, Kanddalai
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Stammes-Girani und S6i air. Sivandi dir: Zuk. ,,Mat.“
II, 1, S. 90.

dwiryd |, s [dwir ,Feuer + yd ,Platz*] Feuerstelle, Herd.

@/@rid \,, hungrig; s. auch drid, durivd. WeiB-Girani dward
ZDMG. 38 (1884), S. 50; awdré: ebenda S. 107, Satz 37.

dydf [so! wohl dydri?] s,\1 Bewésserung.

dydmiwdr ,‘,.._T [gegen pers. s J’T] menschenfressend.

avim t"-T [aus arab. r:—l] Mensch. WeiB-Giranl dyém ZDMG. 38
(1884), 8. 51. Vgl. Keshai yimi, Zefral aimi, Naténzi otmin
bei Zuk., ,Materialy* I (1888) S. 54°

dzhdzhli  §3) 4 (kurd.) sich recken. Kirmanshahi dzhdzhiki.
Kurménji azhdzhka ,,Géhnen*: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 289.

-G Relativpronomen; s. auch -i.

G ». [Prapos.] in, nach; vgl. 8. 126 f. den betr. Abschnitt zur
Grammatik.. ¢ steht auf die Frage ,,wohin ?* auch vor anderen
Pripositionen und vor Adverbien:

d bdr , »- hinaus, heraus.

d bin .y .- unter.

@ édsh iy o- auf [rdumlich].

@ Gir L o- unter.

G Gudri )y o- hinauf.

d dili 1> .- mitten in, hinein in.

a diir 533 o~ weit weg.

6 dérawa, d dfirowi e5s> o- in die Ferne, ins Weite.

a i65vd 4zl o

i -ldwd oy} o- }hjerher.

d i-riyd 4, .-

G ld ¥ .- [an die Seite] zu, heran an.

G mil Ja o. auf [den Nacken].

G pdsht =2y .- hinter.

G sir . o- auf, zu; hinauf. ‘

i shiin-iish S5 .- in seinem Riicken, hinter ihm her.

d vir 3 o- vor [rdumlich].

d vir ddm (> 03 o YOI — hin.

i wdr ;s o-

& wdri

} hinab.
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dgdr 5T wenn.

dgdréi 4 57 auch wenn [konzessiv].

alif Ui [aus arab. e | trocknes Gras, Heu [Viehfutter].

dmdr Ll Speicher, Magazin; vgl. Bajalani amdr und pers. ,Li.

dgmin -l ich; im Auraméni ebenso.

(min-¢i axl und ich.

amiizhd ddri > o550 Baumharz.

andii 4% (kurd.) Lehmdach; s. auch andd. Kirmanshahi dndy.

dnd 4 und & [Postpos.] in, vgl. S. 127 den Abschnitt zur
Grammatik.

dnd [Pripos. bezw. Adverb] «! auf [ihn], darauf.

danjal J£\ Gerit, Werkzeug.

angdr, angir ,,5) Weintraube.

dpsd 4yl so; s. auch psd, pdsd.

dgdndmd [aus arab. aic - pers. «l] Ehevertrags-Urkunde.

dgrdy [aus arab. o] , i Skorpion; s. auch dimdrakdli.

-Grd | oy- [Postpos.] vgl. den betreffenden Abschnitt zur

-c'ird} [Verbal-Suffix] } Grammatik, S. 127 f. bzw. S. 140.

Gri ) noch, sonst.

drzdni J15, Billigkeit.

drvdwi syl [vom arab. PL ol ,»Landbesitzer] Landwirt-
schaft.

érwdl Jis,) Baumstamm; s. auch alwdr.

dsdri [F.-V.] Stern.

dskind «SCI Stechbeutel des Tischlers, MeiBel. - Kurmanji
askana: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 187.

d8p -l [m.] Pferd.

dsp-e sidy [F.-V.] Rappe.

dspdi. Lt [von arab. ol.!] Gegenstinde, Gerite.

dspdwi s\l cas. obl. zum vorigen.

8pdrd «) .| [so0] das Querholz am Spaten, auf das man beim
StoB mit dem FuB tritt. Mukri-Kurdisch dspdrd o | [nach
O. Mann], aspereh [nach Houtum-Schindler: ZDMG. 38,

. S. 49 oben]. Zingana-Kurdisch isperék [ebenda].

dshdrd o5\2i [von arab. ;,lz1] Zeichen, Gebirde.

ashkdft -3 Hohle. Kirminshihi ashkdft. Vanishani efoftd;
Zefrai edk'df: bei Zuk., ,,Mat.“ I (1888), S. 153". Se-dehi und



— 233 —

Gazi edk'df; Kurdisch von Kalin Abdt edk'dft; Talahedashki
18kdft: ebenda 1T, 1 (1922), S. 268"

dshkaéi] » 2 . Aon 7T wf AA m TTr

dskkuéi'} L;,.C‘.\ Rosinen; Auramani hdékuéi. Kor-Zazi dzhkizh.

ashtdyd «bz) [aus arab. (\e2l] Appetit. ‘

-Gwd »s. [Postpos.] | s. den entsprechenden Abschnitt zur

-dwd [Verbal-Suffix] [ Grammatik, S. 128 f. bezw. §. 139 f.

Gzhdihd \s>3 Drache.

ba « [Prapos.] mit. Bajilaini ba.

bdbd \L Grofivater.

bikh) ¢ und ¢l [m.] Garten. Senni-Kurdisch und Kirmanshahi

bdgh b’dkh ¢

bakhwdn Ol Gartner. Sennd-Kurdisch bdkhdwdn Oyl .
Talahedishki bokhewon: Zuk., ,,Mat.” II, 1, S. 119.

bid ki [aus arab. aw -+ pers. ki] nachdem.

bdl Ju Flugel; [F.-V.:] Arm.

bdlé Y\ oben; Oberteil; als Prapos.: iiber, oberhalb von.

bdlddr [F.-V.] Vogel; s. auch mal.

bdl-zir 43 Ji [,,Goldfliigel“] ein kleiner Vogel.

bl J. Holzschaufel. Auraméni bdli Ji. Kirmanshahi bdl
[gegen pers. a4 1.

bin o\ Dach. Mukri-Kurdisch und Kirmanshahi bdn. Gérrasi
bdn: MSL. IX, 4. Kasan-Zaza ban ,,Haus*: Lerch, II, 209
oben. Asterabadi o3: Huart S. 210. Kurménji ban ,,Dach®:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913) S. 256; [gegen pers. rL_].

Bdnivdn oLl ein Engtal oberhalb von Kandulé.

bdar ,\ [m.] Last.

bdr-gdh o5,\ [, Lastplatz‘] Hof; s. auch géiyd.

bérgiri ¢S,k Ladung, Last.

bdu [aus arab. ol] st Pforte; Sache.

bdiish Umarmung; Armvoll. Kurménji bdosk: E. B.

bdush sk } Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 185, 200, 218.
Senni-Kurdisch bdush, st . Mukri-Kurdisch bdwdsh. Tala-
hedashki bdwuzh: Zuk., ,,Mat.“ II, 1, S. 133 oben; [entspricht
pers. 4l ]

bdz him . 3\ gleichwohl, trotzdem.

bdzdr 3l Markt.
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biéiki &£ jung; Junges [bei Tieren)].

bidbikhti Ungliick. ,

bildi J; [aus arab. & + pers. -i] ortskundig.

balkd & [Adverb] vielleicht. [Konjunktion] vielleicht daB.

ZZ:@J} Band. Mukri-Kurdisch ban. Persisch band.

bar , [Pripos.] iiber.

bir , hinaus, heraus, hervor [gegen pers. birin].

bird o } [m.] Tiir, Eingang, Offnung. Gahwarai bird; Soi bir:

birrd [ Bd. I dieser Abt., S. 251. Vgl. Zuk., ,Mat." I
(1888), S. 122° TII, 1 (1922), 8. 212°

bard manjali = o; Lattentiir.

bart-zhindi 53 3\ dener Toptdeckel, Deckel.

bird-zhindi 43 o, J

barg 4, Kleid; s. auch jil und édshidkafitdn. Rieu, Catalogue
II, 732 4, garments. Mukri bdrg 4, ,Kleid”“. Senni-
Kurdisch bdrg-e sirind ,Kisseniiberzug®. Kurdisch (Sid-
Gruppe) barg ,raiment“: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), 8. 251. Kor-Zaza bilk ,,Kleid*“. Jaba-Justi, Dict.,
S. 46° &, ,berga*, leitet es von arab. 587, ab.

? dwiri 5y, &y, Feuerflamme. Senna-Kurdisch &ruskd
&oyy ,,Blitz“.  Rijabi boziiskd ,,Fuuken: J. de Morgan,
t.V, 1, 8. 114. Kurmanji briske ,,Blitz*“: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 227; bruska , Funken“ S. 266. Jaba-
Justi, Dict., S. 46 u. ¢Sy, birousk, tonnerre, foudre, éclair.
F. Justi, KG. (1880), S. 245 u., Nr. 5.

biri s, [Adverb] nach auflen.

birin s 5. Vorder-, vorn befindlich.

“biirz 5, hoch; in die Hohe, empor. Vgl. unten sér-bérzi ,,Bhrung*.
Rieu, Catalogue, II, 732 ;, ,great. Senni-Kurdisch bdirz
,-hoch. Kurmaénji barz ,,high*: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 216 u., 228 u.; Kasan-Zazi bei Lerch II, 209: bers,
berz ,hoch®“. Zaza aus Kor, Cabaghdur, Bijaq und Kighi:
birz. Ossetisch bdrzond. Zangani-Kurdisch warz: ZDMG.
38, S. 93. '

bds . demnach, also [Persisch _.].

basd-zdvdn Oly; «u [zungengelahmt] stumm; bedauernswert,
arm. Persisch <. Jlj.
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bish _& Anteil, Geschenk. Auramaniund Mukri bésh. Kurdisch
(Siid-Gruppe) bash: E. B. Soane Kurd. Grammar (1913),
S. 197 M., 252.

zZZZz [?;u]r (f)j } Bedauern, Mitleid.

be - [Prapos.] zu, in; s. auch wvdi.

begdr [F.-V.] Furt. Kurminji budr, Sud-Gruppe: bigar, bei
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 208.

be qad

be qid }

be qardri g, i [von pers. « -+ arab. ,| 3 4 pers.-i] so sehr.

berd |\, Bruder; s. auch kd. Vgl. Rieu, Catalogue, II 732 I,;
Bajalani [Bishkan] berd; Auramani bdrd: Bened.-Christ.,
S. 121. Mukri-Kurdisch berd. Jaba-Justi, Dict., S. 41°
[unten]: |, bera. Kurménjibra: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S.183. Zuk., ,Mat.“ I (1888), S. 71°, II, 1 (1922),
S. 124%.

berdrizd [F.-V.] Bruderssohn, Neffe; vgl. Bajalani [Bishkéan]
berdrzd.

berdt [F.-V.] Augenbrauen; s. auch bird.

bi . [Pripos.] ohne.

bi-hiish Gy» o und (s o besinnungslos, ohnméchtig.

bilisk uL..\;

bilisk <L\ [

biliéd 4 & kleines MaBgefifl in den Wassermiihlen.

bildr ,4 Kristall.

bin ., Grund, Boden, Hintergrund, Wurzel. Mukri-Kurdisch
bin ,unter*. Ossetisch bin ,,Boden‘‘; pers. bun. Kurminji
bin ,,Boden®: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 181 M.

bind « Gepick, Biindel. S6i bind: Bd. I dieser Abt., S. 251.

bin-kish [,,Boden der Achsel*‘] Achselhohle, Armhohle. Safigisiri
bian-kdsh: Zuk., ,Mat.” II, 1, S. 133a.

biring &G, Fernwurt. '

birgia &, [X. Stiick]?

biré ,, Augenbrauen. Senni- und Mukri-Kurdisch bird. Kir-
méanshahi birg. Kor-Zaza berd. Cabaghur-Zaza birdi.
Kasan-Zaza bei Lerch II, 209 u.: bereiwi. Kurmanji bra:
E.B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 183.

& [von pers. &« -+ arab. ,.] etwa, ungefdhr.

BratspieS. Senna-Kurdisch bilisk <l .
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bi-sdmdn Sul. s grenzenlos.

bi-vdyd endlos.

bizdr ). iiberdriissig.

bizild 4.3 und bizdld J; Zicklein; s. auch gisk/dks.

bizhdfig [F.-V.] Wimper; ebenso im Gahwarii.

bi. 4 Geruch, Duft. ,

bil angdr 550 J 4, [s0] einzelne Weinbeere. Mukri-Kurdisch
bold ), Weinbeere.

biimi [F.-V.]

bimi oy } Erdboden.

bidmi [F.-V.]

bdmd lirzd »3) «sy Erdbeben.

jé& > jetzt.

jém ¢ Kupfergefall, Becher, Tasse. Senné-Kurdisch jdém fl?'
Kupferschale. Kirmanshahi jém Kupfergefif3.

jam Spiegel. Kurdistdni und Senni-Kurdisch ]am b

jemdk dﬁl:-} Kirméinshahi jémdk ,,Spiegel*.

jénéwdr ;g\~ [m.] Tier.

jérgt [F.-V.] Schlafe. Gahwarai jdisg.

jér s> mal [bei Zahlwértern]; s. auch kdshd. ,,Kurd. jar* [ = yar]
bei Bened.-Christ., S. 123 u., ist wohl ein Druckfehler fiir
jar; vgl. Jaba-Justi, Dict., S. 112f. , = djar fois®“. Rieu,
Catalogue II, 732: |\>.

Jéri &, [das vorige Wort nebst dem % der Einheit] einmal ; jetzt.
Senni-Kurdisch jdré ,l> ,ein anderes Mal®.

jé 4 [Prapos.] in, an, von, aus, seit [entspricht, der Form nach,
pers. dz]. Vgl. S. 129 f. den betr. Abschnitt zur Grammatik.
jé kommt auch in Verbindung mit anderen Pripositionen

vor, z. B.:
i dili J> « in.
jé ldye — -Gwé o3-—4Y 4 vor.

ji pdld i « an der Seite [vgl. pers. Je..]
ji ydi ¢\> an Stelle von.

}’arrd 15~ [aus arab. =] Wundarzt.

jdwi ¢, einige.

jt [aus j& + ¢ ,,dieser] an diesem.
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jift ca> zusammen [eigentlich ,,Paar“]; pers. joft.

? Ylis (kurd.) Vogelkropf. Kurdisch (Siid-Gruppe) chigildan,
bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 192 u. [im Per-
sischen Ol ].

fil J> Satteldecke, Decke. Kirmanshéhi jil. Houtum-Schindler
ZDMG. 38 (1884), S. 76 oben, hat Zingani-Kurdisch il
,Sack und stellt es zu pers. juwdl, jul. [Arabisch }x= ist
selbst pers. Herkunft]. Auramini jal, jul ,,Decke®, , Kleid*:
Bened.-Christ., S. 123 u. Christensen verweist dort auf
Auramani jalg [= yild] ,,Kleidung und vergleicht noch
Samnani hdld. Hierher gehért auch das folgende Wort:

il Kleid, Anzug. Senna-Kurdisch jil j~. Kurmanji jisl: E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 188 u., 198, 211.

jivbirr [aus arab. ,,Tasche 4+ Gurani birr- ,,schneiden]
Beutelschneider, Taschendieb, s. auch kisdbirr.

fiyd \~ gesondert, einzeln. Auraméini jiz: Bened.-Christ.,
S. 123 oben. E. B. Soane J.R. A. S. 1921, S. 77: ,ganz
Garani jia;* ders., Kurd. Grammar (1913), S. 174: Kur-
ménji jiG. Senni-Kurdisch jid - ,getrennt. Anaraki
jiyo-fiyo: Ivanow J.R. A.S. 1926, S. 418, 422 u.

jour ;4 [von arab. ,,] Art und Weise.

ji 4~ Wasserlauf, Bach, Leitungsgraben; s. auch ¢d. Simnini
jua: A, Christensen (1915), S. 273. Kurmén]i ;% ,,aqueduct®:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 174. Pers. s>.

fidyd )y~ kleiner Wassereimer.

]uZa]ulask > 44 kriechend, sich schlé’mgelnd.

jiiqd <, eine Nachtigallen-Art.

jur s. jour.

Jardy |

juwdw |

éd [aus éd@ + &] . von jenem, in jenem.

édkh C\" kraftig, gesund, feist, fett; vgl. pers. Gl .

édh \s Brunnen; s. auch édl, édl.

6di”a [,;,an jenem Orte*“] dort; s. auch édyd.

Cakt ‘_’ﬂ;. cas. obl. zu éG¢h Brunnen.

édl J;- | Brunnen; s. auch édh. Jaba-Justi, Dict., S. 125 u.:

66l Jo | J. Kurmanji chal: E. B. Soane, Kurd. Grammar

s [aus arab. ol ] Antwort.

S
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(1913), S. 188: ,.cistern™, S. 197: ,ditch’. Bakhtidri éal
,,hollow place’, ,,depression in hills (?)*: Lorimer, S. 109b.
Auraméni éali: bei Bened.-Christ., S. 121" unten. Sdmnani
¢édlii: Christensen (1915), S. 276. Mahallati édld ,,Tiefe*:
Bd. I (1926), S. 85. Sivandi ¢olé: Zuk., ,Mat.” II, 1 (1922)
S. 175. Kurdisch von Mosul édl Ji ,,gro8e Grube zum Auf-
bewahren von Kornern‘: Daoud Fettou in ,Loghat el-
‘Arab® ITI° année, No. IX (mars 1914), 8. ¢ae. Vgl. den
Ortsnamen Tchalé-Siah (le fossé noir) bei Isfahdn, nach
E. Aubin, La Perse d’aujourd’hui (1908), S. 305.

éaldw[t [= &4l + du] sY Wasserzisterne. Senné-Kurdisch
édldn. Mukri édldd ,,Brunnen.

édlakd &y Murmeltier [?]. Mukri éadld , Murmeltier(?)™.

éélimd dle weiBer Turban der Imame und Akhonde.

éald Jy groBer Holzmorser.

édqdl sz )

Cagil sz |

édrd »)ls Hilfsmittel, Ausweg.

Fleischsuppe [Haupt-Essen]; [F.-V.:] Frithstiick; s.

jedoch ndshtd. Vgl. Auramani édshti 32k ,,Essen”.

Dagegen : Kirméanshahi édsht ,,Frihstiick*’. Kurmanji

chaisht ,,food*: E.B. Soane, Kurd. Grammar (1913),

S. 208.

Edshiikafitdn JSayzle Kleid; s. Anm. 11 zur Ubersetzung des
XXII. Stiickes. O. Mann schreibt getrennt édshid kditdn,
als ob arab. oks [auch im Kurminji kdétdn], ,,Band‘,
,,Seidenband®, vorlage, fibersetzt jedoch: , Riickenteil
eurer Kleider, nimmt also -tdn als Pron. suff. 2. P. PL

dau faus éd + au] & von jenem.

é@wdnf [F.-V.] Brunnen; s. auch &h, édl, éil.

&wikh [s0!] s Kleidsaum; s. auch ddmind. [O. Mann hatte
zunichst ¢dwiyi geschrieben und dann durchstrichen.]

&édyd «\; dort; dorthin; s. auch édiva.

d8yir 4o Zelt[lager]; vgl. pers. ol .

&4 » [Prapos.] von; s. auch jd.

&akhmdkh #u [aus tirk. Glil] Feuerstein. Ebendaher:

gakhmdkhd [F.-V., also aus anderer Quelle!] Blitz.

. Federmesser.

édsht ol
Edshti z2ls
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dikish S+ Hammer. Samnani éakush: Christensen (1915)
S. 278; pers. u.g.

éam o und . Auge. Rijabl tcham bei J. de Morgan t. V, 1,
S. 134. Rieu, Catalogue, II, 732, hat ,». Auraméini éem:
Bened.-Christ. S. 121°. Zirdai éim. E.B. Soane, J.R. A. S.
1921, S. 66, hat im Gedicht ¢am, aber ,,Auramini &o“.
Vénishtini éam, Keshai éem bei Zuk., ,Mat.“ I (1888),
S. 108°. Minjani é6m: Zarubin (1927), S. 140.

&im oz Waldbach, Fluf; Gahwarii éim. Jaba-Justi, Dict.,
S. 131* [oben]: > fchem riviére, ruisseau. Kurmanji cham,
chaw ,,stream‘‘: B. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 270.

éGn [aus éd -+ dn] was ist es ? welches ist?

édn > einige.

éin .» wieviel? wie? welcher? s. auch éin.

&ind [aus ¢4 -+ dnd] [Postpos.] von, davon. Vgl. S. 130.

éani g [Prapos.] mit, nebst, bei, neben, zu, von. Vgl. 8. 130.

&ini g was? wie? wie beschaffen? auf welche Weise ?

dint s Kkleine Nadel.

éapdl ) unrein [im religiosen Sinne, entspricht arab. .£].
Kirmanshabi é&dpdl, Senna-Kurdisch dipdl Ja. Vgl
Minorskij, Notes, S. 256 [oben]. Hakkéari-Kurdisch ¢dpdl
bei Rhea, S. 137 u.

Giqdl [F.-V.] Schakal. Gahwarai cagdl.

Giqd%§ Jas Aprikose; s. auch éigdli. Mukri-Kurdisch 4, .

Cirkh tA Rad.

birmdi 4 » WeiBe, weile Farbe.

Siirmd s, weiB. Auraméani éirmé: Bened.-Christ., S. 121°,
Talahedishki éarmé: Zuk., ,,Mat.” II, 1, 256 oben. Kirman-
shahi &irmi [daneben: ispi]. Pers. oz ,hellfarbenes
Pferd*, ,,Schimmel®.

&ish e Auge [nur in der pripositionalen Verwendung d éish
= auf].

¢t [aus éd + 1] s in diesem, von diesem; s. auch dind.

61

6% |

61 4> was fiir ein? [s. auch ki)

éidnd <ly von hier.

4 und o [enkhtisch, Konjunktion] auch, und, aber.
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&i )
éiva |
Cekhiirr 3 e Waldung.

-kl §4 und & wo? wohin? [s. auch pdj & kdi wohin?].

Gi-ktl-dnd & 4 WO ?

& ldwd -"Y & von dieser Seite her, auf dieser Seite.

Giléll s verzweigt, veridstelt. Kirmanshahi &lél.  Senni-
Kurdisch élél Jrds »knotig®, von é&il »lweig®, Mukri-
Kurdisch é&ldk ,,das duBerste Ende der Zwelge“

éilis e gierig, verfressen. Mukri-Kurdisch éilés.  Senni-
Kurdisch é&lésin Oyl

éilkin Sy schmutzig. Mukri-Kurdisch & kin ; ;pers. o o .

éilwdri g, Js ein weiBer Stoff.

¢iméd 4=z (kurd.) [auch bei F. Steingass, A comprehensive
Persian-English Dictionary (1892), S. 399%]. Nayini ééméd
Bd. I, 149 dieser Abt.; Simnani éiméd, ebenda, S. 210 u.

éin wieviel ? [s. éin].

¢ind [aus éd + © -+ dnd] in diesem; s. auch &.

éind «p Getreidekorn; Kornerfutter fiir die Hiihner.

éindyd [aus & + ing + [ y[d] <o [nach einem Komparativ]
als dieses.

Ging o

&g [F.-V.] } Kralle.

cifigarik[i j ,48% Tatze, Tatzenschlag.

éin kdrdti 3o . [von arab. ;757 einige Male.

éigdli Aprikose; s. auch éagdli.

ér B ]

67’51"2 Sz I

éird [so!] o nach unten, abwirts.

éird \ > Licht, Lampe.

éirdwiki §3 > determinierter cas. obl. des vorigen Wortes.

Gish 2> was? Auraméni éésh. BAjilani aus Bishkéin: &idsh.

¢ish _z> [Konjunktion] als, da. Bajalini aus Bishkin: é&ish.

éish ydd o5 2> irgend etwas.

& vikhtd <, & von dieser Zeit an, dann [von arab. &j).

éiyd «s hier; nun.

&6ul Salbe [ 2], Fett [ ?] [III. Stiick]. Vgl. WeiB-Girani, Mukri-

4> hier; dort.

[Prapos.] unter.
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und Zangini-Kurdisch éddri ,,Fett: ZDMG. 38, S. 61.
Sivandi g, bei Cl. Huart, J. A. 9° série, t.I, S. 264.

& 8. ji ,,Wasserlauf®.

é6 4 Holz; Baumstamm; Stock. Kirméanshahi ¢d. Safigisiri,
Se-dehi, Gizi, Keur6ni, Siviandi, Talahedashki éa: Zuk.,
,Mat., I1, 1, S. 183 oben. Bakhtiari é&: ebenda, ITI, 187 u.

&i s Sache, Gegenstand; etwas [= yd édi]; s. auch édi, .

éudr-dour 3> ,ls [von arab. ,s»] die vier Seiten.

éadr 53 [Prapos.] oberhalb. [Adverb] oben, aufwirts. Bajalani
[Q.] éd°r ,,oben”. Giliki jur ,,: Chodzko, Specimens,
S. 550.

éli g9 etwas; s. auch éd.

ik 2y Knie. Mukri é6k 2 4. [neben azhnd]. Hakkari-Kurdisch
bei Rhea, S. 138: doik. Jaba-Justi, Dict., S. 133" 3,
jarret, genou. Kurménji chik: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), 8. 224. Minjani zik: Gauthiot MSL. XIX, 157;
Zarubin, S. 184: zug, zuk.

Sukul éind «p ) Fallholz.

Sinki weil, da.

éi 4 Sache, etwas; s. auch ¢éi. Kirméanshahi éi.

khafil b [aus arab. k] nachlass1g, s. auch taldk. Kirméan-
shahi khdfil.

khdréi [F.-V.] Pilz. Kirmanshahi khdre c s, khdrétk ¢y s und
qdré G)l;‘ Gahwarai qdréik. Pers. 6.

khds s und & [von arab. ;i ,besonders”] schon. Béja-
14ni [B.]und Kirmanshahi khds. Jaba-Justi, Dict., S. 148" ..

khdsikiri 5 o\ gute Tat, edle Tat.

khdstir ; s [Komparativ] besser.

khdtir-jam o bl [Adverb; aus arab. JLL] sicherlich.

khdyr 5~ [von arab. ] Nachricht, Kunde 8. auch Fkhdwdr.

khafd s erstickt.

khéfdt -5 und cis [wohl von arab. is ,Unbestindigkeit?]
Pein, VerdruB. Senni-Kurdisch khdffdt -3 und Mukri-
Kurdisch i ,,Kummer®, ,,Betriibnis®.

khasrd gewandt; s. auch khird; vgl. damit:

khgirdng «),> [von arab. s + iran. Ausgang -dnd] rasch,
schnell.

16 Hadank.



— 242 —

khild [F.-V.] [aus arab. &] Getreide. Gahwarai khild. Baji-
lani (B.) khdlld.

khani i [von arab. t>] Henna [Farbstoff]. Auramani khéni.
Mahallati khénd: Bd. I, 86 [oben] dies. Abt.

khérdu s\ 5 -[aus arab. ol ] zu Grunde gerichtet, verdorben,
schlimm, bose.

khirdwd o 5 [aus arab. il s] Verwiistung; wiist, ode.

khardfiged oG5> (kurd.) Viehbremse.

khirbiiza Melone.

khartg o s [VI. Stiick, 2. Abschnitt] emsig, tatig. O. Mann
erlautert es mit arab. Jhas [,,in der Schwebe*], iibersetzt es
in der Reinschrift mit ,,beschaftigt®. Tm Jafi khirig = Jhs.
Kurménji kharrik ,busy*“: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 184.

khirwdr s > Eselslast.

khéavér

khdwdr

khéli \s viel.

khid | «s Ziegenfellschlauch fiir zerlassene Butter. Khunsari

khie }kkzg ,Fell“, | Schlauch“: Bd. T (1926), S. 30.

? Jids Holzball [ein Kinderspielzeug].

khilm Js. Nasenschleim, Rotz. Kirminshdhi kilm und é&ilm.
Sivandi khéle: bei Zuk., ,,Mat. II, 1, S. 89 unten.

khir 3= Zickzackweg, Kehre.

khird > gewandt, behend, flink, rasch. Kirménshahi khird.

khirndgi [so!] Gt s junger Hase.

khirs Bar; s. auch hdsh.

khodd 1as der Herr, Gott; s. auch khudd.

khol J 4 und J_,;. [arab. J4] Ghul, ein boser Geist.

khii 4 Wildschwein, Eber. Ossetisch zu. Kirmanshahi khi.
Zangana-Kurdisch khii 1—3 Jahre altes Schwein: ZDMG. 38
(1884), S. 64 M.

khudi s, Lachen.

khudd s Gott; s. auch khodd.

khuddyd \)as [Inter]ektlon] o Gott!

khif _s, [aus arab. _;,] Furcht.

- khuft =i Schlafenszeit.

} ss~ [von arab. »+] Nachricht; s. auch khdur.
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khul [F.-V.] Asche; s. auch simdt; hil-rdfg.

khuldéi Y Mistkafer.

khurdk #,, Nahrung.

Khurdsdn o\ Chorasan.

khwdisht o2}y Wunsch.

khwdr-aldt [F.-V.] [Sonnen-Aufgang] Osten; [aus anderer Quelle
als wdr ,,Sonne“!]. Vgl. Gahwardi wdr hdlat ,,Osten®.
Kurménji khwarhalat ,,sunrise‘: E. B. Soane, Kurd. Gram-
mar (1913), S. 271; Sid-Gruppe khuralat ,east: S. 199.
Hakkari-Kurdisch aus Gawar bei Rhea, S. 141: haldtin auf-
gehen (von der Sonne).

dé \> daB, damit; s. auch ¢d.

dd \> Abkirzung fiir ddkhim ,,0 dafl doch!*

dakh o dékhi 4> eingebrannte Marke, Brandfleck; siedend,
glihend. Hakkéari-Kurdisch ddgh ,,Brand”, bei Rhea,
S. 138. Kurmanji ddkh ,,Brandmal (fiir Pferde); E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1918), S. 181 u., ,,Narbe* S. 258;
vgl. pers. A ,,Narbe®, | Fleck®.

ddkhim 21> [so ist nach O. Manns Umschrift ,i> des Molls
zu verbessern] o dafl doch! s. auch dd.

ddm 1> Netz.

déming «s> Saum; s. auch édwikh.

ddnd \> klug, weise.

ddndi Wissen.

ddnd «\> Korn, Korner; Stiick [Numerativ].

ddnishmand Weiser.

dir ,\> [m.] Baum; [F.-V.:] Deichsel am Pflug. Weil-Giréni,
Mukri- und Zingana-Kurdisch ddr ,,Baum‘: ZDMG. 38
(1884), S. 65. Kirmanshahi ddr. Safgisari und Shemerzodi
dor, Lasgird dar: Zuk., ,,Mat.© II, 1 (1922), S. 213*. Bakh-
tiari dor, ebenda III, 1, S. 134*. Samnéni ddr: Bd. I dieser
Abt., S. 211; bei Christensen (1915), S. 274 ddra. Jaba-Justi,
Dict., S. 170f. 1> dar. Al-Thalibi schreibt in den L1, £
s o A $4e, ed. Zotenberg (Paris 1900), S. 394: ,,ddr ist
der Baum im Persischen®.

déréd
ddri 6 s oyl } [Baumholz] Buschwerk.

16*
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ddrdéniikind 45 y3,l> [wohl aus ddr ,,Baum® 4+ dindk , Schna-
bel“ zusammengesetzt] Specht.

ddr himrdi gy s 5\> Birnbaum.

ddsitdn ol.l> Geschichte.

ddyd [F.-V.] Mutter; s. auch ndand. Vgl. Kirmanshahi ddyd.
Rieu, Catalogue II, 732 «l>.

dihtl Jy~> und J,~> Trommel; s. auch duhil.

dim o> und ..> Mund. B4jilani aus Bishkdn, Gihwarii und
Kirméanshahi dim. Mukri-Kurdisch didm und dim. Talahe-
déshki dem: Zuk., ,Mat.” II, 1, S. 224. WeiB-Girani und
Zangani-Kurdisch dam: ZDMG 38, S. 67. Kurmanji dam,
dow: E. B. Soane, Kurd. Gramrmar (1913), S. 234.

dim ¢ [das vorige Wort prépositional gebraucht] unmittelbar
Vor [genauer:] & wir dim, pdi vir dim. Bajalani ddme.
Samnam dim, bei Christensen (1915) § 103, S. 271, Khunsari
didme: Bd. I dieser Abt., S. 30. Mahallati diéme ,,nahe an*:
ebenda S. 86. Natinzi ddm ,,dicht vor‘‘: ebenda S. 112.

damdikhi Edkh ¢t s> Wohlbehagen [aus arab. flo].

dimrd 5.5 Kopf [eigentlich: ,,Mund, Gesicht‘]. Vgl. zu dieser

Z( usammensetzungen: Wilhelm Schulze, S. 144f. der
,,Festgabe Josef Szinnyei zum 70. Geburtstag® (Berlin 1927).
difig <> Ruflen], Stimme. Rieu, Catalogue, II, 732 &bs.
Bajilani, Kirmanshahi und Mukri-Kurdisch ding. XKur-
ménji bei Lerch IT, 126" deng. Vgl. Jaba-Justi, Dict., S.190°.
dinitk Schnabel. Auramani danuk: bei Bened.-Christ. S. 121b;
donouk, danouk: bei J. de Morgan, t. V, 1, S. 125. Zingani.-
Kurdisch dahnuk: ZDMG. Bd. 38, S. 68. Mukri-Kurdisch
dinddgk. Xurdisch [Siid-Gruppe] dandik: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 178 cben.

ddr bén [Pripos.] s. Anm. 5 zur Ubersetzung des XXI. Stiickes.

déirmdn oly> Heilung.

dérrd oy> und oye> Tal, Schlucht [wie im Persischen], im F.-V.
aber ,,FluB‘ [wie im Osmamisch-Tiirkischen].

ddrwdzi o3l,,> Stadttor, Dorftor, Haustor, Tiir.

déryd See, Flut, Strom.

dis > und > Hand, VorderfuB, Vorderbein, Pfote. s. auch
ddzh. Baj'ﬁ.la.m und Senna-Kurdisch dis. WeiB3-Girdni das:
ZDMG. 38, S.67. Garrhsi dés: MSL. IX, 9.
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disgirdn [F.-V.] verlobt. Vgl. Gdhwarai diiziirdn. XKurmAanji
dasgiran ,,sweetheart bei E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 272. L;:f.;,ua dest-ghirti une fiancée: Jaba-Justi,
Dict., S. 183",

disht s> [f.] Ebene.

dizh unbenutzte Dreschtenne, iiberhaupt jeder unbenutzte
Gegenstand.

dizh % Hand; Zeichen, Marke, Siegel.

di jdmd s> 5> Jagdteppich.

dikudn o\ 5> Laden [im XI. Stiick dukkdn].

dilé Y¥» faltenloser Rock oder Mantel.

dildki s. dilki.

dili J> [Prapos.] mitten in, in — hinein; vgl. S. 131f. den betr.
Abschnitt zur Grammatik.

dilf gdi ddri 51> $ J> im Stamm des Baumes /qdf von arab. 3
. MaB¢, , Menge“].

diliwdn Packnadel; s. auch giédini.

dilki ﬂg Rosensamenkapsel; s. auch dildki; vgl. pers. <>
seed of roses: F. Steingass, Dictionary (1892), p. 533.

dim o> [Gesicht] Seite. Rijabi dim ,,Seite“: J. de Morgan, t.V. 1,
S 117. Kirmanshahi dim ,,Gesicht, ,,Seite‘. Khunsari
dim ,,Gesicht*“: Bd. T dieser Abt., S. 30. Samnani dim:
Christensen (1915), S. 275. Kohrtdi dim, Keshii und Zefrai
dim . Zuk. ,,Mat.“ T (1888), S.135°. Safigisiri und Sivandi
dim, Se-dehi dem, Gazi und Keurdéni diam: ebenda, II, 1
(1922), S. 236 u. f.; Jaba-Justi, Dictionnaire, S. 199". u.
@2 dim visage. Socins Glossar, S. 307*: dém ,,Gesicht®.

dim ,> Schwanz; s. auch dimd, dumd. Vgl. S. 132.

dimd > [vom vorigen Wort abgeleitete Prapos.] nach [zeitlich].
Rieu, Catalogue, IT, 732, L>. WeiB-Girdni und Zangéna-
Kurdisch dimd; Mukri-Kurdisch demd ,hinten®, ,hinter
,,nachher: ZDMG. 38 (1884), S. 67 M.

dimdrd o)le> [Adverb] von hinten; darauf, hernach.

. A .. Aga
3:%:2_122%} J§ o,k Skorpion. Sennd-Kurdisch dimdra-kdl.
Kurmanjidumdarakula: E.B.Soane, Kurd.Grammar
(1913), S. 258.
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dimd > [m.] Fettschwanz, s. auch dumd.

dind [F.-V.] Rippe. Géhwarai dind.

Dindwdr ;s> Name eines Bezirkes [ehemals Stadtname].

dir ;> spit. '

dirdz 3\y> lang.

dirdi [F.-V.] Dorn. Gahwarii dirik.

dird, 45> Liige. Gahwardi durd. WeiB-Garani durd: ZDMG.
38, S. 66.

dirz 3,> Spalte, Ritze. Mukri-Kurdisch dild ,s.

di ti 4> [Prapos.] in das Innere von.

diwdr 4> Mauer.

divd Lo}

diyd | Dorf,
diyd [

divdr

diy (‘ir{ b sichtbar; Aufsicht, Beaufsichtigung. Auraméni diar
»»Betrachtung®, , betrachtend: Bened.-Christ. 8. 121 u.

E. B. Soane J. R. A. S. 1921, 8. 64: diar , sichtbar. Rieu,
Catalogue II, 728 u. ,, ,\> sight, face”. Kurménji bei P.
Lerch, II, 130° , digr Erscheinung (?); bei E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 197: diar ,,distinet*‘; S. 202:
diyar ,evident”, S. 174: »apparent”“. Jaba-Justi, Dict.,
S. 198 oben : ,\> ditar eine Sache, die noch von ferne erscheint,
der Gipfel eines Berges.”“ Persisch BIEEN

diz 3> Dieb, Rduber. Mukri-Kurdisch diz. WeiB-Gtrani diz:
ZDMG. 38, 8. 66. Kurmanji diz: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 255 u., 275.

dizi 3> (kurd.) Diebstahl, Raub. Hakkari-Kurdisch dizi,
bei Rhea, S. 139.

diziawd oy5> und oy ;> [nach Diebesart] heimlich; vgl. pers.
8252 4.

dour ;45 [von arab. ,55] um — herum; Runde beim Tanz.

di [F.-V.] Rauch.

didrdd .5,\,5 Schere.

ddld-ligdnd <& .33 in zwei Zweige auseinandergehend, gegabelt;
s. ldq.

du bdrd \ .
dé bérd | * )b 4 abermals, wieder.
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didemdn [F.-V.] Geschlecht, Familie.

duhil groBe Trommel; s. auch ddhdl.

dild 4,5 und Jyo [aus arab. > ] Eimer, Holzgefd8, Backtrog fiir
Brot. Kirménshahi dal, dalikd. Kurménji diaol: E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 183 M., diol: S. 240 M.

ddla-délashin .25 ds> durchnaBt.

dumd [m.] Fettschwanz; s. auch dim, dimd.

duris ;> richtig; zurecht.

dus s> Freund, Liebhaber.

dushdu J\xs> [mit du ,,Wasser” gebildet] Traubensirup. Kirmén-
shahi ddshdd.

dfiki §3> [m.] Spindel. Kirménshahi dik; pers. Jso.

diki-risén Ol3 &35 Spindeldreherinnen, Spinnerinnen [nur im
XXTI. Stiick].

ddr 5, fern, weit. Kirmanshahi dir.

ésdl [F.-V.] dieses Jahr, heuer; s. auch imsdl [aus anderer Quelle!].

fand 45 List, Téauschung, Betrug. Vgl. pers. 3 bei

fandd 155 [so!] } F. Steingass, Dict., (1892) p. 939°, dazu
33 93, tauschen®.

finbdz L. hinterhaltig, betriigerisch.

fird o » viel, zahlreich; sehr; s. auch ferd und fird. Vgl. oben
S.161 Anm. 9, sowie S. 163f. Anm. 14.

farai zop larab. i ,,Mantelchen”] Filzmantel. Vgl. die
Beschreibung von Sukri Fadli in dem Aufsatz ¢ S 5 S
in der Zeitschrift ,,Loghat el-‘Arab‘ [Baghdad], 3. Jahrgang
1913, Dez., S. 308: ,farangy = F3" Senni-Kurdisch
farafi. Jaba-Justi, Dict., 8. 290" 3 feredjé, manteau en
chile & manches longues; s » feredji, manteau de femme.

fiardsigt L’,C 5 europdisch.

ferd »_» viel, sehr, bedeutend, betrachtlich; s. auch fird und fird.
WeiB-Garani ferdh ,,viel“: ZDMG. 38, S. 77 oben. Auramaéni
foroe ,,viel*“: Bened.-Christ. § 11, S. 22. Talahedishki ferd:
Zuk., ,,Mat.”“ II, 1, S. 132 u. Kurménji fera ,,very: E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 283.

finiig HaselnuB. Pers. 343. ’

fird o viel, zahlreich; s. auch fard, ferd. Bajalani (B.) fird
,viel“. Kirmanshahi fird, frd ,sehre. Ossetisch fir ,,sehr’.
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gédir ;58

gaur 5§ "

gaurd o 5§ groB; s. auch gourd. Bajalani (Kh.) gdur. Kirménsha-
hi gourd. Mukri gdurak: ZDMG. 38, S. 85. Kurdisch (Std-
Gruppe) gdora: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), 8. 179.

gdw[d Ochse.

gdz 3§ Zange. Kurmanji gz ,,pincers‘‘: S. 244, , tongs*: 8. 277
bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913). Gilaki gaz X
., Zahn*: Chodzko, Specimens, S. 531 und 570; Melgunof
ZDMG. 22, S. 196. Garrtsi kdz 3¢ ,,Zahn‘: MSL. IX, 13.
Mahallati gizé ,,BiB*: Bd. I (1926), S. 86. Pers. 38 ,,Schere®.

géa [F.-V.] | Gehoft; s. auch gdyd; ap. gaid [bei F. H. Weill-

gdi ) bach, Die Keilinschriften der Achdmeniden (1911),

gdid 4,_( S. 20f. § 14, und bei Tolman, Ancient Persian
Lexicon and Texts (1908), S. 85 u.] ist also von F. Justi und
Hoffmann-Kutschke richtig mit ,,Gehofte iibersetzt worden.

gaivd &5 [XXI. Stiick] Haut, Fell.

gild [F.-V.] Blatt; s. auch gild, gild.

gilld &~ Herde.

gamd] J§ und JI5~ Schaferhund. Kirmanshéhi gimdl ,,groBer
Hund“. Zangini-Kurdisch gamdl ,Hund“: ZDMG. 38,
S. 85. Garrasi-Kurdisch JI& guémdl ,.groBer Hund®,
,,Dogge: MSL. IX, 15.

ging «5 (kurd.) Blutsauger [ein Insekt]; s. auch midi. Mukri
géneh ,,Zecke", ,,Wanze': ZDMG. 38, S. 85 M. Jaba-Justi,
Dict., S. 367a: ,, <3 ghené, tique; k. or. 45~ punaise; p. «5 .

gntm oS5~ Weizen. Kirmanshahi gintm. Muokri gdnim:

ginimi [F.-V.] } ZDMG. 38, S. 85. Sivandi ganém, Talaheddshki
Janim: Zuk., ,Mat.“ I, 1, S. 324°. Haklari-Kurdisch bei
Rhea, S. 140: genim.

gérd [Prapos.] mit, bei.

garddn o> 5 Nacken.

girm ,§ warm, heif3.

gayd <5 und &5 [VI. und XI. Stick] Hof; s. auch gdid und
bdr-gih.

gi S [mit dem folgenden Wort verbunden] jeder, alle; s. auch
gird. WeiB-Girani gékes: ,,jeder”* und gisti ,,alle: ZDMG.

Stall; s. auch diiré ,,Krippe®.



— 249 —

38, S. 85. Bajilani (B. und Q.) gisht ,.alles, ,,allesamt.
Biwani)i g7 ,,jeder. Gahwarai, Rijabi und Zirdai gi ,,jeder”,
gisht ,alles. Kurménji bei P. Lerch II, 107: g7 = 918k
jeder®, ,alle; gi¥ ,ganz®, ,sdmtlich®; bei E. B. Soane,
Kurd. Grammar (19138), S. 173: gishk, gisht, gish ,all*.
Jaba-Justi, Dict. S. 363%: 37gi¥, gi, gi¥k, gisk, chacun, tout.
Gérrtsi-Kurdisch 325~ kishti ,,die Gesamtheit, ,ganz®:
MSL. IX, 13 u.—14 oben.
gi &di g5 [jede Sache] allerlei.
gi rii jeden Tag.
gijt ‘!A/ und ‘}zf Hemd. Auramani gdjd, géji: Bened.-Christ.
S. 1222,
gil J:( toll, verdreht; s. auch shit. Kirmanshahi gil ,,bollé.
Mukri-Kurdisch gél ,,dumm®, ,,schwachsinnig®.
gl jv// rund, rollend. Vgl. pers. und Mukri-Kurdisch gird.
gild s. gild und gild.

gildni S *
gild ddri s> ¥ | Baumblatt, Pflanzenblatt. Auraméni geld:
gild [ Bened.-Christ., S. 122 u., géla: J.de Morgan,

t.V, 1, S. 131; ebenda: Rijabigld. Kurménjigla: E. B. Soane,
Kurd, Grammar (1913), S. 208, 225. Mukri-Kurdisch gild
[nach O. Mann], gald [nach Houtum-Schindler ZDMG. 38
(1884), S. 85.

gir S~ Griff.

gz.'r(f‘m‘,; uf‘ S Teuerung.

g’?‘a‘wa'{[ J &l 5 [cas. obL]) das Weinen.

girdwd[i[so!] sl 5 |

gird > JS/ alle, alles; jeder; s. auch gi. Rieu, Catalogue I1, 732:
5§ and 3§, <25 and oS alle, , whole®.

girdemdn Ok 5 wir alle.

girtfdn Tasche; s. auch tdsh. Biwaniji girfdn; Zardai girfdn;
Rijabi gifdn. Sennd-Kurdisch girfdn. Wei3-Gtrdni und
Mukri-Kurdisch girfén: ZDMG. 38, S. 84 u. Gérrasi-
Kurdisch ob§ guirfdn: M. S. L. IX, 15. Kurméanji gerifan:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 246 und 247 oben.

giriftdr o 5~ gefangen.

girmd [F.-V.] Donner; s. auch gdrmdgirm.
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gisk[ ikt BL §_.5" GeiBlein, Zicklein, Bockchen,

giské [F.-V.] einjahriges Boéckchen. Kurdisch (Siid-Gruppe)
gisk ,kid“: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 223.
Mukri-Kurdisch gisk. Senna-Kurdisch giésk ¢l.S". Amarli-
Kurdisch gisk ,,1 Jahr alte Ziege‘‘: ZDMG. 38 (1884) S. 86 M.
Zefral gesk: Zuk., ,Mat. I (1888), S. 75°. Jaba-Justi,
Dict., S. 374" [oben]: <¢\.§ ghisk, chevreau. Hakkari-
Kurdisch aus Gawar gisk ,junge Ziege*: Rhea S. 140.

gidg [F.-V.])

giydi o [ Gras, Kraut; Gerste [s. auch yii*d]. Kirméanshahi
gtd. Samnéani gid: Christensen (1915), S. 274. Kurmanji:
bei Lerch II, 107: g¢ihd; bei H. Makas, Kurdische Texte
[Mérdin] S. 124 gihd, gihdz. Persisch oS. Jaba-Justi,
Dict., S. 3738": .3, 8". Kurmanji gia: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 212 u.

gied Jf’ (kurd.) Besen. Gahwarai gizi. Senni-Kurdisch gizik
45~ Kurméanji bei Lerch II, 107 giza’s 4§ ; bei E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 183: gesik, gezik, gizi.
Mukri-Kurdisch gistk <¢l.S". Hakkari-Kurdisch bei Rhea,
S. 140: gézik.

gourd o, , gouri [nur im IT1. Stiick], groB, michtig, vornehm;
alter; s. auch gaurd. Auramani gduwri: Bened.-Christ.,
S. 122. WeiB-Glrani gérd: ZDMG. 38, S. 85. (Garrdisi-
Kurdisch o, § guéouré: MSL., IX, 15. Gahwarii godrd.
Jaba-Justi, Dict., S. 369", o,& gheowré. J. Karst [Hu-
schardzan (Wien 1911), S. 411] leitet es von sumer. guru
,,hoch“ ab

ZZEZ:Z; 0)’*"’ ‘ Packnadel; s. auch diliwdn. Vgl. Sivandi
1

gufén: Zuk., , Mat.< II, 1 S. 172°,

guld & Flintenkugel, Bleikugel. Talahedashki guld: Zukov-
skij, ,,Materialy* II, 1, S. 323. Bajalani [Bishkan] guld & .
Kirménshahi gullé. Kurmaénji gulla: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913) S. 183.

gulilid [so!] 4871

gun u( penis. Gahwardl gun ,,Hoden*. WeiB-Girani, Mukri-
und Ziangini-Kurdisch gun ,Hode“: ZDMG. 38, S. 85.
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Jaba-Justi, Dict., S. 366%: f goun, bourses, testicules.
Kurmanji gun ,testicles E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 274 u.

gunj-du s\=5~ Wasserleitungsloch in der Gartenmauer.

gup [F.-V.] Wange. Géhwérdigup. Kurménji gup: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913) S. 187.

7 .,§ Kalb. WeiB-Ghrani gir: ZDMG. 38, S. 86. Sivandi
und Talahedéshki: gudr; Kurdisch von Kalin Abdd: guwdr,
bei Zuk., ,,Mat.“ I, 1, S. 325*. Bakhtiari gur, ebenda, III,
129%. Garrasi-Kurdisch ,§ gour MSL. IX, 15.

gurj @( schnell, rasch. Mukri-Kurdisch gurj. Kurdisch
gurfdnd &5 ) (Siid-Gruppe) gurj ,,quick®: E. B. Soane,
girfi &5 Kurd. Grammar (1913), S. 250.

glrmdgirm ¢ S S [Schallwort] Trommelgerdusch, Donner;
s. auch girmd. Vgl. Senné-Kurdisch girmdgirm . S s
Jautes Gerdusch“. Kirméanshahi girmdgirm ,,Donner‘.
Auraméni ghrmé hawrd ,Donner: J. de Morgan, t. v, 1,
S. 112. Kurménji gurrma ,growl“: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 213.

gish 5 Ohr.

giishd 428 Wiukel.

gishi &§ irdener Topf.

gisht oz [m.] Fleisch.

gidyd \ & [aus dem Persischen] sozusagen, also.

quzirdn 3,5 Lebensunterhalt. Im Sayyidi gquzdirdn N,%.

guzir ,§ [m.] Durchgang.

giimiz, gamiz ;5 Urin. Sivandi gimiz: Zuk., Mat. IT, 1 8. 263*

gydn O\ Leben. Pawii gjan [d. i. gydn]: bei Bened.-Christ.,
S. 122. Rieu, Catalogue, IT, 732 olS™ soul, life. Garriisi-
Kurdisch J\:S’ guiydn ,,Seele: M. S. L. IX, 15. Kirman-
shahi gidn o Mukri-Kurdisch gydn ,,Seele: K. P. F.
Abt. IV Bd. IIT Teil I (1906), S. 182 Z. 17, 8. 199 Z. 17,
S. 299 Strophe XII. Zangéni-Kurdisch gidnddr ,Laus‘:
ZDMG. 38 (1884) S. 86. Sivandi 8, bei Cl. Huart, J. A,
9° série t. I (1893), S. 248. Hakkari-Kurdisch bei Rhea,
S. 140: gdn ,,Seele®.

haji ligliq 3@ s\~ (kurd.) [arab. & Pilger] (Pilger) Storch;
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Rijabi hadji laklak: J. de Morgan, t. V, 1, S. 126. Vgl. P.
Lerch, I. Abt., S. XVII, II. Abt., S. 88. Mukri-Kurdisch
ligliag ¢SO .

Rajili . auch kdldns.

kdli J\- [aus arab. Ji ] leer; offen [von der Tiir].

halgi-zdmin cw; 4= [von arab. = ,,Ring“] Umkreis der
[Acker-1Erde, Ackerflur.

hammdl J& [von arab. Ji~ ,,Triger”] der groBe Lingsbalken
der Decke, Deckbalken.

hamtd gleich.

hénd &> und «la Quelle. Auramini hani Bened.-Christ.
S. 122°.  Gahwarai hdni. Jaba-Justi, Dict., S. 324":
JK fontaine. Houtum-Schindler in der ZDMG. 38 (1884),
S. 79 u. unter kdni.

hdrd o,\s Stein, Miihlstein.

hird dsawi [fehlt] o)ls Mihlstein. Senni-Kurdisch hdrdi
dsidi sl o)l

haul, h@l Js~ [von arab. J,~ Fahigkeit, Kraft], Versuch, An-
strengung, Bemiihung; Besorgnis. Auch im Mukri-Kur-
dischen hdul Versuch, Miihe, Anstrengung.

hgyr [F.-V.] Wolke. Rieu, Catalogue II, 732: ,, ,sky*.
Gahwaral hawr. Kirmanshahi hddr. Kurménji awr, hawr:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 188 u.

haurishd a2 ) » Hase. Auraméani hauréshi. Gahwarai hdrdshd.
Koésa-Zaza aurts: A. v. Le Coq, Kurdische Texte (1903),
II. Teil, S. 108.

hawdi g weit weg.

hdwdr s\~ Hilferuf, Geschrei. Bajalani [Bishkan] hdwdr ,lsls.
Kurmanji hawar: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S.193 M. Mukri- und Senn4-Kurdisch hdwdr ,lls. Amarld-
und Zangini-Kurdisch hdwdr; WeiB-Girani hdwer: ZDMG.
38 (1884), S. 94. Jaba-Justi, Dict., S. 454%: ,l,s hevar cri,
alarme, cri d’alarme. Socins Glossar S. 346°: havar, hawdr
Hilfe. Minorskij, ,,Notes“, S. 281 Anm. 1: havdr.

hizhwdzh 3,5\ wirr, verstort.

hifd yxs und sx- gleichwie, ahnlich wie.

hii bestandig, unaufhorlich. Vgl. Bakhtiiri hei bei Zuk.,
»Mat. ITI, 143%,
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héiwdt [aus arab. i.s] Furcht, Angst.

hélist s~ Suppe von Weizen und Fleisch [entspricht pers. 4~
und Mukri-Kurdisch halimds ZDMG. 38 (1884), S. 95].

hiliét z Jo Pflaume. Mukri-Kurdisch halaéd. Senné-Kurdisch
haliéd 4 da. Pers. a7 .

hildwi sl geringwertiger Baumwollstoff [entspricht pers.
bS]

hilizi o;\s und e Schlauch fiir Buttermileh.

him . auch, und.

him — ham sowohl — als auch.

himdn OSls noch.

himd s alle.

himfins _cxes [pers. him - arab. >, von latein. genus]
Gattungsgenosse.

hciméawd\ ogzes und osiz.s in eben dieser Weise, ebenso,

hdmédwd | wieder, von neuem.

hdmin ki § Cres sobald als, sowie.

hiamir = [aus arab. 4] Teig.

Himiydn oles Hamadan.

hamri, 35> ) Birne. Gahwarai und Senni-Kurdisch Admri.

hamrii 3 0 ] Rijabi hemrou, Auramani harmé: J. de Morgan,
t.V, 1, S. 133. Bakhtiari hérmi: Lorimer, S. 125°.
Mukri-Kurdisch hdrmé. Kurmanji bei P. Lerch,
II, 91: h‘ermé; bei E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 242 u. harmi,armi. Jaba-Justi, Dict.,
S. 442* , » hirmi.  Gildki émroud : Chodzko,
N.A.d.V.1850, t.II, 61. Minjani amrit: Zarubin,
S. 136.
héndsé [F.-V.] Tiefatmen. Rieu, Catalogue II, 732: L.
,sigh*, ,,breath®. Gahwarii und Kirménshahi hiindsd.
Rijabi hénds ,,Atmung‘‘: J. de Morgan t. V, 1, S. 136. Kur-
manji hinds ,,breath*: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 182,
hifigdm rlf;.a Schritt.
hingi s Biene. Senni-Kurdisch hisg &Ca. Kasan-Zazé
héngi, bei P. Lerch II, 195; Bijaq-Zazd hifigi.
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hint & und ;s anderer; weiter, sonst, mehr, von nun an.
Mahallati hdni: Bd. I dieser Abt., S. 86. Samnani ins:
Christensen (1915) S. 269. Ossetisch mne.

hiini kds S g [mit neg. Verb] niemand sonst, niemand mehr.

hir ~ und ,» [m.] Esel. Weil-Gtrani har: ZDMG. 38, S. 94.
Bajalani [Qasr-e Shirin] kdr. Kirmanshahi hdr. Sivandi 5 :
Cl. Huart, J. A. 9° série t. I (1893), S. 251. Kurmanji
[Nord-Gruppe] har: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 175.

hir s immer, immer nur, gerade eben. Rieu, Catalogue II, 732
o always. Kirménshéhi hdr ,immer (nur)‘.

hdrdé o3~ Lehm; s. auch hdrrd. Gahwarai hird. Jaba-Justi,
Dict., 8. 141 u. f.: ¢ >, s~ heri, kheri, boue, crotte, bourbe.

hérikdri )5 .7~ Lehmarbeit, Mortelarbeit.

hir éi 4o ,» was auch immer, wieviel auch, so sehr auch, alles
was.

hirdd o> ~? ,,Cf. Soane im J. R. A. S. 1909, I S. 45: harda bim
.1 was released. Kurdisch harda bian ,,to be released to be
free*“.** (0. Mann.)

har du

kiir dif f

hdr kdm (K _» welcher nur immer; vgl. pers. (e

kéir kis jeder.

hir ki-and [so!] 5 ,» wo nur immer.

hir pdsi «zl s in derselben Weise, ebenso; s. unter psd'

hirrd o3 und .3» Handsige; s. auch mdshdr. Vgl. Senni-
Kurdisch o3 hdrrd. Kirmanshahi hdrrd. Weill-Glrini
hdrreh: ZDMG 38, S. 94. Talahedashki zarrd: Zuk., ,,Mat.*
I1, 1, S. 102a. Kurménji karra, harrak: BE. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 257 u.

hirrd o3» Lehm; s. auch hdrd. WeiB-Garani und Mukri-
Kurdisch haréh ,,Ton‘“: ZDMG. 38, S. 94; W.-G. herreh,
ebenda S. 63 u.; Senni-Kurdisch und Kirméanshahi hdrrig
Isa.

hir td ¢ ,» was nur immer, so sehr nur.

hir vakht ==y »

har vikht ki & csy o

o> ,a alle beide.

}[von arab. &y ] so oft als, sobald als.



— 255 —

hir yi ¢ » jeder einzelne.

hisdn ol Schleifstein. Senni- und Mukri-Kurdisch hdsdn s .

hasau } slus [von arab. ol.~] Zdhlung, Abrechnung, Rechenschaft.

hasal Jo [aus arab. J.e] Honig.

hish _j- Bir; s. auch khirs. Vgl. Kasan-Zazd bei P.

hishd ats Lerch, IT, 194°: he¥. Siwerek-Zizd hash; Kor-

hdshd [F.-V.]| Zaz4 hash, hdish. '

ishkish > Antrieb, Hetze.

hic &> [mit neg. Verb:] nichts, keines.

hié kds u,f [mit neg. Verb:] niemand.

kil [F.-V.] Furche Gahwarai hil.

hild [F.-V.] Hoden;

hild da Ei.

ildg-ri‘nég [F.-V.] Riihrei.

hin Eigentum [eigentlich Infin. ,,dasein‘‘, ,.gehoren®, s. J aba-
Justi, Dictionnaire, S. 458"]. Kurménji i, ht ,,property‘:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 249.

hizi ;» gestern. Nayini hizi: Bd. T dieser Abt., S. 152.
Mahallati hizi; ebenda, S. 86. SoOi hézi bzw. iz: ebenda,
S. 252 und 253. Natéinzi hézi: ebenda S. 112. Khunséari
hézd, hizd: ebenda S.31. Simnani izi: ebenda S. 211 u.; bei.
Christensen (1915), S. 239 und 280: 7zi. Weil-Gardni
hizyékeh ZDMG. 38, S. 95 oben. Vénishiini und Kohradi
ezé; Keshial und Zefrii hezé: Zuk., ,,Mat. I, 130*. Safigisari
i21; Se-dehi und Géziezé; Keurdni hezzé: ebenda, 11, 1, S. 226",

hizi-shéi | gestern Nacht,
hizi-shéi [F.-V.] [ gestern Abend.
hal | braun [wortlich: aschfarben] Kirménshahi

hul—mng &Gy Je [ Bl hellbraun. Kohridi und Keshéd hiil
., Asche‘*; Zefrai kol ,,Asche: Zuk., ,,Mat.
I, 110 oben. Se-dehi und Gézi kil ,,Asche’;
Talahedashki hilaki: ebenda IT, 1, S. 189"
hiigdr ,5,» Kranich (?) Reiher (?) Kirmanshéhi huiigdr groBer
Vogel, Storch (?). Persisch humar = grofier, weiBbriistiger
Lammergeier, nach C. E. Yate, Khurasan and Sistan (1909),

S. 204.
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hur y4s und s [entspricht pers. bdr] auf. Rieu, Catalogue I,
732 ,4s up, aloft. F. Justi ZDMG. 38, S. 113 ,,s ,,empor.
Auramani hur ,,en haut*: Bened.-Christ., § 134, S. 69
Natiinzi ér, or: Bd. I dieser Abt., S. 112® und Anm. 1.

hiir ;4 [groBer] Sack. Bajalani [Qasr-e Shirin] Aurr. Weil-
Ghrani, Mukri- und Zingina-Kurdisch hir: ZDMG. 38,
S. 96 M.

hiirrd o) 4s eine Miicken-Art.

hish 4o und ~4~. Klugheit; Bewultsein, Besinnung.

hushydr Lz, aufmerksam.

huzhlikdni 84 Schaukelspiel.

-7, -i Relativpronomen; s. auch -d.

i o dieser. BAjalani 7 . Sivindi und Talahedishki i:
Zukovskij, ,,Materialy*, II, 1, S. 113b. Bakhtiari 7: ebenda,
III, 145° Anaraki 4: J. R. A. S. 1926, S. 414 und 417.
Mahallati 7: Bd. I dieser Abt., S. 86°. Nayini 7: ebenda,
S. 152.

6 £\ [4 ,dies” 4 -¢i ,auch”, ,,und“] auch dies; und dieser.

4¢id 4! hierher.

i dim [Adverb; ,,diese Seite“] herein.

fld ) [,,diese Seite‘] hier. Kirmanshahi ild. Keshai 7la: Zuk.,
,.Mat.« I, 65 u. Talahedishki 716: ebenda II, 113 u.

tmd «) wir. Vgl. S.1171.

imdi, #nd g1 cas. obl. dazu. E. B. Soane J. R. A. 8. 1921,
S.71: ima wir. Mukri-Kurdisch 7md unser.

imjd [Adverb] zu der Zeit; da.

imsdl Jlual [im Gedicht Stiick XXV] dieses Jahr; s. auch ésdl
[andere Quelle!].

tnd, ind ! dieser; jetzt.

#rivd « gyl und «,! [aus ¢ + ri + @] hierher. Kirmanshihi ird.

isd aw! | [aus i ,dieser -+ arab. il.] ,,Stunde” jetzt,

Bsditd aals) }sogleich. Rieu, Catalogue II, 732: au! or 4.y nOW
(;,cL«'JJ«._). Kurméanji ista ,now*: E. B. Soane, Kurd.
CGrammar (1913) S. 237. Kirménshdhi und Sennd-
Kurdisch isi. Wei3-Glirani hdiseh ,,soeben‘: ZDMG. 38,
S. 94. Gahwarai isitd jetzt. Samnéni dsd: Christensen
(1915), S. 280.
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Isfahdn Olgo! Isfahan.

ishou 42! heute Nacht, heute Abend. Auraméani ésh@d. Rieu,
Catalogue II, 732, hat ,2ci.

ké € Bruder; s. auch kdkd. Vgl. Minorskij, Ljudi istiny, I
(1911), S. 10 und 12 ka & ,,Bruder®.

kaghdz |

kéghiz |

kdi & Spiel. Kor-Zazad kdi ,Tanz®, ,,Spiel“.  Se-dehi und
Gazi Kad, Shemerzodi ke: Zuk., ,,Mat.« IT, 1, S. 118"
Kohridi kodd, Keshdi koyd, Zefrii ké: ebenda, I, 68°.

kds-kiirdd »> 58 Liebesspiel, Liebkosung.

kdkd [F.-V.] Vater; s. auch tdtd.

kdkd &6 Bruder; Mann; s. auch kd. Mukri-Kurdisch kiki:
O. Mann, K. P.F. Abt. IV Bd. III Teil I, S. 24, Z. 5 v. u,,
S. 25 Z. 3, usw. Eine sprichwortliche pers. Redensart bei
Minorskij, Ljudi istiny I (1911), Anm. 1 zur 12. Seite: ol.~
5, 665 el ols [Rechnung ist Rechnung und Bruder
Bruder]. ¥ ,,Briiderchen* bei Zukovskij, ,,Obrazey* (1902),
aus Isfahan in Nr. 17 S. 32, aus Shirdz und Sivind in
Nr. 5und 7 S. 120, Nr. 26 S. 128, Nr. 45 S. 133, Nr. 55 S. 136,
und sonst. Mamassini-Lurisch kakd: O. Mann K.P.F.
Abt. IT (1910), S. 3, Stiick I. Sivindi K% ClL Huart J. A.
1893, S. 256. Kurmanji kak: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 183. F. Justi, KG. (1880), S. 117, § 59.

kdm VK [XX. Stiick ] ) welcher ?

kdmin [79. Einzelsatz, aus anderer Quelle!][ was? .
Talahedishki kémin: Zuk., ,Mat.” II, 1, S. 298*; Sivandi
kémi: ebenda. :

llz;:fi)iK} Arbeit, Werk, Tat, Handlung.

kédriz 3,6 unterirdischer Kanal; pers. & ; im XIV. Stiick:
Eigenname eines Tales bei Kanddla.

kdrwdn O1,,5 Reisegesellschaft.

kdrwdni jls,§ Mitglied einer Reisegesellschaft.

kdrwdnsdrd | i1y, offentliche Herberge fiir Reisegesellschaften.

kdsdi éam [F.-V.] Augenhohle.

kdshi Porzellan [benannt nach der Stadt Kaschan].

17 Hadank.

8" [m.] Papier, Zettel.
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Kat 3? Kibud [der Blaue, ein Eigenname im XIX. Stiick];
s. auch kawd. .

kgglakd sicidn [s0!] Ly yu Xd] ;( der [im Backofen] verbrannte
Brotteig-

”zzz%:jd } o308  Blau, blaue Farbe. Vgl. pers. 55,5 .

kawd § blau. Garrisi-Kurdisch § kéodr MSL. IX, 14;
pers. 5,5 .

kavdl [so] Jy [aus arab. J,3] Annahme, Annehmen; s. auch
qawitl.

kdftiri [F.-V.] Taube.

kdi § wann'?

kggwdnd 4,5~ Hausherrin, alte Frau. Kirmanshahi kdjwdnd
»alte Frau“. Giliki keivani S~ ,,Hausherrin®: Chodzko,
Specimens, S. 526. Kurmanji kaiwand ,housekeeper:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 218, ,lady* S. 224.
Bakhtiari keiveni ,,Arbeiters, ,,Arbeiterin“: Zuk., ,,Mat.*
III, 147® unten; bei Lorimer, S. 106° kéivénd, k'atveni,
mistress (of the house), senior lady.

kil ¥ Bergziegenbock.

kildshd 4255~ Sommerschuh des Mannes [entspricht pers. oS,
in das 3,5 Bd. I, 31 u. dieser Abt. zu verbessern ist].
Mukri-Kurdisch kildsh ¥ [nach O.Mann], nach Houtum-
Schindler ZDMG. 38, S. 81 u., 79 M.: kald$ ,,aus Baumwolle
gestrickter Schuh; Z[angani-Kurdisch] Sandale®.

kaldni s. auch hdjili.

kdlimddn Federkasten.

kim-kdm S5 allmahlich, nach und nach.

kdamdn ur Wurfschlinge, Lasso.

kamdr S Berghang.

kimil J:f Kluntern oder Klabusterbeeren, die am Fell der
f}ege haften. Kirménshahi kdmil. Senna-Kurdisch kdméld

kémald 435 (kurd.) groBe Schale [Holz-Gefi]. Kurmanji
kamiila: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 181.

kandét LS s. kindél. Vgl pers. ;25 4257

kandr 5~ Ufer.
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Jiind 55 Lehm-Truhe zur Aufbewahrung von Vorriten [s. Anm.2
zur Ubersetzung des XI. Stiickes]. Zangina-Kurdisch
,kenti groBer irdener Topf fiir Speichern des Getreides,
Mehls usw.*: Houtum-Schindler ZDMG. 38, S. 82 M. ; ebenda
verweist F. Justi auf pers. kandr. Kurménji kdnd ,barn®
[Speicher]: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 177.

Kanild 495, 955, g0 Dort Kanduls.

Kinula 445

Kindalidi aus Kanduls, Bewohner von Kanduli.

kir 5 taub; der Taube.

kiridi [F.-V.] Ente [wortlich: Wasserhuhn].

karig « 5 Huhn. Auraméni kdrgid: Bened.-Christ., S. 123b.
Kasan-Zaza kérge, bei Lerch II, 196. Khunsari kdrk:
Bd. I, 32 dieser Abt.; Nayini kdrk: ebenda, 8. 152. SO
kdrge: ebenda S. 253; nach Houtum-Schindler karg: ZDMG.
38, S. 80. Kohridi karg; Keshii karg; Zefrai kerk: Zuk.,
,Mat.“ I, 194°. Safigisiri k'aryg, Lasgirdl karg, Keurdni
k’arg: ebenda II, 1 S. 336b. Ossetisch kark. Jaba-Justi,
Dict. S. 329" 5.

kiryd sidi glw 4§ Schwarzhuhn [Adler?].

karrd o Milch von der Art der dkhiz, s. diese.

kdas S Person.

kdsi 5 [mit neg. Verb:] niemand.

leish S~ Achsel. Samnéni kash: Christensen (1915), S. 276.

kishd 45~ Mal [franz. fois]; s. auch jér. Vgl. Biwaniji kdshd.

kashlk <=5 trockener Kise aus Sauermilch. Hakkari-Kurdisch
bei Rhea, S. 143: keshk oder kashk Buttermilchreste, ge-
trocknet in Kugelform. ‘

Fishk-sdw a2~ irdenes GefaB, in dem man kishk reibt.

kashkindg «..f_f Kniescheibe. Mahallati kindd: Bd. I, 86 dieser
Abt. Sbi kesk-i zdni ZDMG. 38, S. 8l

kdshti 325~ Schopfloffel.

ki & denn; daB.

ki 6( a) [interrogativ] wer? welcher? was fiir ein ? b) [relativ]
welcher.

kilikd Zehe; s. auch kilk. Gahwarai kilik ,,Finger*. Weil-
Gérani und Zangana-Kurdisch kilik ,,Finger*: ZDMG. 38,

17*
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S. 81 M.; ebenda F. Justi: np. kilik, der kleine Finger; bei
Justi, K. G. (1880), S. 119 oben, mit fragwiirdiger Herleitung
aus arab. J&. Kirmanshahi kidik , Finger®. Garrisi-
Kurdisch &b~ ki ,,Finger* MSL. IX, 14.

kilid [F.-V.] eiserner Schliissel; s. auch kit-klam.

Klir X~ Schliissel. Sivindi und Talahedashki kelil: Zukovskij,
,,Materialy“ II, 1, S. 306. Kurménji klila: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 223.

kilk [F.-V.] Finger; s. auch kilikd.

kindéi ptS” Tochter; Madchen; s. auch kdndéi. Auramini
kanaéi: Bened.-Christ. S. 123 u.; Zardai kirdés.

kirk 95 Riickgrat, Wirbelsaule; s. auch #ird mdzi. CGahwaral
kirk-e pisht.

Kirmdshdn Jlabe S~ die Stadt Kirmansehah[an].

kirndi ;5 Palma Christi, Gliickshéndchen.

kisibirr Beutelschneider, Taschendieb; s. auch jivbirr.

kisa-kamdr S48 Patronengiirtel.

kit@d sk~ [aus arab. oS Buch.

kitg «5~ [£.] Katze. yé kiti f « eine Katze. Vgl. Auramani
kiti: Bened.-Christ. S. 124 oben. Senni-Kurdisch kitik.
Abweichende Worter fiir Katze s. Bd. I, 88 dieser Abt.

iti-lairt s <5 [f.] junge Katze, Katzchen.

Fit-kldm [holzerner] Tirschliissel; s. auch kut-kulim.

Eldu ¥~ Miitze. Auraméani kslew: Bened.-Christ., S. 123.
Kirméinshahi kildu. Mukri r‘ldd. Talaheddshki keldu:
Zuk., , Mat.© II, 1, S. 305", Kurménji kldo ,hat: E. B.
Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 215.

ki .3 Sohle am Fufi; s. auch gfi.

ki § [verstarkt:] éi-kd wo?

ki § [m.] Berg. Rieu, Catalogue II, 729: &7 Gahwaril ka.

kud 1§~ Rock; vgl. pers. U

kift *"’( | Strafle, Gasse.

kaijd /,

kuéild daf (kurd.) kleine Schale, Becher. Kirméanshéahi
kuédld. Senna-Kurdisch kuédld s
C’( [aus tiirk. 5~ ko¢] Abzug, Marsch, Wanderung.

kuftd «s™ Hackﬂemch
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kal | Jg tief. Kurmanji kar, kal ,,deep‘: E. B. Soane, Kurd.

kil | Grammar (1913), S. 194. Mukri-Kurdisch kdr, gil , tief*:
Houtum-Schindler ZDMG. 38, S. 83 M. [unter kildn
,,graben‘’; er stellt mit Recht auch das Wort fir ,,Loch
dazu]. Auch Bakhtidri kal ,enger Pfad, . Kluft“ [Zuk.,
,Mat.© III, 151*] gehort hierher. Schon Schirif eddin
[p. p- Véliaminof-Zernof, t. I, 23 letzte Z. — 24] wullte, dafl
J¢ bei den Luren ,,Schlucht® (pers. .z,2) bedeutet. Jaba-
Justi, Dict., S. 338%: J~ koul 1) trou, ouverture.

kal J§~ Schulter[blatter], Riicken. Kirménshahi kdl. Zangéné-
Kurdisch k4l: ZDMG. 38, S. 82 u. Bakhtiari kal ,,Schulter*:
Zuk., , Mat.” IIT, 151*. Mukri kél. Jimalzada hat [ S
535 Sy 35, S.aet, letate Z.] J5~ = pers. o2 . Minorskij,
Notes, S. 217 Anm. 2: koul ,,dos®.

kulé & Heuschrecke. WeiB-Gardni und Mukri-Kurdisch
kdlleh: ZDMG. 38, S. 81 u. Senni-Kurdisch, kulli &
Hakkari-Kurdisch kulé oder kuli: Rhea, S. 145. Garrisi
& koullé: MSL. IX, 14. Kurmanji kule, kuli: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913) S. 212 u. Rich, Narrative I, 171
Anm. * koolla; I, 195 u. — 196, Z. 1: kulla.

kuld & Hinterhalt. Mukri-Kurdisch kalén.

kuldsh [so!] _:&~ Weizenhalm. Sennd-Kurdisch kuldsh 5.
. Gerste mit Halm‘, , Gerstenstroh®. Mukri-Kurdisch
kilésh ,,Getreidehalm.

kulénd \ «f Vogelnest; s. auch ldng. Kurminji kalana

kulini | ,nest*: E. B. Soane Kurd. Grammar (1913), S. 236.

Fulind «)§ [wohl dasselbe Wort wie das vorige]. Hiihnerstall.
Kirmanshahi und Mukri-Kurdisch kuldnd. Senna-Kurdisch
kulén g\l,( :

kulfdt a5 [von arab. & ,Mihsal“, ,Plage”] Familie.
[Seitenstiick zu tiirk. bekjar ,,Junggeselle aus pers. be-kar
,,ohne Arbeit, s. Enno Littmann DLZ. 1927, 30. Heft,
Sp. 1449.] Kirmanshahi kilfdt ,,Familie®. Mukri-Kurdisch
-~ ,Gattin““: O. Mann in Abt. IV Bd. IIT Teil II (1909),
S. 422 Anm. 48. Kor-Zaza kulfit ,Leibesfrucht. kiflat
,,Familie“ in Socins Glossar, S. 328 u.; Jaba-Justi, Dict.
S. 340% - koulfet.



— 262 —

kuliri ¢4 und )§ Rundbrot. Sennd-Kurdisch Kulérd
o,  Mukri-Kurdisch kulérd . 1. Minorskij, ,,Notes®,
S. 216 M. koleiré. Hakkari-Kurdisch aus Gawar kolora oder
kurora ,Hirsebrot‘‘: Rhea, 8. 145. Kurméanji kulaira:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 182.

kalkdsh U5 [aus kil ,,Schulters 4 kdsh- ,,ziehen‘‘] Diener.

Kullivdi U~ Kulliai, ein Kurdenstamm der Provinz Ker-
manschah.

kulf § Stick Erde, Erdscholle, Erdklumpen. Gérrisi-

' Kurdisch koulow §: M. 8. L. IX, 14. pers. e

kelamik o)~ Hiftgelenkknochen; s. auch kumt. Kirman-
shahi kulmik. Vgl. gélinj ,,Hiifte** in Socins Glossar, S.325 u.

kuldri ¢, Ringeltaube, Turteltaube.

kalaki S35 groBe Holzsdule. Auraméni kélikd &35 Mukri-
Kurdisch [nach O. Mann] kélikd 3§ ,Pfeiler”, [nach
Houtum-Schindler] kdlekah ,,Saule’, , Stiitze*, ,,Balken‘:
ZDMG. 38, S. 83 M. Kurménji kdlaka ,,pillar: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 244.

kimdk &S Beistand, Hilfe.

kumldn oS Hiitte, Laubhiitte, Schilfhiitte. Kirmanshahi
kimaldn [und kild).

kumt -3 Hiiftgelenkknochen; s. auch k*limik. WeiB-Garani
kumt: ZDMG. 38, S. 82 M.

kund « & alt, abgenutzt; s. auch shir. Rieu, Catalogue II, 732:
'y old; pers. s '

kund «S (kurd.) Wasserschlauch. Gahwarai und Kirmanshihi
kund. Zangini-Kurdisch kidneh ZDMG. 38, S. 82. Jaba-
Justi, Dict., S. 343* Liun. Kurméanji kung ,,waterskin®:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 285.

kur ]}/1 Sohn, Knabe. Wei-Girani kur ZDMG. 38, S. 80.

kurr {© | Talahedishki und Sivandi kurr: Zuk., ,Mat.” II, 1,
S. 149*. Bakhtidrl kur, kurr, ebenda III, 152*. Giahwarai
kurrd; Bajalani [Khorsabad] kurd, [Bishkan] kdrrd. Aura-
mani kurri: Bened.-Christ. 8. 124°. Kirménshdhi und
Senni-Kurdisch kurr 7§7 Mukri-Kurdisch kur 57 Kur-
manji ¥ bei Lerch II, 181*; bei E. B. Soane, Kurd. Gram-
mar (1913), S. 181 u. kurr. Jaba-Justi, Dict., S. 347° kour,
garcon, fils.
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Lurdrzd [F.-V.] Enkel.
Kurdisdn o\ls § Kurdistan.
Kuri-titildn Name eines Berges.

Z‘{Lz :j;} Hilfte, halb; s. auch kutd ,,Stiick”. Géhwérdi und

Kirmanshahi kut. Kalhur-Kurdisch nim qut ,,halb®:

ZDMG. 38, S. 92 M. Jaba-Justi, Dict., S. 312* L gat, gt

,ein Stiick oder die Halfte eines Ganzen®. Socins Glossar

=3 qut kurz,  klein“: S. 324" Kasan-Zazd qodt ,kurz®,
bei Lerch II, 196 oben.

kut-kulim [F.-V.] holzerner Tiirschlissel; s. auch kst-klim.

kutd «5 und «§~ Stiick, Bissen; s. auch kut ., Halfte”“. Mukri-
Kurdisch =$ ,,Stiickchen.  Kurménji kut ,,morsel’ :
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 233, ,,part’: S. 241,
,,piece’* 8. 244. '

kutdk S~ Stock.

Jitird 7§ Baumstumpf, Knorren, Klotz. Kirménshéhi
kitird. Auramani kotar, bei J. de Morgan, t. V, 1, S. 130.
Kurménji kotara: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 271. Ossetisch kiidir, bei Munkécsi, JKeleti Szemle®,
XX (192,7), S. 28, Z. 9—10 v. u.

kutpdri 55 mit einem Male, plotzlich.

kdilaki uﬂ 35~ Kiirbis. Gahwardi und Kirmanshahi kdlikd.
Senné-Kurdisch kalikd %5 Mukri-Kurdisch und Weil-
Girani kulekéh ZDMG. 38, S. 82. Kurdisch (Sid-Gruppe)
kilaka bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 212,

16 N [m.] Seite, Teil. Rieu, Catalogue 11, 732 Y side, quarter.
Auraméani l@: Bened.-Christ. S. 124. Kirméanshahi Id
. Seite“. Jaba-Justi, Dict., S. 375* Y. [S.vorn, S.132.

14N [das vorige Wort, prapositional gebraucht] bei, neben, an.

1dlé )Y Mutterbruder, Onkel miitterlicherseits [entspricht
pers. Ji= und >]. Kirménshahi ldld.

lind Nest; Hiihnerstall; s. auch kulind.

ldwi osY cas. obl. bzw. determin. Form zu 14 ,,Seite*‘. Sayyidi
ldwa 3 )Y .

Lit J Unterlage, kleiner Teppich.

lgird o33 | Kind, Junges beim Tier; s. auch rild und zdrd.

lairs ) | Vgl. Bijaq-Zaza lgirdk ,Kiken™.
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lim | und I Bauch, ldmd «J, ldmi Unterleib. Auraméni lem:
Bened.-Christ., S. 124°. Gahwardl und Kirméanshahi ldm.
Talahedashki lam: Zuk., ,,Mat.* II, 1, S. 270. WeiB-Garani
und Zangini-Kurdisch lam: ZDMG. 38, S. 87.

lig 3 Zweig. Mukri-Kurdisch [nach O. Mann] lik, [nach
Houtum-Schindler ZDMG. 38, S. 87] lig. Kurménji leg:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913) 8. 181.

lig ddri g,\> 3 Baumzweig.

laqldq s. unter haji ligliq.

lish A und UJ Leiche, Leib. Kirméanshahi lisk. Kurmanji
lek, bei Lerch 11, 149; lesh: bei E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 185. Kasan-Zaza ledd, bei Lerch II, 207. Socins
Glossar, S. 335°: 3 la§ ,Korper”, , Leichnam®. Jaba-
Justi, Dict., S. 375%: &Y lach, cadavre, charogne.

lish - Macht, Kraft.

litrd o5 Handspindel. Auraméni lLitdrd.

li¢ [F.-V.] Lippe; s. auch 1. Kirminshahi ¢ d Kurmanji
lich ,Jedge*: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913) S. 226,
Llpe 8. 228.

LE bdni b & Dachrand.

Lifigi die eine Satteltasche [von zwei zusammengehorenden].
Samnéni lifigd ,,ein Stiick vom Paar*: Bd. I, 212* Mukri-
Kurdisch lifigd ,,Stiick eines Paares*: O. Mann in Abt. IV
Bd. III Teil I (1906), S. LV oben.

Z:u } § Lippe; Ufer; s. auch K.

lié [F.-V.] Runzel. Gahwardi ldé.

talingt S33 (kurd) Krug. Kirmanshahi lildin. Mukri-

" Kurdisch lilénd 4y ,, Tonkrug mit Tille®™.

it o, Nase. Auramini lut: Bened.-Christ. S. 124" Gahwérai
und Kirméanshahi I4:. Rijabi lit: J. de Morgan, t. V, 1,
S. 134, Senni- und Mukri-Kurdisch ldt. Gérrist =4,
&4 lodt, louyit [wohl besser It ?]: MSL. IX, 16. Kurmanji
luot: B. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 237 oben.

méin [F.-V.] Stute. Gahwarai mdvn. Rijabi mdin: J. de Mor-
gan, t. V, 1, 8. 129. Kurménji main: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 230.
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mdl Jw Haus. Kirmanshihi und Mukri mdl. Socin im Glossar
S. 336° bezweifelt [gegen F. Justi KG. (1880) S. 103 [oben]
und gegen Jaba-Justi, Dict., S. 386 letzte Z.—S. 387] die
Gleichsetzung mit arab. mdl , Eigentum‘; im GIr. Ph. I, 2
(1898), S. 285 u. scheidet er beide Worter. Auch E. B. Soane,
J.R.A.S.1921, 8. 73, Anm. 1, bestreitet die Herleitung von
arab. mdl. J. Karst [Huschardzan (Wien 1911), S. 411] er-
klart es aus sumerisch mar ,,Wohnung*.

mdmild deb [aus arab. iklw] Geschifte, Handel.

mdmd [F.-V.] Vaterbruder, Onkel. Kirméanshahi mam.

mdnd matt, krank; s. auch ndwish, shdkdt. Auramini maniaj
,,ermattet’‘: Bened.-Christ., S. 124. Mukri [nach O. Mann:]
mdndé, [nach Houtum-Schindler ZDMG. 38, S. 88 u.:]
mdndd ,mide”. Khunséari mindd ,krank‘: Bd. I, 33 [oben]
dieser Abt. Persisch oule.

mand }

.« .\ weiBer Schafslederschlauch, lederner Behélter, [gro-
mani dlﬂ

Ber] Lederbeutel.  Auramani mdni L (A.).
Natanzi hamoni; Keshii himdn , Fellsack*: Zuk., ,,Mat.*
I, 62°. Talahedashki hamond; Sivindi hammon, hammoné:
ebenda II, 1, S. 108°%.

mdig 3Gl Monat. Gahwardi mdiig. Mukri [nach O. Mann:]
mdfg ¢S, [nach Houtum-Schindler ZDMG. 38, 88:] mdng.
Talahedashki mésg: Zuk., ,Mat.“ II, 1 S. 334*. Rieu,
Catalogue II, 732: ¢kle. Asterabadi ¢tl, bei Cl. Huart,
S. 205 u. Gilaki Gl mdnge, bei Chodzko, Specimens,
S. 456 und 526. Kurmanji ¢l ,,Mond“: bei P. Lerch
11, 183 u., mafig: bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 233. Siwerek-Zaza mdiigi ,,Monat. Jaba-Justi, Dict.
S. 388" &Kl manks, lune.

mdrmilik &l aybe  (kurd.) kleine Eidechse. Gahwirdi und
Kirmanshahi mdrmilik. WeiB-Garani marmdaldk, Mukri
marmilk ,Kkleine Eidechse*, bei Houtum-Schindler ZDMG.
38, S. 89 oben. F. Justi [ebenda] bemerkt: ,,wortl. Konigs-
schlange, Basilisk ?‘, denkt also an arab. <l Géarrisi-
Kurdisch MSL. IX, 16: ¢le,le marmilek ,,vielleicht Diminu-
tiv (Querry). Kurdisch (Siid-Gruppe) marmulika, bei
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 228.
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mdsdt gl } Fisch [mit den Woértern fiir ,,Wasser*‘ zusammen-

mds@t an .
= gesetzt]. Auraméni mds(awi) poisson (aqua-
tique) : Bened.-Christ., S. 124 oben. Gahwarii, Kirmanshahi
und Sennd-Kurdisch mdsi. Mukri-Kurdisch mdsi: ZDMG.
38, S. 88. Kurminji masi: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 206 (u.). Kasan-Zaza mdsi: Lerch 11, 210. Bijaq-
Zaza mdsd.

mdsdigir | Fischer. Kurmanji masigir: E. B. Soane,

mdsigir S ol | Kurd. Grammar (1913), S. 206 u.

mdwish e Keil; 8. auch pddz. Kirmanshahi mdwish.

maéik [F.-V.] Handgelenk.

migdr S, S wohl, etwa, vielleicht; auBer; denn [als Vorwurf
in der Frage].

mdid [F.-V.] Mutterschaf. Bajalani [Bishkin] mdi &

mil j» Vogel. Biwiniji madl. Rieu, Catalogue II, 729: jo. Justi
ZDMG. 38, S. 113 oben: Jo; vgl. pers. £

maldzhi [F.-V.] [GefaB des Gehirns] Gehirn. [Vgl. pers. jie.]
Kosa-Zazd mdazi: A. v. Le Coq, Kurdische Texte (1903)
I1. Teil, S. 107.

mild-mous - ye 4o

mz'Z(d)—mﬁs R

mildwdn [von arab. ,3 ,,Seemann‘] Schwimmer. Wei8-
Girdni malahwdn, und Mukri-Kurdisch melewdn ,,Schwim-
mer, ,,Matrose“: ZDMG. 38, S. 89 u.; Jaba-Justi, Dict.,
S. 405°: ol melevan, nageur. Kurméanjl malawan:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 272 u.

Mird )\ ,» [aus arab. s} 4] Murad [Mannesname].

mirdfid & . [aus arab. isi 4] Streit.

mdrdim

mérdim } ¢ Mann; Leute, Minner.

mérdiim

mdsdivil 4l [aus arab. _-l..] Liebhaber, Geliebter.

mést dild 45> s Eisen in Form einer Schaufel, mit dem man
aus dem Backfrog die Teigreste auskratzt.

miishdr j\ie [aus arab. ;2] groBe Sige; s. auch hdrrd. Sennii-
Kurdisch mishdr. Mukri-Kurdisch muddr: ZDMG. 38,

} Sechniiffeln [vom Hund oder Fuchs gesagt].
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S. 89 M. Jaba-Justi, Dict., S. 399 ,lae mychar, scie. Kur-
manji mashdr: B. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 257 u.

Miishdi o [eigenttich Mishhddi] aus Maschhad; Maschhid-
Pilger.

mashkdli [Genit.] dixe [XII. Stiick] Ziegenfellschlauch. Vgl.
pers. 5. )

mdshyd [aus arab. ise] o wenn doch! [Einleitung eines Wunsch-
satzes]. Vgl. oben, S. 148.

mdtt g Vaterschwester, Tante. Kurménji mata: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 176.

miiti Bohrer. Pers. «a.

meld [F.-V.] Maus; s. auch mild.

mi Weinstock. Kirmanshahi mdyu. Garrasi ,. miyoou
_Weinrebe: MSL. IX, 17. Pers. 5.

mi¢i  zes eine Art kleiner Blutsauger [Insekt]; s. auch gind.

mikh e Pflock.

mil J» Nacken; Hals; s. auch milld. Gahwaral und Kirmén-
shahi mil. WeiB-Garani, Mukri- und Zangéna-Kurdisch mil
. Nacken*: ZDMG. 38, S. 89 u.; Kurmanji msl ,,neck®:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 235. Auramini
mol cou, nuque: Bened.-Christ., S. 124°. Talahedashki mel,
Sivindi mul: Zuk., ,Mat.“ II, 1. S. 314" '

mil — rd oyo — Ja [das vorige Subst. prapositional gebraucht]
auf: s. auch d@ mil.

mild s. milld.

mild ds Maus; s. auch meld. Vgl. die Zusammenstellung von

mild [ Jarl Charpentier M. O. XVIII (1924), S 23.

milikdl Jao [aus mil + kil zusammengesetzt, dem pers. 4 5
entsprechend] PaB.

miliéid azle Sperling. Biwaniji und Kirméanshahi mdlicik
¢l sde.  Senné-Kurdisch miliéik &pls. Rijabi maltitchik:
J. de Morgan, t. V, 1, 8. 126. WeiB-Girani und Zingéna-
Kurdisch maldéik: ZDMG. 38, S. 90 oben. Talahedishki
melacék: Zuk., ,Mat.< II, 1, 8.324°. Kasan-Zazé maliéik, bei
Lerch II, 211°.  Garrisi-Kurdisch <t e  méloyidjik:
MSL. IX, 16 u. Vgl. die Zusammenstellung Bd. 1, 33 und 149
dieser Abt., dazu die ,,Liste von Verbesserungen‘‘ am SchluB
des vorliegenden Bandes.
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milld Yo Molla, Geistlicher. Kurmanji mala: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 248,

milld 4o (kurd.) Nacken; s. auch mil.

min .o Mén [ein CGewicht].

misht =2a Faust, Handvoll.

mitaywdji sy [aus arab. 42 ,%] sorgsam.

miwd os Obst.

mizi o;» Lohn, Entgelt. Mukri-Kurdisch mizd ,,Gebiihr.
Bakhtidrli miz, mizd: Lorimer, S. 123 oben. Kurménji miz:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 205. Ossetisch mgzd.
Altgriechisch pic96c. Neupers. 4.

mizi g [aus arab. ax.s] Moschee. Senna-Kurdisch mizgit
Ko, Kurménji mizgewt: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 233.

mizhitli 13 die [iiberflissigen] Zweige des Weinstockes, die im
Frithjahr abgeschnitten werden; Mukri-Kurdisch médrd;

pers. a.
mi FY
m [F.V.] } Haar.

mudrdk #,) 4. [aus arab. 3,l.] gesegnet.

muft -is miihelos gewonnen, geschenkt.

mulla s. milld.

muldt =Jo, [aus arab. i ] Zaudern, Aufschub.

mushdddm [wohl aus arab. 354 ,,Verstirker] Blasebalg.

nd-hdqqi [Negationsprifix +  arab. 3~ + iran. -i] ungesetzlich.

ndkdmi 45T unerwartet, plotzlich; s. auch yi ndkdmi.

ndm b | N

o - Name.

nami b |

ndmd [m.] Urkunde.

ndn Ot [m.] Brot.

ndndshdn Olaab siebihnliches HolzgefaB oder Holzschiissel.

ndqir 3t Gurgel, Kehle. Khunsiri nd ,,Schlund®, ,,Kehle*:

ndqire } Bd. I, 33 dieser Abt.; S6i nd: ZDMG. 38, S. 91.
Se-dehi, Gazi, Keuréni no: Zuk., , Mat.© II, 1, S. 323 u.;
Sivindi s: J. A., 9° série t. I (1893), S. 254. Amarla-
Kurdisch gertig Adamsapfel, Kehle:ZDGM. 38, S.78. Ossetisch
qur. Garrasi-Kurdisch 33 korik ,,Gurgel”, , Kehle“:
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MSL. IX, 12. Gahwarii kurigh. Kurdisch (Siid-Gruppe)
qurrig: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 276. Koésé-
ZAza keriki: A. v. Le Coq, Kurdische Texte (1903), II. Teil,
S. 112,

nd-shdrt ¢ 2\ ,,gegen das g das religiose Gesetz verstoBend,
gesetzwidrig®* (0. Mann).

ndshtd 2t Frithstiick; vgl. pers. ab.

n@@¥i o4 Ausgehohlte Baumstimme, die als Wasserleitung
fiir die Wassermiihlen dienen. Vgl. Kurménji naokhd, nav
,,AbfluBgraben‘: E.B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 198.

ndwish st krank. Wei-Garéni ndwés: ZDMG. 38, S. 91 M.
Auraméni und Rijabi nawéch: J. de Morgan, t. V, 1, S. 39.

ndwdshi =96 Krankheit.

nif _x [aus arab. Cf'] Nutzen, Gewinn.

ZGLZZ } «¢ Nabel, Mittelpunkt. Vgl. pers. _b.

- Faden; cas. obl. Sg.: ndiva [XX. Stiick].

namd@ o Filz. Vgl pers. as.

nimdki [F.-V.] Salz; s. auch nimdk.

ndnd <& Mutter.

nind gayri [F.-V.] GroBmutter.

ndrm o ; weich.

ndzik | nahe. Kirmanshahi nizik. Mukri-Kurdisch nizik ¢k ;2

nizik &b 5 | nane. ) -

nihdni sl¢ geheim, verborgen.

nila [F. -V ] Joch [Holz unter dem Hals des Zugochsen]. Gahwa-
rai nild. Rijabinile: J. de Morgan t. V, 1, S. 144. Kurménji
nil: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 289.

m ws halb; s. auch kut.

nimdk ¢& Salz; s. auch nimdki [andere Quelle].

nima-ri [F.-V.] Mittag.

nimd-shou yides

nimé-sho [F.-V.].

nishdn, nishdn Ol& Ziel [beim SchieBen].

ngam [s0!] 4,55 | Schluckauf. Mukri-Kurdisch nizglrd o § ;.

nizgird o+ 8 [ Kirménshahi nizird 5.3,

nizht ,3 Linsen. Gahwardl nizhd. Kirmanshdhi nizht. Zén-

} Mitternacht.



— 270 —

gand-Kurdisch nuz ZDMG. 38 (1884), S. 91 wu.; Géirrfisi-
Kurdisch 335 nojouys MSL. IX, 17. 861 nijigd Bd. I, 254
dieser Abt.; Sivindi ,»J: J. A. 9° série, t. I (1893), S. 258.

nékdr 5y Diener;.s. auch noukdr.

nékiri 5y Dienst.

noukdr §y Diener; s. auch nokdr.

nidi [F.-V.] Erbsen; s. auch nuwdi.

nik #4 Spitze. Mukri- und Sennd-Kurdisch ndik ,,Spitze‘.
Kirmanshahi nuk <& ,,Spitze’’. Weil-Girdni nuk ,,Schna-
bel* ZDMG. 38, S. 92. Khuri nok ,,Nase“: J. R. A. 8. 1926,
S. 431.

nin Oy Meinung, Argwohn; vgl pers. olS.

niri s,y Grube.

ZZZ’@ 4 } Erbsen. Gérrasi-Kurdisch « ;£ nokhouvé MSL. IX, 17.

pd b Full; Abzug an der Flinte; s. auch pdil.

pdéd kd § 4 Berghang, FuB des Berges.

pddishdh o\zob Konig; s. auch shd.

pdld s. pdld groBer Schuh.

pdlim (i Leibgurt, Schwanzriemen; s. auch pdlim.

pdlit Jb Seite. Mukri pdld. Gilaki [ZDMG. 22, S. 196] b palu;
pers. e .

pdid Y\, pdld groBer Schuh. Auramani pdld (A.) Zangini-Kur-
disch pald Schuh mit Hacken: ZDMG. 38, S. 56 M. Minjani
pald ,,pied*: Gauthiot MSL. XIX, 150. Zarubin S. 160:
pala ,,FuB*.

pdld-hur-gir S » Y Schuh-Autheber, d. i. Diener.

pdlim J,.éh der Riemen, der den Packsattel am After des
Maultieres festhilt; s. auch pdlim.

pdpi fdni > 4k weicher Kinderschuh oder -strumpf.

papdi ob [,,dem Fulle nach®] folgsam, gehorsam.

pdr [F.-V.] voriges Jahr.

pdsdr L. Dachrand; s. auch lié bdni.

pdsd «.b so, solch, auf solche Weise; s. auch psi. Auraméani
pasa.

pdviz ;b Herbst.

pdi , [Prépos., pers. « entsprechend] zu, nach.

.S.1321.
y 2P [Prépos., entspr. pers. i ,] fiir, wegen. }Vgl S.1321
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pdi ardyd dorthin; s. ardyd.

pai € oz o wozu? weshalb ¢ warum %

pdi Cish _pe o warum?

pdi Gi-kii 555 o wohin?

pdi indyd... ki §. .. 4l , darum ... daB.

pdi lé [Prapos.] zu.

pal J FuB; s. auch pd. Afghanisch ), pal bei H. G. Raverty,
Dictionary, 2% ed. (London 1867), Sp. 182.

pél J; Vogelfeder. Kasan-Zaza pel ,,Fligel“: Lerch II, 208.

palitik <4 Stiick alter Faden, abgerissener Strick. Kirman- '
shahi paldtik. Kurdistdni palitik <bd;.

pilpind &\ ein eBbares Gras; vgl. pind.

pimd Baumwolle. Pers. 4j .

pind « [meist Postpos.] an, zu. Vgl. S. 133.

plinjd 4z Faust.

phr %, , und  voll; s. auch pir.

piréin e, Dornenhecke, Umfriedigung mit Lehm-Grundlage.
Kirmanshahi und Senni-Kurdisch piréin ..z -

piir s, fiir, um [nur im Gedicht, Stick XXV]; s. auch E. B.
Soane, J.R. A.S. 1921, S. 75.

pirt s, vorgestern.

pirishéi [F.-V.] vorgestern Nacht oder Abend.

pird 57, alte Kleider. Kurdistani 55, Lumpen; s. auch pildse
shird.

pirpd =, [wortlich: Voll-Bein] Wade.

pist o und <y Schaf. Béjalani [Khorsabad] pdsi. Gahwarai
pis. Garriosi-Kurdisch ., pés Hammel: MSL. IX, 5.
Kurménji paz, pas: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 261.

pishd a2, [m.] Micke.

pihshd titdnd «b g 2, Hundemiicke.

pashm Wolle.

pasht =, Riicken; Riickseite, Innenseite.

pisht ==, [das vorige Wort, prapositional gebraucht] hinter;
vgl. auch d pisht.

piti g nackt, bloB; s. auch rit. Kirmanshahi pdti. Gérrisi-
Kurdisch & pétéyi: MSL. IX, 5. Vgl. Bd. I (1926), S. 33:
Khunsiri patf, nebst der Zusammenstellung in Anm. 2.
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phdyd \, erscheinend, sichtbar; s. auch pivd; vgl. pers. i .

péi &t s. pdi é.

pi [= be + i] ; in diesem, mit diesem.

pid L, Mann; s. auch piyd. BAjalani (B.) pid. WeiB-Girani
pid: ZDMG. 38, S. 97. Auraméni pii: Bened. Christ. S. 1252,
Kurmanji pigo: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 230.
Jaba-Justi, Dict., S. 85" L, peia, infanterie, soldat & pied;
sl piaou homme.

pidzi [F.-V.] Zwiebel.

pifi Zunder fiir das Steinfeuerzeug [bestehend aus Baumwolle,
mit Schafsmist gemischt].

pilds ., teppichartige Unterlage. Kurdistani pilds ,,Decke*.
Mukri példs > ,,Sackleinwand®. Ossetisch pelez Decke,
Umlegetuch, Schafermantel. Persisch % ,,grobes Woll-
tuch®, ,,Sacktuch®.

p'ldse shird o35 ., alte Sachen, Lumpen. Kurmanji pildska
,rag: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 251.

pili [F.-V.] Augenlid. Gahwarai pild.

pild 4 .

pillé [F.-V.] } Stufe.

pilékdn 54 [Plur. des vorigen Wortes] Treppe.

pilisiri s~ Schwalbe. Auraméni polissorgh und Rijabi
poliskor: J. de Morgan, t. V, 1, S. 126. Kurmanji parasilka:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 272.

pilpilt J nachgemachte Aschrifi, Falschgeld. Gilaki felfele
»eine Reihe runder Gegenstinde: Chodzko, Specimens,
S. 530.

pilird o34 Dachgosse zum Ableiten des Regenwassers. Kur-
manji plusk ,, Traufe’’: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 285.

pim o=t Fett. Kirmanshahi pim. Auramani pim, Rijibi pim:
J. de Morgan t. V, 1, S. 143. Ossetisch fiu, bei W. Miller,
Die Sprache der Osseten, G.Ir. Ph., Anhang zum I.Bd. (1903),
S. 21.

pr 4 sehr; s. auch fard. Kirmanshahi und Mukri-Kurdisch
pir ,,volI“. Kasan-Zizi piru ,,viel*, bei Lerch II, 208 oben.
Ossetisch bire ,,viel*.
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pird-pid [F.-V.] alter Mann, Greis.

piri-zhin -y 3 o altes Weib, Greisin. Kirmanshahi pird-zhdn.
Mukri-Kurdisch pird-zhin: O. Mann, KPF. Abt. IV, Bd. III
Teil I (1906), S. LVIII oben.

pirdi [F.-V.] Briicke. Auraméani pérd: Bened.-Christ., S. 125 u.
Kasan-Zaza pird: Lerch II, 208 1. Minorskij, ,Notes,
S. 37: kurd. perd. Gilaki purd : Chodzko, Specimens, S. 456 und
526. Mukri-Kurdisch pird und S6i purd: ZDMG. 38, S. 55.
Jaba-Justi, Dict., S. 75* _, pyr, pont. Sivindi pérde:
Zuk., ,,Mat.* IT, 1, S. 153%; .>_; bei Cl. Huart J. A. 9° série
t. I (1893), S. 259 oben. Kurménji prt, prr: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 182.

pish sy voran, vorwarts.

pishd ddri ,l> a2y, Baumfrucht.

pishd tdli bittere Frucht.

pishd wdshi s 4~y siiBe Frucht.

piyd, pi*d |, Mann; s. auch pid. Bakhtiari pijé: Zuk., ,,Mat.
ITI, 165°. & piydyd o\, 7 und piydkd «T{, determinierte
Formen zu piyd.

pivd |, sichtbar; s. auch payd.

piyddd [pers.] zu FuB.

piydi s\, [Pripos.] gegen, entgegen.

pivdn breit. Gérrasi .5 piyén MSL. IX, 5 u.; Auraméni pién:
J. de Morgan, t. V, 1, S. 73. Vgl. pers. 4.

pizi sy (kurd.). ,,Der Saum der Kleider, in dem das eine
Schnurre bildende Band zum Zusammenbinden entlang-
lauft (0. Mann). Mukri-Kurdisch pizé. Kurdistdni peizik
2%, ,,der Saum, in dem das Hosenband entlanglauft™.

psii 42, so, solch; ebendies; s. auch pdsd. Rieu, Catalogue, II,
732 hat ,, 4wy, thus*; vgl. dazu F. Justi ZDMG. 38, S.112 M.

Psdwi s34y [aus psé + dwi] auf diese Weise.

pidz 3y, Holzkeil; s. auch mdwish. Vgl. Kurdistini pddz
Slas.

A

% } Jse und J,, Geld. Kirméanshahi pil.

pili &irmd [weiBes Geld, d.i.:] Silbergeld.
piind < ,, ein eBbares Gras, das im Frithjahr griint; vgl. palpind.

18 Hadank.
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Kirméanshahi pind ,,Minze*“. Kurdistini pdfigd ,.ein Kraut,
das zum Kise gegessen wird“. Kurméanji pufiga ,,mint*:
E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 232.

7 4, (kurd.) Hahnenkamm. Kurdistini pdpdi kilishir %,
24" Kurménji pipona: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913), S. 189.

pis .y [m.] Fell; vgl. pers. cuyy.

pistin ;ywy Pelz.

pit &, hohl.

plizwdn | Wadenwickel, Gamasche. Kurdistini pii-

pizPwaAn o) s Izdwafn Olyo5s. Kirméanshahi piziwdn.

qalikhd 3 Loffel mit kurzem Stil.

qaldi % (kurd.) Krahe. Senna-Kurdisch ¢dldd slb Krihe.
Mukri-Kurdisch gal 5 Elster.

qaldwikdn %y die Krihen [Plur. zum vorigen Wort].

qdpili 146 FuBknochel. Gahwaral gdp.-

qdr ,6 [aus arab. L¢] Zorn, Wut. Kirmanshahi gdr.

qzz 5 lauter Schrei, Geschrei. Senni-Kurdisch und Kirman-
Zau shahi gdd ,6. Auramani gaw: Bened.-Christ., . 125,
q;dl . . e

gavil J s [aus arab. Js3] Annahme, Einwilligung.

qauqit 4,6 Larm. Ossetisch godq ,,Geschrei”, bei Munkécsi,
a.a.0., Vol. XX, 34, Z. 11 v.u

qayrdsin [aus arab.-pers. Ok.,3] Friedhof. Senni-Kurdisch
qaursin S, .

gdz qulink o6 36 (kurd.) groBe Wildgans. Kirmanshéhi
qdz qulitig ,,Reiher. Mukri-Kurdisch kuling ,Reiher*:
ZDMG. 38, S. 81 M.; bei O. Mann KPF. Abt. IV, Bd. III
Teil T (1906) S. 186 kurifig, Teil 1T, 301 M. mit ,,Kranich*
iibersetzt. Ko6sa-Zaza kolusig ,,Kranich bei A. v. Le Coq,
Kurdische Texte (1923), II. Teil, S. 110. Kurménji bei Lerch
II, 103 u.: koling , Kranich“. Jaba-Justi, Dict., S. 351°
SIS koulink, grue. Socins Glossar, S. 329 u. S~ kulifig
.. Kranich“. Kurménji kulasig ,.heron*: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 216.

qdzi 36 Gans.
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qas [aus arab. % ,MaB*, ,,Umfang‘‘] Gestalt, Korper;
Stamm eines Baumes.

q@t j [aus arab. g4 ,,stark®, ,,machtig*] groB. Elativ dazu:
g q@ j s ganz grob.

qdim

qdtm |

qdiri ¢, [aus arab. ,u + pers.-i] etwas, ein wenig; s. auch yd
qdiri.

qdisi @d 3 o8 [von tirk. ..8] Aprikosensuppe [wortlich:
Aprikosenwasser].

qdish 3 Schaden.

qilwd o5 Hauer des Ebers.

gdn 3 Zucker. Kirmanshahi gdn; pers. 4.

ginndt k5" [aus arab. o] Zuckerbacker.

qdp s Zahn. Kirméanshahi gdp Zahn. Kurdisch (Siid-Gruppe)
qap girtin ,beifen‘: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 179 u.; Mukri gapdl ,,das Fassen mit den Zahnen®, , das
BeiBen. Sivandi S ,Mund“: J. A., 9°série, t. I (1893),
S. 253. Pers. 5 ,Innenseite des Mundes*, ,,Mund®:
Steingass, Persian-Englisch Dict. (1892), 8. 1011°.

qishdfig schon. v

qzdrd 15\ [von arab. L - pers. Partikel |,] zufallig.

qifig After [GesaB]; s. auch ¢fi und kfi. Gahwarai qifig. Kirman-
shahi ¢i#. Gérrasi <G kéng: MSL. IX, 13.

qishqdri )5 _:5 Elster [,ein schwarz- und weiBfarbiger Vogel
mit langem Schwanz‘‘]. Gahwarai gishqdrd. Rijabi kchkeére-
bazéld: J.de Morgan, t. V, 1, 8. 126. Gildki kakkarat ,, Elster:
Chodzko, Specimens, S. 539. Mukri gshgald: O. Mann in
Abt. IV Bd. III Teil T (1906), S. 8, Z. 9, 11, 13. Lerch II,
97*: , gitdk Elster, bei den Kurden zwischen Mardin und
Nisibin und bei Palu®.

gi drizhini [F.-V.] Ellbogen. Mahallati kdin-drinj: Bd. I, 87
dieser Abt. Kohradi kiinarénj, Zefrai und Natanzi kdnorénj:
Zuk., ,Mat.“ I, 54°. Se-dehi kandrénj, Sivindi kindgorény,
ebenda II, 1, S. 91°.

qi plzhinigd & 5 <5 Ferse, Hacken; s. auch k7. Mukri-Kurdisch

2

und Kurdistani pdzhnd ,,Achillessehne®. Auramani pajnek
18*

} o [aus arab. (,._.\3] alt.
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»Ferse’: J. de Morgan, t. V, 1, S. 136; ebenda: Rijabi
pajné. Kurdisch (Sud-Gruppe) pazhna ,,heel“: E. B. Soane,
Kurd. Grammar (1913), S. 216.

gsi [cas. obl. Sg.] s [von arab. iZs] Gesprach.

quédkh g munter, hurtig, gewandt. Mukri géédgh ,,schnell-
fiiig”. Senna-Kurdisch qéédkh ,,gewandt*, ,stark®, , mu-
tig©.

gul 5 FuB; s. auch pd und pdl. Kirmanshahi und Senni-
Kurdisch gul.

quiqulini ;¥ s ein Spiel der Knaben [Zweikampf]: man
hopst auf einem Bein und sucht den Gegner mit der Schulter
umzustoBen. Kirmanshahi qulin.

qird o,y unreife oder saure Trauben. Kirmanshahi giird.
Mukri-Kurdisch ¢érd; pers. o) 4. s

qurs o schwer. Sennd-Kurdisch qurs 3. Mukri-Kurdisch
qurs: ZDMG. 38, S. 78. Gérrisi-Kurdisch 3 kours hart,
fest; MSL. IX, 12: ,vielleicht arab. &~ ; steif, starr*.

qushdn oo [aus tiirk. (5,235 ] Heer, Truppen.

rd 1, und 15 und .3 Weg; s. auch rifi. XKirméanshahi r4.

réhdt '3 [aus arab. i), ,,Ruhe‘] bequem, leicht zu handhaben.

rdh-rd¢u 3, Wanderer.

raihdn [F.-V.] Basilicum. E.B. Soane J. R. A. 8.1921 8. 68—170
[im Gedicht eines Aurami-Dichters auf das Basilicum] liest
réhin ,,das siie Basilicum®. Gahwaral rdihdn.

rén O3 Oberschenkel.

rds 5 gerade. Pers. -.l,.

rdst 15 Richtigkeit; Wahrheit.

rd[yiki uf 15 determinierte Form von rd Weg.

rdyit -.c) [aus arab. ic,] Untertan.

rdz 31, Geheimnis.

rikht ==, Kleid.

rikhtd khdyawid Schlafgewand.

riftdr )\, Verhalten.

rif[i [cas. obl.] Weg; s. auch rd. XKirméanshahi ré.

riamd Herde.

rind Hobel. Pers. o).

rafig ¢G3 [f.] Farbe.



— 277 —

rafig-rizt 35 SG; Farberei; vgl. pers. 35 <5j.

ridg 33 hart. Auraméni rrak ,hart*“: J. de Morgan, t.V, 1, 8. 18.
Kirmanshahi rdq ,,trocken. Mukri-Kurdisch rag ,hart®,
,-knochig®, ,,mager [nach O. Mann]; ,fest”, ,trocken®,
,hart [nach Houtum-Schindler] ZDMG. 38, S. 69 u.
Hakkari-Kurdisch bei Rhea, S. 150: rik ,hart’, ,steif®.
Jaba-Justi, Dictionnaire, S. 209 oben: 3, req sec, dur, solide.
Kurdisech (Siid-Gruppe) rrag ,hard“: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 215, ,stiff S. 269.

rikhdlii Jo£, Darm, rikhald [F.-V.] Eingeweide. Géhwaréi
rikhild. Kirmanshahi rikhdld und likhdrd. Kurdisch (Sid-
Gruppe) rikhla: B. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), 8. 221.
Pawai rikholoji: Bened.-Christ. S. 125°. Mukri-Kurdisch
rikhdlah, WeiB-Girani likhdri, und Zangina-Kurdisch liydri :
bei Houtum-Schindler ZDMG. 38, S. 87. Gérrtsi-Kurdisch
a4 Uikhérouw: MSL. IX, 16.

? w2y Vogelkot.

rish 4w, Vollbart, Bart. :

rizd o3, und o3 BiBchen, Stiickchen. yd rizdf ein wenig.

r6éind «.4,3 Luke, Lichtloch; s. auch rééind. Mukri-Kurdisch
rééinég , Fensterloch in der Decke®; pers. J3s, und &3,
,,Lichtloch*, , Fenster.

réshin 2, hell, leuchtend.

réshindi =txy Leuchten, Lichtschein; pers. Shka,,.

i 4, und ,5 [m.] Tag. Rieu, Catalogue II, 732: ,, and 3,
day. Auraméni rid, ru, ro: Bened.-Christ., S. 126 oben.

ri [F.-V.] Gesicht.

ri s, [das vorige Wort, pripositional gebraucht] auf — zu.

rid 1,5 meist Vokativ [einmal Nomin.] in der Verbindung
kd-rad ,,Bruder Fuchs!“

A A A
rias, ruvds .
ol A5 und s Fuchs.

Ao K
ru*as . An A . - . _
ridsi [ F.[V.]. Gahwarai rids. Ossetisch radas, ribas.

ridn os3 [m.] Fett. Siwerek-Zaza réin, radn. Sivandi réwdn :
Zuk., ,Mat.« II, 1, S. 239°

riant js5 [Adjektiv] Fett-, fett.

riéind «z,, Lichtloch am Hause; s. auch rééind.
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rid Flub.

riii taglich.

rdli Js3 und d,3 Kind, Sohn; s. auch zdrd. Kirmanshahi rald.
Auraméni ruli Kind (abgekiirzt aus zaruld): Bened.-Christ.
S. 126 oben. Mukri-Kurdisch 76la. Senni-Kurdisch rdla.
Kurménji rale ,,lad“: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 224.

Rusim =37 Rostim [ein Mannesname].

riizt 55, tagliches Brot.

rit &3 nackt; s. auch patf. Mukri-Kurdisch rdt. Vgl. die Uber-
sicht in Bd. I, 153 dieser Abt.

rizydr s\, Tag. Vgl pers. ;§5,,.

sdj (__L [von tiirk. C_L‘ ,,Eisenplatte‘, ,,Brotblech*“] Brotblech
[Eisenplatte zum Brotbacken]. Kirmanshahi sdj. Minorskij,
,,Notes“ S. 216 M.: sddj poéle.

saémd, sdémd 4zl [von tirk. «zl. saéma] Schrot.

sakht o>. schwierig.

sdi . Apfel. Siwerek- und Bijaq-Zaza sdi. Sivindi séye:
Zuk., ,Mat.© II, 1, 8. 262*. Zardii sdd.

sdl Ju und JL Jahr.

sdli hdnt [F.-V.] kommendes Jahr.

sdmdn s. bi sdmdn.

sdt oL [aus arab. icl.] Stunde. Kirmanshahi sdt.

squrin [F.-V.] Ziegenbock. Gahwardl sdurin. Weil-Girani
sdirin und Zangani-Kurdisch sdberin: ZDMG. 38, 8. 72.
Minorskij, Ljudi istiny, I (1911), S. 57 und 105—107 (8. Nach-
trag), ferner in den ,,Notes* S. 209, Anm. 5.

saurindg « ,,- (kurd.) Gefal [fiir Asche] in Schiisselform, aus
Kuhmist hergestellt.

sguridl y,,: Kuhmist.

Sdyiki . [aus arab. (3sL.], Sadiq [ein Mannesname].

sdz ;L. Trompete.

sdmdt o\ (tiirk.) Asche; s. auch khul und hil-rddig.

8dmdr ;.. Stroh; s. auch simdr.

sdndtkdr ¥l [aus arab. iw. -+ pers. kdr] Handwerker.

sir .. Kopf; Grat [beim Gebirge]; Hohe [beim Paf]; Oberleder
oder Blatt [beim Schuh].
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sir  [das vorige Wort, als Adverb gebraucht] aufwirts; [als
Pripos.] iiber, an die Spitze von.

sirdn 5= grobes Sieb. Kirménshahi sardn.

sér-dwdr [Adverb] abwirts, hinab.

sdrdwd 30 ~ [Adverb] oben. '

sir-bir g5y , [, Kopf-Erhohung*] Ehrung. Vgl. 8. 234 bérz
,,hoch®. Kurménji barzi ,,eminence’: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 200; berzi ,height* S. 216.

siir édmi gy ~ sehr gern.

sir Gultdsk ¢ty . halbverbrannt. Senné-Kurdisch éilosk.

siirdd, sarddi [so!] 1>, Kalte. Sivandi sdrda: Zuk., ,Mat.”
II, 1, S. 255 u. Persisch b ..

sdre [Prapos. nebst Izafi] auf.

sargir vargir 553 S~ [Reimwortbildung] Vorgesetzter. Kur-
manji sargir ,,point* [Spitze]: E. B. Soane, Kurd. Grammar
(1913) S. 246, ,.tip* S. 277.

sirind s ~ | Kissen. Senni-Kurdisch sirifigd WG . Mulkri-

sarindi gk 3 } Kurdisch sirfn .~. Kurdisch (Siid-Gruppe)
serifignia: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 244.

sirkisht 5 . Lebewohl-Sagen, Abschiednehmen.

sir td pd | b ~ von Kopf zu Full.

sartip o~ Oberst.

sirvdz 3|y ~ Soldat; pers. 3b .

sijdf _slxw [vOn arab. _slew ,,Vorhang*‘] ,,der innere umgebogene
Rand vom Kleiderstoff, der nach innen umgenéht wird®
(0. Mann). '

sighé se [von arab. ii..] Zeit-Ehe; s. S. 83, Anm. 1.

simdr . und ,a, Stroh, Haicksel; s. auch samdr. Vgl. Kasan-
Zaza simér bei Lerch 1I, 205. Bijaq-Zaza stmdir. Sivandi
ss J.A. 9°série t. 1 (1893), S.258 u.; dort leitet es Cl. Huart
von arab. L& ,,Frucht® ab.

simi .. Hinterbacken, GesiB. Mukri-Kurdisch simé ,Hift-
knochen®: ZDMG. 38, S. 73; wohl nicht das arabische sami
,,Seite, denn im Kirmanshahi wird sumt ,,Hinterbacke** von
siimt ,,Seite‘* unterschieden. :

sind 4. Brust.

8injd axi. Brustbeere. Persisch .. Mukri-Kurdisch sinji:
ZDMG. 38, S. 73.
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8injd-rdzi (s3), 4xin Brustbeerbaum. Chodzko setzt sendjit —
oleagnus: N.A.d.V. 1850, t. II, 61 u. Vgl. Minorskij,
»Notes”, 8. 213, Anm. 2. Jaba-Justi, Dict., S. 245° oben:
sxhe 8t0jov: mit Ableitung von neugriech. {{vlipa.

sindlg s [aus arab. Gsa.] Kiste.

gir [F.-V.] Knoblauch.

8ir .. satt; s. auch tdsdl.

8ir 5. verwirrt, benommen. Kirmanshadhi sir 5. ,gefiihllos*.

sirmié =~ Hausdach.

8ist o Lunge. Zirdai si. Gahwardi sd. Talahedashki si;
Kurdisch von Kilin Abdd sus: Zuk., ,,Mat.* I1, 267.

siyd L.

81yé’12 )L:a

Sizdih-khirdn 3 o3 ,,Dreizehn Kehren®, Name eines Ge-
birgsweges, s. Anm. 21 zur Ubersetzung des XXI. Stiickes.

souz 4. grin. WeiB-Girdni und Zingani-Kurdisch séz:
ZDMG. 38, 8. 73 u.; Siviindi souz: Zuk. ,,Mat.““ IT, 1, S. 251*.
Mukri-Kurdisch sauz. Jaba-Justi, Dict., S. 247b. ; g SOWZ
vert.

sudi [F.-V., aus arab. ¢t der Morgen] morgen. Gahwarai
und Zirdal suwdi morgen.

sudr ,ls. beritten, Reiter.

sukhdn [F.-V.] Knochen. Gahwarai sukhdn. Rijabi sokhdn:
J.de Morgan t.V, 1, S. 134.

sk #,. leicht; s. auch suwiké [aus anderer Quelle!]. Mukri-
Kurdisch sik 4. Kurminji swk: E. B. Soane, Kurd.
Grammar (1913), S. 227.

stil [F.-V., von arab. i..] Schnurrbart. Gahwarii siwil. Rijabi
suaell: J. de Morgan t. V, 1, S. 135.

sum .. Huf.

Sufigiir S | [Ortsname] Haupt-Ort der Kulliai, éstlich von

Sungur . [ Kéanduli.

8ir ;4. rot; s. auch sir. Auramani sir: Bened.-Christ. S. 126 u.
Kasan-Zaza sur, sur, sor: Lerch II, 205. Bijaq-Zazd sir.
Koésé-Zaza sor, sir: A.v.Le Coq, Kurdische Texte (1903),
II. Teil, S. 112. Mukri- und Senni-Kurdisch siér. Jaba-
Justi, Dict., S. 246 u. f. ,,. sor, rouge, couleur rouge. Kur-
méanji sir: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 252.

schwarz.
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str s und s Hochzeit, Brautfest; s. auch stir. Kurdisch
(Siid-Gruppe) s@r: E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913),
S. 237.

stiski [F.-V.] = teihd [s. d. ] eine Wachtel-Art; Haselhuhn [ ?].
Kirmanshihi sdsk &l g = Pers. . Kurménji sisk
,francolin®, bei E. B. Soane, Kurd. Grammar (1913), S. 209,
,,partrldge S, 241,

suwiké leicht: s. auch siak. Zangini-Kurd. suwuk: ZDMG.
38, S. 73.

siir ;e rot; s. auch sir. Kohrtdi und Keshéi sar: Zuk., ,,Mat.*
1, 145 oben. Safigisiri, Se-dehi, Gazi, Keurdni sir: ebenda
11, 1, S. 254", Kirménshahi sir.

sir Hochzeit; s. auch sir. Kirménshahi sdr.

stir pidzi g5k » - [groBe] Rotwespe, Hornisse [im Gegensatz zu
irddwdld]; vgl. S. 115, zur Grammatik der Adjektiva.

-sh [enklitische Konjunktion] auch; s. auch -¢. Bajalani (B.)
-sh.

shd » Konig; s. auch pddishdh. Kirmanshahi shd.

shdkh #ls [m.] Horn.

shikh-qgay[i 3 CL" groBhornig; vgl. qdi j§ ,.grob™.

shd-girddn )55 L« Schah-Wechsel [Tod des Konigs und Thron-
besteigung seines Nachfolgers].

shdm 2 Abendessen, Nachtmahl.

shén Ols Schulter; s. auch shin. Gahwaral und Kirmanshahi
shdn. Jaba-Justi, Dict., S.253% oz shan.

shdr ,l» Stadt; s. auch shdhr, shir. Bajalani (B. und 