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1917 EKIM DEVRIMI INSANLIK TARI-
HININ EN BUYUK OLAYIDIR

Ekim Decvrimi 71 yagini doldurdu. insan omriiyle ki-
yaslandigs zaman, 71 yiin uzun, dmriin sonuna yaklasi-
mun ifade ettiginden, iirkiitiicii ve Oziicii bir tarih olur.
Opysa, Ekim Devrimi, tarihsel bir olay olarak, taptaze bir
olay, daha ¢ocukluk doneminin hislerini asamayan bir
donemi ifade ctmektedir. En hog meyvelerini son yillar-
da vermeye bagladi. Giderck gergek anlamda raya otur-
makta, diinya halklan i¢in daha anlamli bir ifade
kazanmaktadir.

Ekim Dcvrimi bu y1l da, diinya emekgileri ve dzellik-
le de sosyalist iilkelerde, Ekim Devriminin somut bir ol-
gu olarak iginde gelistigi, orada igiklarini etrafa sagtig
S. Birligi'nde buyiik bir gogku ilc kutland1. Biitiin diin-
ya sosyalistleri tarafindan yeniden degerlendirilmeye
tabi tutularak, ondan dersler gikariimaya gahgildi. Ekim
devriminden derslerin gikanlmasi, hem diinyanin ileri
gotirilmesi, gerekli radikal degisim/déniigiimlcre
ugratilmasi: hem ezilen halklarin, emekgilerin kurtu-
lusu igin ve hem de Ekim devriminin zenginlesmesi, da-
ha da anlaml halc gelmesi igin yararh bir olgudur.

Ekim Devrimi’nin 70. ylhnda, SBKP MK Genel Sek-
reteri MIHAIL GORBACOVun, Sovyetler Birligi ve
Rusya Federal Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birlegik
kutlama Oturumu’na sundugu raporun giriginde, kutla-
manin nc anlama geldigini tammhyor. Raporun girig
kisminda goyle diyor:

«Ekim Devrimi insanligin gergekten aydinlik ant ve
parlak safagidir. Ekim Devrimi halkin halk igin dcvri-
midir, her biri igin, onun kurtulusu ve gelismesi igin dev-
rimdir. Uygarligin yiizyllar boyunca yiiksclisi iginde
yetmis y1l uzun bir siire degildir, fakat ilkcmizin Ekim
Devriminin zafcrinden bu yana basardiklariyla karsila-
stinlabilecek boyle bir bagka siire yasanmamugtir

Ekim devriminin Onciileri olmaktan giiciimiizi,
enerjimizi, bilgimizi ve yeteneklerimizi onun zafcrinc
adamaktan daha biyiik bir seref yoktur.

« Kutlama bir gurur anidir, elde edilmis olanlardan
duyulan gurur. Zor deneyler bize diigtii. Ve biz bunlan
onunla gogiisledik. Sadece gogiislemekle de kalmadik;
illkemizi iginde bulundugu dagimklik ve geri kalmiglik-
tan gekip gikardik ve onu biiyiik bir giig haline getirdik.
Yagamu ve insanin ig diinyasim taninmaz derece de dcgi-
stirdik.

«Yirminci yiizyihn en azgin savaslarindan gegip
yasam bigimimizi ve gelecegimizi savunduk.

«Devrimimizin, emek ve miicadelemizin siyasi ve
ekonomik her tiirlii diinya olayinda, toplumsal

alanda ve gagdaglanmizin diisiince bigimlerinde ¢ok
belirgin izler birakmakta olusundan duydugumuz guru-
run hakh nedenleri vardir

«Kutlama bir hatirlama amdir, bizim ortak sosyalist
kazanglanmiza katkida bulunan milyonlari hatirlama
ani,

«Celige su veren, tahil iireten. Cocuklanmiz egiten,
bilim ve teknigi gelistiren ve giizel sanatlarda doruga tir-
mananlann ansim hatirlama ami. Aym zamanda da, iil-
keyi savunan, savagta diigen ve toplumumuzun
ilerlemesini hayatlann pahasina saglayanlann acilarim
hatirlama am,

«Yagadiklarimizin, gectigimiz yolun sénmez bir am-
sidir, ¢iinkil bu giinii yaratan bunlann tiimiidiir.

«Kutlama bir diigiince anidir, bir zamanlar yagam ve
kaderimizin ne kadar zor ve belirsiz oldugunu diisiin-
memize olanak saglayan bir an. Destans: bagarilar ve
trajedileri, biiyitk zaferleri ve ac1 yenilgileri bir arada
tattik. Yagamin devrimci degisimi igin kendimizi sosya-
lizmin sonsuz olanaklan ve biitiin giiglerini harekete ge-
cirmeye hazir halkimizin yerine koyarak bakiyor ve
gegmig yetmis yilin yogun kurulug ¢abalarim diigiiniiyo-
ruz.

«Kutlama aym zamanda gelecege bakigtir. Basarila-
nmiz belirgin, hacimli ve etkileyicidir. Titkenmez kay-
nak, yeni hedefler ve toplumun daha da ileri
gotiiriilmesi igin temeldir.

«Bugiinkil sorunlanmizn, ilgi alanlanmzin, birinci
gorevlerimizin ve ahlaki sorunlarimizin $ziinii sosyaliz-
mi ilerletmekte ve Leninizm ile Ekim Devrimi’nin
diisiince ve uygulamalan iizerinde geligmekte goriiyo-
ruz.

«Ve bu durum, Ekim Devriminin tarihsel Gneminin
ve Ekim sonrasi yetmis yil boyunca yapilan her seyin
ciddi ve derinlemesine bir ¢6ziimlemesini zorunlu kil-
makta.»

Mihail GORBACOYV bu tespitlerine uygun olarak-
ta, S.Birligi’nin, diinya sosyalist hareketinin ve uluslara-
rast gelismelerin tahlilini yaparak, raporuna devam
ediyor.

Demek ki, bir olguyu kutlama, bir gurur amdir, bir
hatirlama amdur, bir diigiince ve aym zamanda gelecege
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bakstir. Biz de, bu diisiince iginde Ekim devrimini kut-
lamaliyiz. Kutlama da idealizasyona kagmadan, olguyu
oldugu gibi yerli yerine koyma gabasina girmeliyiz. On-
dan yola gikarak, iilkemizin ulusal ve sosyal kurtulus ha-
reketi icin dersler gtkarmahiyiz.

Ekim Devrimi’nin tarihsel boyut-
lan

Ekim Devrimi, diinyanin belirli 6zgiin kosullara sa-
hip oldugu, 1. emperyalist paylagm savaginm halklan
yokeden, biitiin insanlik degerlerini (maddi ve manevi)
tahrip eden, yokeden; halklarin yoksulluktan bitkin dii-
stiigii; sagduyulu emekgi kesimlerin ve 6nderlerinin an-
ti-savas cabgmalarmmn yogunlagtig;; isci smfi ve
emekgilerin, ezilen halklann Rus Carhginin simirlart
icinde kapsamli bir érgiitlenmeye kavustugu kosullar-
da, tiim insanhgin imdadma yetigen bir tarihsel olgudur.
Bu anlammyla, hem ulusal bir olaydir ve hem de ulusla-
rarast gelismelerin gizgilerini biinyesinde sentezlegtiren
bir sosyal - tarihsel olaydr.

Ekim devrimi, tiim insanlgin ozgiirlik ve kurtulug
ugruna verdigi miicadelelerin birikimine dayandig;
Marksizmin tarihsel miicadelesinin diinyanin herhangi
bir alaninda somutlagmasi olay1 oldugu tartismasizdir.

Ekim devrimi, diinyay sarsan, deprem etkisi gostc-
ren bir olaydir, Ekim Devriminin sosyalist segiminin do-
grulugunu  vurgulayan  GORBACOV,  Ekim
Devriminin sckillenmesi ve tamimlanmasina iliskin ola-
rak da hayati belirlemelerde bulunuyor.

«Insanhfn tarihsel gelisiminin nesnel mantig o se-
cime yol agimugtir. Uygarligin yiikselen geligiminin tim
celigkileri ve gesitliliklerine kargin Ekim Devrimi,
diisiincelerin geligimi, emekgilerin yiizyllar siiren 0z-
giirliik, baris, sosyal adalet igin ve simfsal, ulusal ve duy-
gusal baslyan kargt miicadelesinin dogal bir sonucuydu.

«1917 yili sosyalizm ve kapitalizm arasindaki segimin
gogumuzun baglica toplumsal segimini olusturdugunu
ve 20’inci yiizyilda toplumsal 6rgiitlenmenin bir st bi-
cimi olan sosyalizme gegmeden higbir ilerleme olmaya-
cagini gosterdi.

«Bu koklit sonug bugiin, ilk kez Lenin tarafindan or-
taya kondugundan daha az gegerli degildir. Toplumun
ilerici geligiminin mantig1 boyledir.

«Rus Devrimi, baglangigtan beri (Rus Devrimi tani-
muna dikkat - YS), ézgiirliik¢ii 6zlemlerin dorugu, geg-
misin biyilk hiimanistlerinden 19 ve 20’inci yiizyhn
proleter devrimcilerine kadar diinyanin en seckin zihin-
lerinin iilkiilerinin gergeklesmesi olagelmigtir.

«1917, halkin siirekli gelisim ve bagimsizhik miicade-
lesinin tarihimizi dolduran ilerici hareketler, kt’)ylii
ayaklanmalan ve kolelige karg savaglann enerjisini
oziimlemistir.

«0, 18'inci yiizyilin aydinlasmalanmn hiilyal arays:
slarnim, Dekabrist hareketin kahraman ve gehitlerinij*:
devrimci demokrasinin essiz savunucularint ve kiiltiiri- -~
miiziin seckin insanlarimin ahlaki adamgtm cisimlestiris? |

yordu. o

«V.1. Leninin yiizyihn baginda birbirine stk sikiya™
sanlmig bir gurup yoldagin bagina gegip Rusya igin yeni
olan bir proleter parti olusturmaya baglamasi iilkemizin
gelecegi igin dnemli bir noktadir. Ulusu ve onun en iyi- -
ve fedakar giiglerini eski yasam bigimine kars ayaklan-
diran Lenin’in bu biyilk partisidir.

«Ekim Devriminin baganisinda temel 1905-1907 Bi-
rinci Rus Devrimi ile atlmugti. Bu devrim, 9 Ocak’in
derslerini, Aralik ayinda Moskova barikatlarinda so-
nugsuz kalan kahramanliklar, binlerce meghul ve tanin-
mus ozgiirliik savasgisinin gabalarini ve Sovyet devletinin
protiplerini olusturan ilk is¢i Sovyetlerinin dogumunu
icermektedir.

«Ekim Devriminin kokleri ayni zamanda, emperya-
lizm caginda ilk muzaffer zaferinin halk devrimi olan
1917 Subat Devrimi’nde de bulunabilir. Subat’taki zafe-
ri takibeden devrim inanilmaz bir hizla ileri dogru atil--

mugtir.

«Bas rollerinde asker kaputlan iginde isci ve koylii-
ler vardi. 1917 bahan halk hareketinin tiim giiciine ta--
nik oldu.

«Aynt zamanda sinirhiliklan o giiniin devrimci bilin-
cinin geligkileri ve tarihi ivmenin giicii de ortaya gikti ve
kisa bir siire iktidardan uzaklagan sémiiriicii sumflarin
halkin devriminin meyvelerinil devgirmeleri sonucunu
dogurdu. Subat Devrimi, Ekimin baslica silahi olan ye-
niden canlanan Sovyetlerde orgiitlenmis giicii de elde
ctmesini sagladi. Subat Devrimi elle tutulur demokrasi-
nin ve iki bagh yonetim giinlerinin hassar kosullannda
kazamlan kitlelerin eylem yoluyla siyasal egitim edin-
melerinin ilk rnegi olmugtur.»

Goriildiigi gibi, Ekim Devrimi hemen ortaya gikan
tarihsel bir olay degil. Gegmise dayanan, insanlign ta-
rihsel ozgiirliik, kurtulug ve baris kavgasinn yarattig bi-
rikimlerin, daha bir iist diizeyde orgitlendirilip, bir
nitelik olgu olarak; Rusya kosullarinda sosyal - ekono-
mik - siyasal - kiiltiirel ve idari bir sistem olarak somut-
lastinlmasidir.

Ekim Devrimi ile ¢ogunluk olan czilenler, emekgi-
ler, iktidar olmuglardir. Ezilen halklar ulusal demokra-
tik haklarina kavugmuslar. Yeni bir statiinin
belirlenmesi gabalan igine girmiglerdir.

Yeni bir demokrasi, yiginlarin, halkin demokrasisi
olan sosyalist demokrasinin unsurlan iizerinde toplum-
sal  gelismenin  kaydedilmesi  benimsenmistir.
Rusya, o giinden sonra, bar ilan ederek, haksiz ve y1-
kica bir savas olan 1. emperyalist paylagm savagndan

cekilmigtir. O giine kadar Garligin ele gegirdigi toprak-
lardan kargihksiz geri gekilinmigtir. Bu kararla, Car kuv,
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vetlerinin Kiirdistan’i belirli bolgelerinden gekilmesi
de sézkonusu olmugtur,

Ekim Devriminden sonra, sosyalist yonetimin ulusal
ve uluslararasi diizeyde izledigi politikalar, attig her
adim; ezilen halklar, iggi simifi ve sosyalistler tarafindan
yakindan izlenilmeye baglanmus; bityitk bir umut kay-
nagina doniigmiistiir. Uluslararasi sermaye giicleri ve
gericilikte kisa bir zaman iginde iirkmeye, bu halk ikti-
dannin yikilmasi igin planlar yapmaya, uluslararas: dii-
zeyde dayanismalar yaratmaya, drgiitlenmelere gitmeye
baglamustir.

Ekim Devriminin diinya iizerin-
deki etkileri

Ekim Devrimi, bir paragraf éncesinde dc belirttigi-
miz gibi, en erken cldcn, gok hizh bir bigimde diinya
iizerindc ctkisini gosterdi. Tiim insanligin teneffis ct-
meye bagladigi bir olay oldu. insanlig umutlandirds.
Yagama, daha siki baglamlmasi gerektigini, ezilenlere
gosterdi. Somiirii sisteminin sonsuza kadar devam etmi-
yecegini ortaya gikardi. Bunun iginde, orgitlenmenin
gerekliligini ezilenlerin 6niine gkardi. Haksiz savagla-
rin, insanhgin aleyhinc oldugunu ortaya koydu. insan
olmanin vazgegilmez gereklerini, hak ve ozgirliikleri
biitiin boyutlariyla insanligin giindeminc soktu. Yogun
tartismalanin ve kiiltiirel iiretimin ortaya ¢ikmasint

yogunlagtirds.

Diinya is¢i sinifi ve ezilen halklaninin 6rgiitlenmesi-
ne ivme kazandirds. Iggi sinifimn kendi icinde birliginin
gergeklesmesinin zorunlulugunu vurgulads, gosterdi.
Bunun yaninda, is¢i sinifi ile ezilen halklann kaderleri-
nin biribirine bagh oldugu da, Rusya pratigi ilc ispat-
landi. Bunun igin de, «tiim diinya iscileri birlesiniz»
stanmn yerine, «Diinya isgileri ve czilen halklar birlegi-
niz» sian giincellesti. Somut bir miicadele stratcjisini
gozoniine getirdi. Bu temelde drgiitlenmenin, program
ve hareket cizgisinin tayin edilmesinin zorunlulugunu
belirledi.

O tarihlerc kadar, ig¢i simfi hareketleri ve ezilen
uluslanin ulusal kurtulug hareketleri maddi bir destck-
ten yoksun olmasina ve emperyalist - somiirgeci giigler
tarafindan kolaylikla, kanh bastinlir olgular olmasina
ragmen; o ddnemden sonra bunun kolaylikla olmaya-
cag, diinya czilenlerininde bir somut destegi ve sahi-
plendigi birilerinin oldugunu somutlagtirds.

Bu geligme, bolgemizi ve Tiirkiye'yi de etkiledi.
Ekim devriminin hemen akabinde, hem de Ekim Dev-
riminin onciilerinin destegi ile isgi simifi oOrgiitlenmesi
ortaya gikt. Ve o tarihlerde, Tiirk ulusunun sahsiyet
bulma savagina, S.Birligi agtk¢a yardim yapti. Tirki-
ye’nin 8 Birligi'nin simir komgusu olmas, iki iilkenin ili-
skisini daha da anlamh kiliyordu. Ama, su bir
gergek, Turkiye isci siifi énderlerinin, 6rgitlenmesinin
bu olanaklardan yeterince yararlanabildigini soyle-

mek zordur. Tersine, Tiirk sosyalistleri, sosyalizmin ulu-
sallasmasinda katkilar1 olan bir kesim oldu. Bununla da,
tarihsel olarak olumsuzbir rol yiiklendiler. Bu ulusal ka-
rakterleri, Kemalist hareket kargisinda dogru tavir be-
lirlemelerini engelledigi gibi; kiirt ulusal direnig
hareketleri kargsinda da sosyal-soven ve tiirk burjuva-
zisini takip eden tawirlar belirlemesine yol agmustir. Bu
ulusal karakter, tiirk sosyalistlerinin o kadar gozlerini
karartan bir boyut kazand ki, komiinist partisi tasfiye
ile kargt kargiya birakildi. Is¢i siifimin ve emekgilerin
gergek gikarlarindan vazgegildi.

Ekim Devrimi bir tarihsel olgu olarak, giin be giin
gelismeye, bagka iilkelerde ulusal ve sosyal devrimlerin
gergeklesmesi ile zenginlesmeye ve diinya diizleminde
yeni bir yapilanmamn belirlenmesine kaynakhk etti.
Ekim devrimi olgusu, Rusya kosullarinda, sosyalizmin
ckonomik/sosyal siyasal ve kiiltiirel diizeyde bir sistem
olarak somutlasmasim sagladi. Ama, emperyalistlerin
ve uluslararasi gericiligin siirekli tehdidi ile karg kargi-
ya kaldi. Bu durum, diinya sosyalist saflarinda ve 6ze-
llikle de Rusya sosyalistleri arasinda, tek bir iilkede
sosyalizmin yasaylp yasamiyaca@ (yada insa edilip edi-
lemiyecegi) tartismalarim giindeme soktu. Lenin, em-
peryalist kusatma altinda dahi, tek bir iilkede
sosyalizmin insa edilebilecegini israrla savundu, bunun
icin sabirh ve enerjik bir galisma yiiriittii; diigiince iire-
timini yogunlastirdi. Bu konuda kararsiz olanlara kargt
ideolojik - teorik bir miicadele gelistirdi. Tarihsel geli-
smeler, Lenin ve yakinlanm dogruya gikardi S.Bir-
ligin'de sosyalizm yasadi. Birgok iilkede, emperyalist
diinya savaginin kogullarinda halk demokratik iktidarla-
11 vasitasiyla sosyalizmin ingasi1 yoluna girildi. Bu geli-
smclere bagh olarak, 1949°da Cin’de bir milyara yakin
niifusa sahip olan somiirge, yan sémiirge ve kapitaliz-
min geliskin olmadig bir iilkede, sosyalizmin insasinin
halk iktidan vasitasiyla giindeme sokulmasi, daha bir
anlamh oldu. Boylece, diinyamn 1/3inden fazlasinda
sosyalizm hayat buldu. Sosyalizm ve sosyalist diinya, em-
peryalist diinya kargisinda bir gergeklik haline geldi.

Elbetteki sosyalizm sorunsuz da olmayacakti. 1917
Ekim Devriminden sonra da, sorunlarla cebelegilerek
gelindi. Sosyalizmin ve sosyalist toplumun sorunlanimn
haledilmesi siirekli bir ¢aba olarak ortaya cikti. 1960°lar-
dan sonra, sosyalist diinyadaki sorunlar daha da boyut-
land1.  Sosyalist iilkeler arasindaki catigmalar
alabildigine olumsuz, uzlasmaz bir noktaya geldi. Sos-
yalist iilkeler biribirlerini, isci stifimin ve ezilen halkla-
rin gikarlanyla bagdasmayan suglamalarla kargt kargiya
biraktilar. kargthkl ithamlar, sosyalist iilkeler arasinda-
ki fiili saldinlan giindeme getirdi. Dolayisiyla, yiginlar
da," bu iilkeler sosyalist mi, degilmi? " sorununu, yogun-
lukla, tartismaya bagladilar. Sosyalist iilkeler arasinda-
ki catigma ve kargilikh sorumsuzluklar, ortak bir politika
ve davrans géstermeyi engelledi. Bu da, emperyalist ve
gerici kampin daha etkin bir gii¢ olmasim sagladi.

Sosyalist iilkelerin ig catismalan, kargiikli itham ve
sorumsuzluklan, diinya sosyalistlerinin tiimiinii etkile-
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di. Sosyalist iilkeler arasindaki catisma/celismeler,
diinya sosyalistlerinin de kendi ilkelerinde ve kendi
iclerinde boliinmeleri getirdi. Bu boliinmeler akil almaz
davranslann gelismesine sebep oldu. Bu bolinmelerde
akil almaz kavgalar ve gatigmalar gikti. Bu gatigmalar-
da, yiizlerce emekgi ve sosyalist katledildi: Bundan hep
yararlanan gericiler ve uluslararas: ve de yerel burjuva-
zi oldu.

Sosyalist iilkeler arasindaki rekabet, uluslararasi
planda akil almaz, ezilenlerin gikarlarinin higbir zaman
tahammiil edemiyecegi politikalarnn belirlenmesine yol
agt1. Sosyalist iilkeler, birbirlerine kargi olan tutumlarnn-
dan dolay, hakli savaslara, ezilan halklarin savaglarina
kargt gikma: kargi gikma olmazsa bile, desteklememe tu-
tumunu gelistirdiler. Cin Halk Cumhuriyeti’nin bu ko-
nuda gosterdigi tutumlar, korkung boyutlar kazandi.

Bu gelismeler, iilke igindeki gelismelerden de
bagimsiz bir sekilde ele almamaz. Bu durum, sosyalist
iilkelerdeki sithhatsiz ekonomik, sosyal,siyasal geligme-
sinin bir triiniiydii. Nihayet, giiniimiizde sosyalist iilke-
ler bu gergegi kabul eder durumdadirlar bu
sthhatsizi@in  ortadan kaldirilmasi igin, gabalarm
yogunlastinyorlar. Bunun iginde, gegmiste yapilan bir
yigin yanliglar tartismaya getiriliyor.«Agikltk» ve «yeni-
den yapilanma» politikas: yayginlik kazaniyor. Sosyalist
iilkeler kendi aralarindaki geligkileri ortadan kaldirmak
iin, kargilikli iliskilere yogunluk kazandinyorlar. Afga-
nistan, Kambogya, Polonya, Cekoslovakya v.b. diger
alanlarda yapilan yanlglarin ortaya gikarihip, tamir edil-
mesi:degistirilmelisi igin gabalar var.

Ekim Devriminin 7linci yihnda bu gelismeleri
olumlu gelismeler olarak gormek, gostermek: buna ta-
raf olmak her diinya devriinci ve sosyalistinin gorevi ol-
dugu gibi:biz Kiirdistanl sosyalist ve yurtseverlerinin de
gorevidir.

Ekim Devriminin 71l.inci yihinda
Onemli Bir Hatirlatma

Bulundugumuz asamada, bolgemiz ve iilkemiz Kiir-
distan hassas bir dénemden gegmekte, Ulkemizde
onemli olaylar yasanmakta. Ulkemizin giiney pargasin-
da boyutlu bir soykinm hareketi yasanmakta: dogu par-
casinda halkmizn mesru  ulusal demokratik
hareketinin yok edilmesi igin, somiirgeci giigler tarafin-
dan siirekli saldinlar diizenlenmekte 3

:en bilyiik olan kuzey pargasinda yoksulluk, bask,
zuliim ve hapishane insanlanmizin yagamlarindan bir
parga haline gelmis, halkimiz tiim ulusal demokratik
haklarindan yoksun bir bigimde varolmamin, Sahsiyet
bulmanin miicadelesini veriyor. Suriye Kirdistan’inda,
ilericiyim, anti-amerikanciyim diyen bir hitkiimetin he-
gemonyas: sozkonusu, buna kargilik halkimiz siyasi hak
ve ozgiirliikklerinden mahrumdur.

Son gelismeler, halkimizin miicadelesini yeni bir do-
nemege getirmigtir. Yurtsever giigler, bu siirecten g-
kigin yollarim ariyorlar. Degerlendirmeler yapiyorlar,
yapilan yanlglan tespit etmeye galigtyorlar.

Buna kargilik, 6zellikle de, sosyalist iilkelerin tutum-
lant icaciar degil. Sosyalist iilkeler, halkimizin stratejik
dostlan olmasina ragmen, halkimzin soykinm eylemi
kargisinda sesiz kalmaktalar. Irak merkezi otoritesinin
kullandi@ kimyasal silahlar olayina bile kargt itkamaya-
cak durumdadirlar. S.Birligi, bu gelismeleri yakindan
bilen bir iilke olmasina ragmen ve Irak’la uzun bir do-
nemdi, cok can ali andlagmalara sahip olmasina ra-
gmen, bir tutum gelistirmiyor. Bunun ne kadar bityiik
bir tehlike oldugunu: sosyalizme aykin oldugunu gor-
memezlikten gelemeyiz. Bu politikamin degistirilmesi
bir zorunluluktur. Higbir gerekge, sosyalist iilkelerin bu
tutumlanin hakhya ¢ikaramaz. Basta S. Birligi olmak
iizere, tiim sosyalist iilkelerin kendi tutumlarim ve bu-
giine kadar izledikleri politikalarim gdzden gegirmele-
ri gerekir. Eger bunu yapmazlarsa, kisa vadeli de olsa,
Kiirt halkinin dostlugunu kaybetmekle karst karsiya ka-
lacaklardir. Bu da, kiirt halkinn, ilerici, devrimci ve sos-
yalist gelismesinin bityiik darbe yemesi demektir.

Buna kargilik, basta ABD olmak iizere, batils tiim ka-
pitalist iilkeler, Kiirdistan ve Kiirt halki ile yakindan il-
gilenmektedirler. Kiirt halkiun ulusal demokratik
halklara sahip olmasini,kendi miteffiklerinden, dostla-
rindan istemekteler. Soykirim ve kimyasal silahlann ku-
llamlmasim protesto etmektedirler. Soziin kisasi,
gegmiste yaptiklarini halkimiza unutturmak, giiniimiiz-
de kendi emperyalist gikarlarina uygun statitko korun-
masini  saglamak, Kiirdistan ulusal ~demokratik
hareketini radikal, degisimci/doniigiimcii ozlerinden
uzaklastirmak, sosyalizmin etkinligini kirmak igin, «ku-
zu postuna biiriinmiis kurt» pozlanindadirlar.

Elbetteki bu gelisme kargisinda da,Kiirdistanh sos-
yalistlerin, yurtsever demokratlann duyarh olmasi gere-

kir. Geligmelere dogru yorumlar getirmeye galiymalan
da onlann en basta gelen gorevieri arasindadur.

kY
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TURKIYE’DE REFERANDUM SONUCU
NEYI ANLATIYOR? NEYI ANLATTI?

Belirli bir donemdir, 6zcllikle de hikiimet-deviet
giigleri tarafindan, yerel segimler sorununda bir firtina-
dir koparilmakta. Bu firtina, 25 EyliPdeki referandum-
la birlikte, belirli dlgiide dindi. Referandum sonucu
belirlendi. Hukiimet ve devlet giigleri, % 34.89; muha-
lefet giigleri, % 65.11 oy oranlanyla refcrandumdn cik-
tlar. Boylece ycrel segimler sorununda bir asama
atlanmig oldu. Bu referandum sonuglan, éncelikle, ye-
rel segimlerin Mart 1989’da yapilacagini, devlet giigle-
rinin biitiin ¢aba ve baskilarina ragmen tescil ctti.
Firtima dinmig degil. Yerel segimlerin yapilmasindan
oOnce, baslatilan yeni ve eglendirici, oyalayict ve demok-
rasi ilc oynama niyetlerinin agiga vurmasinin somut gos-
tergesi olan, «ycrel segimler de iki asamal segim
sistemine gidilmesi» tezi, bagbakan tarafindan ortaya
atilmig durumda. Bu tez ctrafinda itk giinden demago-
jiler yaptlmaya bagland. Bu sistemin, Fransa demokra-
sisinin bir bigimi olduguna da si@ginmaktan geri
durulmad.

Referandumun matematiksel sonuglar, tiimiiyle ol-
mazsa bilc, iktidar cdenler; muhalefetin burjuva kanad:
ve halkqi, devrimei solcu kanadi igin belirli sonuglar
ortaya gikarmustir. Biz bu sonuglarin neyi ifade cttigini
analiz etmeye galsarak, belli sonuglara varmaya galiga-
cagiz.

Sandik bagina gitmeden 6nce, dogal olarak biitiin ta-
raflar kozlarini kullandilar. Muhalcfct kanadinin kulla-
nacag az buz-koz yoktu. Tiirkiye’nin ckonomik, sosyal
ve siyasal olarak iginde bulundugu durum, iktidar kana-
dinin teshiri igin birgok veri sunmaktaydi. Yoksulluk
yiginlanin en biiyiik, canlarina tak ettigi bir sorundu.
Emekgi halk kitlcleri biitiin siyasal ve hak dzgiirliikle-
rinden yoksundu. Basin-Yayin, Dissiince ve orgiitlenme
hakki ortadan kaldirlmg durumdayd:i. Bunun icinde,
cmekgi halk yiginlan, kendi haklarim korumak, savun-
mak, genisletmek igin tiim drgtitlenmelerinden mahrum
birakilmuglards. iscilerin sendikal hak ve ozgiirliikleri,
san sendikallasmamn sinirlan iginde tutulmak istenir-
ken bile, san sendikalann hareket kabiliyetleri bile or-
tadan kaldinilmugts. Kiirt halkinn ulusal dcmokratik hak
ve Ozgiirliiklerindeki yasaklar, inkara politika, biitiin
siddetiyle devam ettiriliyordu. Sémiirgeci baski ve zu-
lim her giin yogunluk kazamyordu. Ozcesi, deveye so-
rulupta cevap alindign gibi, Tirkiye’de sistemin,
yonetimin «dogrudur» diyebilecegi hig bir tarafi yoktu.

Bu durum kargisinda, emekgi halk yginlarinin Ozal-

Evren Diktatorliigiine «hayir» demesi anlamina gelen,
Referandum da «hayir» demesi giin gegtikce agiga gik-

maya baglamusti. Burjuva muhalefet kesimleri de biitiin
giicityle, referandum da «hayir» gikmast igin galigma yii-
riitilyorlardi. Devrimci-Demokrat ve sol kesim de, «ha-
yir» ve «sandik bagina gitme» diyerek, Ozal-Evren
diktatorligiine kargi acik taviimi belirlemisti. Bu kesim-
de, kapsamh ve giiglii 6rgiitlenmeye sahip olmamakla
birlikte, yiginlart belirli 6lgiide etkileyen bir kesim; ak-
tif, onbinleri zindanlarda baski altinda olan, direnen bir
kesim olarak, diktatorliigii 6nemli olgiide gerileten bir
gii¢ oldugundan siiphe yoktu. Bu gelismeler kargyisinda,
hitkiimet ve devlet giicleri arasinda da bir ¢eligkinin ol-
dugu gozden kagmuyordu. Fakat bu geliskinin, belirli bir
donemden sonra ortadan kaldinldig agiga gikan bir so-
rundur.

Tiirkiye basinin da yazildigina gére, Evren ile Ozal,
Evren’in cumhurbagkank@nin uzatilmas: kosuluyla,
Ozal’a destck vermeye karar vermistir.

Buna ragmen, referandum oncesi, «evet» ve «hayir»
sorununun burjuva muhalefet tarafindan, giiven oyla-
masina doniistiirilmesi, Ozal’1 sagirttr. Biitiin kamuoyu
yoklamalan da, Ozal'm giiven almayacagini, hem de
yiiksek bir oranla giiveni kaybedecegini gostermeye ba-
sladi. Bu tehlikeyi sezen Ozal, 18 Eyliil'de televizyonda
yaptig1 propaganda konugmasinda, «referandum sonu-
cuna gore bagbakanliktan ve politikadan  aynlacag-
n» acikladi. Fakat, hangi oy oram kargisindan istifa
edecegini ve politikadan ayrilacagim agiklamads. Soru-
nu belirsiz bir halde birakarak, demagojiye agik bir or-
tam yaratt. Ama siyasi ¢evreler tarafindan, bu
agiklamalar belirli yorumlara tabi tutulmustu. Muhale-
fct giiglerine gore, referandum da, % 51’in altinda «ha-
yir» oyunun gikmasi halinde, Ozalin istifa etmesi
gerektigini vurguladilar. Ozal 1srarla agiklamaktan ka-
¢indi. Genel kanaatte, ANAP, son segimlerde, 29 Ka-
stm 1987 erken genel segimlerinde yiizde 36.3 oy elde
ctmigti. Bu nedenle, kendisi oran agiklamamakla birlik-
te, Ozal'n giiven oyu siirimi en azindan yiizde 36 «evet»
oyu degerlendirmigti. Fakat, Ozal genel kanaat: yalana
cikardr. Ozal, referandum da, yiizde 34.89 «evet» oyu
(ki, yiizde 36'1n altinda) almasma ragmen, istifa ctmedi.

Ozal'in bu tutuma girmesi, krizi derinlegtirme tehdi-
dinin yaninda, «ben gidersem sonrasim siz diigiiniin» di-
yerek, muhalefeti ve halk giglerini agikga tehdit
etmekti. Bu, ben gittikten sonra, askeri giiglerin baz
seyleri dilsiinecegini, onlarin birseyler yapmasi iinde
kendisinin gaba gosterecegini sdylemekteydi. Ozal'm
bu tutumu kargisinda burjuva muhalefette, ozellikle de
SHP, cesaretli ve kendine giivenen bir tutum belirleme-
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di. Ozal’a acik ve net bir bigimde, «gek ve git» diyeme-
di. Bu tutum da, yiginlarda, burjuva muhalefet giicleri-
nin ve ozellikle de SHP’nin hikiimet yapmaya hazir
olmadi@ kanaatini geligtirdi. Bu da, kararsiz oylarmn,
Ozal’a donmesini saglad.

Ozal'in referandum da bilyiik sikintiya girdigi, kose-
ye sikistig, biitiin diinya kamuoyu tarafindan da goz-
lemleniyordu. Tam da bu sikismishk doneminde, Giiney
Kiirdistan’daki soy kinm eyleminden kurtulmak isteyen
Kiirtler, T.C’nin siurlarina dayandi. Hitkiimetin, stnira
dayanan onbinlerce Kiirdii kabul etmesi, T.C'nin gele-
neksel Kiirt politikas: ile biiyiik catisma gosterdiginden,
biiyitk bir kararsizlk igine girdiler. 11k planda, Kiirtleri
simrlardan iceriye sokmadan beklettiler. Bir yanda,
diinya demokratik kamuoyunun baskisi, diger yanda,
Tiirkiye’nin AET’ye girmek igin, bazi normlan, hem de
batil normlan kabul ettigini, insan hak ve 6zgiirliikleri-
ne karg: hassas oldugunu gdstermek; bir diger yanda re-
ferandumun dayatug elit ¢ikarlan; biitin bunlarin
iistiinde, ek olarak ABD’nin ortadogu da yaratmak is-
tedigi yeni politik platformdan dolayi yeni yoneligler ici-
ne girmesi, bunun geregi olan bir takim seyleri yakin
dostlanndan, T.C'den istemis olmasindan dolay::
T.C’nin geleneksel Kiirt politikasim agan bir karara yo-
nelindi. Giiney Kiirdistan’dan gelen Kiirtlerin, gegici de
olsa Tiirkiye’ye kabuliine karar verildi. Bu karardan,
Ozal hikkiimeti, referandum agisindan bityilk medet um-
du. Belirli 6lgiide de, referandumu etkiledigi kabul edil-
mekle birlikte, Kiirdistan’daki oy oranlar, bu
etkilemenin ok biiyiik olmadifint da agiga gikarmakta.

Referanduma katilma orani yiizde 90’1 buldu.

En yiiksek «hayir» oyu Tunceli’de (Kiirdistan’da)
aikti: «Hayir» oyu oram yiizde 81.95. Evet oylarimin yuk-
sek oldugu il ise Malatya oldu. Bu il de, Kiirdistan’da
bir iPdir. Malatya’dan oylarin yiizde 65'i «evet», yiizde
35'i «hayir» bigiminde somutlagti.

Ozal ve siki devlet giiclerine kargt «hayir» oylarinm
yiizde 65’1 agtif iller goyle siralandu: Tunceli 81.95, Hak-
kari80.18, isparta 78.57, Zonguldak 74.12, Edirne 73.35,
Diyarbakir 72.81, Kars 72.74, Gaziantep 72.63, Van
72.34, Elazig 71.30, Kocaeli 70.50, Adana 69.80, Samsun
69.61, Mug 69.38, Hatay 69.29, Agn 69.11, Rize 68.86,
Artvin 68.78, Mardin 68.54, Tekirdag 68.54, Sitrt 68.40,
K.Maras 68.38, $.Urfa 68.10, Igel 67.54, Mugla 67. 48,
Nigde 66.67, Kirklareli 66 65, Eskisehir 66.64, Afyon
66.52, Manisa 66.52, Amasya 66.45, Sinop 65.69, Corum
65.26, Adiyaman 65.15.

Tiirkiye haritas: iizerinde ismi gegen bu illere bakil-
dig1 zaman, bu illerden 151 Kiirdistan’da bulunmakta-
dir. Kiirdistanm 20 il oldugu gozoniine alindigi zaman,
3/4 ilinin, yiizde 65’in iistiinde «hayir» dedigi gorilecegi
gibi; Malatya digndaki diger Kiirdistan illerinde de
«hayir» oylarinin gogunlukta oldugu hemen goriilebili-
nir. Bu tablo: Kiirdistan’da halkimuz iizerindeki baskila-
t1n hem yogun olmasini, hem de bu baski ve ziilline kargt
tepkilerin bilyiikk oldugunun en somut isaretidir. Tar-

tiglmaz olan bir sey vardir: Halkimiz hem simfsal ve
hem de yogun bir ulusal bask: altindadir. 12 Eyliil son-
rasinda, Kiirdistan’da yapilanlan saymakla bitirmek
miimkiin degildir. iskence, zuliim ve katliam halkumzin
yasamunda bir parga oldu. Bu bask, zuliim ve katliam-
lar; zindan ve cezaevleri, halkimzin bagnnda giiclii de-
mokrasi, ulusal bagimsizbk ve oOzgurlik istedigini
geligtirdi. O istek, degisik bigimlerde disan vurulmak-
tadir. Bu her disa vurusta cagdag olmayan, sémiirgeci -
fagist yontemlerle karsilasmugtir, karsilasmaktadur.
Elbetteki halkimiz, referandumda da Ozal’a ve devletgi
giiglere oy kullanmiyacakti. Oyle de oldu. Bunun so-
miirgecilere bityiik bir ders olacag inancindayz. Onla-
rin bundan sonuglar grkarmas: gerekmektedir. Bugiin
oylanyla, somiirgeci giiglere «hayr» diyen halkimizin,
gelecek donemlerde bagka bigimler altinda, somut ulu-
sal bigimlerle «hayir» diyecegini, onlarmn iilkemizden
sokiililp atilmasl igin somut tavir belirleyecegini bilme-
leri gerekir. Zaten, dile getirilenler de, sOmiirgecilerin
korktuklarim agikga disa vurmaktadr.

Referandum sonuclan incelendigi zaman, iggi sint-
finm yogun oldugu Kocaeli ve Adana illeri digindaki
illerde, olumlu sonuglarin muhalefet giigleri agisindan
ortaya gtkmadi goriilecektilr. Bu gergekten de ilgi ge-
ken bir durumdur. Sosyalist giiglerin 1srarla tizerinde
durmalan gereken bir konudur. Bu tablo iginde, Istan-
bulili daha fazla dikkat geken bir yerdir. Bursaili de ay-
m durumdadir. Bu iki ilde de, ANAP, genel erken
segimlere gore, oylarinda yiizde birlik bir art gosterdi.

istanbul sehri de, kendi iginde renkli ve ilging bir ta-
blo gosterdi. Iscilerin yogun bulundugu, Kartal, Yalo-
va, Gazi Osman Paga, Beykoz, Eyiip, Uskiidar, Catalca
ve Bakirkdy de, «evet» oylan yiizde 40.52'nin altinda.
Bir diger ozellik: Esnaflarin yogun oldugu bolgelerden
kenar mahallelere dogru gidildikge, <hayir» oylarmn
oran yitkseliyor. Kiirt ve alevilerin yagadiy mahalleler-
de hayir kesimi bityiik bir yogunluk olusturuyor. Or-
negin, halkin verdigi isimle, «1 Mayis Mabhallesinde»
hayir oylarinin orani yiizde 86'mn iizerinde. Bunun ne
kadar énemli oldugu, siyasal dlgiilerle yaklagildigy za-
man, neyi ifade ettigini insan hemen gdrebiliyor.

Bilindigi gibi, basin-yaymn, diisiince ve orgiitlenme
ozgiirligiiniin yoklugundan dolay, devrimci, sosyalist
giicler yeterince karst propaganda gelistiremediler. Bu-
nun yaninda, orgiitlenme ozgiirligiiniin yoklugundan
dolayi, devrimci, yurtsever ve sosyalist mubhalefet giigle-
rinin orgiitlii bir bi¢imde de galisma yirriitmedikleri de
ortada. Buna ragmen, alinan sonuglarn, somiirgeci-
fasist diktatorlik agisindan ne kadar vahim oldugunu
onlarda gok iyi goriiyorlar.

Eger normal kogullarda, muhalefet giicleriyle kargt
kars gelirlerse durumlanmin gok daha kot olacagim
biliyorlar. Bugiinden bunun éniine gegmek igin tedbir-
ler almaya galigtyorlar.

Referandum sonuglan gosterdi ki, emekgi halk
yignlan ve Kiirt halki somiirgeci burjuvazinin militarist
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ve fagist kesimlerini, askeri diktatorleri ve orduyu tasvip
ctmiyor, onlan kendi yoneticileri olarak gormek istemi-
yor. Fakat, somiirgeci burjuvazinin diger kanatlarins is-
tedigi ve onlan kendi yoncticileri olarak gormek istedigi
sonucu da gkmamstir. Bunun yaninda, sosyalist ve
yurtsever harcketin orgiitsiizliigiini, Kiirt halkinin yurt-
sever orgiitlenmesinin yetersizligini de gdstermistir,
Sosyalist ve yurtsever érgiitlenmenin alternatif olmama-
sindan dolayi, yiginlar cgilimlerini burjuvazinin muha-
lefet kesiminden yana gosterdigi kanaati yaygindir.
Ama, bu sonucun da tami tamina ortaya gikugim soyle-
mck miimkiin degildir.

Referandum, halkin ANAP digindaki diger partile-
re oy verdigi agik anlamini tasggmiyor. Bu konuda, tam
bir belirsizlik sozkonusudur. Bu belirlilik, Mart 1989 y1-
linda yapilacak mahalli segimler de bir somutluk kaza-
nacaktir. O sc¢imde de alinacak sonuglar, halkin
cgilimlerini, gergek egilimicrini belirleyemiyccektir. Bi-
liyoruz ki, T.C’nin siyasal panoramasi da gosteriyor ki,
sosyalist harcket, emckgiler ve Kiirt halki orgiitlii ola-
rak, o sahada yarisamiyacak. Ciinkii, emckgilerin ve

Kiirt halkinin bitiin siyasal hak ve 6zgiirliikleri ellerin-
den alinmig; érgiitlenmelerine yasaklar getirilmistir.

1985lerden sonra, T.C simrlan iginde, ulusal ve
uluslararas: objektif-subjektif kogullarnin zorlamas: so-
nucunda, bir farklilagma ve ¢oziilme siirecinin bas gos-
terdigi goriilebilinir bir durumdu. Referandum olayyla,
bu ¢oziilme biraz daha ilerlemis durumdadir. Yigmla-
rin politikaya katihm, oran olarak yitkselmekte. Nitelik
olarak, emckgi halk yiginlan ve Kiirt halk: i¢in sartlar
daha da olgunlagmaktadir. Bu olgunlagan sartlarin gok
iyi degerlendirilmesi, devrimcilerin ve sosyalistlerin
yiginlan politikaya katmak igin, orgiitlenme kogullarim
genigletip, derinlegtirmeleri gibi bir gorev ve tarihsel
olanakla kargi karstya oldugunu gorerek, hareket etme-
leri de gerekmektedir.

Su iyi bilinmelidir ki, sosyalistler, yurtseverler en ki-
¢iik olanaklan bile degerlendirmelidirler. Sekter ve do-
gmatik tutumlara kaymadan, yiginlann ve kiirt halkinin
i¢inden gegtigi siireci, kargt karglya bulunduklan gartla-
r iyl analiz ctmelidirler. '

KURDISTAN ULUSAL DEMOKRATIK
HAREKETIN DE YENi BIR DONEMEG

Mi

Belirli bir zamandir, Kiirdistan ulusal demokratik
hareketinin, Giiney ve Dogu cephesindeki gelismelerle
ilgili olarak, yurtsever, aydin ve siyasal orgiitlii kesimle-
rin kafasinda sorular ¢ogalmaktaydi. Bu sorularin
gogalmasi, hareketimize iliskin yeni bir degerlendirme-
ye ve buna bagh olarak ortaya gikan sonuglara gore ye-
ni diizenlemeler gitmeyi gorev olarak bclirlemisti. Ne
yazk ki, Giincy ve Dogu Kiirdistan’daki gelismeler iize-
rinde belirleyici ve ctkin bir fonksiyona sahip olan siya-
sal kesimler, bunu gormemekte israrhydilar.

Birkag aydir vahimlegen gelismeler, o giine kadar
duyarsiz olan siyasal kesimleri de dilgiindiirmeye basla-
mst. Temmuz-Agustos aylannda, Irak devletinin bii-
yik mevziler kazanmaya baglamas; iranun, biyiik bir
direnig gostermeden Irak’ta ve G .Kiirdistan'da isgal ct-
tigi topraklardan ¢ekilmesi, endiseyi genellestirdi. Kiir-
distan kareketinin durumu, yignlan saran bir soru
olmaya bagladi. Ulke i¢nde ve diginda, siyasi olan ve ol-
mayan her kiirt: «iran ve Irak devletleri, alttan alta an-
lagma igindeler mi?», «eger boyleyse, Kiirt hareketinin
durumu ne olacak?», «Yeni bir Cezayir ittifaki mu giin-
demdedir?» diye, biribirine sormaya basladilar. Bu so-
rulara yamit aramirken, «goz agip kapatma hiziyla»
Iran’mn, bir yil dncesinden BM’nin almis oldugu «ate-
skes karanm» kabul ettigi diinyaya yayild.

I)

Boylece, halklarimizin yrkimina yol agan, 2. emper-
yalist paylagm sonrast en uzun savasin sona ermesi, ih-
timal dahiline girdi. 20 Agustos 1988 giinii, ategkesin her
iki devlet tarafindan yirirlige konulmasi igin BM ka-
rar aldi. 25 Agustos giinii de, her iki tarafin Cenevre’de
andlasma masasina oturmalan benimsendi.

9,5 yillik savasta, belirli bir donemden sonra, «aktif»
taraf olan Kiirt hareketinden hig bahsedilmedi. Kiirdis-
tan sorununun hali dogrultusunda bir giindemin belir-
lcnmemesi endiseleri daha da hakhya qikardi. Bu
noktada, yurtsever unsur, kurum ve érgiitlerin: olup bi-
tenler konusunda bilimsel bir yaklasim gosterme gaba-
sina girmesi, yeni bir degerlendirme ile ortaya gikan
sonucu tanimlamaya galigmast; «Ne yapilmah?» soru-
nuna yapacagl ¢oziimlemelerle ve ataca@ pratik adim-
larla katkida bulunmasi gorevi gelip dayatmustir. Benim
degerlendirmemde, bu yondeki ¢abalarin bir uzantisi-
n, atilacak adimlann bir pargasim olusturma iddiasin-
dadur.

Bugiinii degerlendirmek ve giiniimiizde ortaya q-
kan sonuglan tammmlamak ve «Ne yapmah?» sorusuna
yamt bulabilmek igin; uzak olmayan ge¢mise, 1975'lere
gitmeyi, o giinlerde olup bitenleri tespit etmeyi, gikis
noktast kabul ediyorum. Bu dénemi ele almak, isabetli
bir kategorik yaklaymdir. Ciinkii, o tarih ve sonras,
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Kiirdistan gapinda, tarih bilgisinin genellesip, ortak
saptamalann giin yiiziine giktig1 bir donemdir. Ve yine
o tarihlerden sonra, Kiirdistan ulusal hareketi, biitiin
pargalarda, biribirini yakindan etkileyen bir bitiinliikli
olgu olmamin perspektiflerini yaratti.

1975, Kiirt halks icin neyi ifade
ediyor ?

Bu tarihte, Irak merkezi otoritesinin egemenligi al-
tindaki Kiirdistan pargasinda bir donemin: kanl bir bi-
cimde, bilyik bir yikim ve analarnn gozyaglanyla;
kiirtlerin gevre devletlerin sokaklarinda perisan bir ha-
le diismeleriyle; 24 saat iginde, «bir diidiik otiisit» ile on-
binlerce pegmergenin silah birakmasiyla, bir kismimn
intihar eylemleriyle son bulmustur.

Bu silah birakismass, biitiin Kiirtler iizerinde biryiik
bir sok etkisi yaratti. Bugokun etkisinden kurtulmak, bir
zamani aldi. Bununla birlikte de, G Kiirdistan’daki kiirt
hareketine iliskin degerlendirmeler, iilkemizin her
kasesinde esas bir sorun oldu. Bu ddnemden dersler ¢1-
karmak gerekiyordu. Dersler gikanlmadig zaman, ulu-
sal demokratik direnigi geligtirmekte kararh olan
yurtsever kesimlerin, yeniden handikaplarla kargla-
smas1 kesindi.

Bu doneme iliskin yapilan degerlendirmelerde,
degerli ortak noktalar belirlenmigti. O doneme iligkin
tespit ve degerlendirmeleri genel bir gergeve igine alir-
sak: G. Kiirdistan’da ulusal hareket, gelencksel simflar
ve ideolojik-siyasal egilimlerin dncillignde stirdiiriil-
miistiir. Harekette, emekgi siif ve tabakalarin agirh@,
bilingli katilim, ydnetme ve yonlendirme planinda olu-
sturulmamug; siyasal ve killtiirel egitimlerine dnem ve-
rilmemistir. Sosyal ve siyasal bilingteki gerilik
korunmaya galisiimustir.. Ulke i¢nde ve parti i¢inde, de-
mokratik gelismelere énem verilmemistir, anti-demok-
ratik uygulamalar agir basmugtir. Bundan dolays, toprak
reformuyla, yoksul, az toprakli ve topraksiz koylitler to-
prak sahibi yapilmamustir. Gerekli, ulusal demokratik
ekonomik tedbirlerin alinmamasindan dolayl, savag
agalan tiiremis, palazlanan bir ticaret bezirgan takimi
dogmustur. Parti iginde, farkl diisiincelere toleranslt
olunmadig gibi; iilke capindada o diigiincelerin orgit-
lenmesi ve kendisini agiga cikarmasi hakki taninmami-
stir. Bu anti-demokratik yapilanmadan dolay, ulusal
giiglerin biribirini kirmasi kagimlmaz sonucu ortaya k-
mustir. Bu gatigmalar sonucu, halkin giiveni sarsiimus,
yurtsever aydinlar kareketten uzaklasmistir. Arti en teh-
likelisi, taraflardan biri, merkezi otorite ile anlagma ko-
numuna diigmiistir. Merkezi otorite, bu geligkiyi her
zaman ¢ok iyi degerlendirmis; bir zamandir, kendi gika-
n i¢i ittifak etmeyi yararh gordigi tarafi, elinin tersiy-
le iterek: giiclii olan tarafla anlasmaya oturmustur.

Emperyalizme, somiirgecilige ve onlarla ig-ige olan
bolge ve ulusal gericilige kargt ulusal devrimci bir poli-

tika izlenememistir. Bu konudaki tutarsizlik, bolge sta-
tiisliniin ve Kiirdistanin boliinmiigliik statiisiiniin tutar-
I izah edilmemesini; Kiirdistamn diger pargalanm
egemenligi alunda bulunduran somiirgeci devletlere
kargi ulusal bir politika izleyememe; fran-Irak somiirge-
ci devletleri arasindaki geligkileri abartma, ona bel ba-
glama sonucunu dogurmustur. Kirdistan'm diger
parcalarindaki ulusal harekete- orgiitlere kargt giincel,
taktik dostluk politikalar1 izlenmistir.

Uluslararas: devrimci demokratik giiglerle ittifaka
6nem verilmemistir. Bagimsiz ve sahsiyetli bir politika
izlenememistir. Ama, bunda, basta sosyalist giicler, dev-
letler olmak iizere, diger devrimci-demokratik miittefik
giiglerimizinde olumsuz roliiniin bityiik oldugu gdzards
edilemez. Bolgemizin ve Kirdistan'in statiikosundan
dolays, bu mittefik giiglerin agik dayamsmaai bir tavir
izleyemedikleri de ortada iken; hareketin 6nderligi, il-
kemizin gartlarina iiygun disen miicadele bigimlerini
tayin edememis, politikalar tiretememistir.

Gozden her zaman kagan dnemli bir nokta da: Ul-
kemizde, halkimizla birlikte yasamlarim idame ettiren
milliyetler konusunda demokratik ve programatik bir
tutum geligtirilmemistir.

Ozcesi: G.Kiirdistan ulusal hareketi gagdas ulusal
demokratik bir karakter kazanamamgtir. Bunun sonu-
cu olarak, 1975°de cetin bir yenilgiye ugramustir.

O giinkii kogullarda, G Kiirdistan’daki ulusal kesim-
lerde, bu tespitlerde birlesiyorlardi. Bunlann dolaysiz
bir sonucu olarak, ulusal kesimlerm, bu olumsuzlukla-
nn devrimci tarzdaki inkan iizerinde yeniden bir siya-
sal yapilanmaya gitmeleri gorevi gelip dayatmugti.

Yeni donem hangi farkhlasmala-
n getirdi ?

O zaman, gelismelere kisaca gozatabiliriz. Acaba or-
taya gikan siyasal yapilanmalar, bu olumsuzluklan ber-
taraf eden bir konum kazanabilmiglermidir? G.
Kiirdistan’da ulusal demokratik hareket, ¢agdas bir ka-
rakter kazanabildi mi?

75'lerden sonra, G.Kirdistan’da ulusal hareket, iki
siyasal orgiit kanahndan gelismeye basladi. Bu kanalla-
rin, zamanlama olarak, biribirini takip eden, biribirinin
carpik sonuglan oldugu gergegi de gbzden kagmiyordu.
Boylece, G.Kiirdistan’da ¢ok partili yasam, gayri resmi
bir bigimde baglyordu. Bu gok partili yasamin, uyumlu
bir bicimde, sartlara uygun ve dayanismali bir bigimde
miicadeleyi siiriiklemesi igin; en azindan iki yapilanma-
nin dnderliginin bilincinde, demokrathgin olcilerinin
belirlenmesi, olgunlagmas: gerekirdi. Bu olgunlasmamn
olmadif, kisa bir siire sonra kargilikh gatigmalarnn or-
taya gikmast; iki siyasal yapilanmanin biribirinin varh@-
na tahammiil etmemeleriyle agiga gikti. Daha sonraki
tarihlerde, bu catigmalar derinlegti ve genisledi.. Bu si-
yasal orgiitlerin bolinmelerinin sonucunda ortaya ¢ikan
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siyasal yaptlanmalara da tolerans gdsterilmedi, siddet
ile sindirilmeye ¢aligildilar. Ulusal demokratik giigler
arasindaki iligkilerde demokrasinin benimsenmemesi,
yiginlarla iliskilere dogrudan yansidy, iliskileri bigimlen-
dirdi, anti-demokratik bir yapilanma yaratti.

ik iki siyasal yapilanma, Kiirdistan’in iki pargasin:
cgemenligi altinda bulunduran iki devletle ig-igelikle
geligen yapilanmalar oldu. 1975°te, Kiirtlere silah birak-
tiran fran Sahi, tckrardan, Kirt hareketiyle yakindan il-
gilendi. 1979°da Sah gitti. Sah’a kargt olan dinci elit
iktidar1 cle gegirmis olmasina ragmen; ne fran’in ve ne
de Kiirtlerin politikalarindan bir degigiklik olmadi. Dik-
kat ¢cken ve iizerinde durulmasi gercken 6nemli bir
nokta.

Dinci yonetim, Irak’taki biitiin kiirt orgitleriyle ili-
skiler gelistirdi. Bu, kiirt érgiitlerinin istekleriyle de ¢a-
kistyordu. Bu iliskilerin diizeyi, orgiitlere ve donemlere
gore degigti. Sonugta, Iran ile siki iligkiler geligtirildi.
Hatta, yillardir kendi aralaninda anlagamayan Kiirt or-
giitlerinin ittifakinda, iran biiyiik rol oynadi. Bu durum,
bagl basina endige verici bir durumdu. Ama, kiirt siya-
sal orgiitleri arasinda ¢atigmalann durmastna neden ol-
dugu iginde, scvindirici kargilands; ortaya gikan endiseli
durumun atlanmasim getirdi. Ne yazik ki, kiirt siyasal
orgiitleri, fran devletiyle olan iligkilerin siirlarin iyi ta-
yin edemediler. iki iilke arasindaki geliskiyi abartarak,
savagn Kiirdistana kaymasina kayuaklk ettiler.

fran silahh giigleri, Kiirdistan topraklarinda cirit at-
t1. Bu, arap sovenizmini giiglendirdi; Saddam’in halki
yamna ¢ekmesinde bir etken oldu. Hele ki, Iran,in, Kiir-
distan’da girdigi yerlerde, kent, koy ve dag isimlerini
degistirmeye ciiret ctmesiyle, durum daha da vahimle-
sti.

Siyasal giiglerin politikalar burada da durmads: T.C
ile iligkiler kurmak igin yollar aradilar. ABD’nin kendi
gtkarlarindan dolayr kiirt meselesi igin yarattigi yak-
lamlan da, dogru degerlendirmediler. Yiginlarn igin-
de, yanls egilimlerin yayilmasina sebep oldular.

Goriildigii gibi, anti-emperyalist ulusal bir politika
izlenilmedi. Cevre devletlerle iligkilerde, ulusal politika
netlestirilemedi. Oyle bir dénem oldu ki, fran silahli gii-
gleriyle birlikte, Kiirt ulusal giiglerini, «kurtarilmis» bol-
gelerden gikardilar.

Sonug olarak, kokli degisim ve doniigiimlerin olma-
dig1 su yiiziine gikti. Gelenekselcilik hakim cgilim olma
karakterini korudu. Hareket ¢agdas ulusal demokratik
bir karakter kazanamadi. Hem de ¢ok acih bir donemin
akabinde, koklii degisiklilk ve déniisiimlerin olmamasi,
daha da dikkat gekici bir noktayd.

Bundan dolay, biitiin dis saldinilara, somiirgeci gii-
glerin komplolarina ragmen, ortaya gikan olumsuz so-
nugtan, «kendimizin» sorumlu oldugu goriigiindeyim.
Ustelik, 1980’lerden 6ncesinden, bu tarafa, Saddam’in
ykilacag gorisleri de sik-sik ileri siiriildii. Bu da, Kiirt

ulusal hareketinin Giiney cephesinde, ¢ok carpik blir
gelismenin oldugunu gostermektedir.

D. Kiirdistanda olanlara bakar-
sak

1946’dan sonra, D.Kiirdistan, 1968’ler de bir kiigiik
devrimci gurubun silahh hareketine sahit oldu. Bu silah-
I hareket, kisa siirede bastirildi. Bilindigi gibi, bu hare-
ket, biitin kirt yurtseverleri tarafindan da tasvip
edilmiyordu; KDP i¢inde aynliklara yol agmugti.

1979°'da, Sah yonetiminin yikilmasinda kiirt halkinin
onemli bir rolii oldu. O tarihlerden sonra, iki siyasal giig
gelismeye bagladi. Bunun yaninda, Seyh Izettin Hiisey-
ni’ye bagl olan bagimsiz siyasal geligmede degerlendir-
me dig1 tutulmayacak; belirli bir dénem, Kiirdistan’da
onemli etkileri olan bir gelisme oldu.

Dinci yonetim, Kiirtlerin ulusal demokratik haklan-
m tammayinca ve fiili saldinya gegince; Kiirt yurtsever
orgiitleri silahh miicadele bigimini tayin ettiler. Bu gi-
¢lerin, iilke iginde demokratik ve sthhath politikalar ge-
listirdigini sdyleyebilmek zor. Siyasal giigler, sahip
olduklan ¢arpik ve anti-demokratik inantiklarindan do-
lay, siirekli kavgal oldular. Bu kavga, yiginla yurtseve-
rin katledilmesini getirdi. Halkin giivenini sarstr. Tutarh
bir anti-emperyalist ve ulusal devrimci politika izlendi
denilemez. Bagindan beri, Irak merkezi otoritesi ile ili-
skili olunmaya ¢ahgild:.

Kirrdistanin diger parcalanindan miicadele yiiriiten
ulusal demokratik gii¢lerle sihhatl iligkiler geligtireme-
diler. Kiirdistanin tiimiinii ilgilendiren gergevede poli-
tikalar da iiretilmedi. Ama, su bir gergek, bu giiglerin
Irak merkezi otoritesi ile iliskileri, G.Kiirdistanli ulusal
giiglerin iliskilerinden daha siurh oldu. Bu giigler, Irak
silahli giigleriyle, G. Kiirdistanh yurtsever giiglere sal-
dirma gafletine digmediler.

Bu nedenle de, daha az zarar verici olduklanm tes-
pit edebiliyorum. Buna bagh bir bigimde, dniimiizdeki
donemde, daha olumlu gelisme sansina sahip oldukla-
rim dilgiinityorum. Kiirt halk: igindeki konumlari ve de-
mokratik muhalefetin onlara yakinhig dolayistyle, fran
somiirgecilerinin kolay, mesru ve gerekgelendirici sal-
dirilanina hedef olmayacaklan inancindayim.

Ne yapmahdir ?

Son yillann giindemini olumlu ve olumsuzluklariyla
belirleyen G.Kiirdistanl giigler basta olmak iizere, bir
bittiin olarak Kiirdistan hareketinin yeniden degerlen-
dirilmesi gerekmektedir. Bu degerlendirme, belirlenen
temel hastaliklarin tedavisi; demokrasi anlayigina ve an-
ti-emperyalist ulusal devrimci politika da gerekli
degigiklik ve doniigiimlerin yapilmasi icindir.
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iran-Irak devletleri arasinda ategkesin ilan edilme-
siyle birlikte, her iki tarafin kiirtlerden basetmemeleri,
iki yiizliiliiklerini ortaya gikarmugtir. Kiirdistanh yurtse-
ver giiclerin, bu tutumdan gerekli dersleri gikarmalan
gerekmektedir. Bundan boyle, Kiirdistam egemenligi
altinda bulunduran iilkelerle iligkilerin siirdiirillmesin-
de; radikal ve hareketin gelecegini karartmayan, ulusal
kisiligine golge diisirmeyen gergevelerin tayin edilme-
sine gayret gosterilmelidir. Miicadele taktiklerinde ge-
rekli degigikliklere gidilmelidir. Bu degisiklikler, geri
baz1 adimlarin atilmasim, gii¢ simrlandirmasim getire-
cektir. Bundan korkulmamah.

Iran-Irak arasinda andlagma goriigmelerinin devam
ettigi bu donem de: Kiirdistan sorununun uluslararast
planda giincellesmesi, sorunun ¢oziimi igin alternatif
goriislerin kabul ettirilmesi igin gaba gosterilmelidir.

iki iilke arasindaki andlasmanin baganh sonuglan-
mas1 demek, her iki devletin Kiirtlere olan destegini
cekmesi anlamuna gelecegi gibi; Kiirt halkina karg bir
yoketme savaginin baglatilmas: anlaimna gelecektir. Bu
yoketme savagimn desifre edilmesi, kiyimin engellen-
mesi igin, uluslararas: planda politik galismalara yogun-
luk kazandinlmalidir. Bunun iginde, yurt digindaki kiirt
yurtseverlerine, ulusal demokratik kurum ve 6rgiitlere
bityiik gorevler diiymektedir.

Kiirdistanh ulusal demokratik giiglerin, halkimizin,
her donemden daha fazla dayanismaya ihtiyaci var. Bu
dayanismanin giiglendirilmesi igin ¢aba gosterilmelidir.
Ulusal demokratik giiglerin, ortak kararlar yaratmasi-
mn siireci giiglendirilmelidir.

Baryg giigleri, Iran-Irak simirina yerlestirileceklerdir.
Ulusal giigler, ¢atigmalarda, bu giice karg saghkli bir
politika tespiti yoluna gitmelidir. Tersi durumda, hare-
ket uluslararas: diizeyde bityiik zararlarla kargi karstya
kalabilir.

Irak somiirgecilerinin saldinlan sonucu, Tiirkiye’ye
sizinmalann oldugu goriilmekte. Oysa, T.C devleti, BM
ve diger uluslararasi demokratik platformlarda kendi-
sini temsil ettirmeye ¢alistg; insan Haklan Beyanna-
mesine, Helsinki Belgesine imza atmig olmasina
ragmen, Kiirtleri milteci olarak kabul etmemesi, degi-
fre edilmelidir. Bunun demokratiklik ve gagdashkla il-
gisi olamaz. Diger bir boyutta, Tiirkiye’nin Kiirtlerin
«dagli tiirkler» oldugu yalamm da agiga gkarmaktadr.
Biitin diinyamin bildigi bir sey var: T.C, diinyadaki bii-
tiin tiirklere sahip ¢ikma iddiasinda. Kibns isgali bu
mantigin sonucu gergeklesti. Yunanistan ve Bulgaristan
ile varolan celiskilerinin bir yamm da bu olusturmakta-
dur.

Su da bilinmelidir ki, Kiirt hareketinin geldigi diizey,
diinya iizerinde etkin olan giiglerin iliskilerindeki yu-
musamalar, yeni bang planlarinin etkinlik kazanmas;
insan haklan konusundan diinyanin daha duyarh hale
gelmesi; bolgemliz iizerinde bu etkin giiglerin yiiriittigi
politikalarinda degisikliklerin giindeme gelmesinden
dolayi, halkimiz, 1975 gibi bir sonucu yagamuyacakur.
Bolgemizde Kiirtler, politika tayininde hesaba katulir bir
unsur durumundadir.

SILIDE FASIST DIKTATORLUK BU-
YUK TOKAT YEDI!

Sili halk, son yirmi yil da, Latin Amerika’da ve diin-
ya da en biiyiik gile geken halklardan biri olmustur. De-
nilebilinir ki, son yirmi yilin en uzun dmiirlii askeri fagist
diktatorliiklerinden biri, Sili’'de, emekgi halki iliklerine
kadar somiirdii, iskencenin ve katliamlarin akla gelmez
bigimlerini uyguladi, pervasizca, insanhga aykin olan
her muameleyi Sili insanina, halkina reva gordu.

Sili askeri diktatorliigi uzun yillardir, igerde belirli
donemlerde yaman, dise dokunur bir muhalefetle;
disarda, uluslararasi kamuoyunun bityik bir baskis: al-
tinda olmastna ragmen, yaptiklarindan bir adim geri at-
mamugtir. Yalmz biitin  planlarim uyguladiktan,
emperyalizme tipa tip uyan bir ekonomik, sosyal ve si-
yasal yapilanma yarattiktan sonra, 6 Ekim 1988 giinii
yaptifi referandum ile, diktator Pinose bagkanlik 6mrii-
nii 9 yil uzatmak istedi. Referandum, onlarin ¢izdigi s1-
mrlar icinde olmasma ragmen, biitin basks

uygulamalarma ve kullanilan devlet imkanlanna ra-
gmen; Pinoseye ve askeri fagist diktatorlige bityiik bir
darbe oldu. Boylece segmenlerin yiizde 54’ii, General
Pinose’ye dokuz yillik bir siireyi tammadi. Hem §ili hal-
ki ve hem de tiim insanlik, ezilen halklar igin sevindiri-
ci olan bu olay, Latin Amerika iilkesinin
demokratiklesme hareketinde bir ivmeyi, bir adimi ni-
telendirmek durumundadr.

Diktatorliigiinii, insanlik digt her tiirli uygulamalan
gerceklegtirerek, tiim siyasal hak ve dzgiirliikleri ayak-
lar altina alarak, bugiine dek siirdiiren Pinose’nin, ye-
digi bu tokat sonucu; rahathkla iktidar sahnesinden
cekilecegi gibi bir kaniya da kapilmamak gerekmekte-
dir. Buna ileri sirmek demek, biiyiik bir hayalciliga ka-
pilmak demektir. Bilinmelidir ki, yillarin kamburunu
sirtinda taglyan Pinoge Askeri diktatorliigi, gekip git-
mesinden sonra, yaptiklan ile ilgili olarak hesaplarin so-
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rulacagim bilmecktedir. Bu hesaplasmaninda getin ve
keskin olacagim da biliyor. Bilmesi de gerckir. Onbin-
lcri katleden, yirmi yila yakin zamandir, tilkesinin bistiin
gelir kaynaklanm emperyalistlere pegkes geken, siyasal
tim hak ve ozgiirlliikleril yokeden bir kisi ve diktator-
liik olarak giinahlar fazladir. Ozellikle halkgi devrimi,
sol giigler, Pinosc’nin hemen gekip gidecegi hayaline
kapilmamalidirlar.

Fagist askeri diktatorligiin timden sokiiliip atilma-
s1, toplumun gergekten demokratiklegmesi, uzun vade-
li bir miicadeleye; toplumda devrimci anlamda radikal
déniisiimlerin yapilmast ile mitmkiin olabilecektir. Mii-
cadele uzun vadeli bir miicadele ve demokratiklesme
de, devrimci tarzda degisim-déniisiimii ongordigiine
gore, devrimci, halkg ve sol giglerin ona uygun bir sa-
birhlik, bir istikrarhlikla hazirhk igine girmeleri, ortaya
¢kan meveut durumu iyi degerlendirerck, en genis mu-
halefet giiglerini, radikal déniigiim gizgisine kanalize et-
mek igin, orgitlenme  galismalanim  derinlestirip,
genigletmelidirler.

Tabi ki, Sili’de referandumda yiizde 44 oyun «evet»
gtkmasiin da az bir olay olmadi@ gériilmelidir. Uzun
yllardir, halka her tirlii baskiyt reva goren diktatér-
ligiin bu kadar bir oy almamasi bekleniyordu. Oysa,
abartilacak bir durumda degildir. Yillardr, dzgirliklc-
rin titmityle yokedildigi, tek tarafh propaganda carkinin
isletildigi, yiginlarin apolitiklesmesi igin her tiirlii geri-
ci metodlarin galistinldig bir iilkede; devletin tiim mad-
di ve fiili imkanlaninin seferber olmasi da cklendigi
zaman, bu dénemde boyle bir sonucu almalan normal
goriinmektedir. Bu sonug, fasist askeri diktatorliligii
de umutlandirmamaldr.

Fakat, askeri diktatérliigiin elinde, daha tiim kozla-
rnn da sona ermedigi de bilinmelidir. Sili'de halkq gii-
clerin iktidara yiriimelerinin yollarinin désenmesi
halinde, emperyalizm ve isbirlikgilcrinin yeni provakas-
yonlara girisebilecekleri hesap dist tutulmamahdir. El-
betteki bitiin engellemeler ve provakasyonlar, yeni
demokratik ve devrimci gelismelerin oniine timiiyle
geeme giig ve kuvvetinde degildir.

Sili'de siireg, 11 Eylill 1973 giinii Baskan Allen-
de’nin, Pinosenin Bagkanlk Saray’nin ctrafim sardig
sirada halka hitaben yaptig asagidaki konusma dogrul-
tusunda gii¢ ve ivme kazanmaktadir.

Bagkan Allende soyle demisti:

«Yurttaglar, bu, kesin olarak size son seslenigimdir.
Tarihi bir secim yaparak halkima sadakat iginde yasa-
mimu feda ediyorum, ve sizi temin ederim ki ellerimizle
binlerce ve binlerce Sililinin soylu bilinglerine atilan to-
humlann biyiimesi engellenemiyecektir. Onlar giiglii-
diir; halki esir edebilirler. Ama ne isledikleri suglarla ne
de ellerindeki giicle, toplumun gelisme siirecini durdu-
ramazlar.»

Geg¢mige bir goz atarsak:

Latin Amerika’nin demokratik gelenegi olan iilkele-
rinden bir Sili’dir. Sili halki, bu demokratik gelenegin
meyvelerini belirli bir tarihi donemde almaya baglad::
Sil’'de parlamenter yolla, en genel ifadesiyle banscil
yoldan sosyalizme gegisin sartlan ortaya gikti. HALK
CEPHESI, Salvador Allende’nin onderliginde iktidar
oldu.

Halk Cephesi'nin iktidar olmasindan sonra, sosya-
lizmin ingasi, ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve aske-
ri yonden ongoriiliyordu. Bunun igin uygulamalara
baslandigindan kisa bir siire sonra, ABD emperyalizmi
ve onlarin isbirlikgileri rahatsiz olmaya basladilar. Bu-
nun iginde, Halk iktidanmn yikilmasi igin, icerde ve
disarda plan ve programlar gelistirmeye bagladilar. Ul-
ke iginde kargl-devrimin organize edilmesi igin biiyiik
gayret gosterildi. [lk donemlerde, orta tabakalarm belli
kesimlerine dayanilarak gelistirilen grevler, boykotlar
ve sokak gosterileri, Halk Iktidanim 6nemli handika-
plarla kargt kargtya birakti,

Bu tepkiler, uluslararasi tekellerinde bityiik destegi
ile en ist diizeyde orgiitlendirilmeye baglandr. 11 EY-
LUL 1973 gitnii Silahli Kuvvetler Komutam General Pi-
nose tarafindan diizenlenen askeri darbe sonucundan,
1970’te segimle isbagina gelen sosyalist Allende yoneti-
mi devrildi. Allende oldirildii. Binlerce isgi, aydin,
ogrenci, emekgi, sosyalist ve anti-fagist katledildi. Yiiz-
binlercesi tutukland, iskencelerden gegirildi. Sili iilke-
si, halki igin tam da bir zindan haline geldi. Onunla
kalinmadu: Sili askeri-fagist diktatérligi, Latin ameri-
ka’daki devrimci hareket icin ciddi bir tehdit araci hali-
ne geldi.

Askeri - fagist diktatorliik, biitiin demokratik ku-
rumlan, halkg olusumlan ve drgiitlenmeleri kapattu.
Insani ve demokratik tiim hak ve ozgurliklere son ver-
di. Basin-Yaymna tam bir kisitlama getirdi. Diisiince 6z-
giirligiiniin olmamasindan dolay, halkg-demokratik
disiincelerin yesermesine olanak saglanmad. Kiiltiirel
olarak, ciddi bir gerici siireg baglatildi. Apolitiklegtirme
eyleminin derinlegsmesi yiganlann iktidar sorunlanindan
ve siyasctten uzaklastirilmast igin, her tiirlii baski reva
goriildii.

Askeri hitkiimet, 15 Haziran 1975 giinii, onbinlerce
kigiye iskence ederck ortadan kaldirma sugunu isleyen
siyasi polis teskilatt «Ulusal Istihbarat Miidirligi»ni
(DINA) kurdu.

13 Agustos 19770'de, Ulusal Istihbarat Miidiirliigi
dagtildi, daha kapsaml bir tegkilatlanmaya gidildi. Ye-
rine, «Ulusal Enformasyon Merkezi» kuruldu.

Aym yihin Aralik (12) ayinda, Birlegmis Milletler ta-
rafindan insan hak ve ozgiirliiklerini ihlal ettigi gerek-
gesiyle dort yil ust iste diktatorlik ve Pinoge
kinandigindan; askeri fagist diktatorliik dig demokratik
baskiyr «etkisizlestirmek» igin, halk oyuna danisacag-
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i, giiven oylamastna gidecegini sdyledi. Akabinde, ka-

rarlastirdi.

1977, 4 Ocaginda gergeklestirilen plebisit ile, askeri
hiikiimet halkin oyunun yiizde 75’ini alarak, hiikiimetle-
rinin onaylandigini agikladilar. Bu islem, tipki 12 Eylill
askeri darbesinden sonra, Tiirkiye’de tanzim edilen
anayasamn halk oylamasi sonucunda kabul edilmesine
benziyordu. Bir iilkede baskilar alabildigine yogunsa,
tiim siyasal hak ve ozgiirliikkler ortadan kaldinlmissa,
diisiince ve drgiitienme dzgiirligi yoksa, yiginlar kendi
gikarlarim drgiitlii bir bigimde savanmuyorlarsa, elbet-
teki alinacak sonug, sahte ve diktatorlerin istedigi so-
nuctan bagkasi olamaz. Tesadiifmidiir ki, hem
Tiirkiye’de ve hem de Sili’de aym iglemlere bagvurulup,
aymi sonuglar alimyor.

19 Nisan 1978’de genel af ilan ettigini, diktatorlik
acikladi. Bu gergek bir af olamadi. Higbir devrimci, sos-
yalist de bu afi ciddiye almadi. Onun igin, ilk donemler
de, iilkeye baz: unsurlarin gidisi sozkonusu olmugsa da,
kisa bir siirede kesilmigtir.

Diktatorlik kendi baskici yonetimini kurallara ba-
glamak igin, yeni bir anayasa hazirladi. 11 Eyliil 1980°de
yapilan halk oylamasinda yiizde 67 oyla kabul ettirdi. Bu
anayasa ile, Pinoge’nin baskanh@ otomatikman 1989
kadar uzatild:.

1983 yilinda, diktatdrligiin uygulamalarina karst
muhalefet geligmeye baslads. Igerde ve disarda, biitiin
muhalefet kesimleri, ortak davranmak igin gaba goster-
diler, yeni orgiitienmelere yoneldiler. 11 Mays 1983'te
Sendikalar, iitkenin demokrasiye doniisii istemi ile pro-
testo gosterilerini baslattilar. bu miicadele bigimleri,
degisik toplumsal kesimleri de sarsarak, iktidan tchdit
eder boyutlara vardi. Tehlikeyi goren askeri diktator-
lik, 6 Kasim 1984’de iilkenin tiimiinde sikiyonetim ilan
etti. Fakat ilan edilen sikiydnetim, miicadelenin geligti-
rilmesi igin bir engel olusturamadi. Ama, belli bir durul-
maya yol agti Kasim 1986’da, iilke gapmnda tekrar
grevier ve siddetli protesto gosterileri yapildi, gikan
olaylarda onlarca insan katledildi.

7 Eyliil 1986’da Pinoge’ye karsi suikast girisiminde
bulunuldugu gerekge gosterilerck, bityiik bir teror esti-
rildi. Bunun i¢inde muhalefet baski altina ahinmaya ba-
slandi. Diinyarun ikna edilmesi iginde olaganiisti gaba
gosterildi.

24 Agustos 1988'de: Pinoge iilkede 15 yildir siiren
olaganiistii hali kaldirdigim ilan etti.

Sili'de olaganiistii halin kaldinlmasindan sonra, Pi-
noge, bagkanliginin, dokuz yil daha uzatilmast igin, ple-
bisite bag vurdu. Plebisitte, halktan bityiik bir tokat yedi.
Yedigi o tokat, kendisini ve askeri fasist diktatorliigi
saskina gevirdi. Tik basta, yenilgi gergegini gizlemeye ¢a-
lismuslarsa da, bunu bagaramadilar. Muhalefetin geldigi
diizey, onlarin yalan sdylemesine ve yeni oyunlarina ba-

svurmalarina engel oldu.

Sili’'de muhalefetin bu bagansy, iilke i¢inde ve iilke:
disinda bityiik gosterilerler kutlands. Biitiin diinya ileri+
cileri, sosyalistleri bu gelismeyi, ileri bir adum olarak;
degerlendirdiler. Sili'de kara bulutlarin toplum ve halk
yiiziinde aralanmaya baglamasim, Latin Amerika bolge-,
si ve diger tiim ezilenlerin yasadiga bolgeler igin, bir 15tk
olarak degerlendirdiler. $ili’de demokratiklesme siire-
cinin radikal bir bicimde gelistirilmesi i¢in, yardim ve
dayanigmalanm esirgemiyeceklerini dile getirmektedir-
ler. Bu da, Pinose’yi ve eli kanl askeri fagist diktator-
ligii fazlasiyla korkutuyor. &

Plebisitte, halkin, Pinoge diktatorliigiine «haywr» de',-'._l’"?
mesinden sonra, Pinoge, tipki T. Ozal gibi yiizsiizlik
gostererek iktidarda, bagkanlkta kalmaya kararh ol-
dugunu ilan etti. Halk yiginlari ve burjuva muhalefeti bu.
durumu protesto etti: Halk giivensizligini belirlemig ol-
masindan dolay, istifa etmesini birincil talep olarak one
gikardi. Ama, Pinoge gelecek giinlerin korkusuyla ve ik-
tidarin bugiine dek verdigi zevkten vazgegmemek icin,
istifa etmedi. "

i

Sili’de Sosyalist deney ve cikarila-
cak sonuglar

1970°de, «en ideal» yoldan, sosyalizm ve Halk Cep-
hesi Sili'de iktidar oldu. Sosyalizmin «en ideal» yani kan
dokiilmeden Sili’de iktidar olmass, uluslararas: sosyalist
hareketin durumunda kokli degigiklikler yapacak ka-
dar, hem de kisa siirede etkiler yapmaya bagladi. Bu ge-
ligme, yogun tartigmalar sosyalist hareketin giindemine
soktu. O giine kadar, «banscil yoldan sosyalizme gecis»
sorununu sartlara bagh bir bi¢cimde ele alanlar ve savu-
nanlar, bu yolu mutlaklastirmaya; radikal olan, silahli
olan her miicadeleyi de mahkum etme ile kargi kargiya
kaldilar. Su unutuluyordu: $il’de sosyalizm, Halk Cep-
hesi kansiz bir bigimde iktidar oldu. Ama bu gelismenin
geride biraktif1 bir yian gozyag ve kan vardar. Sili hal-
ki o asamay yaratana kadar, yiginla sikintilar, iskence-
ler ve zindanlar gdrmiigtil.

Halk Cephesi’nin iktidar oldugu zaman, uluslarara-
s planda da elverisli kogullar sozkonusu idi. Bu elveri-
sli kosul: Emperyalizmin ve ozellikle de ABD
emperyalizminin ciddi bir prestij kayb ile kargi kargiya
olmastyds, birgok sdmiirge, yan-somiirge alanint elden
gkarmastydi. Bu aym zamanda, ABD emperyalizmin
daha da saldirgan ve korkung metodlan igletmeye iti-
yordu. Bunun sonucudur ki, Sili’de megru halk iktidan-
na kargt kanh bir diktatorlik dizenlendi. Diinyammn
bagka alanlarindaki halk hareketlerine ve sosyalist ge-
ligimlere miidahele etmek icin, dig ogeyi, S.Birligi’nin
miidahelelerini gerekge gostermek durumunda iken,
Sili'de bunu da gosterecek durumda olmadig halde,
diinyanin goziiniin igine baka baka, tekeller vasitastyla,
bir halkin 6zgiir iradesine silahla, zor ve siddetle mida-
hele etti. Boylece de, diinyanin en biiyiik halk hareket-
lerinden biri bastinlm oldu. Sosyalistler igin ortaya
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¢ikan umutlarda son buldu. Giindeme giren tartismalar
son bulmadi, yeni bagka sorunlar tartigma giindemine
girdi.

Sil'deki gelismeler, baz sonuglann gkarilmasim
oniimiize koydu. Diinya devrimcilerine ve Kiirt devrim-
cilerine dersler sundu.

Sili deneyi gosterdi ki, ig¢i sinufi ve emekgiler iktida-
nalmadan 6nce, gerekli niteliklerde alternatif orgiitlen-
meleri yaratmak, iktidar igin gerekli olan arag ve
geregleri olusturmak zorundadirlar. Eger isci sinift ken-
dine 67giir yapilanmalara gitmezse, varolan yapilanma-
lar sosyalist karaktere kavusturulmazsa, iktidan
aldiktan sonra, gogunlugun hegemonyasin siirdiirmek
zordur: Burjuvazinin ve cmperyalizmin gelistirecegi ka-
rg--devrimci eylemlerin ve provakasyonlann iistesinden
gelmek olanaksizdir,

Bunun iginde, kapsamli bir orgiitlenmeye ihtiyag
vardir. En bagta is¢i sinifi, emekgilerin ve tiim ara taba-
kalarin temsil edildigi, gikarlarim koruyan bir sosyalist,
siyasal partiyc ihtiyag vardir. Orgiiticnme igin, siyasal
parti de yeterli degildir. Diger alanlarda, ideolojik, kiil-
tiirel, sosyal ve askeri alan da da orgiitienmek gerekir.
Eger ideolojik, sosyal, kiltiirel ve askeri devrimci aygit-
lar olusturulmazsa, eskiyi degistirmek, eskiye karg di-
renmek olanaksizdir. Bunun yaninda, bir avug isbirlikci
digindaki tim sinif ve tabakalann ortak gikarlarim tem-
sil edecek, onlan bu konuda aydinlatacak, birligini sa-
glayacak; oyunlara gelmesini engelleyccek devrimei,
demokrat bir cephe érgiitiiniin yaratilmasi da kaginil-
mazdir.

Yine §ili deneyi gosterdi ki, isgi stnifinin miittefikle-
ri orta tabakalarin iyi taninmasi, onlarin sosyo-psikolo-
jik konumlannin iyi saptamasi gcrckmektedir. Orta
tabakalarin gesitli evrelerde vec gesitli ortamlarda
degisik tutumlar takinabilecegi gergeginin goriilmesi
gerekmektedir. Bunun iginde, onlarin gosterecegi tavir-
lar kargisinda sabirh egitici olmak gerekiyor. Eger dyle
olmazsa, orta tabakalarin egemen giiglerin yaninda yer
almasi, emperyalizmin oyunlanina yem olmasi kaginil-
maz hale gelir. Nihayet, Sili deneyi bunu agikga ortaya
koydu. Orta tabakalarin gikarlan sosyalist iktidar ve isci
sintfinin yaninda olmasina ragmen; emperyalizmin ki-
skirtmalan sonucunda kargisinda yer almustir. Giderek
bityiik karg devrimci kitle gosterilerinin kaynagim olu-
sturmustur,

Sosyalist iktidar igin, radikal degisim doniigiimlerin
gerekliligi ve iktidar Oncesi inganin dnemide biitiin ¢1-
plakhgiyla ortadadir. Iktidar Oncesinde gerekli degisim
ve doniigiimler gergeklesmediginden, burjuva kurumla-
n varliklarim olduklan gibi korumaktadirlar. Burjuva
kurumlarnnn varliklarim korumasi, isgi sinifinin ve hal-
kin iktidar yapmasinin 6niinde biiyiik bir engel olustur-
maktadir. Az ve orta kapitalist gelismiglikteki iilkelerde,
bu yonden en bityitk tehlike ve engel tagiyan kurum da
ordudur. Ciinkii, ordu emperyalizmin ve igbirlik¢ileri-
nin en fazla 6nemsedikleri, yatinm yaptiklari bir kurum-
dur. Bu kurumun onlara bagimhi hale getirilmesi,
onlann varlik sartlarindan biridir. Diinya pratigi ve iil-
kelerin emperyalizmle iligkileri de, emperyalizmin bun-
da basaril oldugunu gésteriyor. Bu iilkelerin ordular,
postalindan sapkasina kadar, emperyalizmin damgasim
yiyor. Zaten kullandiklan silahlar, onlarin imalatidir.
Bu iilkelerin gogunun gerici saldirgan askeri kamplar-
da, paktlarda yer almalar1 gbzoniine alindig1 zaman, ge-
lismenin tehlikeli boyutu daha da agk bir bigimde
kendisini ortaya koyar, koyuyor. Bunun i¢inde, ordu ku-
rumunun ¢oziimlenmesi igin, radikal degisim, doniigiim
politikalar izlenilmeli. Burjuva ordusunun yerine, hal-
kin ordusunu, savunma giiciinii yaratmaya ¢alismaliyiz.

Sili’nin sosyalist iktidarinin basina gelenlerin ordu
cliyle gergeklestirildigi goriiliirse, bu konunun ciddiye-
ti kendisini fazlasiyla ortaya koyar. Ordu da burjuva
devlet mekanizmasinin en giiglii kurumlanndan biri ol-
masindan dolayi, esas olan burjuva devlet mekanizma-
stni  goziimlemek, degistirip, doniistiirmek ve ele
gegirmektir,

Ayrica §ili deneyi, sosyalizme «barisqil gegis» konu-
sunda, sosyalistlerin fazlasiyla duyarh olmasiru da orta-
ya gikarmsr. Emperyalizmin = varl@m  inatla
siirdiirmek istedigi, kendi somiirii alanlarini elinde tut-
mak igin gesitli manevralara girigtigi, emperyalist poli-
tikanin farkh  bigimler  kazandigs diinya
devrimci-demokratik cephesinde birligin mevcut olma-
din kosullarda, «barigqil gegis» yolunun daha hassas,
ciddi ve gergekgi bir sekilde ele alinmasim, bu sorun da
dogru g¢dziimlemelere varilmasim gerekli kilmaktadir.

Sili deneyi, sosyalistlerin burjuvazi ile tiim baglarm
bilingli ve organizeli bir bigimde kesmelerini, st tayin-
lerinde hassas olmay ortaya gikarmugtir.

Sosyalistlik, is¢i sinifinin ve diger emekgilerin burju-

vaziden bagimsiz bir sekilde orgiitlenmesi, yeni bir diin-
ya igin yeni olugumlara gitmesi demektir.
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FILISTIN'DE HALK DIRENISI DEVAM -
EDIYOR !

Filistin halkinin direnisi, yillarin sorunu. Ortadogu
insam, Kiirt ve Filistin halkimn direnig tiirkilerini din-
leyerek bityiimektedir. Bu anlamiyla da, bolgedeki iki
halkin bu kutsal direnisleri etimize kemigimize donii-
gmiistiir, Her iki halkin tarihi de, miicadeleler tarihi.
Diger yanyla yenilgiler tarihidir. Her iki halkta bilyiik
soykirim eylemleriyle, baski ve zulmiin en siddetli doz-
lanyla karst kargtya kalmagtur..

1948 yily, Filistin halki i¢in yikim ve en bilyiik tahri-
bat yik oldu. O tarihte, Israil Devletinin resmi olarak
hem emperyalist-kapitalist ve hem desosyalist tlkeler
tarafindan tamnmasi, Filistm halkinin topragindan
uzaklagtinimasi, ulusal demokratik tiim hak ve ozgiir-
liklerinden mahrum edilmesi anlamina geliyordu. Filis-
tin halki buna tahammiil edemezdi. Etmedi de. O
giinden sonra, tarihsel direnis gelenegine bagh olarak,
miicadelesini daha ileri ve drgiitlii bir diizeyde gelistir-
meye cabsti.

Miicadele siireci gesitli evrelerden gegerek bugiin-
lere geldi. Miicadelenin gelismesi ile birlikte, Filistin
halki topraklarinda biiyiik oranda uzaklastirilarak, miil-
teci bir halk haline getirildi.

1982’de, Israil’in Liibnan’i isgal etmesi, 6zellikle de
Filistin Hareketi igin biiyiik bir darbe ve yenilgi oldu. O
giinden sonra, emperyalist giigler ve bolge gericileri, Fi-
listin Hareketini pargalamak ve hareketi drgiitsel mer-
kezi otoriteden yoksun kilmak igin her tirlii planlar
yaptr. FKO icinde en bityiik etkinlige ve giice sahip olan
EL FETIH brgitiindeki bolinme ve akabinde, Filistin
giicleri arasinda siddetli silahli gatismalarin olmas, bi-
yiik kayiplara yol agti ve halkin giivenini biiyiik olgiide
sarst. FKO’niin ve genel planda Filistin Hareketinin ct-
kinligini bolge ¢apinda ve diinya capinda kird. Bu ge-
lisim, gericileri fazlasiyla sevindirmeye baglad.
Gericiler, Filistin orgiitlenmesinin dagilmakla kargt ka-
rsiya kalacagin ya da tiimiiyle bagimsiz kisiligini yitire-
rek bolge gericilerinin  kolayhkla hareket
ettirebilecegini hesap ediyorlards. Fakat belli bir donem
sonra, isler, gesitli diizeylerde onlann aleyhine dondii.

1988 yihinin baglannda, isgal edilmig topraklarda
halk ayaklanmas;, gericilerin sevinglerini kursaklarinda
birakt. O tarihten sonra, Filistin Hareketi yeni bir asa-
maya geldi. Bu asamada gocuklarin, kadinlann ve yagh-
lanin tagh-sopal ayaklanmasimin, gegmis donemlerdeki
silahl miicadelelerden daha etkin ve giiglii oldugu em-
peryalist gbzlemciler tarafindan bile kabul gormeye ba-
sladi. Bu geligme, basta Israil siyonistleri olmak iizere,
tiim emperyalist giigleri ve arap gericilerini (ki, Filistin
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hareketini hegemonya altina almak isteyenlerdir) iir-
kiitmeye bagladh. Filistin Hareketi igin yeni yaklasimlar
olusturuldu ve hareket yeni olanaklarla karg karglya
kald.

Filistin’in isgal edilmig topraklannda halkin ayak-
lanmasi devam ediyor. Bu ayaklanmamn, ciddi bir or-
gitliiliige sahip oldugu, ortaya konulan motivlerden ve
tayin edilen tarihlerde, sistemli ve ortak eylemlerin ge-
ligtirilmesiyle belirginlik kazanmaktadir. Bu ayaklan-
maya kargt siyonistler, bitiin baski ve yoketme
islemlerini gergeklegtirdikleri halde, bastiramiyorlar.
Silahsiz olan bu halk ayaklanmasimn Siyonistleri ve bol-
ge gericilerini korkutmasi, ulusal kurtuluggular ve sos-
yalistler tarafindan incelenmeye deger bir sorun
olduguna siiphe yoktur.

Filistin’in isgal edilmis olan topraklanndaki ayak-
lanma, Onuncu aym doldurmug durumdadir. FKO’niin
sekizinci ayin sonunda yapug agiklamalara gore, bu
ayaklanmada: 1600 kadin gocuk diisiirmils. 354 kisi kat-
ledilmis. 12 500 kisi yaralanmug. Bunlardan 5000’1 dmiir-
boyu sakathga mahkum olmus durumda. O
agklamanin yapildig1 giinden sonra da ayaklanma de-
vam etti. Buna kargihik siyonist saldirlar durmadi, ter-
sine daha da siddetlendi. Birgok insan katledildi ve
sakat birakildi.

Temmuz ayinin sonunda, Urdiin’iin, Bati Seria Ba-
kanligini ve Alt Meclisi (ki, bu meclisin yaris1 Bau Seria-
I'lardan olugmaktadir) feshetmesi, Filistin sorununu
yeni bir noktaya getirdi. Filistin Hareketinin dnderligi-
ni yeni kararlarla kargt kargtya biraku.

Urdiin’iin bu karar, FKO’niin Filistin halkimn tek
yasal temsilcisi oldugu yoniinde giiglendirici bir fonksi-
yon oynadi. Bu olumlu bir fonksiyondu. Bir yandan da,
FKO'yii zor durumda birakti. Bati Seria’da iktidar bo-
slugunun doldurulmas: i¢in FKO’niin hazir olmamast,
oradaki giderleri kargilamak igin sistemli bir biitgeye sa-
hip olmamasi biiyiik bir olumsuziuktu. Bunun yaninda,
FKO 6nderliginin stratejik olarak, Urdiin ile Federatif
bir yapilanmaya zorlanmas: gibi bir durumunda belir-
lenmesini getirdi.

Urdiin’iin bu karan, FKO ve i¢ ayaklanmanin yerel
yoneticilerini bagimsiz Filistin devletinin ilanma tegvik
etti. Bununla ilgili olarak, Filistin Hareketi onderligi
iginde bir goriis birligi olmamasina ragmen, kiigik bir
kesimi harig, tiim Filistinlilerin bu konuda bir goriig bir-
ligine geldikleri yapilan agiklamalar arasindadir. Bunun
icinde, FKO, oniimiizdeki giinlerde Filistin Ulusal Kon-
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scyi nin (ki, Filistin ulusal meclisi niteligindedir. En yet-
kili karar orgamdir) toplanarak, siirgiinde bir devrim
hitkiimeti sorunu ve bagimsiz devletin kurulmes: soru-
nunu tartigp kararlagtirllacag agiklandi. Bunun igin de,
FKO lideri bir heyetle birlikte yogun bir diplomatik me-
kik igine girdi. Bu konuda Arap Ulusal Birligi’nin bii-
yik ¢ogunlugunun destegini  aldign  goriilmekte.
Suriye’nin bundan rahatsiz oldugu goriilmekte. Suri-
ye'ye yakin ve onlarin yonlendirdigi Filistin 6rgiitlerinin
tutumlaninda da bu agiga ctkmaktadir. Ama, daha res-
mi tavnini da diinyaya ilan etmig degil.

Bu gelismeye, Israil siyonistlerinin tepkisi bityitk ol-
du. Filistin 6nderligini bu karardan vazgegirtmek igin,
halk iizerinde saldinlarini daha siddetlendirip, yeni bi-
cimlerle siirdiirmeye bagladilar. Izak Samir, isgal cttik-
leri topraklan ilhak etmeyi disiinebileccklerini dile
getirdi. Ama diinya kamuoyunun tepkileri karsisinda, il-
haka girismeyeceklerini agtklamak zorunda kalmiglar-
dur.

Ulkemizin Giiney pargasinda soykinmin devam et-
tigi kogullarda, dost ve czilen halklardan biri olan Filis-
tin halki igin ortaya cgikan bu gelismelerin olumlu
gelismeler, endirekte olsa halkimizin ulusal kurtulug ha-
reketinin Ichinde oldugunda siiphe yoktur. Ama su bir

gergektir ki, halkimizin soy kinm eyleminde, Filistin
Onderligi ve 6rgiitleri agik bir dostane tutum belirleye-
mediler. Somiirgeci Irak rejiminin soy kirim eylemini
durdurmasi igin, ellerindeki olanaklan kullanmadilar.
Agqik politikalar belirlemediler. Tersine, bir halk yoket-
mekte olan bu kirli ve somiirgeci rejimin bityiik destegi-
ni kazanmak i¢in ¢aba gosterdiler: Bu yondeki
gelismelerin agikga oldugu da dilnya basiminda ve tele-
vizyonlarinda her yaniyla yansimaktadir. Bu durum, Fi-
listin ulusal kurtulug hareketi igin bilyitk bir zaafi
olusturmaktadir. Bu zaafin, Filistin hareketinin kendi-
sine de zarar verdigini ve verecegini 6nderligin ¢ok iyi
bilmesi gerekir. Nasil ki, Iran ve Irak arasindaki haksiz
savagin, bir yanda halklan yokederken, diger yandan
Kiirt halkinin kurtulugsunu getirmeyecegi gercegi bizim
tarafimzdan kavranilarak, hareket ¢izgimizi tayin etmi-
ssck, Filistin onderliginin de bunu gézoniine almasi ge-
rekir.

Bagindan da belirttigimiz gibi, Filistin halkinin mii-
cadelesi eskidir. Cesitlil evrelerden gegerek bugiinlere
geldi. Biz, Filistin Devrimci Komiinist Partisi Yayn or-
gam olan Mukavemet El-Saabiye’de, iki diinya savagi
arasinda Filistin Halk Ayaklanmalan ile ilgili yazilmg
bir yaziyi ¢evirerek yayinlamay, yararh gordiik.

iIKi DUNYA SAVASI ARASI FiLIS-
TIN'DE HALK AYAKLANMALARI

Ceviren: K. Hemit

Somiirgeci Ingilizlerin, Filistin’de «Yahudiler igin
ulusal bir yurt» olusturmay taahhiit ettikleri Balforu
Deklarasyonu ile yiiklii olarak Filistin topraklarina ayak
basmasiyla birlikte, somiirgecilige ve somiirgeci-siyo-
nist plana kars1 Filistin direnigi bagladi ve bu direnig ha-
la sitrmektedir.

Tk yillarda Filistin ulusal harcketi, Arap-Dogu’daki
ve 6zellikle Dogal Suriye’deki (1) Arap ulusal hareketi-
ne kendiligindenci bir bigimde bagliydi. Ne var ki, Filis-
tin halkin: ulusal bagimsizhktan yoksun halc
doniistiren ve Filistin’in Araphgnt ve halkimn ulusal
kimligini tehdit cden ikili diismana karsi koyma amaciy-
la s6zkonusu hareketten aynlmakta gecikmedi.

Filistin ulusal miicadelesi degisik bigimler aldi: Bun-
lar ilk baglarda milliyetgi ve Dogal Suriye’nin gelecegi-
ni tartigan kongrelerdi. (Org. 1919 Sam Kongresi).
Daha sonraki yillarda, Filistin’nin bagimsizhgim ve
Araplifini onaylayan Filistin ulusal kongreleri toplandi.
Ay sekilde, Ingiliz somiirge politikasina kargi protes-
to muhtiralan orgiitlendi, gosteriler ve isgaller birbirini
izledi ve kanli gatiymalar oldu. S6zkonusu miicadele bi-
cimleri, halki, 1948 felaketine kadar siirecek olan bir di-

zi ayaklanma igin harekete gecirdi ve bu durum, 1965 de
¢agdag ulusal devrimin ortaya ¢gtkmasina, 1967 de tiim
Filistin topraklarinn siyonistlerce iggaline, hatta yetmig
yilhk miicadele gelenegini teslim alan su andaki halk
ayaklanmasina kadar siireklilik gésterdi.

Halkimuzin ayaklanmalarina ve sonraki ulusal patla-
malarina ydnelik bu hassas yaklagim, doniim noktalarin-
danyola ¢ikarak Filistin ulusal miicadelesinin geligimini
aydinlatmay, bu geligimin bashca ozelliklerini goster-
meyi ve béylece, siirmektc olan halk ayaklanmasinn ye-
rini belirlemeyi amaclamaktadir.

Baghca Filistin halk ayaklanma-
lan ve ihtilalleri:

KUDUS’TE KADINLAR TARAFINDAN YAPI-
LAN GOSTERI (1918). " Balfour Deklarasyonu’na ve
Ingiliz somiirgeciligine kargyt diizenlenen ilk protesto
gosterisidir. Gosteri, halkimiz1 ve onun ulusal davasm
tehdit eden tehlikelere dikkkat gekti. Ingiliz isgal Kuv-
vetleri, gosteriyi bastirmakta gecikmedi,

Rapel 16



Ripel 17

Yekitiya Sosyalist

Hejmar 15

1920 AYAKLANMASI: Bu ayaklanma, Balfour
Deklarasyonu ve Sykes-Picot Anlagmas: ile noktalanan
Paris Konferansi’'na tepki olarak ortaya gkan ve tiim
bolgeye ve ozellikle Irak ve Dogal Suriye’ye yayilan ge-
nel ayaklanmanin bir pargasi olarak basgosterdi. 1920
Ayaklanmasi, 1919 Sam Konferans'mn aldigi-sémiir-
gecilige ve onun boliicii, saldirgan planlarina kars: her
yontemle ve dzellikle silahh miicadele yontemiyle dire-
nilmesi ¢agrisim da igeren-kararlarin, bir anlamda ha-
yata gegirilmesiydi. ik énce Peygamber Hz. Musa’nin
Hacc’ sirasinda Kudiis’te gatismalar patlak verdi. Ar-
dindan Filistin’in her tarafindan gelen ve Kudiis’e yig-
lan Filistinlilerle, sehir merkezinde kiskirtict yiirityisler
yapan MUSTAVTIN (2) siyonistler arasindan kanli ¢a-
tismalar meydana geldi. Gosteri ve gatismalar daha son-
ra Filistin’nin diger sehirlerine (Nablus, Yafa, Hayfa,
Khalil) yayildi ve tam bir hafta sirdii. Catismalar sira-
sinda siyonist geteler ve Ingiliz Isgal Kuvvetlerince sehit
edilen Filistinliler ve éldiiriten MUSTAVTIN Yahudi-
ler oldu.

1921 MART AYAKLANMASI: Zamann Ingiliz S6-
miirgeler Bakaru Churcil’in Siyonist yerlegim merkezle-
rini ziyaret ederek Britanya’nin Filistin’de bir «Yahudi
Ulusal Vatani» olusturulmas: fikrini destekledigini ilan
etmesine, somiirgeci planlara kargt gikan halkin dire-
nisini kugatma altina almak amaciyla bolgeyi resmen zi-
yaret etmesine ve Ozellikle Kahire Konferansi'm
toplayarak, Balfour Deklarasyonu’na destek vermesine
tepki olarak halk, 1921 Martinda bir kez daha ayaklan-
di. Churcil’in, Irak’da Kral Faysal yonetiminde, Dogu
Seria’da ise Amr Abdullah yonetiminde iki ayri devlet
kurdurmasi ve ayrica yine Churcil’in Filistin’de Arap ve
Yahudilerden olugan ayn bir Yasama Meclisi kurulma-
sina karar vermesi ayaklanmamn diger nedenleri ara-
sindaydi.

Hayfa’da bulunan Filistin Kongresi Yiiriitme Komi-
tesi, Churcil’e, «Yahudi Vatani» fikrinin ilgasi, digardan
Yahudi gogiiniin ve onlara toprak satiginin durdurulma-
s1, bir Filistin Hilkiimeti’'nin kurulmasi ve Filistin’nin
Arap gevresinden koparilmamas: taleplerini igeren bir
nota verdi.

Catismalar, havamin gergin oldugu Yafa’da bagladi.
Catismalann ilk belirtileri, 1 Mayist kutlamak amaciy-
la Tel-Aviv'de gosteri yapan Hustedrut isgileri ile yeni
kurulmus olan ve yahudileri de kapsayan Filistin Komu-
nist Patisi’ne bagh is¢iler arasinda kendini gosterdi. Ya-
fa halki gosteri yapan Yahudi iscilerin iizerine saldirdi
ve ardindan olaylar Kudiis, Hayfa, EI-Celil ve baz Filis-
tin kdylerine yaylldi. Carpismalar sirasinda 47 Yahudi
ve 48 Filistinli yasaminu yitirdi ve onlarca Kisi yaraland.
Baskaldin, Britanya polisi tarafindan vahsice bastirildi.

1922 AYAKLANMASI: Britanya polisi ile gatigma-
lar Hayfa’da baslad: ve daha sonra Filistin’in diger bol-
gelerine yayildi. Olaylar sirasinda Filistinli Arap isciler,
Siyonist ceteler igin iilkeye kagak olarak sokulmus bir
silah deposunu (300 tabanca ve mermiler) ortaya gikar-
dilar, Catismalar ugursuz Balfour Deklarasyonu’nu

gergeklegtirme dogrultusunda harcket eden Britanya
Manda Yonetimi’nin kamu arazilerini yerlegim bolgele-
ri kurmalan i 1gm MUSTAVTIN Yahudilere bagislama
karan vermesi iizerine iyice alevlendi.

1924 CATISMALARI: Filistinlil koyliller, Afulleh
yakinlarindaki bir siyonist yerlesim merkezine saldirdi
ve ardindan Filistin’nin kirsal bolgelerinde gatigmalar
patlak verdi. Bu arada sehirler, gosterilere ve grevlere
sahne oldu. Sozkonusu bagkaldir1 dalgas: somiirgeci-si-
yonist saldirimin ve Yahudi gégiiniin yarattig tehlikenin
giderek daha gok farkina vanildigini gosterir.

1925-1928 DONEMI: Gogmen Yahudiler arasinda
Siyonist planlan yiiriitenlerin Ibrani i yasasi olugturma-
masi1 ve daha ¢ok diisiik iicretle Arap isgilerin galigtiril-
masimin dogal bir sonucu olarak- issizligin yayilmasi
nedeniyle Yahudi gogiiniin zayiflamasi ve 6zellikle 1927
de «kargi giig» olgusunun ortaya ¢gtkmasiyla birkikte, bu
dénemde, devrimci yiikselis zayifladi. Bu yillarda 6ze-
llikle sehirlerde basgosteren ayaklanmalar, 1925 de Fi-
listin’i ziyaret eden Balfour’u protesto eder ve Biiyiik
Suriye Devrimi (3) ile dayamsma gosterir nitelikteydi.

BURAK AYAKLANMASI 1929: Burak ayaklanma-
s1, o giine kadar Filistin topraklarinin tamk oldugu en
genis ve en siddetli ayaklanmaydi. Bir dizi etkenin sonu-
cu olarak ortaya gikan bu ayaklanma sirasinda, halkin
birikmis, yglmus ofkesi, Britanya Isgal Kuvvetleri ve
MUSTAVTIN Yahudilere kargi kanh gatigmalar bigi-
minde patlak verdi.

Bu ayaklanmaya yol agan nedenler su sekilde dzet-
lenebilir:

1- Yahudi gogiiniin artmasi: Manda yonetiminin goz
yummastyla iilkeye gizlice sokulan binlerce gogmene ek
olarak iilkeye resmi olarak gelen gbgmen sayis1 1928 de
100 bine ulagt1.

2- Filistin topraklariun talan edilmesinin yaygnla-
smast: 0 donemde Siyonist gdgmenler Filistin’deki eki-
lebilir topraklarin 1/6 ini kontrol alinda tutuyorlards
Bu, yaklagik 6,5 milyon doniim olan ekilebilir toprakla-
rin 1 milyon doniimii demektir.

3- Yaklagik 87 bin koylii ailenin iizerinde yagadikla-
n topraklardan siiriilmesi. Bu topraklar, -gogunlugu
Liibnanh veya Suriyeli- toprak agalanna aitti. Kamu
arazileri iizerinde ise MUSTAVTIN Yahudilerin tasa-
rruf hakki vardi.

4- Kars1 gogiin durdurulmasi ve disardan Yahudi go-
giiniin tegvik edilmesi amaciyla, Siyonist kuruluglarda
«Yahudilegtirme» operasyonlarimin artmast. Bu ope-

rasyonlar yiizlerce Filistinli ig¢inin galistiklan yerlerden
atilmasina neden oldu.

5- Britanya’'mn, topraklann Filistinlilerden almp
gocmenlere verilmesini kolaylagtirmak igin, 6zellikle to-
prak miilkiyetiyle ilgili yeni yasalar gkarmas.
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6- Filistin’de dig ticaretin biyuik bir boliimiiniin siyo-
nist Yahudilerin tekeline gegmesi: Budurum, Araptiic-
carlann tepkisine yol agti.

7- Manda Yonctimi’nin ulusal sanayiye kargi savag
agmas ve siyonistlere ait sanayi kuruluglarina kolaylik-
lar ve ayricahklar saglamasi.

8- Ogrenim, sosyal hizmetler ve diger bazi alanlar-
da Arap halka karg! agik bi¢imde ayrimcilik uygulanma-
sl

9- Siyonistlerin Britanya’nin gbzeliminde ve devlet
i¢inde devlet olarak, 1928 de «Yahudi Ajanst» n1 kur-
malan: Bu orgiit, gog, toprak talam ve yerlesim merkez-
leri kurma islerini orgiitleyip hizlandirdi ve giderck
cylemlerini Filistin topraklan iizerinde «Yahudi Ulusal
Vatan» n1 kurma diizeyinde yiikseltti.

10- Aglama Duvan Muhafizlan Cemiyeti ads altin-
da siyonist getelerin kurulmasi ve bu getelerin somiirge-
cilerin bilgi ve gorgisii altinda askeri cgitim yapmalari.
Fagist-Siyonist guruplarin Cabutsky liderliginde, Kudiis
merkezinde ve Mescid El-Aksa yakinlarmda kigkirtici
yiirilyiigler diizenlemesi, gatigmalan baslatan kivileim
oldu.

11- Ayrica, Ulkenin 1928 dc deprem, salgin hastalik
ve gekirge istilasina ugramasi, durumu Filistinliler igin
daha da umutsuz hale getirdi.

Ibranilerin Gufran Bayramr'ndan sonra ortahk kari-
st. Siyonistler Kudiis'te Aglama Duvari 6niinde, Mes-
cid El-Aksa’'nin avlusuna kargi sandalycler yigarak
barikatlar kurduktan sonra kiskirtict yuruyigicr diizen-
lediler ve govde gosterisi yaptilar. Ertesi giin (mevlid
Kandilinde), Araplar, Filistin’in her yerinden gelip ka-
ry yiginak yaparak cevap verdiler. Hava gergindi ve ilk
gatisma, Kudiis’iin mahallclerinden birinde bireysel bir
bigimde patlak verdi. Catigmalar daha sonra Kudiis’iin
diger semtlerine, El-Celil, Yafa, Hayfa ve neredeyse bii-
tiin gehir ve koylere yayildi. Catismalar sirasinda, Ara-
plar 116 dlii ve 232 yarali, Yahudiler ise 123 6lii ve 339
yarah verdiler. Araplar, kendilerine ategli silahlarla ka-
rs1 koyan Yahudilere saldinrken kazmalar, demir gu-
buklar, bicaklar ve az sayida cski silah kullandilar.
Britanya Kuvvetleri halk ayaklanmasini tanklar, ugaklar
ve makineli tifekler kullanarak bastirdi. Ufukta beliren
daha ileri miicadele atlimlarini czmek amaciyla, Man-
da Yonetimi, kuvvetlerini, ¢evre somiirgelerden getir-
digi 5 bin asker, 120 ugak ve tanklarla takviye ctti.

1930 da YAYINLANAN BEYAZ BELGE: Britanya
sultasiun, halka karsi yogun baski uygulamasimin ve
ozellikle gelenekscl liderligi etkisi altina alan «kandir-
ma» politikasimin sonucu olarak «Burak Firttnasi»ni sa-
kin bir donem izledi. Britanya ayaklanmay siddetle
bastirdiktan sonra gergekleri arastirmak iizere Filistin’e
komiteler gonderdi. Bu komitelerin (Shu Komitesi ve
Simpson Komilesi) tavsiyesi iizerine, yiizer-gezer kav-
ramlar igeren, gog ve toprak talaunin siurlandinlmasi-
m ve belirli bir derecede Filistin’e 6zerklik verilmesini

ongoren ve Beyaz Belge adiyla tarihe gegen karar yayin-
land1. Yeni Beyaz Belge, 1921 Ayaklanmasimn ardin-
dan Churchil tarafindan ilan edilen ve sinirsiz vaadlerle
Filistin halkin1 kandirmay1 amaglayan ve yayinlanmasi-
nin ardindan zaman iginde pratik uygulamalarla ve Si-
yonist harekete verilen vaadlerle agndinlan bir 6nceki
Bceyaz Belge’den pek farkh degildi.

1933 AYAKL ANMASI: Britanya’'min Beyaz Belge’de
taahhiit ettigi sozleri bozmasi ve oOzellikle Avrupa’da
Fagizmin urmaniga gegmesiyle birlikte gog dalgalarimn
artmas, Filistin’de yeni bir 6fke dalgasim mayalandir-
maya bagladh. Britanya kuvvetleri, Liibnanli toprak aga-
lan olan sahipleri tarafindan 1929 da Siyonistlere
satilmig olan Mure Bin Amur ovasindan (41 bin doniim-
den fazla ekilebilir ve iistelik verimli toprak), Arap koy-
lii ve gifigileri (yaklasik 1500 aile) siiriince olaylar patlak
verdi. Sehirlerde isci grevleri ve gosteriler diizenlendi,
ancak catigmalar daha ¢ok kirsal bolgelerde yogunlasti.
Britanya, halk hareketini sehirlerde de kirsal bolgeler-
de dc kanh bir gekilde bastird,

[ZZEDIN KISAM’n SILAHLI HAREKETI 1935:
Bu hareket, Filistin ulusal miicadelesi siirecinde nitelik-
sel bir doniigiim gergeklestirdi.

Soyle ki:

1- Topraklarnindan uzaklagtinlmig olan veya uzakla-
stirilma tehdidi altinda yagayan Filistinli yoksul koyliile-
rin bu miicadele igindeki rolii arttu.

2- Isci stnufi, 1930-1935 yillan arasinda yaklasik 4 bin
Filistinli ig¢inin katldigy 50 dolaylarinda grev orgiitleye-
rek varligam hissettirmeye baglad.

3- Sanayi ve ticaret burjuvazisi dinsel degil ama ulu-
sal platformda partiler olusturarak ulusal miicadele
icindeki yerini belirginlestirdi. Diger tarafta feodal ve
Filistinli geleneksel liderler, Hact Emin Hiiseyni ve
Nigagibi ailesi tarafindan kurulmug olan Arap Parti-
si’nin 6nderligi alunda etkinlik gosterdiler. Feodal li-
derler,  Siyonist  Yahudilerle olan  g¢ekismeyi,
somiirgecilerle olan ¢ekigymenin 6niine gikanp Britan-
ya’dan yana ve dolayl olarak da, Filistin’deki ¢atisma-
lan «mezhep catigmast’ ve bu ¢atiymadaki kendi roliinii
de «hakem rolii» olarak diinya kamuoyuna yansitan Bri-
tanya hilesinden yana gark edince, sdzkousu burjuva
partiler (6zellikle Bagimsizlik Partisi ve Kisam Hareke-
ti) kinlerini halkimizin esas diigmam olarak gordiikleri
somiirgecilik iizerine yogunlagtirdilar.

4- Kisam Harcketi, 1933 Ayaklanmas: sirasinda koy-
lilerin sémiirge kuvvetlerine ve MUSTAVTIN Siyonis-
tlere karg yiiriittiigii silahl saldirilanin kristalize olmug
bir bi¢imi olarak ortaya ¢ikti. Bu dénemde, Abu Celdeh
ve Armit birlikleri gibi birbirinden bagimsiz gerilla bir-
likleri sahneye qikti,

5- Yine bu hareket, ancak silahli ve genel bir devrim-
le ¢ozillebilecek olan, Filistin topraklan iizerinde siire-
gelen catismamin gereklerine cevap verir nitelikteydi.
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Britanya sultasi, Kisam Hareketini, daha hazirlikla-
rm tamamlayamadan, Cenin kenti yakinlarinda Telal
Yabid’de ezdi. Ne var ki, bu hareket halki devrimci ruh-
la doldurarak iilkeyi 1936 Biiyilkk Devrimi donemine
soktu.

1936 GREVI ve BUYUK FILISTIN DEVRIMI: Filis-
tin, gosteriler, catigmalar ve devrimci yiikseligle beraber
alt: ay siirecek olan bir genel grev yasadi. Sozkonusu ge-
nel grev, halki 1939 yilina kadar siirecek olan Bityitk Fi-
listin Devrimi’ne hazrladi.

Genel grev, 9 Nisan giinii, Siyonistlerin iki Arap isgi-
yi Yafa’da yakarak oldiirmeleri iizerine bagladi. Var
olan gergin hava nedeniyle, kisa siirede grev dalgasi,
kanl gatimalar egliginde, Filistin’nin biitin kdy ve
kentlerini kapsayacak bigimde genisledi.

Genel grev sirasinda, Filistin’nin kent ve kdylerinin
cogunda bir dizi halk kongresi toplandi. Bu kongreler-
de, halkin ulusal hedeflere bagh oldugu ve gesitli kent
ve koylerde toplanan kongreler temelinde Yaygin Ulu-
sal Komitelerin kuruldugu ilan edildi. Calgan halk sini-
flar1 ve ulusal burjuvazi, geleneksel liderlik ile denge
olugturarak Filistin Ulusal Miicadelesi Liderligi'nde
yer aldi. Bu, daha sonra geleneksel liderligi ve milliyet-
¢i burjuva partilerini kapsayan Yiiksek Arap Komite-
si’nin kurulmastm saglad.

Ve ozanlar halkin cogkularim alevlendirdiler. Iste
Abu Selma’nin dizeleri:

" Yiirii! dogru yolda; atalaninin izlerine tutunarak
Insanin dzgiirligii kanla satn ahmr; sozle degil..."

Ulusal Komiteler Kongresi, sivil itaatsizlik hareketi-
nin bir ifadesi olarak, vergi 6demeyi red etme gagrisin-
da bulundu.

Filistin’deki devrimci hareket, Misir ve Suriye’deki
halk hareketlerine eslik etti. Bu iki ilkedeki halk ayak-
lanmalan, 1936 da bagimsizhik anlasmalarimn imzalan-
mast ile sonuglandt.

Grevler, gosteriler ve gatismalar, Filistin’li, halkin
yiizlerce gerilla eylemi ve saldinisi diizenledigi bityiik bir
devrime soktu. Bu donemde yiizlerce telefon ve clektrik
teli kesildi, kopriiler ve demiryollari onlarca defa hava-
ya ugurularak, demiryolu ulagimi baltalandi. Britanya
somiirgeciliginin askerleri ve Siyonist getelerle onlarca
defa catigmaya girildi. Bu gatismalardan birkag genis
muharebe boyutlarinda gergeklesti. Devrim hem gele-
neksel liderligi hem de Britanya ve onun Siyonist ba-
glagiklarin saskina gevirdi. Ne var ki, geleneksel liderlik
devrim dalgasimn ardindan tirmanisa gecti ve Yitksek
Arap Komitesi aracihi ile liderligini siirdiirdi.

Ayaklanmalar kirsal bdlgelere de yayldi ve gesitli
Filistin kdylerinde yoksul koylillerin yonettigi silahl bir-
likler kuruldu.

Manda Yonetimi Filistin’nin tamamnda sikiyone-
tim ilan etti. Devrim, 25 bin kisiye ulasan ordu, polis ve
simir koruyucusunun ve ek olarak makineli tiifeklerle
donatilmis 5 bin dolayinda MUSTAVTIN Siyonistin
saldins ile kargi karsiya kaldu.

Ayaklanma sirasinda somiirgeciler halkimiza kargt
ucaklar, tanklar, agir toplar ve makineli tiifekler kullan-
d

Siyonist ¢etelerden de destek alan Britanya baski ay-
gitlari, 3 binden fazla sehit verilmesine, halkimiza kargt
tam bir erzak embargosu uygulanmasina, olaganiistii
hal yasalarina, kitle halinde tutuklamalara ve tiim vahgi
uygulama bigimlerine ragmen, devrimi ezemedi. Gele-
neksel liderlik, isbirlikgi Arap rejimleri ve Britanya el
birligi ile galgugs halde durmadi devrim...

1937 Temmuzunda, Britanya olup bitenleri incele-
mek iizere Filistin’e bir komite gonderdi. So6zkonusu ko-
mite Filistin’in taksim edilmesine karar verdi. Taksim
soyle gergeklestirilecekti:

1- Arap Bolgesi: Britanya ile yapilacak anlagmaya
gore egemenlik bigimi belirlenmek iizere, Dogu
Scria’da Arap egemenligi.

2- Yahudi Bolgesi: Egemenlik bigimi yine Britanya
ile yapilacak anlagmaya bagh olarak saptanacak ve Ya-
hudilerin devlet kurabilecegi bir bolge.

3- Yafa, Kudiis ve Nakab’in bir boliimiinii iceren
iigiincii parca Britanya’nin denetimi altinda kalacak.

Taksim karanyla birlikte, devrim yeniden patlad: ve
ikinci Diinya Savag’nin bagladign 1939 a kadar siirdii.

CEVIRENIN NOTLARL:

(1) Osmanh imparatorlugu déneminde Vilayet-i
Sam olarak adlandirilan ve bugiinkii Suriye, Liibnan,
Irak, Filistin ve Urdiin’ii kapsayan bolge.

(2) <\MUSTAVTIN» nin Tiirkgedeki sozlitk karg-
hi «gogmen»dir. Ne var ki, Arapgada, giinliik konusma
ve yaz1 dilinde «gogmen» sdzcugi, «MUHACIR» s6z-
cigi ile karglanmakta ve «MUSTAVTIN» sozciigil,
«disaridan Filistin’e gog ederck yerli Arap halki yur-
dundan eden Siyonist veya Yahudi» anlaminda kullaml-
maktadir. (aym sozciik Giiney Afrika’daki beyazlar igin
de kullanilmaktadir). Yanhsg bir anlamaya neden olma-
mas1 igin sdzciigii oldugu gibi alip kullandik.

(3) 1925 yazinda Suriye’de patlak veren ve daha son-
ra Liibnan’a da yayilan, Fransiz Manda Y 6netimi done-
minin en siddetlil ayaklanmasi. Genellikle Diirzilerin
katldiz bu ayaklanma sirasmda, Suriye’nin yeniden
birlegtirilmesi (eski dogal simrlanina kavugmasi), Fran-
siz birliklerinin geri gekilmesi ve bir i¢ yonetimin olugtu-
rulmasi talep edildi.
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«HAPISHANE RAPORU MU» YOKSA
KAFA KARISIKLIGI, DOGRULARI
GARPITMA BELGESI Mi?

ibrahim GUCLU

Birgiin, Rizgari taraftan bir gengle kargilagh@m da,
bir «Hapishane Raporu» yaymladiklarini ve bana da
gonderebilecegini soyledi. Bu talebini olumlu kargila-
dim ve adresimi verdim. Ciinkii, o raporda, hapishane-
deki bir takim gelismeleri gorebilecegimi, yazan
arkadaglann baksy agilanm ve onlardaki degigmeleri
tespit edecegim umudunu tagiyordum. Nihayet biraz
gectymeyle de olsa, o «rapor» elime gecti. Ben de, soru-
nu 6nemsedigim igin, bir yi@n islerimin arasinda 6nce-
likle onu incelemeye ¢aligtim.

Rapor, «Diyarbakir Hapishane Raporu -Cilt 1, nz-
gari» ismiyle basilmiy. Kapakta yazildigindan hemen
anlagilacag gibi, 2. baskisiymig. Okuduktan sonra, ikin-
ci baskisinin olup olmadiginda siipheye diistiim. Ama
daha sonra, bu ilging ve yapisina iligkin tespitler yapa-
cagim bu belgeyi, degisik duygulan tespit etmek igin de
olsa, merak saikiyle de olsa, insanlarin okumak isteye-
cegi gibi bir sonuca vararak; iki degil belki de daha faz-
la baski yapmasi gereken bir belgedir sonucuna vardim.
Bilinir ki, bir kisi ya da kurum, bazen yaptig iyi seyler-
le, calismalarla, bazen de yaptim olumsuz igler ve gali-
smalarla dikkat ¢eker, gazete mangetlerinin iist
siralarina tirmanr,

Yaymn, Kiirdistan Kurtulus Orgiitii, Basin/Yaymn
Merkezi yayinlant No:1 olarak yayinlanmig. Bundan ¢1-
kan sonug, bu belgenin sorumlulugunu bir orgit iistle-
niyor. Yazanlarin kimler oldugu da, yazinin uslubu,
yaklagimu ve yillardir birlikte ¢alismis oldugum arkada-
slar olmalan nedeniyle, benim tarafimdan bilinmekte-
dir. Bundan dolayida, bu yazipn yazarken zorluk
gekiyorum. Degerlendirmem de subjektivizme kagar-
muyim; istedigim nesnel sonuglara varabilirmiyim/vara-
mazmiyim endisesini tagtyorum. Onun igin de, bu yaziya
cevap hazrlarken, olaganiistii 6lgiilerde bir ¢abayla, ya-
zanlarla eskide varolan sorunlarimuz bir tarafa biraka-
rak degerlendirme yapmaya calisiyorum.

Okuyucu takdir eder ki, raporu yazanlan yakindan
tammamnda yararlan bityiiktiir. En azindan yazanlarin
ruh halini, yapisal ozelliklerini bilmis olmak, 6nemli
avantajlar saglar. Degerlendirme de rahat sonuglara
varmay yaratir diye de digiiniiyorum. Yine de, elbette-

kiyazilanlarla ilgili takdir devrimci kamuoyuna, 6zellik-
le de hapishanelerde yatan yurtsever kadrolara aittir.

«Hapishane Raporu»nu okuduktan sonra, birgok
carpiaa konuyla kargilasmamak olanaksizdir. Bu garps-
cilik, olumsuz bir ¢arpicalik. Bu anlamuyla da, her yurt-
sever tarafindan ibretle okunacak bir belge oldugunu
diigiiniiyorum. Insan bu belgeyi okudugu zaman, insani
olan bir ¢ok deger yargisimin alimup gotiiriildiigiini go-
recek. Zindanlarda iskence eden somiirgeci iskenceci-
lerin igren¢ muamelelerini unutarak; devrimcilik,
yurtseverlik adina birilerinin, yurtseverlere ne kadar
hingh oldugunu, onlardan nefret duydugunu, eline im-
kan gecerse, o insanlarin baglarina neler getirecegini,
getirebilecegini iiziilerek tespit edecek. Bu anlamyla,
bu belge devrimci hareketin orgitlii ve rgiitsiiz tiim
tiyelerini ilgilendirmekte. Belge de, genel devrimci ve
yurtsever harekete iliskin degerlendirilmeye tabi esas
noktalarin yaninda, tiim devrimci ve yurtsever orgitle-
ri, tek tek kadrolan ilgilendiren noktalar, degerlendir-
meler var.

Bu yazim da, belgenin tiimiinii, biitiin ayrintilanyla
degerlendirme, elestirme iddiasint tasimiyorum. Bunun
da bir ka¢ nedeni var. Birinci neden, olaylann tiimi ile
ilgili degerlendirme yapabilmem igin, gerekli bilgilere,
yeterli verilere sahip degilim. Olaylarin geneli Diyarba-
kir hapishanesi'nde gegiyor. 12 Eyliil donemi sonrasin-
da, bu zindan da kalma serefine nail olamadim!.
Yasananlara direk sahit olamadim. Zindanda kalan yol-
daglanmuzin ve diger bazi yurtseverlerin anlattiklan,
yazdiklan ile olaya vakif oldum. Bunlara tiuniyle daya-
narak, sonuglara varmam dogru olmayacag@n: diisiinii-
yorum. Eksiklikler tasayicafim  hemen tespit
edebiliyorum. Ikinci neden, degerlendirmeler degisik
yurtsever Orgiitleri ve kadrolan igine aliyor. Muhatap
olan orgiitlerin ve kadrolarin sorunu degerlendirmede
daha zengin verilere sahip oldugu tartismasizdir. Ve on-
larin bu degerlendirmeler de taraf olmalan hakkidur.
Ayrica, bu yonleriyle ilgili degerlendirmelere girmeyi
kendimde hak gormezken, haksizliklara da kayabile-
cegim endigesini tastyorum. Bu anlamuyla, gorevin on-
lara diigtiigiinii diisiiniiyorum. Belki onlar da, «ciddiye
almiyoruz, onun iginde cevap vermeyi, belgeyi deger-
lendirmeyi yararli gérmiiyoruz. It iiriir kervan yiiriir»
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gerekgesiyle boyle bir ise koyulmayabilirler.. Bunun do-
gru olmadi@im diigiinityorum. Ciinkii ortaya getirilen
belge, devrimci demokrat ve yurtsever saflarda derin
tahribatlar yaratacak ozelliktedir. 12 Eylil dncesinden
getirilen olumsuz egilimlerin, degerlerin en ug olumsuz
diizeylerini yansittig icin, biiyiik tahribatlar yaratmaya
adaydir. Bundan dolayt da olsa, yurtsever orgiitlerin ve
kadrolann ciddiye almas: gerekir diye altim gize gize be-
lirtiyorum. Ugiincii neden: Belgenin timiinii cevaplan-
dirmak, belgenin iki kati kapasitede bir yaziyi ortaya
gikarmaya adaydir. Bunun igin de, ne zaman ve ne de
enerji mi bu agamada verecek durumdayim. Dordiincii
neden, tek tek olaylann degerlendirilmesine girmek,
farkina varmadan, bu belgeyi kaleme alanlarin diizeyi-
ne diigmek, onlarin igine distiigi kordogiisii ortamin-
da kulag atmak tehlikesini barindirmaktadur..

Bu belgeyi degerlendirirken, genel bir takim sapta-
malar yaparak, tartiymaya sunmay gerekli gordigiim
gibi; belgede sahsima, yakin yolarkadaglarima ve Ala
Rizgar’ye iligkin yapilmig bazi degerlendirmelere, da-
ha dogrusu suglamalara; bilgi carpimlanina (¢ok zorla-
narak soyliyeyim «yalanlara») isaret ederek, baz
sonuglara varmak istiyorum.

Belgenin ilk sayfasinda, «bunlan birer birer anlat-
ugimuz nice bir kavgaya girdigini bilesin diyedir dost»
sozleri digiirilliiyor. Gergekten de oldukga giizel ve
devrimci tarzda yorumlandigi zaman, bir halkin ve ezi-
len simflarin ulusal ve sosyal kurtulug hareketlerinin ge-
lismesine hizmet edebilir sozler. Tersi durumda, ulusal
ve sosyal kurtulug hareketine zarar verir.

Tarihsel materyalist anlayisa gore, her olgunun, her
yasam bigiminin, ulusal ve sosyal miicadelenin bir diinii
vardr, bir de yanim olacaktir. Diin, bugiin ve yarim biri-
birine organikge bagl, biribiri i¢inden geligerek, boyut-
lanarak ortaya gikan bir gergekliktir. Bu anlamiyla,
bugiin diinle, yarin buginle tanima kavugacaktir, anlam
bulacaktir. Kiirdistan’da devrimci harekette ge¢misine
bagli olmak zorundadir. Harcketin bugiinkii durumunu
tammlayabilmek, degisikligi ve gerckli doniisimleri sa-
glayabilmek igin, diini iyi taimlamak, kavramak gerek-
mektedir. Bu iste insan unsuru ile gergeklestigine
gore,devrimci hareket i¢indeki kadrolarin, bu anlamiy-
la duyarh, kavrayish olmalan gerekir. Diinii iyi bilmele-
ri gerekir. Yannin devrimci kusaklari da, bugiinki
kusaklardan okuyarak, dinleycrek, diinii 6grenecekler-
dir. Bunun iginde, bugiinkii kusaklar istismarci, gergek-
leri garpitict ve yanhs bilgileri kafalara sokucu
olmamalidirlar.

«Hapishane Raporu»nu yazanlar da, yazlarnnm
basina bu sozleri, hem de bu giizel ilkelegmis durumu
almalanna ragmen, dogru, devrimci ve emekgilerin ah-
lak anlayigina uygun diisen bir yaklagmla kullanmadik-
lanm tespit edebiliyorum. Belgenin yazanlan, yazin
kaleme alirken, objektif olmayr elden birakarak, olmus
olaylan da oldugundan farkh gorerek, carpitarak, yaz-
y1 baskalarina kargi kotii bir silah olarak kullanarak,
kendi ger¢ek durumlanm gizlemek igin kullandiklanm,

belgenin tiim satirlarim inceledigim zaman, gergek du-
rumlan ile ilgili, zindanlardaki kadrolann tespitlerini
yakindan bilince: ilkenin ne kadar olumsuz anlamda ku-
llamldigim hemen tespit edebiliyorum. Yazanlar, ba-
skalarim mahkum etmek igin yaziy1 kaleme alirken, bu
yazimn kendilerine kargi donecek bir silah olabilecegi-
ni de tespit edemiyecck kadar dargorigliliige digmi-
sler. :

«Ben merkezci» mantik, en tehli-
keli mantiktir.

Yaz bagindan sonuna kadar incelediginde, insamn
kargt kargiya kaldiga bir durum var: 12 Eyliil sonrasinm
tarihi, bu yazay1 kaleme alanlarin ve bagh bulunduklan
siyasi yapilanmanin eliyle ve yaptiklanyla yazilmastr.
Kitap dyle bir intiba yaratiyor ki, Diyarbakir hapishane-
sindeki tutuklularin bityiik bir niceliksel sayisi, Rizga-
ri'ye bagh olan unsurlardir. I burada durmuyor.
Hapishanede direnenler, en olumlu igler yapanlarda
onlardir. Onlarin digindakilerin de baz tek tek kadro-
larin direnigi var. Tim yurtsever Orgiitler ve kadrolar
ise, uzlagan, direnmeyenlerdir: Kiirdistan ulusal ve sos-
yal kurtulug hareketini «pazarlamak igin», siraya giren-
lerdir.

yapilan bu saptamalarin biiyiik bir haksizhk tagdigs-
nasiiphe yok. Say1 vermiyorum, ya da veremiyorum. Fa-
kat bilinen bir gergek var, Diyarbakir hapishanesi’'nde
nicelik olarak en kiigiik kesimi Rizgari olusturuyordu.
Bu dogald: da. Cinki biliniyor ki, 12 Eyliil 6ncesinde,
Kiirdistan’daki yurtsever orgiitler i¢inde en az nicelige
sahip olan érgiittii. Yargilanmalar da, Ala Rizgari ile
onlar hakkinda miigterek olarak yazilan iddianame de,
Rizgari taraftari olarak saptananlann; sayisal olarak
gok azim tegkil ettigini de hemen gorebiliyorsun. Du-
rum boyle olunca, Kirdistanh diger yurtsever orgiitle-
rin hapishane de daha fazla bir sayisal giice sahip
olduklan kesinlikle ortaya gikiyor. Bunun yaninda, her
orgiitte dokillenler, direnemeyenler oldu. Teslim olan-
larin da oldugu bir gergek. Bu direnmeyenlerin, doki-
lenlerin ve teslim olanlarin istatistigi elimizde olmadi
icin, hangi 6rgutiin payina nc kadar diistiigi konusun-
dan kesin bir gey soyliyemiyecegim. Ama sunu kesinlik-
le tespit edebiliyorum: Direnmek kadar, direnmemek te
Diyarbakir hapishanesinde ve tiim hapishanelere 6zgii
bir olgu; bir olgunun iki yoniidiir. Bu olgu aym zaman-
da, orgiitler iginde gegerlidir. Her orgiitte de direnen-
ler ve direnmeyenler, gergegin iki yOniinil
olusturuyorlardi. Hatta direnenler i¢inde bile farkh ka-
tegorilerin: gok, az, yumugak ve sert direnenler katego-
risinin var olduguda bir gergek. Direnmeyenler
arasinda da, farkh kategoriler var. Direnmemeyi tesli-
miyet gizgisine gotirmeyenlerin olmast, istenilen sertlik
ve tonda direnmeme gibi kategoriler.

Hapishaneden ¢ok eski tarihlerden gelen, birgok
yurtseverin goriiglerine de dayanan ve bugiinde degi-
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smeyen yargr: Bu raporu yazan arkadaslarin, konumla-
rina yaragir (ki, bir harcketin yoneticisidirler) tutum ta-
kmmayr birakalim bir tarafa, ¢ogu noktalarda
uzlasmalar gosterdikleridir. Yerine gelince iizerinde
tekrarda duracagim gibi, Ala Rizgari’yi kendileriyle bir-
likte ortak savunma hazirlamadigindan dolay suglayan
bu arkadaglar, kendilerinin ortak bir savunmay yapma-
larim bir tarafa birakalim, kendi baglanna bile dogru
diiriist bir savunma yapani:imuglardir, mahkemede soy-
ledikleri birkag paragrafls i gegigtirmiglerdir, Bunun
i¢in, hakl da olan birgok gerchgeyi, drnegin savunmaw
yazmaya miisaade edilmedigi, mahkemey giderken
kontrol cdildiklerini, denctimdc okey almayan savun-
malarin mahkemeye gidilirken clkonuldugunu ileri sii-
rebilirler. Ama, aym dave da yargilanan ve aym
zorluklarla karg karsiya olan, Ala Rizgari ve ASKD-
DER'den dolay suglanan bir gurup geng insan, savun-
ma metnini kilotlarina gizleyerek gotirme pratigini
gergeklestirmiglerdir.

Mahkemeler de ve hapishancde kendilerinden ba-
ska kimsenin direnmedigi «ben merkezci» hastahi@ina
tutulan arkadaslarin bagint ¢eken unsur, «gargambanin
gelisi persembe’den belli olur» misali, hakkinda (hakks-
mizda) aylar 6ncesinden gryabi tutuklama karari olma-
smna ragmen, evini bile degistirme geregini gormedigi
gibi kendi evinde, polislerin, kendisini alip gotiirmesini
bekleyen biri olarak, ne kadar direnebileeegini de gos-
termistir, diye digiinityorum..

«Ben merkezcilik» sadeee, direnip dirensmeme nok-
tasinda ortaya gikmiyor. Hapishaneyi yansitan yazlan
ve ¢alismalan kiigiimseme tavrina girerck, sadece S.Ka-
ya'nmn «Diyarbakir’da Iskence» adh kitabr ile, Hiiseyin
Yildinm’in yazdigy «Kiirdistan Halkimin Dirilis Mica-
delesi ve Diyarbakir Zindani» adli yazist ciddiye alim-
yor. Bir de kendi raporlari. H.Yildinm’in da yazdiklan
kendi yazdiklan olmayinca ve hepside yalan yanhs olun-
ca,geriye diger iki yaz1 kaliyor. §.Kaya'nin kitabr da tek
boyutlu bir kitap.Geriye ¢ok boyutlu ve kapsamh olarak
«Hapishanc Raporu» kaliyor,

Bu noktada iki noktaya isarct etmek gerekir.

Biz, §. Kaya'min yazdi@ kitaba kargi, Yekitiya Sosya-
list’in 10.sayisinda kisa ve 6zl bir clestiri yapmustik. Ar-
kadas icin teslim edilmesi gercken noktalart teslim
ederek soyle diyorduk:

«§.Kaya, somiirge mahkemelerinde direnen, diren-
mig ve ve yillardir miicadele iginde olan ,cmcktar aydin
bir arkadagtir. Bu arkadas, 12 Eylil somiirgeci, fasist as-
keri cuntasi doneminde de mahkemelerde,miivekilleri
adina direndi. Bir avukat olarak, gogu yurtsever ve dev-
rimciden (6rgiitlit) daha fazla fonksiyonlar icra etti. Ha-
pishane ve mahkemede de kendi payina diiseni aldu:
tutuklands, yargiland:.

«Serbest birakildiktan sonra,Diyarbakir hapishanc
ve mahkemelerindeki uygulamalan anlatan bir kitap
yazdi. Bu calisma olumlu,desteklenir,destckledigimiz
bir galiymadir Ama kitabinda,objektif anlatmadig ve

cok eksik biraktign noktalarin oldugunu, kendisininde
teslim ettigi bir durum olsa gerekir. Tutukevinde kalan,
"Rizgari _ Ala Rizgari Davasi" nda yargilanan ¢ok insa-
nin tespitine gore: aktarilmast gereken bir ¢ok konu,
yon, kitapta aktanlmamistir.Ornegin,bu davada savun-
ma yapan, direnen,hiicrede aylarca kalan arkadaglar-
dan bahsetme geregini bile duymamugtir. Sebep onlann
kendi ideolojik-Politik hatt’'m benimseyen insanlar ol-
mamasidir.Elbette ki , o giinleri yasayanlar,sdylenmesi
gerekenleri mutlaka soyleyeceklerdir. ( Ne yazik ki,bu
sorumlulugu omuzlarinda tagtyanlar bu gorevlerini ye-
rinc getirmediler. Bu bityiik bir eksiklik oldugu gibi, ye-
ni yeni ucubelerin ve yanlglarin hortlatilmasina
kaynaklik ettikleri iginde, biiyiik bir yanlstir. I. G )

«§. Kaya bu tutumunu yurt disina ¢iktiktan sonra da,
daha olumsuz ¢izgide siirdiirdii.Yurt diginda yaptig
aciklamalarda sadece Rizgari Davasr’ diye kamuoyunu
olusturmaya ¢alisti. Yargilanan Ala Rizgari'cileri lanse
ctmeme olacak ki, objektiflikten tiimden uzaklasarak,
inkarci bir tutum igine girmigtir.

« Oysa,Rizgari- Ala nizgari Davas’'nda yargilanan
gok az sayidaki insamin Rizgari drgiitiinden oldugu id-
diasiyla yargilandigini §. Kaya’da ¢ok iyi bilmektedir.
Buna ragmen, boyle bir yontemi segmesi ve sapmalar
icine girmesi, kendi kigiligi agisindan higte giiven verici
bir durm olmadi, olmayacak.Gurupgulugun, inkarc-
ligin bu kadar gozleri karartacagim gordiikge, korkma-
mak clden degil (1) .

« Somiirgecilerin Kiirt Ulusunu inkar politikasina
kargt gosterdigimiz tepki kadar olmazsa da : bityik bir
lepki gosterdigimiz ,gosterecegimiz bilinmelidir.

« Biliyoruz , bilimsel digiinmek ve davranmak zor-
dur. Ondan zor olan:objektif olmakur, inkara olma-
maktir.»

Bu gorislerimiz bu giinde fazlasiyla dogrulugunu
koruyor. Daha sonrayazlan raporun sapmalarini o giin-
dc aramak gerekir. Ama suda bir gercektir. «Gelen gi-
deni aratryor» misali , yazilan " Hapishane raporu " .
Kaya’nin kitabini fazlasiyla aratiyor. Boyle oldugunu
,raporun yazarlan, « tek boyutluydu » diyerekte goste-
riyorlar. §. Kaya’nin kitab1 daha seviyeli, yurtsever dev-
rimci harekete birseyler kazandiran , daha sorumlu
yaklagtmlar yaratan bir kitap . Yazanlan yakindan tam-
mamdan dolayi, ortaya ¢ikan bu sonucu normal ve do-
gruda goriiyorum. §. Kaya sorunlara ve halkina kargt
daha sorumlu, politikayr asgari diizeydede olsa kimin
igin yapugini bilen bir unsur. Rapor’un yazar (lar)i ise,
alabildigine sorumsuz ,halklada fazla alip verecegi ol-
mayan, sorunlan kendi hayal diinyasi i¢inde pisirip pi-
yasaya siiren bir «kafa karngigi» dir

Bir nokta daha: PKK'’ nin ve yazarlarinin sadece ha-
pishane hayatim degil, miicadelenin biitiin boyutlanyla
ve alanlanyla ilgili degerlendirmelerinde , carpitma
icinde olduklarim , abartmalara gittiklerini, inkara ol-
duklanm kabul ediyorum. Hiiseyin Yildinm’in yazdig
kitab1 da bu kapsamin diginda tutmuyorum. Ama « Ha-
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pishane Raporu » da bu kapsam ve niteligi asan bir dze-
llik géstermiyor. Bazi mistik taraftann ve « ahbapgavus
» gevrenin diginda, devrimci hareketin iginde olan ve
devrimci hareketin sorunlanyla ugragan birilerinin , bu
« raporu»n dogrulan igerdigine dair bir kanaate sahip
olduklarini tahmin etmiyorum. Okuyanlardan da edin-

digim kani ve aldigim sonugta budur.

Rapordaki yaklagimlar, yapilan degerlendirme ve
yorumlar, yazan arkadaglarin ne kadar «ben merkezci»
olduklanm tiimilyle sergilemekte. «Ben merkezcilik»
alabildigine tehlikeli, insanin kendisinden bagkasim
gormeme tehlikesim doguran, derin sapinalara yolagan;
sorumsuz, bireyci ve tepkici de bir mantiktir,

Sorumsuzluk ve desifrasyon

«Hapishane Raporu» incelendigi zaman, ok perva-
s1z, sorumsuz degerlendirmelerin yaninda, yogunluk-
lukla desifrasyona rastlarsin, Ustelik yazan arkadaglarin
12 Mart ve dncesi donemin tecriibelerini edinen, o d6-
nemleri yagayan arkadaslar olmasi, daha da sasirtici ki-
liyor insani. Nasil bu tavra girmisler? Geng insanlar
olsalar, boyle bir tutuma girmeleri bir olgilye kadar to-
leransla kargilansa bile, tecriibeli ve bir siyasi orgiitiin
ya da hareketin Onciilerinin (ki, 6nsoz de, onder kadro-
lar olduguna da karar vermisler, onaylatilmug halleri faz-
last) bu tutuma girmeleri toleransla kargilanmalimdir?
Eger tecriibeli unsurlann bu sorumsuz ve desifrasyon-
cu tutumlarn toleransla kargtlanmazsa, nasil adlandin-
lir? gibi bir yigin sorulan giindeme sokmaktadr.

Bu raporu yazan arkadaglardan biri (ki, raporda is-
mini siksik gegirtmis. O’da M.Kotan), 12 Mart darbe-
sinden dnce poliste sorgulanan ve tutuklanan birisiydi.
Polisteki o ifadesinde, belirli seyler sdylemis, belirli un-
surlanin degifrasyonuna kaynaklik etmisti. Yargilanma-
lar sirasinda, bu ifadesini kesinlikle ret etmesine ve bu
ifadenin kendisinden zor ve baski ile alindigimi agikla-
masina ragmen, o agiklamalan Rizgari hareketine bii-
yitk zararlar verdi. Bu ifade, Rizgari’nin sirtinda bir
kambur olma 6zelligini her zaman tagidi. Halk igindeki
calismalarimizda, siyasi muhaliflerimizin de gabalan so-
nucu, demoklesin kilict haline geldi.

Ne yazik ki, ismi gegen arkadas, bu gelismelerden
hig ders gtkarmamuggasina pervasiz ve desifre etmeyi bir
marifet saymus.

Raporun yazarlan, yaymn illegal illegal dagitldig-
m gerekge gostererek boyle davramldlgxm ileri siirebi-
lirler. Yayin polisin eline gegmeyecegini de imanli bir
sekilde savunabilirler. Fakat, biitiin bu gerekgeler, desi-
frasyonu hakliya gikaramaz. Ustelik yapilan deifras-
yonlar, gergeklere dayanmiyor ve polis tegkilatinca
da/somiirgecilerce de tescil edilmesi bir yana, iddia ola-
rak bile tespit edilmemisse, durumun daha vahim boyut-
lar da olacagini kestirmek zor olmaz. Oysa bilinir ki, bu
tiir belgeler, er geg, su veya bu bicimde emniyet tegki-

latlarinin, istihbarat 6rgitiniin eline gegiyor. Raporun
yazarlan bunu nasil bilemiyecek kadar kadar cahil ola-
bilirler.

Raporda sorumsuzlugu ve degifrasyonu ele verir
yi@inla drnek bulmak mevcuttur. Onlann tiimiinii yaz-
ma alabilecek durumda degilim. Ama okuyucu igin, gar-
pici nitelikte iki 6rnege isaret etinek istiyorum.

Orneklerden birisi Raporun 154. sayfasinda Avukat
G. (onlann yazis metoduyla boyle) ile ilgilidir. Orada
soyle denilmektedir:

«Bir uyan da Ala Rizgari'ye yapmay tasarladik,
Disaridaki arkadagimiz §.Kaya’ya haber yollayarak
IGuquyu bulmasimi ve miimkiinse bizimle goriigtiir-
mesini istedik. Bu miimkiin olmazsa kendisine bir me-
tin verebilecegimizi; operasyonun, onlan da direkt
ilgilendirdigini ve dnemli oldugunu soyledik. 1.Giigld,
Diyarbakirdaydi (orada oldugumu nasil biliyorlarsa
da-1.G) ve 1 Noluw’da goriisme de zor degildi. Aranan
bir ¢ok insan bile gelip goriigebiliyordu. En sonunda
kendisine bilgi verilinesi i¢in, Avukat G.’yi bulmug o da
‘ne goriiseceklerse benimle gorigsiinler, siyasetin bolge
sorumlusu ve yetkilisiyim’ demisti. Eskiden birbirlerini
tamdiklan igin §.Kaya girgir olarak «...terfi ettin. Senin
boyle oldugunu bilmiyorduin» demisti... (Yazanlarn,
kendi yalanlarina bagkalanim da ortak etmeye ihtiyag
duyduklarn: tespit edebiliyorum-1.G)»..

Bu paragrafta agikga goriildiigi gibi, hem de bir un-
sur degil, iki unsur birlikten degifre ediliyor. Hem Avu-
kat S.Kaya ve hem de Avukat G. bir 6rgiitiin elemanlan
olarak tescil ediliyorlar. Ustelik Avukat G’nin kim ol-
dugunu bilmeyen de olamaz. Bunun yaninda, ismi ge-
cen avukat arkadasin, Ala Rizgari’nin bolge temsilcisi
ya da iiyesi olduguna dair emniyet ve istihbarat giicleri-
nin somutlagmig bir kams; bir mahkeme karan da soz-
konusu degil. Ustelik sdylenen, yalana dayaniyorsa,
neye hizmet edildigi agikca goriiliir bir durumdur,

ismigegen arkadagin iilke de olmamas: da, rapor ya-
zanlarina bu hakki vermiyor.

Daha ¢arpicr bir ornek te 157. sayfadadir. Orada
sunlar aktanhyor:

«lyi-koti, S.Kaya’nin oncilliigiinde C.Bilek, E.Uzu-
noglu, M.Bilgil’den olusan bir Biiro faaliyete gegti. Da-
ha sonralan buna, H.Akyol ve H.Yildinm’da katildilar.
H.Akyol’a, bu islerde yardima olmasimi Rusen arkadag,
cezaevinde dnermigti...» diye daha ilging tespit ve inci-
lerini sirahyorlar.

Su sorumsuzluga bakiniz. §.Kaya’nin kendi arkada-
slar, yani Rizgari 6rgitiiniin ityesi oldugunu «rapor»da
sik sik belirtiyorlar. Onun dnciiligiinde de bir Biiro ku-
ruluyor. Bu biiroda calisan arkadaglar da halen yagam-
lanm iilkede idame ettiriyorlar. Sadece §.Kaya disanda
yagiyor. «Bizden sonrasi tufan» anlayiqtyla, pervasizca
agiklamalarda bulunuluyor. Bxlemxyorum dahafazla or-
nck vermeme gerek var m? EERHOTE z
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Baz1 ¢arpitmalar, durumu kur-
tarma psikolojisi, yalan-iftira

En énce belirteyim. Ala Rizgari sahibi arkadagin ve
diger baz arkadaslann rusvetle birakildiklan tespiti,
tam da kuyruklu bir yalan, devrimcileri kigultiicii bir
harekettir.

«Rapor»un 149 - 154. inci sayfalan arasinda, «Mch-
di’nin belirlemeleri» bagh@ altinda bir yigin sey alt alta
siralamyor. Bu belirlemeler, gitya Mehdt arkadasla olan
goriigmelerin ozctini igeriyor. Bu gorusmeler de, Mch-
di, bir yigin siyasi ¢evre hakkinda gorig belirtiyor.
Onunla gorisenlerden biri olarak Rusen (ki, en gok ka-
fa kanigigi olan bir digeri de var), onun konusmalarim
bigimlendirerck, biitiin siyasi gevrelere karst kullanilir
bir hale getiriyor. Ya da, Mchdi arkadag o soylenenle-
rin timiini soylese bile, onlari kendi siyasi gikarlari igin
kullanilir hale getiriyorlar. Bunun ne kadar biyiik bir
sorumsuzluk ve gikarcilik olduguna siiphe yok. Aynca,
Mehdi arkadagin soylediklerinde ciddi biribiriyle geli-
smeli agiklamalar var. Bu konu da yeri ve zamam gel-
diginde, Mchdi’nin gerekli agklamalari yapacagini
ditgiiniiyorum,

Bildigim bir scy var. Mehdi ile «rapor» yazarlarinin
iligkisi hi¢bir donemde, hicbir gekilde iyl olmanustir.
Mehdi hakkinda, «rapor» un yazarlannin yargitannn
ne oldugu cn iyi benim tarafimdan bilinir. Bunlan bil-
digimden, arkadaslarin «rapor»daki yaklaggmlarim da-
ha da ikiyuzliice ve gikarct buluyorum.

Mchdi Zana arkadas Rusen’le goriiymesinde,
OY’nun adayr olmadigim agikhiyor. Ayrica, Rusen’in,
«adayh@imin desteklenmesi teklifini, o zaman Diyarba-
kirda bulunan 1.Giglivye ayak stir yapmugsin. 1G isc,
bunu genigge goriselim, ilkeleri saptayalim’ demis, one-
risini gegistirmissin..

«fste biz bu iki nedenden dolayi (bir neden de,
OY’nun o déncmde hakkimizdaki, Rizgari hakkindaki
yargilandir -1.G.) scni destcklemedik. Bunu da dergi-
mizde agkga yazdik. Ama aleyhinde c¢alismadik,»
(s.150, birinci paragraf) sozlerine kargilik, Mchdi soyle
cevap veriyor: «..IG, diipe diiz sizleri yamltmig ve yalan
soylemis. Kag defa kendisinc goriigmek igin bagvur-
dum.... Fakat, sizin [ gelip benimle gorismedi, konu-
smadi. Postahancde ayak-ustii ve tek tarafli olarak beni
destekleyin’ diye bir 6ncrim dc olmamig, bu yalandir».
(150. s. ikinci paragraf).

Oncellike sunu belirteyim: Dogrudan, Rusen arka-
dagn yalan soyleyebilecegini ileri sirmem climden gel-
miyor. Ciinkii, yapisal olarak yalan soylemeye elverigli
bir arkadagmz degildi. Ama, unutkan bir arkadag ol-
dugu kadar, yalanlara da kolaylhkla kanan bir arkadas.
Eger o yalanu soyleyen arkadas, bir «tapingag» haline
gelmigse, o noktada akan sular durur. Diger bir gey, ha-
reketimizle ilgili gelismeleri ok yakindan izleme ve on-

lan 6ziimleme o6zelligine higbir zaman ne kosullan el-
verdi, ne de kendisi bunu asmak igin gaba gosterdi.

Bu saptamadan sonra suna gelmek istiyorum: Ben,
hig bir zaman Mehdi Zana arkadas, ayak iisti, falan fi-
lan yerde oneri getirdi diye bir agiklama yapmadim, ya-
pamam. Ciinkii, Mehdi arkadagla bir kag sefer
goriismem oldu. Ustelik o arkadag tek bagina bizimle
goriismedi, yaminda Diyarbakir bolgesinde, OY tarafta-
r1 olarak taminan bagka arkadaslar vards. Ikincisi, Meh-
di arkadasla gorigmeyi Ozellikle son safhada ben tek
basima yapmadim. Yammda, iist organdan baska bir ar-
kadas da vardi. Gorilsmemizden sonra, biz iki arkadas,
bu sorundan sorumlular olarak, yazili goriiglerimizi
Mchdi Zana arkadasa ilettik. Yanit bekledik. Fakat
Mehdi Zana higbir yamt vermedi. Niye vermedi, hangi
kogullar da vermedi, bu onun sorunu. O anlamiyla, bi-
zim Rizgari’de yaptimmiz agiklama, Rugen arkadagin
hatirladig gibi, politikamizi diizce agiklayan bir yaz
degildi. Mehdi Zana arkadasa verilen bir yazidir.

Mchdi Zana arkadagin, OY’nun aday olmadig ko-
nusunda, ne bize ve ne de bagkalarina yapilmug bir res-
mi agiklamasi var; ne de kamuoyunu bilgilendirmek igin
yazdigs bir yazi var. Ustelik, M. Zana arkadas agirlikla
OY taraftan arkadaslar tarafindan desteklendi. Segim
¢alismalannin organizatorleri, konugmacilan ve propa-
gandistleri agirlikla OY taraftan idiler. Isin bir yonii bu.

Isin ikinci yonii, «rapor» yazan iddiali arkadaglan-
myz, Kiirdistan’da devrimin 6nderligi konusunda kisi-
likleri konusunda kendilerine inandirmuglar olarak,
ancak hapishane de M. Zana arkadasin OY’nin adayl
olmadiklarini, istelikte aday arkadastan ogreniyorlar.
() zaman sorarlar, siz nerede yasiyordunuz? Bu kadar
oncmli bir sorunda, bir sorumlu arkadaginiz sizi yamlti-
yor, siz bunu uzun zaman tespit edemiyorsunuz. Aday
arkadagtan «allah raz olsun» demenizden bagka payi-
mza bir sey dilgmeyeceginizi bilmelisiniz.

Bundan yola ¢ikarak, benim, yalan yanhg raporlar
sundugumu ileri sirmenizde, ciddiye akmr bir sorun
degil. Tiim devrimci kamuoyu biliyor ki, bunu yayinla-
rimizda da yazdik: Rizgari’nin ayribk dénemlerinde, biz
bu arkadaslara ortak toplantilarda (ki, kitlesel toplanti-
lardan, dar ve komitesel toplantilara kadar), sorunlan-
miz1 migterekge tartismak i¢in dnermede bulunduk. Bu
arkadaglar, «biz daha bir gurup degiliz», «biz bu meto-
du dogru bulmuyoruz» diyerek kargt giktilar. Onlar da
gok iyl biliyorlard: ki, eger toplantilar miisterek yapil-
mig olsaydi, «takke diisiip kel goriinecekti». Nihayet,
onlarin giyabinda da olan bu oldu..

Yukanidaki bolimlerden birinde, 154. sayfadaki bir
bolamii, degifrasyona ornek olarak aktarmgtim. O bo-
lim de, dikkat ¢eken bir iki nokta iizerinde durmak ya-
rarh olacagy gibi, «rapor» yazan(lar) 1mn saskinligin, ne
dedigini (dediklerini) bilmez durumlanm sergilemek
agisindan gereklidir,

Orada, benim, hapishanede kendileriyle goriisebile-
cegimi soyliiyorlar. Ustelik arandigima da isaret ediyor-
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lar. «Ama ne olacak, o donem de arananlar da ziyarete
geliyordu» gerekgesiyle, benim de ziyarete gitmem ge-
rektigini de sorumsuzca dile getiriyorlar.

Dogrusu bu mantig isimlendirmekte zorluk gekiyo-
rum. O donemler de, aylardir hakkinda giyab tutukla-
ma olan, firar durumundan olan ve yakalanmann
hasasiyetinin bilindigi kogullarda, bu goriis nasil ileri sii-
rillebilinir, dogrusu insan saginyor. Ister istemez, bu ar-
kada§lar1n akh dengesi yerinde degil mi? diye bir soru
sormak zorunda kahyorsun. Ikincisi, 0 zaman baska so-
rumlu arkadaglarimiz tutuklu bulunuyorlar ve zaten ra-
porda da o arkadagla goriistiiklerini de sdyliyorlar.
Onunla konugmalan da ¢arpitiyorlar. Ugiinciisii, icerde
sorumlu arkadagimuz olmazsa bile, aranmayan bir arka-
dagin gidip goriigmesi her zaman olanak igindedir.

Eger ismi gecen arkadaglar, boyle bir goriigmeyi uy-
gun gdrmilyorlarsa, o zaman goriigme teklifinde bulun-
mazlar. Dérdiinciisii, aranmasam bile kendileriyle
goriismeyecegimi biliyorlardi. Ciinkii, yigit yurtsever bir
arkadagimizi katletmisler ve bununla yetinmeyerek, bil-
dirilerle savunma rezaletini gostermislerdi.

Biitiin bunlara ek olarak sdyleyecegim su: O zaman,
bir avukat arkadas Miimtaz’la goriigtii. Miimtaz, polis-
teki ifadesinde bir yigin insanin ismini vermek zorunda
kaldigindan, kendi ismini de verdigini, bunun iginde
dikkath olmasim soyliiyor.. Sorun bu kadar agik. Ama,
Miimtaz, herkesin teslim oldugunu, direnmedigini soy-
ledigi halde, kendisi ile ilgili agiklama yapma geregini
gormiiyor. Bunun devrimci kamuoyu tarafindan atlam-
lir, bilinmez bir sorun oldugunu zanediyor.

«Rapor» un kalemgorleri birgok sorunda oldugu gi-
bi, «Rugen’in tutuklanmasindaki kasit ve bir ihanet or-
negi» (s5.157) bolimiinde, tiimden igleri ellerine
yiizlerine bulagtinyorlar. O bélimde, Ala Rizgari'nin
haber vermemesinden dolayr Rusen’in yakalandigini
soylityorlar. Sunu oncellikle belirteyim ki, biz, ismi ge-
¢en arkadaslara zamaminda haber verdik. Ayrica,
Rusen arkadasta hakkinda giyabi tutuklama kararinin
oldugunu biliyordu. Mersin bolgesindeki bazi arkada-
slannmn uyanisina ragmen, «ben avukatim, bagka yapa-
cagim bir sey yoktur» diyerek yazihanesinde
calhismalarina devam etmistir. Polisler de gelip «pat di-
ye» almuglardir. Dissiinelim ki, Ala Rizgari «ihanet» et-
ti, haber vermedi, Rusen arkadas yakalandi. «Peki, aylar
sonrasinda, Miimtaz arkadag kendi evinden nasil yaka-
landi?». Rapor, bu ve buna benzer sorunlara yamtlar
aramadi@ gibi, tiimden gizleme yoluna gidiyor. Su bilin-
meli ki, insan, bagkalanna ¢uvaldizi batirirken, kendisi-
ne de igneyi batirabilmelidir. Her nedense, «rapor»un
kalemgorleri, bu prensibi tiimden unutarak, burunlar-
nun uglarini gérmeyecek kadar da, dar goriislii ve sig ol-
duklarim ortaya koyuyorlar,

Bu konuda baz arkadaslarimizla gorisildigi de
sOylenmekte. Ismi gegen arkadaglardan bir kismu ile

yaptigim goriisme de, (ki, bugiin ayn ayn yerlerdeyiz),

sOylenenlerin dogru aktanlmadigii ve garpitildigim
ogrendim.

Rapor da, 157. sayfada «Ala Rizgari’ye ortak savun-
ma Onerisi» bashf altinda, bir ucube daha yaratilmus,
Biribirisiyle ilgisi olmayan ¢ogu sey ic-ige gcgmlerek,
kendilerini tatmin etmeye galgmuslar. Ala Rizgari’nin
higbir sey (is) yapmadigindan tutunda, «il yavrusu gi-
bi» dagilmaya kadar bir siirii kafa kangikhgimn iiriini

seyler..

Ala Rizgari’ye oneri yaptiklant dénemde kendileri
ile ortak savunma yapmayacaklarim ismi gegen arkada-
slar gok iyi biliyorlardi. Zaten arkadaglanimizda gerek-
geleriyle  birlikte,  onlarla  ortak  savunma
yapmuyacaklarim dile getirmislerdi. Goriildiigii gibi, ge-
rekgesiz, ortak savunmamn rededildigi dogru degil. Se-
beplerini de o arkadaglar ¢ok iyi biliyorlar. Bir sebep mi,
arkadaglar bizi provakator ve polise bilgi verenler ola-
rak degerlendiriyorlardi. Bu yetmiyor mu?

En énemlisi su. Ortak savunma yapilmadi. AR’den
bir gurup arkadas, daha 6ncede agikladigimuz, Yekitiya
Sosyalist’in 10. sayisinda da yayinlanan savunmay: yap-
tilar. Bu bir gergeklik. Acaba «raporu» hazrlayanlar,
kendi orgiitleri adina niye ortak savunma yapmadilar?
Hadi ortak savunma yapmadilar, bireysel ve kapsaml
bir savunma yaptilar mi?.. «<Rapor»da bir tiirlii bu soru-
lar cevaplandinimak istenmiyor. Bu diiriistlitk miidiir?
Bununla bir seyleri gizlemek istedikleri, savunma yapa-
madiklarim gozlerden uzak tutmak igin gaba sarfettik-
leri tespit edilmiyor mu?..

Biitiin bunlardan sonra, sonugta yaptigzim baz tes-
pitleri daha aktarmay da gerekli gorityorum.

Kiirdistan devrimci harcketi, 12 Eyliil 9ncesinde, ge-
leneksel, garpik, demokratik ve bilimsel olmayan deger
yargilan tarafindan giidildi. Bunun sonucu olarak, be-
lirli diizeyler yaratildi, karmakangik ve olumsuz sonu-
glarla kargilagildi. 12 Eyliil'le birlikte, bu ac gergekligi
tespit etme ¢abalan zayifta olsa griilmeye baglandi. Fa-
kat, bu gabalar genellesip, etkin bir hale gelemediler.
Dogal olarak ge¢misin garpik, demokratik ve bilimsel
olmayan deger yargilarinin degistirilmesi ve doniigtii-
rillmesi sartlan olgunlastinlmadi. Bu hareketimizde bir
act ve sanci olarak siirmektedir.

Kiirdistan devrimci harcketi yeni bir agamaya gelmi-
stir. Bu asamamn agilmasi igin, cskinin deger yargilan-
nt devrimci tarzda inkar ederek, donugtiirerek bir
gelismeye ihtiyag vardir. Bu konuda her devrimci yurt-
sever Orgiit ve unsura gorevler diismektedir.

«Rapor»uinceledigim zaman, karamsal ve karmasik
bir tablo ile karsilagtim. Rapora, eski geleneksel, carpik,
demokratik ve bilimsel olmayan; diiriistliikle yakindan
uzaktan iliskisi olmayan deger yargillanmn egemenligi-
ni tespit ettim. Bu kadarla da sinirk olmadiginy, eski ta-
mdigim kafa karshkhgina sahip arkadaslanin, kafalarim
daha karma-kanik hale getirdiklerini gordiim. Bu geli-
smenin i¢ agic1 bir gelisme olmadigimi biliyorum: Gele-
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cek kugaklara, olumlu bir seyi aktarma giiciinde ve ye-
teneginde olmadigimida ¢ok iyi biliyorum. Dilerim ki,

arkadaslar kendilerine doniip degerlendirirler, kendi-
lerini degistirmeye gahgirlar..

MEDYA GUNE$I DERGISININ SAHIBI
VE YAZI ISLERi MUDURU CEMAL OZ-
CELIK’IN, «<SERBEST BIRAKILSIN
KAMPANYASI»NI DESTEKLIYORUZ,

MEDYA GUNESI Dergisi, 12 Eyliil sonrasinda,
uzun bir sessizlik, baski ve zuliim déneminden sonra, ya-
yina baglayan bir haber, inccleme ve yorum dergisidir.
Bu derginin ¢ikigt da, diger devrimci-demokrat ve sos-
yalist i¢erikli dergilerin ¢ikigi gibi; diisiince, basin-yayin,
orgiitlenme ve bilimscl aragtirma ve inceleme 6zgiir-
ligiine yllardir getirilen baskilara ve yasaklara karg, bir
¢ikigt ifade ediyordu. Bu dergi de, T.C devictinin gele-
neksel resmi politikasi agisindan ¢etin ceviz niteliginde
olan, Kiirdistan ve halkinin sorunlarina iligkin agilimia-
ra agirlik verilmesi daha bir anlamlhydi. Bu anlamindan
dolayl da, somiirgeci-fagist ydnetimin ve tiim irkgi-sove-
nist devlet ve sivil gaglerin dikkatini ¢ekiyordu.

Medya Giincsi ilk sayisindan sonra, yasaklama ile
kargt karsiya kaldi. Bu yasaklamalarin biri, bir digerini
takip ctti. Bu yasaklamalar zincirini, Derginin sahibi ve
yaz isleri miidiiriic Cemal OZCELIK’in tutuklanmasi
takip etti.

Cemal Ozgelik, T.C’nin kendi yasalanyla 6nemli bir
gelisme gosteren bir tutumla, bir durugmada 3 yil 6 ay
hapis cezasina garpitirilip, tutuklandi.

«CEMAL OZCELIK BIRAKILSIN! - MEDYA GU-
NESI SUSTURULAMAZ» kampanyasinda, dcrginin
avukatlarindan M.Ali EREN, Ismet ATES, Kutbettin
KAYA ve SEYHMUS ONEN adina A.Zcki OKGCUO-
GLU’nun yaptig konusmada sorun soyle degerlendiril-
mekte:

«Cemal OZCELIK sorumlu Yaz Islcri Miidiirii ol-
masi nedeniyle Medya Giinegi'nin 3. sayisinda gikan ba-
21 yaalarda TCK’'min 142/4-6. maddesiyle diizenlencn
sucu isledigi gerckgesiyle hakkinda agilan davanin bi-
rinci oturumunda, suglanan yazilarla ilgili olarak her-
hangi bir inccleme yapilmadan ve avukatinin da
bulunmadign bir sirada oy c¢okluguyla ile nctice-
den.......agir hapis cezasina garptirilmig ve bu kararla
birlikte tutuklanmig bulunmaktadir...» (M.G. dergisi,
5.26, abg.)

Avukatlann daha sonraki agiklamalarindan da be-
lirtildigi gibi, bilirkigiye basvurulma geregi goriilmemis.
Oysa daha Onceki sayilarla ilgili yasaklamalardan son-

ra, bilirki§i kurumuna bagvurma geregi duyuluyor. Bu-
nun igin gerekli prosedirler izleniliyor. Goriinen o ki,
sonradan buna gerek gorilmiiyor. Inceleme ve b111rk1§1
raporlarinin i§i uzatacag hesap edilerek, cezalandir-
makta sabirsizlik gosteriyorlar. Bu uygulama ne ilktir ve
nc de son olacaktir. Tiirkiye halklan, devrimci-demok-
ratlan ve sosyalistleri bu tiir uygulamalara yabanci
degildirler.

Derginin sahibi ve yaz Iseri Miidiiriinin cezaland:-
nilip ve tutuklanmasi da yeterh goriilmediginden, siirek-
li baskilar, degisik bigimler altinda sergilenmekte.
Dergi ¢alisanlarinin yildinimasi, dergi okuyucusunun
uzaklagtinlmasi ve derginin maddi imkansizliklar igine
diismesi i¢in arama-tarama eylemlerine ve tutuklamala-
ra devam ediliyor.

Medya Giinesi’nin bu uygulamalan dile getiren bir
agiklamasi oldu. Agiklama da sunlara yer verilmekte:

«5. sayimizin hazirhklarini yaptigmz bu giinlerde
yeni bir saldinyla daha kargilagtik.

«Dergimizin Cagaloglu’ndaki yonetim yeri 29 Eylil
persembe giin saat 10.00 dolayinda siyasi polisler tara-
findan baskina ugradi. Yaklagik iki saat boyunca dergi-
de karakol kuran siyasi polisler, saat 12.00 siralarinda
vaz isleri miidiriimiiziin de iglerinde bulundugu dergi-
miz ¢aligam dort arkadagimizla birlikte, bitiin argivimi-
71, abone defterimizi, yazi, mektup, kitap v.b. biitiin
dokiimanlartmizi da alarak birinci subeye goturdiiler.
Ayni giin yapllan dayakll sorgulamadan sonra, o gece
arkadaslarimiz orada tutuldular. Ertesi giin, yine yapi-
lan sorgulamalardan sonra 3 arkadagimiz saliverildi.
Yalmz CAN GULSENOGLU adl arkadasgimiz salive-
rilmemis; Ankara’ya gonderilecegi sdylenmistir. Dergi-
mizin giktig su anda hala arkadasimizdan herhangi bir
haber alamadik, bu nedenle durumundan kayg: duy-
maktayiz..»

«NOT: Dergimizin abone defteri ile birlikte tiim d6-
kiimanlarina el konuldugundan, abonelerimizin en kisa
zamanda abonelikleri ile ilgili bizleri bllgllendmp
adreslerini gondermelerini 6nemie belirtiriz.» P
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Bu baskilar, genel bask: politikasinin tiim basin-ya-
yin organlan iizerinde somutlasmasmin bir parcasim
olusturmaktadir. Tiirkiye gercekten demokratik bir to-
plum haline gelmeyinceye kadar da bu baskilar, yasak-
lamalar, igkence ve zulim devam edecektir. Ama,
Tiirkiye’nin demokratlasmasi tek boyutlu ve kendi bag-
na kolay bir siire¢ degildir. Kiirt halkimn kendi kaderi-
ni eline almasi, bagimsiz devletini kurmasi gibi getin bir
siirecin agilmasim da 6ngdrmektedir. Bunun igin sabur,
tutarh ve kapsamh miicadeleyi ileri gekmeyi 6ngormek-

tedir. Ama tiim bunlar, i¢inde bulundugumuz kosullar-
da baskilara, insan hak ve dzgiirliikleri iizerindeki ya-
saklara karsi miicadele edilmeyecegi anlamina gelmez.
Tersine, bu donemde bunun igin miicadelenin daha bir
onemli oldugunu ortaya gikarir. Demokratiklegme ve
halklarin ulusal ve sosyal kurtuluglan, bugiinden dége-
nir, insa edilir bir olaydir. Bu biling ve sorumlulukla ha-
reket edilmelidir. Iginden gegilen siirecin karakteristik
ozellikleri iyi saptamp, ona gore davranis ve miicadele
bigimleri tayin edilmelidir.

DR. NURETTIN ZAZA ARAMIZDAN
GOC ETTi !

Kiirdistan halkimin, yagh kusaktan dostlarindan ve
miicadelecilerinden biri daha aramizdan aynldi. Ara-
mizdan aynilan Kirt milliyetgist Dr. Nurettin ZAZA,
ok kiigiik yaglarinda, dogdugu beldeyi terketmek zo-
runda kaldi. Diinyaya geldigi Maden sehrini, o sarp bel-
deyi terkederek, Suriye Kirdistan’ina yerlesti. Oraya
yerlestigi ilk giinlerinden itibaren sikintilarla ve baski-
larla karst kargtya kaldi. Bu baski ve sikintilar, O’nu mii-
cadelesinden altkoyamads. Tersine, daha ileriye atilmak
i¢in, ona dinamizm oldu.

Dogdugu o giizelimsi beldeden aynlmanin hasreti
yetimyormug gibi, daha da uzaklara gitmek, Avrupa’ya
yerlesmek zorunda kaldi. Yasaminn son yillarin, Isvi-
gre’de, dil, kiltir ve belirli diizeylerdeki orgiitsel de-
mokratik ve siyasal faaliyetlerle gegirdi. Kiirdistan
sorununun, Avrupa halklan tarafindan taninmasi, kav-
ranmasi igin, Fransizca ile yazilar yazd.

Dr. Nurettin Zaza'nuin yagam iizerine soylenecek
¢ok sey var. Bu gorevin yerine getirilmesi igin, Dokto-
run yakin arkadaglarindan ve onu yakindan tamyan ga-
lisma arkadaglarindan birinden, onunla ilgili bir yazi
yazmasin istedik. O’da memnuniyetle kabul etti. Dile-
riz ki, o kapsamhl yaz elimize gegsin, biz de okuyucula-
rimiza, yoldaglarimza ve kamuoyuna iletelim.

Bundan dolay da, bu sayimizda, Kiirt Enstitiisiiniin,
Dr. Nurettin Zaza’mn vefatina iligkin yapti@ agiklama-
y1 yayimimiza almay simdilik yeterli goriiyoruz.

Aciklama

Kiirt Enstitiisii bityiik bir tiziintii ile belirtir ki, Dr.
Nurettin ZAZA, 7 Ekim saat 6.30’de, Lozan’in hastaha-
nelerinden birin de, kanser hastaliginin sonucu vefat et-
ti. Onun ailesinin istegi iizerine, cenazesi, onun yakin
arkadaslanmn ve Enstitit katilanlarimn bulundugu kii-
giik bir merasimle, Lozan mezarhiginda topraga gomiil-
dii.

Tamnmis yazar ve aydin Dr. Zaza, 1919°de Maden
sehrinde diinyaya geldi ve cocuklugunu Kuzey Kiirdis-
tan’da gegirdi. Seyh Said bagkaldingindan sonra, agabe-
yi Dr.Nafiz ile birlikte Suriye Kiirdistamina gitti ve
Cizre’de yerlegtiler. O daha gengliginde Kiirt yurtsever
hareketinde belirli bir yere sahip oldu; Hawar ve Rona-
hi dergilerinde yazlar yazdi. __ikinci diinya savagindan
sonra Isvigre’ye geldi, Lozan Universitesinde egitimini
tamamladi ve Pedagoji iizerine doktora yapti. O egitim
yillarinda, ilk defa, Avrupa’da Kiirt Ogrenciler Der-
negini kurdu. Egitiminden sonra Suriye’ye dondii ve bu-
rada, diger bazi yurtseverlerle birlikte Suriye Kiirdistan
Demokrat Partisini kurdu, diger taraftan Suriye Kiirt-
lerinin haklar igin caliyma yiirittii, diger bir taraftan da
Irak Kiirdistam Devrimi’ni destekledi. Bu galismalarn-
dan dolayy, yillarca Suriye, Irak, Urdiin ve Liibnan ha-
pishanelerinde kaldi. 1969°da Dr. Nurettin Zaza
tekrardan Lozan’a dondii, burada evlendi ve yurtsever
bir aydin olarak Kirt halkinin kurtulusu igin verilen mii-
cadeleye yardim ediyordu.

Dr. Nurettin ZAZA, Isvigre’nin radyo, gazete ve te-
levizyonlannda Kiirt sorununu (davasim) savundu ve
bununla birlikte, Kiirtge ve Fransizca ile Kiirtier iizeri-
ne yaztyordu. O bir sene dnce Ehmede Xant’nin Mem
@t Zin’ini Fransizcaya terciime etmeye bagladi.

Dr. Nurettin Zaza, Enstitiiniin kurucularindan ve
degerli destekleyicilerinden biriydi...»

Dr. Nurettin Zaza’nin galismalarinin incelemeye
deger oidugunu belirtmeye gerek yoktur. Halkimizin
onun ¢aligmalarindan bugiine kadar yararlandigindan
da siiphe yoktur. Bundan sonra da, daha da yararlan-
mast igin ¢aba sarfetmemiz gerekir.

O ategli bir milliyetgiydi. Duru ve geliskin bir kiirt-
genin olgunlastirnlmasi igin yogun gaba gosteren, yurt-
sever kiirt aydinlanindan biriydi.

Hallkuimizin ve onun yurtseverlerinin bagt sagolsun,







