Karkeren hemO welatan yekbin!

Organ”™ komita navendi  ya tevgera Tekosin

®ONSOZ

©k .kurdistan ’d_a
SOL HAREKETIN YAPISI

©ORGUT SORUNU

Cotan-1986/Sal: 8












iCINDEKILER

+
+

Onsoz

Kuzey Kirdistan'da sol hareketin yapisi ve

bazi perspektifler

-Kurdistan solunda parti ve orgutlerin olusumu
-Mevcut parti ve orgutlerin sinif yapisi

-Egemen Orgut anlayisi

-Demokratizm ya da Populizm

-Tekosin'in gegmisi ve Kurdistan solu icinde gec-
misteki yeri

-Kuzey Kiurdistan'da ginumuzin acil sorunu

Orgut Sorunu
-Kominist orguatin(hareketin) sinif karekteri ve il-

keleri

A DRE SS : FREJIGATAN 6 BOX 412
114 21 STOCKHOLM

SWEDEN.






Tekosin'in 8. sayisi uzun bir aradan sonra c¢ikiyor.
Bu tir uzun kesintilerin neden oldugu arzu edilmeyen
sonuclari goriyor, yaratacagl soru isaretini tahmin
ediyoruz. Yayin dizeyinde ortaya ¢ikan bu bosluklarin
bir nedeni, nispeten dizenli ve seri bir yayin ydkind
omuzlayacak vyeteri sayida kadro guclnden su an
icin yoksun olusumuzdur. Ek olarak, teknik sornulari
ve deQisik turden oteki zorluklari anmak gerekir.

Kendi payimiza biz, yukarida sayilan nedenleri
din oldugu gibi bu ginde bir 6lcide dogal ve alisila-
tnlir nitelikte buluyoruz. Er ya da geg, (stesinden
gelinemeyecek sorun yoktur. Yeterki, diyoruz, guc-
lukler bizi yildirmasin. Yakin gecmiste ele gecirile-
meyen mevziler, yakin gelecekte kazanilmaz tirden
degildir.

Ote yandan, Tekosin dergisi, su ya da bu kadar
gunlik ajitasyon ve propaganda ihtiyacini karsilayan
bir kitle yayim olarak degil, kadrolara hitap eden
teorik bir yayin organi olarak dustndldd. Bu nitelikte
bir yaymnin bir ya da bir ka¢c aylik aralarla c¢ikabil-
mesi her durumda olanakli degildir. Bu notu dismek
kaydiyla olanaklar cercevesinde daha seri bir yayin
hedefini elden birakmadigimizi belirtelim.
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Bir
diger nokta ise yayin anlayisimizla ilgilidir. Tekosin
dergisini, hi¢ bir zaman, sirf kendi siyasal faaliyeti-
mizin sturmekte oldugunun kaniti olsun diye acil
baskilara gondermedik Devrimci ve demokrat basinda
kayda deger vyeri oldugunu go6zledigimiz  bdylesi
kaygilarin Tekosin'in yayin hayatinda yeri olmadi,
olmayacaktir. Tekosin dergisi hangi aralarla c¢ikar
olursa olsun, Dbizlerin sosyalist siyasal faaliyeti
surliyor, sirecektir. Dergimiz, sdyleyecek sozii oldugu
zaman mutlaka ¢ikacaktir. O'nun cabasi sosyalist
hareketin temel teorik wve siyasal sorunlari (zerine
dise dokunur bir seyler soyleyebilmek, bu sorunlarin
¢cozimi yoninde gercekten katkict ve tartistirici
olabilmektir. Bu nedenle, salt yayin yapiyor gozik-
mek dustncesi ile ¢ikmayacaktir. Tekosin sayfalarin-
da, teorik ve pratik degeri olmayan, sinif savasiminin
problemlerine biraz olsun 1sik tutmayan tirden uzun
tefrikalarin, iceriksiz yazi yigininin yeri olsun istemi-
yoruz.

Tekosin dergisinin glnlik ajitasyon ve propaganda
ihtiyacina karsilik disen bir Kkitle organi olmadigina
isaret edildi. Besbelli Id so6zuni ettigimiz nitelikte
lir yayin mutlak tir gerekliliktir. Bu gun, dikkatimizi
bdyle bir yayimnin Orgutlenmesi icin gerekli 6n hazir-
lildarin yapilmasi Uzerinde de yogunlastirmaktayiz.
Gunlik ajitasyon ve propaganda ihtiyacina yanit
verecek sosyalist bir gazete, bir isci gazetesi Uzerin-
de durmaktayiz. Tekosin hareketi, glncel pratik
gorevini is¢ci simfi icinde ajitasyon, propaganda ve
orgutlenme faaliyetini baslatmak olarak belirliyor.

Hedefini, butin guctyle K. Kurdistan proletaryasini
harekete gecirmek, smif bilingli isgileri sosyalist
bir siyasal orgitlenme icin kazanmak olarak koyuyor.
So6zlnu ettigimiz is¢i gazetesi tasarisi, Bu hedefe
ulasmanin tar araci olarak dusuntlmektedir.

Bizce, kominist olduguna gercekten inanan herke-
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sin buginki acil ve ana gorevi isci sinifi iginde
pratik siyasal faaliyete derhal girismek olmalidir.
Isci sinifi  partisi, K. Kurdistan'in komunistler ile
K Kurdistan is¢i sinifi hareketi arasinda sire gelen
kopukluk son buldugu o6lcude, erisilmesi uzak bir
hedef olmaktan ¢ikacaktir.

Dolayisiyla, kominist oldugunu distnen cevre ve
unsurlara bizim c¢agrimiz sudur: Vakit gegirmeksizin
isci sinifina gidelim. Teorik ve siyasal gorus farkli-
hklarimizi is¢i  sinifi  icinde pratik faaliyet ortak
paydasi Uzerinde tartisalim. Bu ortak tabana ,bastigi-
miz Olcide aramizdaki ideolojik micadele boslukta
kulag atmayi andirmaktan kurtulacaktir. O takdirde
komunistlerin birligide bir yilan hikayesi olmaktan
clkacaktir.

Tekosin'in bu sayisinda genel devrimci hareket
uzerine  bir degerlendirme yer aliyor. Sosyalist
hareketin ana zaaflarina ve sorunun uluslararasi
boyutlarina parmak bastliyor. Yanisira, genel ayrilmaz
bir parcasi olarak Tekosin'in kendi 06zelestirisine de
yer veriliyor.

Ayrica, harekete egemen olan anlayisin bir
sonucu olarak en c¢ok carpitilan temel bir konuya,
komunist orgutin sinif karekteri ve ilkeleri konusuna
deginiliyor. Okuyucu, bu sayidiki yazilarda hareketi-
mizin parti, birlik, ittifak gibi somular Uzerine ana
goruslerimde somut olarak gorebilir, ilerde bu sorun-
lar, baska boyutlari ile de tartismayi dusuntyoruz.

Inancimiz o ki, ge¢misin ve buginun dogru bir
analizi yapilmadan sosyalist hareketin iginde bulundu-
gu kaostan cikilamaz. Mevcut krizi atlatmamn ve
dogru yonu bulmanin bir tek yolu vardir: Krizin
nedenlerini aydinlatmak. Bunu isabetli bir bigimde
yaptigimiz ve gerekli dersleri ¢ikardigimiz takdirde,
ontmdiza gorebilir, gelecegi aydinlatabiliriz.

Biz, sosyalist hareketin genel krizinin ana nedenini
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harekete egemen olan 'sosyalist’ anlayisinda buluyo-
ruz. Basta 'resmi sosyalizm' olmak (zere, bilimsel
sosyalizmin buginki egemen yorumlari, hem uluslar-
arasi sosyalist hareketin, hem de Turkiye ve K
Kurdistan sosyalist hareketinin giderek kroniklesen
siyasal ve oOrgitsel krizini ana nedenleridir. Sz
konusu  bunalimi  Marksizm-Leninizm'in  bunalimi
olarak gostermeye calisan cevreler bize gore, Kkesin
olarak yanilmaktadirlar.

Bugun, ideolojik ve teorik micadele agirlikla
‘resmi sosyalizm'e ve onun Turkiye ve K. Kurdistan'
Il hareketlerin sahsinda bdrindugid egemen bicimlere,
halkgihga wve isci sinifi  hareketi iginde reformist
anlayislara yonelmelidir. Tekosin hareketi bu hesap-
lasmayi biling ve yetenekleri cercevesinde yuritecek-
tir. Elbette ki bu anlayislarla hesaplasma salt dergi

sayfalarinda kalmamali, genel olarak propaganda wve
ajitasyoniimuzin siyasal icerigimde, benimsedigimiz
calisma taizi ve orgut bigimlerinde somut ifadelere
kavusturulmahdir. Soézkonusu anlayislardan tam  bir
kopus ancak bdyle mumkindar.

Son olarak ilave edelimki Tekosin dergisinin
sayfalari degisik cevre wve unsurlardan gelebilecek
yazi, ©Oneri ve elestirilere agiktir. Kendini bize
yakin bulanlarla ayrilik noktalarimizi tartisabiliriz.
Bunu baska platformlarda oldugu gibi Tekoson plat-
formunda, devrimci kamuoyu 6nlnde de yapabiliriz.

TEKOSIN

NOT/ Dergimizin 7. sayisinda ki "KOMUNIST HARE-
KETIN TARIHI VE iSCi SINIFI PARTISI UZERINE
NOTLAR" bashikh yazimizin devami 9. sayida yer
alacaktir.
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KUZEY KURDISTAN'DA SOL*
HAREKETIN YAPISI
VE BAZI PERSPEKTIFLER

KURDISTAN SOLUNDAKIiI PARTI VE ORGUTLERIN
OLUSUMU

Turkiye'de sol siyasalhareketin tarihi 1920'li yil-
lara dek geriye goturulebilirse de belirgin bir hareket
ancak 1960 sonrasinda gorultr. 1960 sonrasi sosyaliz-
min Kuirt aydinlari arasinda da gelismeye basladigi
bir dénemdir.

1970'li yillar Tarkiye ve Kuzey Kirdistan'da
sosyalizmin daha genis Olgilerde gelismesine tanik
olundu. Kuzey Kirdistan'da da bugin var olan sol
orgutlerde bu donemde, 1974 ve sonrasinda olustular.

Bu olusuma o6n ayak olanlar baska yerlerde wve
genelllikle oldugu gibi Kuzey Kirdistan'da da aydinlar
oldu. Yani belli bir egitim gérmis olup yurtsever ya
da ‘'sosyalist' gorisleri benimseyen kimseler: &égrenci-
ler, o6gretmenler, avukatlar, muihendisler vd. Aciktir
ki boyle kimseler sinifli toplumlarin dogasi geregi
cogunlukla milk sahibi varlikli sinflardan c¢ikabilir.
Nitekim Kuzey Kurdistan'da da bunlar basta ticaret
burjuvazisi ve aristokrasi (aga, seyh, asiret beyleri
gibi feodal kimseler) olmak lzere Kirdistan toplumu-
nun ¢ok cesitli kesimlerinden geliyor.

Sol-kanat aydin 6gelerin onculiginde 1974-75'lerde
sekillenen kurt siyasal cevrelerin hemen hepsi Turkiye'
de ki gelenege uygun olarak kendilerini Marksist-Leni-
nist olarak nitelediler. Bunlarin bir bolimu olusumlari
uzerinden c¢ok ge¢cmeden birer ‘'parti’ adida aldi.(l)
Ancak ‘'parti' hlviyeti kazanan Orgltlerin bir cogunun
bu gelismeyi kamu oyuna duyurmalari tam da 12
eylil 1980 vyenilgisini izledi; bu konuya iliskin acikla-
malar da yurt disinda vyapildi. Bunu gene ilk kez
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yurtdisinda yayinlanan c¢esitli programlar takip etti.
Cok gecmeden de bitun o6rgatleri saran  bir  kriz,
bolinmeler, yeni parti ve o6rgutler, yeni programlar...

Gelenege gore az c¢ok gucl bulunan siyasal bir
cevre, kendine bir parti adi bulur, adina ‘program’
denen bir belge ve tizuk benimserse kendini bir
‘parti'ye donustirebilir. Ustelik bu dontisimden bazi
yararlarda umabilir: Propaganda ve ajitasyonunda
rakip orgutleri programsiz vh. olmakla suglama avan-
taji, ulusal wve uluslararasi iliskiler alaninda daha
cekici ve elverisli bir konum, vd.

Bizdeki gruplarin pratigi, onlarin kendilerini partiye
donustirmelerinde bu gibi etkenlerin 6nemli bir rol
oynadigini gdsteriyor. Ote yandan benimsenen program
lar ¢ok uzun yillar sadece bir guc¢ olarak Kkalabilir.
Uzun sire kongre secimde vyapilmayabilir, tlziuk
isletilmeye bilir. Butln bunlar igin bol miktarda bahane
mevcuttur: agir baski kosullari, gizlilik, merkeziyetgilik
VS.

Yukaridaki pratik Turkiye ve Kuzey Kirdistan
ac_)lunda egemen parti anlayisinin ayrilmaz bir 6zelligi-
ir.

Sonu¢ olarak, bir kisim partileri dista birakirsak,
bu gun kuzey Kurdistan'da is¢i, 0Oncu, sosyalist,
komunist gibi sifatlar tasiyan en az dort partiyle Kars
karstyayiz. Bu partilerin hepside Kuzey Kurdistan'da
(kimi bununla yetinmeyip Kurdistan butlnlnde) isci
sinifint temsil ettiklerini bu sinifin partileri olduklarini
ileri sirmekteler. Bunu bu partilerin anilan unvanlarin-
dan da ¢itkarmak muimkan.

S0z konusu partilere gore bugin Kuzey Kurdistanli
koministlerin  gindeminde is¢i  sinifinin  partisini
yaratmak diye bir sorun yoktur. Bu sorun ¢oOzimlen-
mistir. Bu nitelikte bir parti zaten vardir. Olsa olsa,
sintfin var olan parti o6rgitlenmesini gelistirmek ve
giclendirmek s6z konusu edilebilir. Bunun yoluda her
partiye gore kendi catisi altinda toplanmaktan geger.
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Durumun yabancist olan biri Kuzey Kurdistan'da
bu kadar ¢ok is¢i partisi oldugunu ilk kez duydugunda
acaba ne dusunur? Eger bu sifatlari ciddiye aliyorsa
Kurdistan is¢i sinifi arasinda hi¢ bos yer kalmadigini,
bolunmus bile olsa bilingli, gucld ve Orgatld bir isci
haraketi bulundugunu ve buyik olasilikla sorunu ¢ok
acil bir birlik sorunu olarak koyar: Ya mevcutlarin
birlesmesi, ya da mevcutlarin birinde bulusma.

Ne ki bizler durumun bu olmadigini aksine belkide
tam tersinin dogru oldugunu pekala biliyoruz.

Ne s6zi gecen partilerin ne de geriye Kkalan
orgatlerin isci  simifi  arasinda elle tutulur, gozle
goralir bir varliklari yoktur, 6zetle Kuzey Kurdistan'
da isci sinifinin kendi 6z partisi yoktur.

MEVCUT PARTI VE ORGUTLERIN SINIF YAPISI

O halde yanitlanmasi gereken soru sudur: Kendine
is¢i, Oncl, sosyalist, komdinist diyen hali hazirdaki
partiler ve oteki sol siyasal hareketler Neyin nesidir?
Bunlar hangi sinif ya da tabakanin temsilcileridir?

Bunu 6grenmenin tek dogru yolu toplumdaki
gercek smif iligkileri alanina bakmak, buradan yola
ctkmaktir.

Bunun icin bu partilerin olustuklari ortama, olusum
sureclerine kisaca donmek gerekir.

Basta adi gecen partiler olmak Uzere bir bitin
olarak kirt solunun 12 eylil 6ncesindeki durumunu
animsayalim, o6rnegin, bu partilerin o zamanki gigc
merkezlerine bakalim. Bu noktada, 6zellikle Diyarbakir,
AQri, Mardin, Bingdl, Urfa gibi c¢ogu Kurdistanin
Oteki parcalarina bitisik olan illerle karsilasiyoruz.

Sayilan merkezlerin bazisinda buginki partilerin
far kacl belediye baskanhigr icin yarismisti. Ve,
ornegin 1977'de Diyarbakir, 1979'da ise Agri belediye
baskanhgi secimlerini TKSP'nin gosterdigi  bagimsiz
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adaylar; 1977'de Batman belediye se¢cimimde PKK'nin
gosterdigi bagimsiz aday kazanmisti. Hatta bazi sol
partiler yer yer genel segimler iginde yarisacak bér
guice ulastilar.

Kirt solundaki partilerin 1980 Oncesinde, c¢ok
kisa bir surede bu Olclide gi¢ toplayabildigi adi
gecen merkezlerin 6zelligi nedir?

Bu illerin bir o6zelligi Kuzey Kurdistan'da gelenek-
sel kicuk burjuvazinin daha genel bar deyisle koyluluk
ve kent kicuk burjuvazisinin nispeten agir bastig
iller arasinda olmalaridir. Baska bir deyisle, bu iller,
kapitalizmin, dolayisiyla is¢i sinifinin goérece daha az
gelistigi illerdir.

Boylece, yani hareketin merkezlerine bakarak
mevcut sol parti ve orguatlerin sinif yapisi konusunda
kabaca bir fikre ulasmak ve sunu soylemek mumkin-
dir: Kuzey Kurdistan'dald sol harekette, bu hareketin
onder Orgitlerine damgasini  vuran sinif, en basta
kent kicuk burjuvazisidir.(2)

Bu ayni sonuca durumu tersinden gorerekte varmak
mumkuandur. Bu, yukardaki tabloyu daha acik sekilde
kavramamizi saglar.

Soyleki; isci sinifi partisi sosyalist partisi oldugu
iddiasi tastyan bir partiyi en once biyik sanayinin
ve modern sanayi iscilerinin yogunlastigi belli basl
merkezlerde aramak gerekir. Cinku bu nitelikte bir
parti ancak modern sanayi proletaryasi temeli Uzerin-
de, fabrikalar temeli Uzerinde yukselebilir.

Kuzey Kurdistan'da en buyuk isci siinfi merkezleri-
nin basinda Elazig, Gaziantep, Malatya, Sivas e
M;;lrag gibi cogu Tdurkiye'ye sinir olan kesimler geliyor.
3

Bu is¢ci merkezlerine baktigimizda ne goérlyoruz?

Kabaca sunu: az o6nce saydigimiz yerlerde, 6rnegin
K. Kurdistan'in ‘'baskent'i adledilen Diyarbakir'da ve
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Agri'da belediye baskanligini bile ele gecirmis Kirt
solunun en blyldk niceliklerinin hemen hemen sifira
esit oldugunu.

Yani kendimizi en buyidk isci merkezleriyle sinirla-
yarak soylersek, isci sinifinin oldugu yerde ne adi
gecen is¢i, Oncl, sosyalist ve komunist partiler ve
nede Otekiler vardir. Bu dun icin oldugu kadar bugin
icinde gecerlidir.

Bu parti orguatlerin, bu merkezlerin bir kaginda
zayif bir gucleri elbette vardir. Fakat bu gug fabrika-
larin disinda bir yerde, ya okullarda, ya cesitli burok-
ratik kuruluslarda ya da genel olarak mahalle halki
arasindadir.

S6z konusu partilerin sesi en glcli olduklan
Diyarbakir ve cevresinde de Dbinlerce is¢inin yurdu
olan Ergani balarindan, Gulaman kronundan, Batman
ve Raman'dan degil; Diyarbakir belediyesinin zirvesin-
den, TOB-DER'in tepesinden, Hilvan belediye hoperlor
unden ¢gikti.

Bunun anlami aciktir: Bu ses, is¢i smnifinin  degil,
kiigik burjuvazisini sesiydi.

Ve bu ses, o siralar bir hayli gur ve kabaday! bir
tonda c¢iktiysa bunun 6nemli bar nedeni solundaki
komsusu is¢i sinifi henliz sokaga ¢ikmadigi; fabrikalar,
petrol kuyulari, Gretim ciftlikleri, bakir, kron, demir

ve komir ocaklari heniiz uyku sersemi oldugu icindi.

Yarin, isciler silkinip sokagi zaptettiginde, bagimsiz
bir is¢ci sinifi hareketi boy verdiginde neler olacagini
kestirmek pek guc degil.

Kurt solundaki parti ve orgutlerin daha ortaya cikar
ctkmaz  eylemlerini  yogunlastirdiklari,  yogun  bir
hareke giristikleri baslica alanlar tniversiteler, liseler,
cesitli 6grenci dernekleri, TOB-DER, mihendis odalari
vs. gibi alanlar oldu.(4) Siyasal c¢alisma adi gegen
yerlerde, yani Kkicuk burjuvazinin muhtelif tabanlari
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arasinda odaklasti, o©ncelikli olarak bu sinif iginde
eylemde bulunuldu, orada orgutlenildi. Cesitli  sol
yayinlarda (dergi, gazete, brosir, bildiri vs.) agirlikla
ogrenci gencligin, ogretmenlerin, memurlarin talepleri
formuile edildi; bu kesimlerin muhalefeti dile getirildi,
onlarin mucadelesi orgitlendi. Bu arada isgiler arasin-
da ve sendikalar icinde de kuskusuz ki bir faaliyet
vardi. Fakat bu faaliyet hi¢c bir zaman 6ne c¢ikmadi,
denebilir ki rastlansal bir faaliyet olarak Kkaldi.
Yahut en iyimser deyisle isciler arasindaki c¢alisma
ile Oteki ara katmanlar arasindaki c¢alismaya ayni
g6zle bakildi; bunlara esit deger bicildi.

Kisaca, istisnasiz butlin guruplar en bastan beri,
Ozellikle kuglk burjuvazinin cesitli boltmleri arasinda
taban aradilar; ve oldugu kadariyla hem toplumsal
guclerini, hem militan kadrolarini, hem de Oteki gic
ve olanaklarini bu alandan topladilar. Bunun sonucu,
olusum sirecindeki bu guruplarin ideolojik, politik ve
orgutsel olarak kicuk burjuvaziye baglanmasi, bu
siniifin su ya da bu kanadinin su ya da bu kadar
tutarli sozcileri, temsilcileri olarak yerlerini almalari
oldu.

siyasal teori ile siyasal/orgitsel pratik arasindaki
iliskide pratigin Onde geldigini ezbere biliyoruz. Bunu
stk sik tekrarlayip duruyoruz. Iste bu, yukarida Ozet
tar bicimde verdigimiz tir siyasal pratikten farkli bir
sonu¢ c¢ikmasinin neden imkansiz oldugun aciklar.

Besbelliki, burada bahis konusu olan, is¢i sinifi
arasinda saglam mevziler edinmis proleter orgutlerin
Oteki toplumsal kesimlere donuk calismasi degildir.
Isciler arasinda yok denecek haldeki parti ve drgutlerin
faaliyetidir. Dolayistyla bu faaliyetin icerigi kuskuya
yer birakmayacak denli kicuk burjuva karekterdedir.

Sonu¢ olarak Kuzey Kurdistan'da ve genel olarak
Turkiye'de isci sinifi adina yola ciktigi iddiasi tasiyan
parti ve oOrgutlerin akibeti, orta sinifin  parti e
orgutleri haline gelmekle noktalandi. Is¢i sinifi adina
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isci sinifinin olmayan hareketler yaratildi. Bu nitelikte
orgut ve hareketlerin yani is¢i sinifina ait olmayan
hareketlerin, kendilerin ‘'sosyalist’ ya da ‘'komdunist'
olarak nitelemeleri ise en hafif tabirle isci sinifini

aldatmaktir. isgi sunfinin olmayan bir hareket Mark-
sist-Leninist olamaz.(5) isci sinifinin kurtulusu, bizzat
kendi siif savasimi ile gerceklesebilir;baska deyisle,
sadece kendi eseri olabilir. Bunun disinda kurtulus
yok.

Engels Italyan Sosyalist Parti'si Onderlerine soyle
yaziyordu: "'Bellidir ki, bir hareket, eksiksiz soylemek
gerekirse, temsil ettigimiz sinifin olmayan tir hareket
hazirlamak, bizim isimiz degildir.”"(F.Engels 21 ocak
1#84, Gelecek italyan Devrimi Ve Sosyalist Parti)

Bir baska vesileyle sOylenmis olan bu sdzler konu-
muz bakimindan da bir o kadar dogrudur, ve gercek
komdnistlerin gorevlerini agiklikla ortaya koyar.

EGEMEN ORGUT ANLAYISI ~

Az ewvel Marksist-Leninist bir is¢i partisinin
ancak sanayi proletaryasina dayanarak insa edilebile-
cegini, fabrikalar temeli Uzerinde ylkselebilecegini
belirttik. Kagit Uzerindeki belirlemelere itibar edilirse
bu zorunlulugu bir cok sol o6rgut kabul etmektedir,
ornegin, Tirk solundaki bir cok parti ve d&rgutin
tizaginde temel 6rgut biriminin fabrika 6rgati/komi-
tesi olacagl yazilidir. K.Kurdistanli partilerin tazukleri
heniz yayinlanmadi. Biyldk olasilikla bu partilerin
tizikleride benzer seyler soyliyordur. |§QI sinifi
partisi oldugunu tasiyan, ustelik kendini ‘sosyalist’
sanan partiler bunu unutmaz. Ne varki ©6nemli olan
tiziklerde ne vyazildigi degil, pratikte ne yapilmakta
oldugudur. Bdyle olunca, durumun ozellikle K. Kurdis-
tanli partiler bakimindan bir formaliteden ibaret
kaldigini gérmekteyiz.

Pratikte Kkarsilastigimiz sey fabrika temeli Uzerinde



tekosin 16

ylkselen bir 6rgit yapist degil, cografi birimi esas
alan bir yapitlanmadir. Buna gore Udretim biriminden
(ve micadele birimi) yola c¢ikilarak yuriinmez; bunun
tersine bir rota izlenir; yani yerlesim biriminden
(se¢cim birimi de denebilir) c¢ikilarak gidilir.Baska
turli soylersek, burada sinif esasina dayali bir 6rgut-
lenme ile degil, cesitli siniflardan birlesen bir yigini,
yani ‘'halk' Kitlesini (isciler, koyliler, kent kiguk
burjuvazisi) esas alan bir 6rgitlenme ile karsilasiyoruz.

Bu orgutlenme modeli s6z konusu akimlarin sinif
karekterine, genel olarak halkgr bir orgit ve akim
olma o©zlemlerine wuygun dustyor ve buraya kadar
soylenenleri tamamliyor.

Belirtmeye gerek yokki s6zind ettigimiz oOrgut
anlayist (parti) ayni zamanda ve kacginllmaz olarak
belli. bir ‘'sosyalizm' anlayisidir; belli  bir siyasal
iktidar ve toplumsal rejim arayisina uygun dusen bir
anlayistir.

DEMOKRATIZM YA DA POPULIZM

Besbelliki  bizdeki 6rgdtlerin ve onlarin
kurulusuna 6n ayak olan aydin cevreleri sosyalizmi,
isci sinifi sosyalizmi olmayip 6zlinde bir kiguk burju-
vazi sosyalizmidir. Bu noktada, anilan 6rgutler arasinda
ki fark olsa olsa bir tek ve ayni sinfin igerisinde,
agirhikla bu sinifin bu farkli kesimlerine dayaniyor
olmaktan ve isci sinifi sosyalizminden daha az ya da
daha cok etkilenmis olmaktan ileri gelen bir farktir.
Bu baglamda bir fark, bu akimlari, ancak ayni sosya-
lizm anlayisinin farldi tonlar1 yapabilir, bundan ote
bar sey degil.

Yasadigimiz ve yasamakta oldugumuz siyasal
pratik soz konusu sosyalizm anlayisini  kendi sinif
kimligini en somut bir bicimde ortaya koydugu bir
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surectir. Bu anlayisin K. Kirdistan'da bu 0lclide
guclenebilmis olmasinin esas nedeni ise, is¢i sinifinin
nicel ve nitel yonden nisbi zayifligina Kkarsin; kicuk
burjuvazinin Uretim alaninda, toplam nifus iginde, ve
siyaset dinyamizda kesin agirlik tasimasidir.

Isci sinifi sosyalizmi, K. Kurdistanda, entellektuel
alanda s6zi edilen, ¢okca tartisilan ve fakat toplumsal
ve siyasal yasamimizda fiili bir siyasal harekete
dontsemeyen bir tutku olarak kaldi. Bunun bir nedeni
Kirdistan'da isci sinifinin geng ve sayica zayif olmasi,
kendiliginden is¢i hareketinin cilizhg1  ise;  Oteki
onemli nedenide sosyalizmin egemen yorumudur.
Sosyalizmin egemen yorumu Yyani ‘resmi sosyalizm'
denen anlayis, Turkiye ve K. Kirdistan'da da bilimsel
sosyalizmin pratik siyasal degerini sulandiran, onun
son derece daraltan ve koturamlestiren bir rol oynadi.
Bu nedenle K. Kirdistan'da ve Tdurkiye'de is¢i sinifi
ideolojisi bu anlayisla baglarin kopariimasi dlglsiinde
daha erken ete kemige birinecek, bagimsiz bir
siyasal hareket olarak yerini ¢ok daha erken alacaktir.

Kurt solundaki belli—basl parti ve drgutlerin
sosyalizmi 'resmi sosyalizmin' bizim kosullarimiza az
¢ok tutarli bir adaptasyonudur. Bu nedenle onun
nasil bir sey oldugu bir sir olmayip yasanan pratigin
ardindaki yonlendirici motif olarak sahnededir. Bu
anlayis, kimi durumda bilimsel sosyalizmin isc¢i sinifi
hareketi ile birlesmesinin 0Onlnde ciddi bir engel
olarak, kimi zamanda isci hareketini felce ugratan
reformist bir anlayis olarak rol oynuyor.

'Resmi sosyalizm', Tirkiye ve kuzey Kurdistanili
hareketlerin sahsinda belirgin  bir halk¢i  yorumla
birlesti. Buglin sola egemen olan anlayisi halkgilik
olarak niteleyebiliriz. Turkiye genelinde hakim olan
bu anlayisin, K. Kirdistan'da da c¢ok daha kesin
hatlar kazaniyor. Bu anlasilabilir bir seydir, 0te
yandan halk¢ihigin hem Turkiye hem de Kirdistan'da
ki 6te yuzude milliyetciliktir.
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Kirdistan solundaki pariti ve orgitlerin edebiyati
pratikleriyle hayli uyumlu olarak, halk¢l (populist)
anlayisin  ornekleriyle doludur. Bu yazinin anahtar
terimleri "Ulke","ulus”, "halk" gibi terimlerdir.

Buna go6re bir yandan baski ve somurli altindaki

genis yiginlar (yani ‘'halk'), Ote yanda ise zorbalar
vardir; tarih, asagi-yukart bu sonuncularin, yani
zorbalarin,( egemenlerin) saf disi edilmesine kadardir.
Ibpdlist akimlarin dilinde 'sinif' in yerini ‘halk,si-
nif'  cikarlarinin  yerini ise halkin ulusal c¢ikarlari,
gecici ve kismi ortak c¢ikarlari aliyor. Boylece isgi
sinifinin kendine 6zgu bir sinif oldugu, 6zel cikarlara
sahip bulundugu bir sis perdesi altinda tutulmaya
calisthir; isci sinifinin kendi 6zel gelecedi karartilir.

Daha oOnce isaret edildigi gibi bizdeki hemen
batin popdlist akimlar is¢i sinifi adina konusur; isci
sinifinin - déncist  gibi  davranir boéylece bu akimlar,
isci sinifinin ¢ikarlari yerine kendi orgutlerinin c¢ikar-
larini;  dolayisiyla gercek cikarlarini  savunduklar
sinif ve katmanlarin ¢ikarlarini ikame ederler. Yani
populizm, ikameci bir anlayisolarak orta yerdedir.
Ikamecilik, Turkiye ve Kirdistan'da, muhalif tondaki
popllist akimlarin en genel, ortak ve Dbelirleyici
karekterisligidir. 6zcesi, populizm (halkgilik) ikameci-
liktir; is¢ci  sinifinin  6zglin  gords acgisint  halkgr  bir
gorise telif ve tesmil etmek demektir.

Siniflar micadelesinin  belirli evrelerinde, isci
sinifinin cikarlari ile baski ve sémiri altindaki o6teki
siniflarin - ¢ikarlari kismen ve gecici bir stre igin
cakisir. Boylece, is¢i sinifi ile diger halk siniflar
arasinda, belirli anlara ve sorunlara 06zgi olan bir
ortak eylem (isbirligi) geregi dogar. Bu bir zorunluluk
olarak kendini dayatir. Bu durum, popdllist akimlarin
bir bolimuntn elinde 06nemli  bir silaha donlsur.
Onlar, bu ortak tabana (gikarlar arsindaki benzesme)
basarak, bu tur gug-eylem birilklerini kalici kilmaya,
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onun kapsamini  olabildigince genisletmeye calisir.
Her kosul altinda bunu gecgerli kilmaya cabalar.
Bdylelikle, bu akimlar, halk yigini kapsamina giren
cesitli  smniflar arasinda, belli nedenlerle bu gin
ikincil planda kalan uzlasmaz karsithiklarin - 6nemini
Ortbas ederler. Bu karsitliklarin gelecekte 6ne cikabi-
lecegini goOzlerden saklamaya calisirlar. Bu ve benzeri
cabalar, is¢i sinifinin bilincini  bulandirir, onun nihayi
hedefini karartir, bu nihayi c¢ikarlarin emrittigi  bu
ginkii adimlari atmaktan alikoyar. Sonu¢ olarak bu
nokta isci sinifi aleyhine isler.

12 Eylil'den 6nce oldugu gibi sonrada, ve halada
araliksiz strmekte olan ‘'cephe' cigirtkanhklari, her
kosul altinda gecgerli kilinmaya ve adeta zorla yasatil-
maya calistlan bu tir ittifaklar en canh 6rneklerdir.
Sozinl  ettigimiz ittifaklarin, burjuvazinin en 0teki
somuruct kesimlerin ¢ok buytk bir bolimanu igine
alacak sekilde onerildigini, sinir mefhumunun neredey-
se hepten yok edildigini de bilmekteyiz.

Popdlist akimlar, genel olarak halktan yana bir
iktidar, kaba bir demokrasi igin savasiyor. Bu demok-
rasinin is¢i sinifi icin 0zel mulkiyete saldin amaciyla

elverisli bir silah olup olmayacagi onlari ikilendirmi-
yor. Bagimsizlik ve demokrasi savasiminda is¢i sinifinin
hegemonyasi  sorunu, sadece onlarin edebiyatinda
kaliyor ve bir yama gibi duruyor. Onlarin parti anlayi-
sida buna uygun dusuyor.

Populist akimlarin is¢i sinift  biliminin termilojisini
kullanmalari yani ayni dilden konusmalari; yazim
dizeyinde isci sinifinin dinya gorusini ve onun ilkele-
rini savunuyor goOzikmeleri, 6énemli gucliukler yaratiyor.
Bu demegojik savunu Onemli alanda yanilsamalara
neden olmaktadir.

Su var ki, bu gin igin, Kuzey Kirdistan'daki
populist akimlarin en zayif tarafi adina konustuklari
sintfin  disinda durmalari veya hala hazirda Onemli
Olcide disinda olmalaridir. Bu Kuzey Kirdistan'da
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popllizmin Jsil topugu' dur. Bunu degerlendirmek,
popllizmin kendi ana tabiati geregi Ozellikle karart-
maya c¢ahistigr is¢i sinifinin kurtulusunun kendi eseri
olacagi bilinci ile hareket ederek, popilizmi "asil
topugu™ ndan vurmak gerekir.

Isci smifi  kuglk-burjuvazi veya Oteki siniflar
tarafindan  kurtarilaniaz.  Isgilerin  kurtulusu  bizzat
kendilerinin eseri olacaktir ve gercekte kicuk burjuva-
ziyi de kurtaracak olanda gene isc¢i sinifi olacaktir.
Kendine 06zgu gelecegi olmayan bir sinifin, kiguk
burjuvazinin isci sinifina verece§i herhangi bir sey
yoktur; isci sinifinin bayragr altinda safa girip kendi
kurtulusunuda yakinlastirmaktan baska.
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ELESTIRIMIZ NE KENDI SONUGCLARINDAN
NE DE VAROLAN GUCLERLE DUSECEGI
CELISKIDEN KORKMAZ"

K. MARX

TEKOSIN'IN. GEGMIiSi VE KURDISTAN SOLU iCINDE
GECMISTEKI YERI

Tekosin, 12 eylil 6ncesinde dogup buglinde varolan
Kirdistan'li guruplar iginde en son olusan gurup
oldu; yahut en son olusanlardan birisi. Bu 1978 hazira-
nini, 12 eylulden sadece 2 yil kadar onceye rastliyor-
du. Bu evrenin buyidk boliminin sikiydnetim altinda
gectigi hatirlardadir.

Ote yandan, Tekosin'in olusumuna 6n ayak olan
sinirh sayidaki kadro, en bastan beri kamuoyunun
artik iyi bildigi malum cetenin, PKK cetelerinin en
bas hedefi haline gelmisti. Arta kalan kadrolar baki-
mindan buglinde durumun bu oldugu soylenebilir.
Devrimci  kamuoyu bugin bu gercegi daha yakindan
bilmektedir.

Tekosin'in durumu sz konusu oldugunda burada
sayilan etkenlerin hesap disi tutulmamasi gerektigi
inancindayiz. Ancak hemen Dbelirtelim ki bizler, hig
degilse bugiin, bu faktdrlere hak ettiklerinden fazla
bir deger bi¢cmiyoruz. Bu ve benzeri etkenleri acikla-
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manin eksenine kesinlikle koymuyoruz. Bu gibi etken-
ler olsa olsa Tekosin'in sayisal yonden sinirlihgini
anlamakta yardimci olabilir. Bu bakimdan bu etmenle-
r sadece hatirlanmasi gereken olgular olarak not
dustiyor ve geciyoruz.

Tekosin, Turkiye ve K. Kurdistan soluna egemen
olan anlayislara, resmi sosyalizme ve Marksizmin
Oteki proleter olmayan yorumlarina karsi, belirli bir
tavir aldi; onlari, gesitli tezlerini ele alarak elestirdi.
Yanisira, anitlan uluslararasi akimlarin Kurdistan'da ki
uzantilarini, onlarin gorislerimde kendi sinirli  yayin
olanaklari cergcevesinde, en ¢ok tartisan gurup oldu.
Bu konulara iliskin polemikler Tekosin edebiyatinin
onemli bir parcasini olusturur. Bu edebiyatin daha
blyik bolimd ise ulkenin siyasal tarihi ile toplumsal
ve ekonomik yapisina iliskin noktalara ayrilmistir. Bu
calismalar bir  bolumi itibariyla glincel  kosullan
anlamakta kismen yetersiz kaliyor ve gelistirilmeleri
gerekiyor. Bu noktada, tarafsiz bir gozlemci, Tekosin'
in Turkiye ve Kirdistan kosullarin kavramaya calisan
pek az sayidaki guruplardan birisi oldugunu gérmekte
guclik cekmez.

Ancak, sunu eklemek gerekir ki, gerek sOzinu
ettigimiz elestirel bdlumler, gerekse de geri kalan
kisimlarkisaca bir batin olarak Tekosin edebiyati
Marksizmin egemen yorumlarinin etkisinden siyrilamaz.
Bu, Tekosin'in izledigi acgik elestirel tutuma ragmen
boyledir.

Sayet tek tek ele alinacak olursa, Tekosin yazini
icerisinde, bugin de savunmakta oldugumuz pek c¢ok
dogru goris mevcuttur. Burada bunlarin  dékimind
yapmak gerekmez. Devrimci kamuoyu hem bu sayida
hem de bundan boyle yapilacak yayinlarimizda bu
gorislerin neler oldugunu pekala go6rebilecektir. Ote
yandan, tek tek dogrular ve yanlislar bicimindeki bir
tasnifi son derece mekanik buluyoruz. Bizce asil
onemli olan bir bdtin olarak Tekosin'in  yazin’ina
egemen olan dusunce Orgusudur. Sornu bu olunca,



tekosin 93

gecmisi s6z konusu oldugu kadart ile Tekosin'i de
Tlrkiye ve K. Kurdistan soluna egemen olan anlayisin,
yani kicuk burjuva sosyalizmi ve populizmin y0ringe-
sinde buluyoruz.

Kugik burjuvazi sosyalizmi ve populizmin etkilerini
kendi pratigimizde belirgin bir bigcimde gozleyebiliyoruz.
Ornegin, en bastan beri, is¢i sinifinin komunist parti-
sini yaratmay! ana g0rev olarak benimsedik Bu
dogru bir saptama idi. Ne ki, buna uygun dlsen bir
siyasal ve oOrgutsel calismadan uzak kaldigimiz da bir
0 kadar dogrudur. Qysa, yukarndaki belirlemeye
uygun olarak smifin fiili mucadelesi ile devrimci
baglar  kurulsaydi, is¢i sinifinin ileri  unsurlarinin
siyasal birligi icin calisilsaydl, bugin farkli bir yerde
olunabilirdi.

Tekosin'in 6. sayisinda hareketin ge¢cmisine elesti-
rel bir tutumla yaklastik.Daha c¢ok pratik yoni
itibaryla 0zge¢misimizi sorgulamaya calistik. Ancak,
cesur bir turumla ve verinde vamlmis bir cok elestiri
Icinde, o gun yakaladigimiz halkayr bugin yakalamakta
yetersiz Kkaldik. Denebilrki, kucuk-burjuva devrimciligi-
nin Uzerimizdeki etkilerini en belirgin  bicimde szl
edilen sayida sergiledik.

Tekosi'nin 7. sayist, kendi yazimizda entellekttel
gelismemizde bir donusimin baslangic isaretlerini
tasir. Bundan boyle OnlUmizdeki gorevlerden  biri
kicuk-burjuva sosyalizmi ve populizmi ile teorik
mucadeleyi surdirmek, onlarin etkisinden kesin bigim-
de arinmak olacaktir. Bu kopmay! gerceklestirebilen,
en basta bunu kendi pratigi ile kanitlaya bilen cevre
ve unsurlarla birlikte yirimeye, ayirilhik noktalarimizi
tartismaya hazir olacagiz. lyi biliyoruz ki, ideolojik
bir donusim pratik alanda bir doénemece, fiili bir yol
ayrimina denk dismezse, onunla birlesmezse anlamli
olmayacaktir.

Dun, sinirh sayida insandik; bu gln, sayica daha
da sinirli  bir hareketiz. Bunu yiksek sesle itifraf



tekosin 24

etmetke tereddit gecirmiyoruz. Fakat, suna inaniyoruz
ki, bugin dinden daha gicli daha kararhyiz. Kendimizi
dinkil ayak baglarindan, kicuk-burjuva sosyalizminden
onemli  olcide  kurtulmus saymaktayiz. Gorev, bu
hesaplasmayi sonuna kadar ydriutmek olacaktir.

Bir diger temel gorevimiz ise, kominizmin isci
sinifi hareketi ile birlesmesini saglamak, sinif bilincli
oncu iscileri kazanmaktir. Gincel pratik faaliyetimizin
hedefi bu olacaktir.

Son bir sey daha sdylemek istiyoruz. Bu 0Ozelestiri,
cesitli populist c¢evrelerce istismar konusu edilebilir;
bizlere karsi silah haline getirilmek istenebilir! Kendi-
ni  elestirmeye hi¢c cesareti olmamis cevrelerden
bunu beklemek gerekir. Bunun bilincindeyiz. Ne ki,
bu tar kaygilar, bizi, gegmisimizi asmak yonundeki
cabadan ne alikoydu nede alikoyacaktir. Bizler igin
asil sorun, gelecegi kazanmaktir. Bdyle olunca, su
sozler bizim igin esinlendirici olmustur; 'elestirimiz
ne kendi sonuglarindan ne de var olan guclerle dusecegi
celiskinden korkmaz."

KUZEY KURDISTAN'DA GUNUMUZUN ACIL
SORUNU

Kuzey Kirdistan'da is¢i sinifinin  kendi partisi
olmadigini bir ¢ok kez wvurguladik. Komdnistlerin ana
gorevi boyle bir partinin insasidir. Bitin oteki gorev-
ler bu ana goreve bagl olarak dustntlmelidir. Bu
gun, hi¢ bir gorev, komdunist bir is¢i partisinin yara-
tilmasindan daha acil bir nitelik tasimiyor.

'‘Glc ve eylem birligi' yahut ‘cephe' sorununu
ginin daha acil sorunu olarak gorenler, kendilerini
isci partileri olarak lanse eden ikameci klguk-burjuva
partileridir. Onlara inanilacak olursa, Tiurkiye ve
Kuzey Kirdistan'daki devrimci toplumsal muhalefetin
oncusu is¢i  sinifidir.  Ustelik bu yillardir  boyledir.
Bunun yegane kaniti ise yine bu partilerin kendileridir.

Ne var ki gerek Turkiye gerekse de Kuzey Kirdistan'
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daki c¢iplak gercekler bu tur iddalart tekzip ediyor.
S6z konusu cevrelerin tutumu, proleteryayi kuiguk-bur-
juvazinin yedeginde tutmaya hizmet ediyor.

Kendi partisi olmayan bir sinif ne toplumsal
muhalefete Oncilik edebilir nede basaka siif wve
tabakalarla bilingli siyasal ittifaklar kurabilir. IsGi
sinifi  kendi partisi olmaksizin buna yetenekli olamaz.
O, ancak kendi bagimzis Orgltine kavustugu an,
kurtulus kavgasinin oncultgini kazana bilir; ve anacak
0 zaman siyasal bir glctir ve bu gucin baskalari
tarafindan hesaba Kkatilmasi gerekir. Bunun tersi
durumlarda is¢i sinifi  yukart siniflarin - etkisi  ve
egemenligi altinda olmaktan c¢ikamaz.

Isci sinifi  kendi 6z partisine kavusmaksizin, bir
'sinif' gibi davranma yetenedi dahi gosteremez. Bu
gercegi, Marx/Engels'in kaleme aldigi 1.Enternasyonal
Lahey Kongresi (1872) karari soyle ifade ediyordu:
"Proleterya, mulk sahibi siniflarin kollektif gtctine
karsi mucadelesinde, ancak mulk sahibi siniflar tarfin-
dan kurulmus eski partiler karsisinda ayn bir siyasal
parti haline gelirse bir sinifi olarak davranabilir.”

Gundmizin temel gorevini  saptarken, proleter
hareketin nihayi hedefini 6n planda tutmak, atilmasi
gereken adimi ona bagh olarak belirlemek zorundayiz.
Proleteryanin siyasal iktidari ele gecgirmesi ve hu
iktidar aracihgiyla kendiside dahil tim siniflari
ortdan kaldirmaya yonelmesi, ©6n kosul olarak kendi
sisyasal partisine sahip olmasini gerekli lalar. Sinifin
kendi partisinden yoksun oldugu ginumuz kosullarinda
temel gorevlerimiz bu olmahdir. Proleter hareketin
uzak cikarlari gibi yakin c¢ikarlari da bunu emrediyor.

Ote yandan, acil gorevi, isci sinifinin  partisini
ingsaa gorevi olarak dogru bir bicimde saptamak
yetmiyor. Cok sayida cevre ve unsur baslangigtan
beri bunu soyliyor; bu dizeyde anlasiyor. Buna karsin,
nicedir bir arpa boyu yol alinamiyor. Cinki bu tespite
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uygun bir teorik ve pratik faaliyet icine girilmiyor.
Su halde, komdnist bir is¢i partisinin insaasina nere-
den baslanacagl, bunun nasil olacagdi, daha buiyuk bir
onem taslyor.

Kuzey Kirdistan sol'undaki hayli yaygin inanca
gore bunun yolu kendine ‘'Maksist-Leninistl diyen
parti ve Orgutlerin birlesmesidir. Bu, mevcut parti,
orgit ve cevrelerinin hemen hepsinin birligi anlamina
geliyor. Clnkd ‘'Marksist-Leninistl olmadigini sdyleyen
yok Nitekim , bu gorisu savunan cevreler cagrilarini
hemen herkese gotiruyor. Soz konusu cevreler muteadit
cagrilarina olumsuz yanit veren herkesi agik yahut
ortulu sekilde anti-bilrlikgi olmakla elestirmekten de
geri  kalmiyor. Bunun muhataplarindan birinin  de
‘Tekosin' oldugunu belirtmek gereKir.

Su var ki, boyle bir birlikten kominist bir isci
partisi dogmaz. Olsa olsa bir 'Halk' partisi c¢ikabilir.

Dolayisityla _bu komunist bir birlik perspektifi degil,
halk¢ nitelikte bir birlik ve parti perspektifidir.

Kuzey Kirdistan solundaki bolinme kicguk-burjuva-
zinin poltik hareketi iginde bir Dbolunmedir. Bunu,
esasda,is¢ci sinifinin  politik harekti icinde ki bir
bolinme olarak tespit etmek yanlistir. Revanstaki
birlik anlayislarinin kaynaklarindan birisi bu yanilgidir.

Mevcut Orgutlerin hicbiri 0zel olarak is¢i sinifina
dayanmiyor; siyasal bir is¢i orgutl karekteri tasimiyor.
Bu sebeble, hali hazirdaki bolinme, esas yonu itibari-
yle,is¢i sinifi sosyalistleri ve is¢i sinifinin ileri Gyeleri
arasindaki bir parcalanmayi yansitmiyor.

Bltun parti ve orgutlerin ortak sinif tabani aynidir.
Bu, kent kuclk-burjuvazisi ve koyluluktar. Mevuct
orgatlerin kimisi agirhkla aydinlara, kimi koylilige,
kimi de o6grenci gencilige, sehir ve kasabalarin gene-
leksel kucguk-burjuva katmanlarina yahut da kuaguk-bur
juvazi ile proleterya arasindaki sinifsiz yigina rastlani-
yor. Hem toplumsal tabanlari hem kadrolari acisindan
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durum budur. Bu Orgutlerin icinde ve tabaninda ayni
zamanda iscilerinde bulunmasi higbir seyi degistirmez.

Marksist-Leninist 6rgut, hem iscilerin, hem esnafin,
hem de koylulerin veya aydinlarin vd. Ortak 6rgulen-
mesi degildir. Boylesi, emek¢i bir drgatar.

Marksist-Leninst 6rgutin iginde aydin, koylu,
santaci vd. Kesimlerden gelen tek tek insanlar olabilir
ve oluyor da. Boyleleri, kendi 06zel sinif c¢ikarlarini
ve burjuva ve kiclk-burjuva dunya goraslerini  bir
kenara birakip, is¢i sinifinin  davasini  kendi davasi
olarak kabul edenler ve kendilerini bu blylk amaca
adiyanlardir.

Bu sinirin  Otesinde, komdinist orgutin icinde
genel olarak aydinlar, sanatgilar, 6grenciler, 6gret-
menler, avukatlar, koyliler vd. Olamaz. Komiinsit
orgutun icinde farkh cikarlarin, farklh cikar guruplari-
nin yeri ve isi yoktur. Kuskusuz bir kicik-burjuvalar
ulkesinde onlarin da bir yeri vardir. Hem de goérdugu-
niz Gzere onemlice bir yerleri vardir. Ne ki onlarin
yeri  konumist 6rgatin disindadir.  Clnkd, komunist
orgut, bir tek wve ayni cikart yani proleteryanin
ortak cikarlarint temsil eder; ve ancak proleter bir
ogat olabilir.

Sozlnd ettigimiz birlik ve parti anlayisim savunan-
larin  kominist 6rgatin  bu simif  kimligi  konusunda
net olduklarini sanmiyoruz.

Sonug olarak, az evel isaret edildigi gita,mevcut
orgulerin  birlesmesi yolu ile ancak daha guclia bir
kiclk-burjuva partiye bir ‘halk' partisine varilabilir.
Bunun anlami diin'iin ve bugin'ln genisletilmis yeniden
uretimi olacaktir. Ayrica boyle bir sonug, sadece,
kicuk burjuvazinin ulusal-demokratik hareket icindeki

onderlik konumunu pekistirmeye hizmet edecek,
ikameci anlayisi guglendirecektir.

O halde, ne yapmali, Kominist bir isc¢i partisini
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insaa etmeye nereden baslamali?

Besbelli ki, hem is¢i sinifim hemde oteki ezilen
siniflari ayni zamanda ve birlikte orgltlemeye koyula-
rak Dbir is¢i partisine varilamaz. Bu, is¢i sinifinin,
onun kendiliginden hareketinin disinda durarak da
basarilamaz. Bugune kadar yapilmakta olan tamda bu
idi; ve gelinen nokta biliniyor.

Gorev, zaten cok sinirli olan gucimuizi, kadro ve
olanaklarimizi, batintyle isci sinifi iginde faaliyete
adamak, sinifin oncisini kazanmaktir. Bu faaliyete
Kuzey Kirdistan'daki gorece en blyuk is¢i merkezle-
rinden, bu merkezlerdeki en 6nemli Uretim ve miucadele
birimlerinden baslamak gerekiyor. Bunu, artan gicu-
muzle orantili olarak, faaliyetin, hem daha kigik
fabrika ve isyerlerini  kapsayarak derinlesmesi ve
hem de Kuzey Kirdistan c¢apinda yayginlhik kazanmasi
izleyecektir. Elbette ki bu birden bire degil, zaman
icinde basarilabilecek bir istir, O6nemli olan fiili
¢ikis noktasini dogru kavramak ve ilk adimlari atmak-
tir.

Bizim yukaridaki soruya yanitimiz ¢ok 6zet bigimiyle
budur. Mevcut kosullar altinda, komunist bir isci
partisine goturecek baska bir alternatif yol géremiyo-
ruz.

Komunist nitelikte bir parti, komunizm ile isgi
sinift hareketinin birligini sagliyarak yaratilabilir. Bu
birligi saglamak ise isci sinifi icerisinde pratik siyasal
calisma yduriterek olur.

Isci sinifi icerisinde ©6nemli mevziler edinir, bu
mevzileri tahkim edersek, toplumun oteki kesimlerine
doniuk propaganda ve ajitasyon faaliyeti icin elverisli
konumda olacagiz. Kaldi ki, komunistlerin isci sinifi
icerisindeki  propaganda, ajitasyon ve o6rgltlenme
faaliyeti ve giderek guclenecek konumlari, oteki
ezilen siniflar katinda, bir bdtin olarak toplumda,
paralel bir etki yaratmaktan ve paralel yankilar
dogurmaktan tamamen uzak kalmiyacaktir. Cinkd,
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birincisi, is¢i simifi yahtik bir kitle degildir: ikincisi,
isci sinifi igindeki pratik siyasal faaliyetimizin kapsami
ve iceriginden oturd oyle olacaktir.

Tekrar not edelim ki, komdnistlerin toplumun
oteki katlar1 arasindaki siyasal faaliyetinin hedefi,
onlart is¢i sinifi ile birlikte ayni yapi icinde 6rgutle-
mek olmayacaktir.

Orgiit sorunu giindeme girdiginde, bazi parti ve
cevrelerin oteden beri ileri strdugu bir tez vardir.
Kirdistan batind icin  tek bir proletarya partisi
tezidir bu. Bu gorusteki cevrelerin, bunu, kendileriyle
Otekiler arasinda esasli bir ayrilik konusu haline
getirdiklerini biliyoruz. Onlara bakilirsa bu bir ilke
sorunudur.

Bu yaklasim ister istemez Komuinist Manifesto'nun

sOzlerini hatirlatiyor. Orada sOyle denir:""Komdunistler...
proletar hareketi bicimlendirmek ve kaliba sokmak
Uzere kendilerine ait sekter ilkeler ileri strmezler
"Komdnistlerin vardiklari  teorik sonuclar, hi¢ bir
bicimde, su ya da bu sdzde Diinya reformcusu tarafin-
dan icat olunmus ya da kesfedilmis dusiincelere ya
da ilkelere  dayandinlmamistir..Bunlar, yalnizca,
varolan bir simf savasindan, go6zlerimizin 6nunde
cereyan eden tarihsel bir hareketten dogan iliskilerin
genel ifadeleridir."

Marks-Engels'in bu s6zleri 1847/48'lerin ltopyaci-
larina atfen soOylenir. Cunkiu onlarin goris ve ilkelere
nesnel sinif savasiminin bizzat kendisinden c¢ikmiyordu.
Utopyacilar, soyut kurgular insa ediyor ve bu kurgula-
rini disarda durarak is¢i hareketine dayatmaya calisi-
yorlardl.

Mevcut kosullar altinda, Kdrdistan butund igin
tek bir proleterya partisi gorisunid savunan ve bunu
bir ilke meselesi haline getiren cevrelerin durumu da
tipatip  1847'lerin  Gtopyacilarint  andirtyor.  Bizim
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kurgucularimiz da is¢i hareketi disinda durarak bu
harekete kendi subjektif planlarini  dikte etmeye
cabaliyor. Bu konuda ne kadar basarili oldugu ise bir
sir degil... Madem ki vyillardir burnumuzun dibindeki
bir fabrikayr dahi o6rgutleyemedik, ormana bakmaktan
agaci goOremedik, o zaman dort parcanin iscilerini
birden o6rgitleme iddeamiz bitlin ciddiyetini yitirir.
Bize gerekli oian, pratik degeri bulunan, sinif micade-
lesine katkisi olocak gorus ve ilkelerdir. Boyle goris-
lerde sinif micadelesi pratigine Kkatilarak, somut
durumu gorerek olusturula bilinir.

Bu konunun, yani mevcut kosullarda dort parcada
tek orglt tezinin koyli devrimciligi ile ikamecilik ile
olasi iliskileri Uzerinde durmayi gereksiz buluyoruz.
Sadece, efer ana sorun proleteryanin kurtulusu sorunu
ise, Ortadogunun en biyik proleteryalarindan birine
sahip Turkiye proleteryasi ile eylem birliginin de
cok buyik 6nem tasidigina isaretle yetiniyoruz.

Ote yandan, Kuzey Kirdistan, Kiirdistan'in sadece
nufus ve alan bakimindan en blyuk pargasi olmakla
kalmiyor, Kdrdistan'in en fazla proleteryaya sahip
parcasi Ozelligi de tasityor. Kigcuk-burjuvazinin Kirdis-
tan'in batin pargalarinda kurdugu onderlik tekelini
kirmaya ve ulusun kurtulusunun 0Onciisi olmaya Kuzey
Kirdistan'dan bagslayabiliriz. Bu konuda Oteki parcalara
kiyasla daha avanatajli kosullara sahibiz. Bunun basa-
rirsak ulusal ve toplumsal kurtulus yoninde 6nemli
mesafe katetmis olacagiz.
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»"Kuzey Kiirdistan solu" ifadesi, bu yazidan Kirt solu ile sinir-
I olarak dar anlamda kullanildi.

(1) Bu partilerden TKSP 1984 sonunda, KOiP ise 1985 icinde 10.
kurulus yrldontmlerini kutladilar.

(2) Bu sonug oteki parcalar icin de dogrudur. Bu noktada en 6-
nemli fark kent kicuk-burjuvazisinin o¢teki pargalarda koylilu-
gu de yedegine alabilmis olmasidir. lIrak ve Iran Kirdistan"in-
da ulusal hareketin ana savas glcini koylulik olusturuyor. Bu
parcalarada koyli hareketin pesmergesidir.

(3) Kirdistan"in oteki parcalarinda da kapitalizmin ve 1is¢i sI
nifinin daha fazla gelistigi kesimler gene benzer kesimlerdir;
yani,Kirdistan"i pay eden ilkelere
hemen sinir olan Ulkelerdir. Bu bir dereceye kadar dogal bir
durumudur. Ayrica bu kesimlerin nifusun hem milli hem de dini
bilesimi yoninden daha heterojen ve kozmopolit bir ozellik ta-
stdigint unutmamak gerekir. Ornegin, Elaz1§, Antep, Sivas,Maras
gibi iller Kird nufusun toplam nifus icindeki nispetinin asagi
ya distidgu, asimlasyonun etkilerinin gérece fazla oldugu iller-
dir. Bu yo6relerde onemli bir Tirk nifusunun yani sira cok ¢e-
sithi milli ve dini guruplardan birlesen karmasik bir niufus vya
pisi vardir. NOfusun bu 6zgin vyapist Tirk milliyetciliginden
etkilenen sol guruplarin, ozellikle de gerici ve fasist akimla-
rin giclenebilmesi ig¢in elverisli bir taban olusturdu. Ancak
bu durum ne milli ne de dini ayrim gdzeten sosyalist bir 0drgit
icinde bir anlamda elverisli bir tabandir. Kirt solunda ki par-
ti ve drgitlerin bu alanlardaki cilizli§r esas olarak niifusun
heterojen vyapisiyla acgiklanamaz. Bunun dnemli bir nedeni
olarak Kirt milliyetgiliginin hatta boélgeciliginin etkilerini
tespit etmek zor degil.

(4) Aymi sey genel olarak Tirkiye sol ¢&rgitlerinde gorilen
durumdu.

(5) Aciktir ki bu sozler her is¢i hareketi ya da orgltinin
otomatikman “"Marksist-Leninistl olacagr anlamina gelmez.
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ORGUT SORU NU

KOMUNIST ORGUTUN (HAREKETIN) SINIF KAREK
TERI VE ILKELERI

Engels, manifesto'nun 1888 tarihli Ingilizce
basimi icin yazdi§i 0ns6zde, kendisi ve Mantin,
kendi OQretilerine ve bu 0Ogretinin programatik bir
Ozeti olan manifesto'ya nigin ‘'sosyalist' degil de
'komdunist' dediklerini aciklar. Bunu 1847'de kendi-
sine  komdinist diyen hareketlerin ayni zamanda
urer is¢i smifi hareketi olmalarina baglar. Culnkd,
der Engels, ™"is¢ci sinifinin  kurtulusu, is¢i smifinin
kendi eseri olmalidir'; ve, 'biz ta ceamandan' bu
anlayista idik diye ekler.

‘Isci siifinin kurtulusu, isci sinifinin  kendi eseri
olmahdir' ibaresi, ilk kez 1864'de, Kari Manc'in
kaleme aldigi 1. Enternasyonal’in tlzigd 'Giris'inde
yer aldi; ve 1. Enternasyonalin temel ilkelerinden
birisi olarak ilan edildi. Fakat onda ifadesini bulan
anlayls, manifesto'ya egemen anlayisin kopmaz bir
parcasidir ve Engels'in de isaret ettigi gibi daha
1847'den beri savunmaktadir.
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Isci sinifinin  kurtulusu, 6zel mulkiyetin ve isci
sinifininda dahil bdtin siniflarin ortadan kaldiriima-
sina denk diser. Bu, batun sinif celiskilerinin, siniflar
arasi mducadelelerin, her tirld sémard ve baski
iliskilerinin son bulmasi, toplumu bir bdtin halinde
kurtulusu demektir. Yani, is¢i sinifi, kendi kurtulusu
ayni zamanda insanhgin kurtulusu olan, bagrinda
insanligin yeniden dogusunu tasiyan bir siniftir. Stz
konusu c¢akisma olayl, tarihte sadece is¢i smifi ve
onun micadelesine 06zgudur; ve bu mucadeleyi daha
onceki ve gunimizde ki tum diger sinif savaslarindan
ayirt eder. Besbelli ki iscilerin mucadelesi kendileri
icin sinif ayricaliklari  gbzeten turden bencil lir
mucadele degildir. Bu bitin ezilenlerin nihayi kurtu-
lusunu hedefler. Isci  sinifi, toplumu kurtarmaksizin

kendini, kendini kurtarmaksizin toplumu kurtaramaz.

Isci sinifinin  mucadelesinin bu 0zel karekteri,
isci sinifini modern burjuva toplumu icindeki Gzel
yerinden, kendini 6zgu iktisadi ve toplumsal konumun
dan oOturadur. Burjuva toplumu iginde, proletarya,
uretim araclari tzerinde hi¢ 6zel mulkiyeti olmayan,
yasamak icin is glcuni satmak disinda segenegi
bulunmayan tek siniftir; Ucretli kolelerden olusan
bir siniftir. Aciktir ki, oyle bir sinifin hedefi, az
cok mulk sahibi olan oteki emekgi siniflar gibi,
kendi sinifsal varlik bigimini korumak ve pakistirmek
olamaz. Kendi varligim korumak yahut pekistirmek
yonindeki  bir caba, proletarya bakimindan, kendi
koleligini  surekli kilmak icin cabalamak anlamina
gelir. Boyle bir seyi toplumun proletaryast olarak
kalmaya gondlli olarak katilmak demeye varir.
Oysa proletaryanin ne korunacak bir mulki, ne de
serveti vardir. Bu yuzdendir ki ‘proletaryanin vatani
yoktur' denir.

isci sinifinin ¢ikarlari, kendi kéleliginin  nedeni

olan Kkapitalist 6zel mulkiyete, bagli ve kacinilmaz
olarak butin oteki 06zel mulkiyet bigimlerine son
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vermekte, kendi proletaryaca varliini yok etmekte
yatar. Boylece kendisiyle birlikte o6teki siniflarida
yok eder. Bu nedenle proletaryanin kurtulus kosulla-
rini - tanimlayan o6greti, yani ‘'kominizm', Kkisaca
'0zel mulkiyetin kaldirilmasi’ bigciminde tarif edilir.
Bu amac¢ icin sonuna kadar kararli olarak savasacak
tek sinifin, dolayisiyla tek gercek devrimci sinifin
proletarya olacagl aciktir. Proletarya kominizm'de
citkart olan tek siniftir. Sermaye ve toprak beyleri
bu savasimi zorla bastirmaya calisir. Kaoyluler wve
kent kigik burjuvalart ise proletarya ve burjuvazi
arasindaki  konumlarina uygun olarak Kkararsiz ve
yalpalayan bir tutum takinirlar.

Proletarya, eski zamanlarin kalintisi olan koylulik
ve kicuk buijuvazi gibi, burjuva toplumunun gelismesi
sonucu giderek yok olan bir sinif degildir. Aksine,
0, bizzat burjuva toplumunun Grind olan modern bir
siniftir.  Bu toplumun gelismesi sonucu proletarya
surekli olarak c¢ogalir, 0&zellikle toplumun yasam
kaynad! olan dretim alanindaki bu ¢ogalma, gelisigi-
zel bir bicimde degil, yogunlasarak ve toplulasarak
olur. Bu sinifsal 6zellikler, proletarya'yr toplumsal
devrim icin bir ¢cok yonden en yetenekli sinif yapar.

Her ne kadar, komunist devrim bitin insanligin
gercek kurutulusu ile cakisirsa da insanlik disman
siniflara bolinmustir ve is¢i sinifi disindaki insanlik
aciktirki - kurutulusunu  kominizmde gormez. Ustelik,
dogal olarak en basta egemen azinhik olmak Uzere,
onu Onlemek wzere direnir. Bu nedenle, kominizm
ugruna savas, bir tek sinifin, isci sinifinin - 6zel
tarihsel misyonu olarak kalr. Bu su demektir ki,
kurtulus igcin bir tek yol mevcittur: is¢i sinifinin
sinif savasimi.

Marksizm (bilimsel komdinizm), bu sinif savasinin

teori ve taktigidir; Ona is¢i sinifinin ideolojisi denme
side bundan dolayidir.(I)
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Siniflarin  varhgi gibi, bu siniflar arasindaki
savasimda nesnel bir olgudur; siniflar var oldukga
ondan kacginiimaz.

Marks ve Engels, siniflar arasindaki savasimin
insanlik tarihinde baslica itici guc¢ roluni oynadigini,
ayni sekilde, proletarya ile burjuvazi arasindaki
savasimin da modern tarihin ve modern toplumsal
devrimin baslica kaldiract oldugunu saptadilar. Prole-
taryanin burjuvaziye Kkarsi savasimini, onceki sinf
savaslari gibi, tarihsel bakimdan zorunlu bir c¢atisma
olarak tespit ettiler.

Bu sebepledir ki, Marksist 6gretinin bitun teorik
catisi bu kagimlmazhik ve zorunluluk temeline yani
sinif savasl tabani Uzerine oturur. Marks-Engels,
Genelge Mektup'ta, Alman Sosyal Demokrat Parti
onderligine soyle vyazdilar:"Sinif  savasiminin  hos
olmayan ‘kabal goriinis olarak kenara itildigi yerde
sosyalizmin tabam olarak 'gercek insan sevgisinden’
ve ‘'adalet’ e iliskin bos so6zlerden baska birsey
kalmaz"

Marksist-Leninist 6gretinin hi¢ bir boyutu yoktur
ki simif savasimi ilkesi eksene oturtulmadan kavrana-
bilsin.

Keza, is¢i sinifi orguti/partisi sorunu da ancak
ve ancak is¢i sinifinin burjuvaziye karsi sinif savasimi
temeli ilkesinden yola c¢ikilarak aciklanabilir. Baska
bir deyisle is¢i smifinin  kurtulusunun gene isgi
sinifinin  kendi isi olacagi halkasindan yakalanirsa
anlastlabilir.

Isci sinifinin  kurtulusunun bizzat kendi eseri
olmak gerektigi (proletaryanin sinif savasimi sonucu
mimkin olabilecedi) anlasildigr takdirde komunist
orgatun/paritinin de ancak proleter bir 6rgit olabile-
cegi kendiliginden anlasilir. Proleter devrim, Engels'in
ifadesiyle "proletaryanin yapacagl toplumsal devrim"
dir.(2) Mademki devrimin politik 6znesi, yani yapicisi
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bizzat proletarya olacaktir, su halde kominist Orgut
de proleter bir orgit olmasi gerekir.(3)

Bilimsel komdinizm kuruculart is¢i sinifinin  parti
orgutindn proleter sinif hareketini yatsiyan ya da
ona suphe dusiren her tirld egilime Kkarsi kararli
bir mucadele vyurattiler. Onlara go6re, bu bir ilke
sorunuydu ve her isci partisi onu hem kendi Orgitlen
mesinde hemde kurdugu ittifaklarda ‘'mutlak sinir'
olarak gbzetmeliydi.

Bu ilkesel tutumu yansitan bir-iki 6rnegi hatirlat
mak yararh olur.

Almanya'da Sosyalistlere Karsi Yasa'nin ydrirlige
girmesini takiben, sosyal demokrat parti iginde,
aralarinda Bernstein'in  da, bulundugu bir gurup
parti onderi harekete cesitli elestiriler getirdiler.
Bu elestiriler Alman partinin iscileri kazanmaya
cok fazla agirhk verdigi, zadece sanayi iscilerinin
cikarlarini gozeten tek yanh bir partiye donustiga....

ekeseni etrafinda gelisiyordu. Bu ve benzeri elestiri-
leri asagidaki gibi Oneriler izliyordu: Parti, sadece
iscileri degil, bagimsiz bilim adamlari, namuslu
demokratlari, hiamanist Gyeleri vb. de saflarina
almali:  kanl devrim yolunu birakip yukart siniflari
enerjik bir propaganda ve ajitasyon yoluyla kazanmali,
legalite ve reformlar yolunu benimsemeli....vs.

Partinin sag-kanat oOnderlerinin  bu gorUsleri
uzerine Marks ve Engels, parti yonetimine yazilan
'‘Genelge Mektup' olarakta bilinen mektubu kaleme
aldilar.

Genelge Mektup, yukaridaki gorisleri savunanlarin
partinin  'proleter  karekterine' karsi savasmakta
olduklarina isaret ediyor ve Ozetle sunu diyordu:
Sosyalist bir partinin icinde burjuva ya da kiguk
burjuva demokrasisinin ne yeri ve ne de isi vardir.

Mektup, su uyari ile bitiyordu: "Biz kendi payimi-
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za, butin gecmisimiz yoninden o©Onimuzde tek bir
yol goriyoruz. Neredeysi kirk yildir, simf savasiminin
tarihin dogrudan itici guci oldugunu, ve 0zel olarak
buijjuvazi ile proletarya arasindaki savasimin, modern
toplumsal devrimin bilyuk kaldiraci oldugunu vurgula-
dik O nedenle, bu simf savasimim hareketin disinda
tutmak isteyen Kkimselerle ayni yolda bulunmamiz
olanaksizdir.

Enternasyonal olusturuldugunda su savas narasini
acik secik bicimde formdile etmistik Is¢i sinifinin
kurtulusu isci sinifinin kendi isi olmalidir, 06yleyse,
iscilerin kendilerim kurtarmak igin c¢ok eQitimsiz
olduklari ve insansever blyuk burjuvazi ve kuguk
burjuvazi tarafindan yukaridan kurtarilmalari gerekdi-
gini acikca 6ne siren kimselerle ayni yolda olamayiz.
Eger yeni parti organi bu baylarin goéruslerine uygun,
burjuva olan ve proleter olmayan bir tutum alirsa,
0 zaman bizim icin, Uzulerek de olsa, buna Kkars
oldugumuzu kamuoyu Onlinde aciklamaktan, simdiye
dek yurtdisinda temsil etmis oldugumuz Alman
Partisi ile baglarimizi kesmekten baska bir sey
kalmiyor. Ama islerin buraya vardirilmayacagim
umalim."(4)

Gotha Programi ve Lasalcilarla tarlik sorunu
gundeme girdigi siralarda (1875) Marks-Engels buna
benzer bir tepki g0Ostermislerdi. Bu, Alman Sosyal
Demokrat Parti'si ile Marks-Engels arasindaki iliski-
lerin kirilma noktasina yaklastigi ikinci olay oldu.

Sozind ettigmiz ilkesel tutumun bir diger 6rnegi
olarak F. Engels'in Danimarka Solun'daki boélinmele-
re iliskin mektubunda soOyledikleri animsanabilir. Bu
mektubunda, Engels, oteki partilerle her tarld is
birligini ilke olarak rededen ‘'sol' tutumu elestirir;
salt taktik bir sorunu ilke sorunu yapiyorsunuz der.
Bununla birlikte  kurulacak isbirlikleri i¢in  suna
dikkat ceker:

"...Partinin proleter simf karekterinin bu ytzden
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supheli duruma dismemesi de gerekir. Bu benim igin
mutlak sinirdir. Bu politikayr daha 1847'de Komunist
Manifesto'da gelismis halde bulursunuz.” Devamla,
Engels, "ilke bozma"™ olarak niteledigi taktik durumu
ornekler ve wvurguyu gene ayni yere basar:""O halde
bu politikanin karsiti olarak hareketin sinif karakte-
rini 6ne slrerseniz, yapacagim tek sey size katilmak-
tir."' )

Burada bahis konusu olan en az 1847'den itibaren
savunulan bir ve ayni ilkeli tutumdur. Biz sadece bir
ka¢ tipik ornegi anmakla yetindik.

Isci sinifinin kurtulusunu, isc¢i sinifinin kendi eseri
olarak gormeyen, is¢i sinifinin burjuvaziye karst sinif
mucadelesini su ya da bu yoldan sulandiran ve daral-
tan anlayislar, komdinist hareketin ve o6rgitlenmenin
zorunlu proleter karakterini de yadsirlar. Bu anlayis-
taki akimlar, proletaryanin 0Ozel tarihsel rolunt ken-
dileri ustlenmeye kalkisir, O'nun sinif c¢ikarlari ye-
rine O'na yabanci cikarlari gecirirler. Sonug¢ olarak,
boylesi akimlarin goziinde, proletarya devrimin yapi-
cisi olarak degil, sadece bir destek unsuru olarak
vardir.

1840l yillarin Gtopik sosyalist ve komdinist akim-
lari 6rnegini alalim...Utopyacilar, isci smnifi ve onun
sinif hareketi disinda duruyor; kurtulusu Ozellikle
yukari siniflardan uman elitist guruplar olusturuyor-
lardi. Is¢i sinifinin siyasal eylemine ve devrimci siya-
sal hareketlerine karsi tavir aliyorlardi. Bu sebepledir
ki, K. Manifesto "Komunistler 6teki isci sinifi parti-
lerine karsi olan ayri bir parti olusturmazlar...Prole-
ter hareketi bigimlendirmek ve kaliba sokmak Uzere
kendilerine 6zgu hi¢ bir sekter ilke getirmezler." di-
yordu. Bu satirlar o6zellikle Gtopyacilarin s6z konusu
tutumuna Kkarsilik olarak sdylenmektedir.

Yukaridaki belirlemelerin arasinda yer alan "Onlar
(komunistler-Tek.) bir batin olarak proletaryanin
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cikarlarindan farkli ve ayri cikarlara sahip degildir—
ler.”(6) ifadesi, komunist orgutin proletaryanin orga-
nik bir pargasi oldudu, proleter nitelikte bir orgt
oldugu anlamina gelir.(7) Bunu izleyen satirlarda ise
komdanist Orguttn isci sinifinin en ileri, en kararh ve
en bilin¢li parcasint olusturdugu anlatilir. Besbelliki,
komunist Orgitin proleter bir 6rgit olmasi, bitin
proletaryayl kucaklamasi anlaminda degildir. Komi-
nist orgut, smif bilingli iscilerin ve toplumun oteki
kesimlerinden gelen komunistlerin olusturdugu Onci
siyasal Orgutlenmedir.

Kominist orgutin ancak proleter nitelikte bir or-
gut olabilecegini soylemek, proleter nitelikteki her
orgtin otomatikman komunist olacagini ileri stirmek
anlamina da gelmez. Bilimsel komdinizm, proleter
hareketin kendiliginden ulasabilecegi bir dizey degil-
dir. O, proleter harekete, ancak disaridan, komunist
aydinlar arcihgiyla iletilebilir. Nitekim, kominist 6r-
gut, bu yoldan, bilimsel komdnizmin is¢i sinifi hare-

keti ile birlestirilmesinin sonucunda dogdabilir. Bu
birligin  saglanamadigi  durumlarda is¢i  hareketi
hedefini bulamaz.

K. Manifesto, 1847/48'lerin komdunist olmayan
isci partilerinin (Cartist Parti, Ulusal tarim reform-
culari gibi) zaaflarini, baska deyisle adi gecen
partilerle ilk Marksist olan K Liga'sinin farklilikla-
rint - soyle saptiyordu: " Komdunistler, oteki isgi
sinifi partilerinden yalnizca sunlarla ayrilirlar: 1-Fark
I ulke proleterlerinin ulusal savasimlarinda, her
tarld milliyetten bagimsiz olarak, tim proletaryanin
ortak cikarlarina isaret eder ve bunlari 6ne cikarirlar.
2-Isci sinifinin buijuvaziye karsi savasiminin gecmek
zorunda oldugu cesitli gelisme asamalarinda, her
zaman ve her vyerde, tum hareketin c¢ikarlarim
temsil ederler...Is¢i sinifinin ivedi hedeflerine ulasil-
masi ve o andaki c¢ikarlarinin gergeklesmesi igin
savasirlar; ama, mevcut hareket icerisinde bu hare-
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ketin gelecegimde temsil eder ve gozetlerler."(8)

Yukaridaki iki temel ayirim noktasi, 6zel olarak
s0z konusu dénemin anilan partileri arasindaki ayirim
lar olarak belirtilirse de genel bir gecerlilie sahip-
tirler. Bunlar, komdinist bir is¢i 6rgutini oportinist/
reformist nitelikte is¢i Orgutlerinden ayiran temel
ilkelerden ikisine tekabtl eder: 1-Proleter enternas-
yonalizmi, 2- Proletarya diktatorligi  hedefinin
gozetilmesi  (proletarya ile  burjuvazi  arasindaki
savasimin her asamasinda, izlenecek taktik tutumun
proletaryanin siyasal iktidari hedefine hizmet etmesi.
) Komunist o6rgitin oOteki temel nitelikleri de bunlar-
dir.
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(1) Engels, 1892'de, 'Ingiltere’de Emekgi siniflarin

Durumu' adh eserine yazdigi 0nsdzde sunlari soyler:
"...bu Kkitapta en c¢ok vurgulanan sonuglardan biri,
komdnizmin, vyalnizca is¢i sinifinin  parti  doktirini
degil, ama Kkapitalistlerde dahil olmak ({zere, tim
toplumun buginki dar kosullarindan  kurtariimasini
iceren bir teori sayilmasi gerektigi olmustur. Soyut
olarak bu gorus yeterli derecede dogru ise de,
pratikte mutlak olarak yararsiz, bazen de zararh
bir gorastur. Varlikli siniflar kurtulma gereksinmesi
diye bir sey duymadiklari, tersine, is¢i sinifinin
kendi kurtulusuna da 1srarla ve inatla Kkarsithk
gosterdikleri strece, toplumsal devrimin, yalnizca
isci  sinifinca  hazirlanmasi  ve gerceklestirilmesi
gerekmektedir..." (agy, Se¢me Yapitlar Cilt—3,S.539)

(2) Bkz: Komiinizmin ilkeleri-Engels

(3) Devrimin yapicisinin proletarya olmasi, proletar-
yanin devrimi tek basina yapabilecegi demek degildir;
bunun icin ittifaklar bir zorunluluktur.

(4) Genelge Mektup ('A.Bebel,W.Liebknecht,W.Bracke
ve Otekilere mektup';Marks-Engels,17/18 Eylul
1879)

(5) 'Trier'e Mektup',Aralik 1889,Engels,isci  sinifi
Partisi Uzerine, s:142

(6) Bls: K.Manifesto, Bolim 2

(7) Okuyucu, Komdinist Manifesto’'nun "Komunistler
Ligasi” adh ilk embriyonik Marksist Partinin progra-
mi olarak yayimnladigini hatirlamahlidir. K.Ligasi, yer
yer "Komudnist Partisi” diye de aniimaktadir.

(8) Blz.:Komunist Partisi Manifestosu 2 ve 4.bolumler

(99 K.P.Manifestosunda 'proletarya diktatorlugu’
kavrami yok fakat fikri vardir.












