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GNSGZ

CHFE Genel Baskani ve Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemal
16 Agustos 1931 de, Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti Baskam ve
Cumhurbaskanligit Genel Katibi Tevfik Bey'e (Biyiklioglu)
yazdigir mektupta soyle diyor:

«.. Biz daima hakikat arayan ve onu buldukea
ve buldugumuza kani olduk¢a ifadeye curet gos-
teren adamlar olmaliyiz... Tarih yazmak tarih yapmak
kadar mihimdir. Yazan yapana sadik kalmasa, degis-
meyen hakikat, insanlig1 sagirtacak bir maliiyet aliry
(Sbzeden, Ulug igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk
Tarih Kurumu, TTK Ankara 1973 s. 9)

Bu sbzler, Tiirkiye’de yapilan arastirmalarda, ozellikle
tarih ve Tiirk tarihi aragtirmalarinda, Tiirk tarihinin yazimi,
-konusunda, dogrulari, «hakikati», kati surette ifade etmemek-
tedir. Tiirk Tarih Tezi, Giines—Dil Teorisi, «Smifsiz, Imtiyaz-
s1z, Kaynasmis Millets etrafinda gelistirilen ve kurumlasma-
sina calisilan resmi ideoloji, CHEF Genel Baskan: ve Cumhur-
reisinin bu sozlerini kesinlikle yalanlamaktadir. Tiirk tarihi-
nin yaziminda, dogrunun, «hakikatiny tek &lciitii olan olgu-
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lara, hicbir zaman itibar edilmemistir. Bilakis, olgular, olgu-
sal iligkiler, gercek somutlar, gizlenmeye, yok edilmeye, sap-
tirllmaya calisilmigtir. Siimer’lerir;, Hitit’lerin, Misir Tanrila-
rinin, Ege’nin, Roma’nin, Hind’in, Cin’ir, Tiirk oldugu, bu-
ralardaki kiiltlir ve medeniyetlerin Tiirkler tarafindan ku-
ruldugu, Kiirt diye bir ulusun, Kiirtce diye bir dilin olmadigi,
Tiirk tarihinin «sarsiimaz bilim hakikatlary olarak ifade edil-
mesi, bu stire¢ icinde olmustur. CHF Genel Baskani, Siimer’-
lerin, Hitit'lerin, Misir Tanrilarimin, Ege’nin, Roma'nin, Hind'-
in, Cin’in Tiirk olmadigin: elbette biliyordu. Kiirt ulusal var-
lhigindan, Kiirtceden elbette haberdardi. Sadece haberdar ol-
makla kalmayip, 1919—1922 yillar1 arasinda, Kiirtlerle ittifak
aramis ve bulmustu. Fakat, yalana dayali bu ideolojinin
onemli bir islevi vardi. Resmi ideolojinin bu islevini siirdiire- -
bilmesi icin bunlarin «sarsimaz bilimsel hakikat> olduguna

inanlmasi ve inandirilmasi gerekiyordu. O halde, yukaridaki

sozler, bilimsel davranigin, tarih yazimimin ilkeleri degil,

Tiirk Tarih Tezi, Giines—Dil Teorisi, «Swnifsiz, Imtiyazsiz,

Kaynasmis Millets anlayiglar1 etrafinda.kurumlastirilmaya

calisilan resmi ideolojiyi gizleyen bir ortiidiir.

1930 yillarinda ve sonrasinda Tirk tarihi ve Turk dili
izerinde ugrasan pek cok kigi vardir. Cesitli incelemelerin, .
kitaplarin iizerinde bu kisilerin isimleri yazili olsa da, tarih
Ayazan esas kigiler onlar degildir. Esas kisi onlar1 yazdiran-
dir; CHF Genel Bagkani ve Cumliurreisi Gazi Mustafa Ke-
mal’in bizzat kendisi. Bu durum zaten o zamanki yazarlar
tarafindan iftiharla ifade edilmistir. Boyle bir yazicilik ayni
zamanda ticretlidir. Ucret, bu yazarlarin, CHF Genel Baska-
n1 tarafindan TBMM’ne mebus olarak atarmalar: bigiminde
odenmektedir. Tiirk liniversitesinin, Tiirk <«bilimsinin gelisi-
mindeki temel olgulardan biri budur. Ve bu olgu Tirkiye'de
bilimin, 6zellikle toplumsal bilimlerin, resmi diizeyde, «Sef»’in
denetiminde ve O’nun goriisleri dogrultusunda gelismesi so-
nucunu dogurmustur. Bu, geflik diizenlerinin «Ebedi Sef» an-
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layiginin kacimilmaz bir sonucudur. ittihat ve Terakki'ye ula-
san kokleri oldugu da siiphesizdir.

«MC'nin Ders Kitaplari» konusu, 1976—1977 yillariun bir
sorunu degildir. Kokii tek parti donemindedir. «MC’nin Ders
Kitaplaris elestirilirken, protesto edilirken, bu bagin kurul-
mamasi, Tirkiye’deki elestiri anlayisinin, bilimsel disiince
anlayisinin koksiizliigiindendir, zayifligindandir. Bazi konu-
larin elestiri digi birakilmasindandir. Bu anlayis, olgulari, ol-
gusal iligkileri, yasanan hayati inceleyecegi yerde, «3ef»’in

_sozlerinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, yukaridaki sozii,

gerekleri yerine getirilmis direktifler olarak degerlendic-
mektedir. Tarih ve dil arastirmalarumn bu ¢erceve i¢inde ya-
pildigina inanilmaktadir. Bu bakimdan elestiri verine «ovgiiy
yapilmaktadir. Halbuki olgular, yapilan arastirmalar, eylem-
ler, bu soézlere higbir zaman itibar edilmedigini, riayet edil-
medigini acik¢a ortaya koymaktadir.

Bundan 6nceki bir arastirmada, Kiirtlerin "Mecburi Iska-
nt’ (*) olgusu ve bu olguya Tirk Universitesinin, Tiirk disiin-
cesinin, Tiirk «solu»’nun ve «sosyalists hareketinin yaklasim
tarzi tizerinde durmustuk. Bu arastirmada iki cigu tizerinde
duruyoruz. Tiirk Tarih Tezi ve Giines—Dil Teorisi. Tirk Uni-
versitesinin, Tirk «bilim» ¢evrelerinin, Tiirk diiglincesinin,
bu olgulari, nasil degerlendirdikleri {izerinde duracagiz. Cum-
huriyet tarihinden sectigimiz olgular: ve bu olgulara yaklasim

bi¢cimini incelemeye bur.dan sonraki arastirmalarda da devam

edecegiz.

Ankara, Subat 1977 ismail Begikei

(*) Bilim Yontemi, Tirkiye'deki. Uygulama; 1 KURTLER|N
"MECBURI SKAN'IL, : Ist. 1677, 250 s.
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ANTROPOLOJI VE TARIH ARASTIRMALARI

(Tirk—Tarih Tezi) o

Tiirkiye'de resmi ideoloji, diinyada, Orta-Dogu’da, dola-
yisiyla Anadolu’da, «Kiirt» isimli bir milletin yasamadigini,
«Kiirts olarak bilinen kisi ve gruplarmn, ashinda «Tirks ol-
duklarini savunmaktadir. Bunun yaninda, «Kurtge» olaral:
biliner; bir dil ve «Kiirdistan» olarak anilan cografi bir bél-
genin olmadigl, yine resmi ideoloji tarafindan her zaman ifa-
de edilmistir. Ote yandan, yine resmi ideoloji, Tiirkiye'deki,
hatta diinya’daki biitiin kisi ve kurumlarin; devletlerin, bu

.gorlislere itibar etmesini, bunlar1 tartigilmaz tek dogru ola-

rak kabullenmelerini ve savunmalarini da istemektedir. Bu
goriislerini «vatanseverlik», «barigseverlik», «dzgiirlik ve
demokrasi tutkunlugus gibi siibjektif kavramlara da bagla-
maktadir. Bunun disinda, bu ideolojiyi kabul etmeyenleri, ak-
sini savunanlari, dzellikle «Kiirdiim» diyenleri, ceza tehdidi
altinda tuttugu gibi ceza mekanizmasi da sik ik kullanil-
maktadir.

Bu anlayis, durup dururker, birdenbire ortaya ¢ikmamig-
tir. Onemli tarihsel kokenleri vardir. 1919—1922 yillarna,
hatta daha Oncelere giderek bu anlayisin kokicrini bulmak
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miimkiindiir. Fakat biz Cumhuriyetten sonra, 1930 yillaria-
dan itibaren igse baslayacagiz. Burada da, bu ideolojinin ne-
den yaratildigi, n.e gibi fonksiyonlar1 karsilamak igin gelis-
tirildigi sorunlarindan c¢ok, bu ideolojive temel olan dii-
siincelerin, toplanti ve konferanslarin, yazilarin vs. bilim
yontemi ile ne dereceye kadar iliskileri oldugunu gosterme-
ye caligacagiz. '

I. OLGU II. (*)
«TI'URK—TARIH TEZi» NIN OLUSUMU

23 Nisan 1930 da toplanan Tiirk Ocaklari Kurultayi’'rnda,
kurultayin Aksaray delegesi Bayan Afet (Prcf. Dr. Afeti-
‘Inan) 6zetle su konusmay1 yapmistir : _
' «..Temas edecegim nokta Tiirk Ocaklari Yasasi’mn 2.

ve 3. maddesidir. Yasanin ikinci maddesinde su yazi-
lidir: «Tirk Ocagrmn maksad:i milli suurun kuvvet-
lenmesidirs> Benim, hata etmiyorsam bundan anladigim
sudur: Tirk’in, Tiirkliigiin ne oldugunu anlamak ve bu
anlayisi kuvvetlendirmeye calismaktir. Bence bu gaye-
nin aydinlatilmasi icin en nurlu giines Tirk’in mense-
ini, medeniyetini, azametini(**) tantan tarihtir. Bunu bi-
lis ve cihana bildiristir. Diinden gafil olan insan bugiinii
bilemez ve yarina intikal eyleyemez. Aslim bilmeyen
bir mevcudiyet, icinde yasadigi cihana yeniden kendini
tanitacak hayat ve eserleri gosterinceye kadar mechul
varhik halinde kalmaya mahkumdur. Ben, acizane, ta-
rih hocalifl yaptigim icin hissediyorum ki, Tiirk mille-

(*) Oilgu I igin, bkn. <KURTLERIN 'MECBURI ISKAN'I- Ko-
mal Y. 1977 s, 132

(**) Alt1 gizilen yerler (siyvah dizilen), aksine bir belirleme ya-
pilmayan yerlerde yazara (L.BJ aittir. '
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tinin yiksek tarihi hakkinda bilgi noksandir. Bize, he-
pimize, ge¢misin mekteplerinde, bu hususta 0gretilmis
seyler hem noksandir, bence, hem de yanhsgtir. Yazik
ki bu yanlig yol, bugiine kadar Onlmiizdeki nesli yetis-
tiren bilgi ocaklarinda da takip olunmustur. Gegmisten
miras kalan bu sisli yolu aydinlatacak, Tiirk milletini,
Tirk ¢ocuklarint, yeni bir nurlu tarih yolundan yiiriite-
rek, atinin parlak ufuklarina erigtirmek mithimdir.» (1)

Tarih 6gretmeni Bayan Afet (inan) o giine kadar bilinen
ve tekrarlanan, Turkler hakkindaki tarih bilgisinin ve tarih
Ogretimininy eksikligini ve yanlighgim ifade ettikten sonra,
«dogruy olani da gbyle belirtiyor : )

«Muhterem kurultay heyeti, ben en biiyviik cesaretim-
le, Tiirk hassashgi ve ilim mantigimiza, ilimce reddi ka-
bil olmayan yiiksek hakikat: arzedecegim. Bu hakikat
izerine diinya alimlerinin dahi dikkatini celbetmeye
cesaret ediyorum.

Muhterem arkadaglar, o yiiksek hakikat sudur ki,
Tirk medeniyettir, Tirk tarilitir... Kanaatimin hiilasa-
sin1 misadenizle birkag¢ climle i¢cinde tesbit etmek iste-
rim.

Begeriyetin en yiiksek ve ilk medeni kavmi, vatam
Altaylar ve Orta Asya olan Tirklerdir. Cin medeniyeti-
nin esasmt kuran Tiirklerdir. Mezopatamya® da, Iran’da
Milattan en asagi 7.000 sene evvel beseriyctin ilk me-
deniyetini kurar, ve beseriyette ilk tarih devrini acan
Sumer, Elam, Akat, isimleri verilmekte olar, Tirklerdir.
Misir’da deltanin olokton sakinleri, Misir medeniyetinin
kurucular: Tirk’lerdir. Mezepotamya'da milaitan evvel

(1) Turk Tarihi Hakkinda Mitalaalar, Tirk Ocaklar1 Negriyati,
Tiirk Ocag Matbaasi, Istanbul 1930, Afet Hanim'in konus-
masi '
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2300 tarihinde sohret bulan Sam? Hamurabi, tarihte mev-
ki alan Asurlular tarih icinde tarihtirler. Grek namm.
alan Doryenlerin, Anadolu’nun otokton ahalisi, ilk ve
hakiki sahipleri, atalar1 Eti’leri baglarinda olan Tirk-
lerdir> (2)

Bayan Afet, «ilimce reddi kabil obmayan yiiksek hakikat»'i

boylece belirttikten sonra, bu kamlarira biraz aaha delillen-
dirme cabasina girismektedir.

«Bundan baska, klasik tarihlerde Yunanistan denilen
kitay ilk isgal edenlerin Akeen, yani Akalar olduklari
ve bugiin Yunanistan dedigimiz memleketlerin Akai,
yani Aka eli oldugu goriilmektedir. Aka, Aga’dan, Ege
(biiyiik birader veya abla manasma gelen) Eke'des,,
Eci’den baska bir sey degildir. Bu kelimeler Tirkge-
dir... Girit'te ve Aka ellerinde, bugiiniin medeniyetine
esas olan medeniyeti kurmus-olanlar Avrupa’lli veya,
Hint—Avrupa'll veya Grekler degildir. Bunlar Sami
de hic degildir... Latin medeniyetinin esasi kuranlar
Etriisk deniler Tiirklerdir.» (3)

Tiirk Ocaklari’nin sozil edilen kurultayinda konusan Prof.

Sadri Maksudi Bey ise sunlar1 sdylemektedir :

«...Afet Hamm tarafindan vecize seklinde iki miihim fi-
kir ileri siiriildii. Bu fikirlerden birincisi «Tiirk medeni-
yettirs Ikincisi «Tiirk tarihtirs seklinde ifade edilmigtir.
Ben bu fikirlere istirak ediyorum. Efendiler, bu iki fi-
kir hakkinda acizane miilahazalarim: arzetmeye cesa-
ret ediyorum. Ben bu fikirlerin hakikat olduduna kaniim,
«Tiirk medeniyettir» fikrini, ben su sekilde anliyorum.
Kadim medeniyetlerin mengeleri arandi1 zaman bircok
medeniyetlerin ucunda bir Tirk oldugu tahmin olunar

(2)
3
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bir kavim goridyoruz. Eski medeni kavimlerden, en es-
ki medeniyetlerden misal alalim. En eski medeniy«t
Mezopotamya’'da teessiis eden medeniyettir. Bu mede-
niyetin kurucular1 Siimer’lerdir. Ikinci misal alalim. La-
tin medeniyetinin kuruculari kimlerdir? Bu medeniyetin
unsurlarim {talya’ya getiren halk, Etriisk’lerdir. Eski )
Anadolu’da da milattan binlerce sene evvel yiiksek me-
deniyet tesis edenler kimlerdi? Hitit'lerdi. Bitiin bu halk-
larin Tirk olduklarina dair fikrin Avrupa alimleri ara-
sinda taraftarlar: vardir.

Bu suretle kadim medeniyetlerin bircogunun kura-
culari, yapicilar1 Tirk olmus oldugu anlasiliyor. Efeu-
diler, «Tirk medeniyeltir»> soziiniin ikinci bir manasi
daha vardwr. Herhangibir devri tahlil ediniz. O devirda-
ki medeniyetlere Tirk'in tesirini goriirsiintiz.

Halaskarimiz (kurtaricimiz) devlet islerinden ka-
lan vaktini, Tirk tarihine hasretmektedir. Bu, tesadiifi
bir hadise degildir. Tiirk’ii kurtaran bir sahsiyetin Tiirk’-
in yasamasini da temin etmek yollarin tesbit i¢in ca-
lismasi gayet tabiidirs (4) :

Ayni kurultayda iiciincii olarak konugsan Resit Galip Bey
ise Mezepotamya’da yapilan kazilardan soz ederek;

«Babil ve Asur medeniyetlerinden binlerce yil evvel Me-
zopotamya’da Tirk irkini, medeniyet kurdugu malum
olmustur. Ik Mezopotamya medeniyetini kuran Tirk-
lerdir.» (5)

demektedir. Bu konusmalarda ileri siirilen goriislerin ve ka-

(4) a.g.e. Prof. Sadri Maksudi Bey'in konusmasi

(5) a.g.e. Resit Galip Bey'in konusmasi, Burada s6z konusu
edilen U¢ konusma da su kitapta yer almistir. Ulug igdé-
mir, Cumhuriyetin 50, yilinda Tiirk Tarih Kurumu, TTK
Ankara, 1973 ss. 67—79
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nilarin bilimsel temeli yoktur. Sumer’lerin, Elam’larin, Akat’
larin, Eti'lerin, Tiirk olduklarina dair hicbir belge ileri siir-
memislerdir. Sadece kendi 6zlemlerini, siibjektif kanilarini
ortaya koymuslardir. Siibjektif kanilarin1 gercek somutun,
giderek nesnel gergegin yerine koymuslardir. Diinyanin dort
tarafina medeniyet tasiyan, diinyanin medenilesmesinde te-
mel bir unsur olarak Turkler vardir, demektedirler. Cin, Hint,
Mezopotamya, Misir, Girit, Ege, Latin, Anadolu medeniyetle-
rinin kurucularmmin Tirkler oldugu ileri striilmektedir. Fakat
bu iddialarin: ileri siirerken ciddi delillere sahip degildirler.
Bbylesine iddialar icin ciddi deliller ileri siirmek de miimkiin
degildir. Ciinkii, kisisel arzular, siibjektif kamilar hicbir za-
man gercek somutlar: yok edemez, nesnel gergegi ortadan
kaldiramaz.

Burada ilgimizi ¢eken birkac¢ noktaya deginelim. Birin-
cisi su: Tarih 6gretmeni Bayan Afet (Prof. Dr.  Afetinan)
Avrupa’lilarin Tirkler hakkindaki bilgilerinin noksan ve yan-
lis oldugunu ileri siirerken miiphem bir ifade kullanmasina
ragmen, Mezopatamya, Misir, Girit, Ege, Cin, Latin medeni-
yetlerinin Tirkler tarafindan kuruldugunu ve gelistirildigiai
kesin bir ifade ile sbylemektedir. Sumer’lerin, Elam’larin,
Akat’larin, Eti’lerin Tirk. olduklarimi, Mezopotamya, Misir,
Cin, Girit, Ege, Latin, Anadolu medeniyetlerinin Tiirkler tara-
findan kuruldugunu «ilimce reddi kabil olmayan yiiksek bir
hakikaty olarak ileri stirmektedir. Diger konusmacilarda bu
goriislere aynen katilmaktadirlar.

Uzerinde durulmas: gereken ikinci nokta da su: Konus-
macilar Avrupa’lilardan, Tiirklerin tarihleri hakkinda kas:ith
olarak yanls ve noksan bilgiler ileri siirdiikleri i¢in yakin-
maktadirlar. Fakat kendi goriislerini bir temele oturtabilmek
icin yine Avrupali bilginlere miiracaat etmektedirler.

«... Bu sbzleri aynen, Gustave Glotz'un, Ege Medeniye-
ti adl: eserinden ve Insanligin Gelismesi serisi altinda in-
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tisar eden, en yeni eserleri yazanlara riyaset eden, mes-
hur Herri Berr'den naklediyorum» (6)
«... Biitlin bu halklarin Tirk olduklarina dair fikrin Av-
rupa alimleri arasinda taraftarlari vardir.» (7)
«.. Fr. Lenomant’tan baslayarak, Stern’den gecerek,
Ingiliz King'e kadar gelen birgcok miiverrihler «Bu me-
deniyet Asya’dan gelmistir» diyorlar. Amerikal: Rap-
hael Pumpelly’ye nazaran bunlar Tirkistan'dan, Aska-
bat tarikiyle Hazer'in cenubundan gecerek Mezopotam-
ya'ya inmislerdir. :
Muhterem arkadaslar, gecenlerde, Ankara’ya Dani-
markali profesor J. Ostrup isminde bir alim geldi. Kon-
feransmi ve biiyiik Gazi ile yaptig tarih miinakasasimi
dinledik. Danimarkali alim, kendilerine anlatilanlari
dinledikten sonra, «evet, bunlarin cogu dogru gériinii-
yor» dedi. Ve dinledikce kanaati daha da kuvvellen-
di> (8)

Bu konusmalarda {izerinde durulmas: gereken ticitineii bir
rokta da sudur. Konusmalarda, genel dogru olan baz ilkele-
re yer verilmektedir. Fakat bu genel dogrular ifade edildik-
ten sonra, tarihsel olgulara, bilim yontemi ile degil de, belir-
li bir ideolojiyi ve goriisii dogrulamak acisindan yaklagildigi
icin hicbir sonuc elde edilememektedir. Hatta «giiliing» diye-
bilecegimiz sonuglara ulasilmaktadir.

~ «Diinden gafil olan insan bugiini bilemez. Aslim bhilme-

yen bir mevcudiyet, yarina intikal eyleyemez. Icinde
yasadig1 cihana yeniden kendini tanitacak hayat eser-
leri gosterinceye kadar mechul varlik halinde kalmaya
mahkumdur» (9)

(6) Bayan Afet'in Ad1 gecen konusmas: .
(7) Prof. Sadri Maksudi Bey'in (Arsal) adi gecen konusmasi
(8) Resit Galip Bey'in adi gecen konusmasi

‘(9) Bayan Afet’in adi gecen konusmasi
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... Tarihini iyi bilmeyen dogru yola tevecciih edemez.

Biitin milletler yiikselme devirlerinde mazileriyle ala-

kadar olmuslardir. Bizde de boyle olacaktir. Efendiler,
tarih bir malumat mecmuasindan ibaret degildir. Tarih,
milletler icin ayn1 zamanda ilham, enerji, imit kayna-
gidir. Kendisine kars: itimat kaynagidir.» (10)

Tarihi somut delillere ve belgelere dayali olarak anlat-
mak, acikliga kavusturmak baska seydir, milletimiz kendine
giivensin, itimat sahibi olsun diye, biitiin diinya medeniyetle-
rinin Tirkler tarafindan yaratildigini iddia etinek ve bunu
isbat etmeye calismak baska seydir. Birincisi bilim yonte-
. minin yaklasim tarzidir. Ikincisi ise, devletin, resmi ideoloji-
nin yaklasim tarzidir.

Gorualdiigi gibi Tilrk Tarihi hakkinda ileri sirilen bu
miitaldalarmn higbir ilmi degeri yoktur. Bunlarin bilim dis1 be-
yanlar olduklari acik secik ortadadir. Fakat bilim uluslarara-
31, evrensel bir kavram oldugu icin, yapilan eylemler, gos-
terilen g¢abalar, kesinlikle bilim—dis1 olsa da, adina, «bilims,
«bilimsel» denmistir. Nitekim, 23—28 Nisan 1935 tarihleri ara-
sinda, Ankara’da yapilan Tirk Ocaklari Kurultsyinda, Tarih
. dgretmeni Bayan Afet ve arkadaslar tarafindan verilen bir
Oonergede, «Tirk tarih ve medeniyetini ilmi surette tetkik et-
mek icin, hususi ve daimi bir heyetin tegkiline karar verilma=-
si ve bu heyetin azasim1 se¢cmek selahiyetinin merkez heyeti-
ne birakilmasint teklif ederiz» deniliyordu.

Bunun lizerine, Tirk tarihi ve medeniyetini ilmi yollar-
dan arastirmak ve 0gretmek amaci ile Tirk Ocag Tiirk Ta-

rihi Tetkik Heyeti, kuruldu. Bu heyet 16 kisiden meydana ge-

liyordu. Tiirk Ocagi Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti buginkii Tirk
Tarih Kurumu'nun c¢ekirdegidir. (11) 16 kisilik heyette mil-

(10) Prof. Sadri Maksudi'nin ad: gegen konusmas:
(11) Tirk Yurdu. Mayis 1930, Say1 223, s. 88, Ayrica bk. Ulug Iz-
demir, a.g.e. s. 4 '
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letvekilleri, bakanlar, tarith profesorleri, miize m.iidiirleri vac-
dir. (12)

. Tiirk Ocag:1 Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti, ilk toplantisi
4 Haziran 1930 da Tiirk Ocaklari Merkez Heyeti Binasi’nda,
Tiirk Ocaklar1 Merkez Heyeti Baskani Hamdullah  Suphi
(Tanridver)’in baskanlifinda yaparak yonetim kurulunu seg-
ti. YONETIM Kurulu su kisilerden olustu: (13)

Baskan : Cumhurbaskaniigi Genel : Mehmet Tevfik
Sekreteri (Biyiklioglu)

Baskan Vekili : Canakkale Milletvekili : Samih Rifat

Bagkan Vekili : Istanbul Milletvekili ve : Yusuf Akcora
Hukuk Fakiilllesi Siyasi

. Tarih Profesérii

Genel Sckreter @ Aydin Milletvekili : Dr. Resit Galib

Uye : Ankara Miizik Ogrelmen : Afet (Prif. Dr.
Okulu Tarih Ogretmeni  Afelinan) '

(12) Osmanl Tarihinin sistemli olarak aragtirilinas: 27 Kasin
1909 da «Tarih-i Osmani Enciimeni» nin kurulmas: ile baslar.
Encliimenin vazifesi «Devleti Osmaniye’nin mi:kemmel bir ta-
rihini meydana getirmek ve Osmanli Tarihinc aid evrak ve
kuyudati nesretmektir»

10 Subat 1910 dan itibaren, Necip Asim ve Mehmet Ar’f
tarafindan iki ayda bir Tarihi Osmani Enciimeni Mecmuasi
yayinlanmaya basglanmistir. Bu yayin 1927 senesine kadar
devam etmistir. Mecmuanin adi, bu tarihte yayinlanan 77.
sayisinda Tiirk Tarihi Enciimeni Mecmuasi oimustur.

Tarih-i Osmani Enclimeninin ilk reisi Abcdurrahman $e-
ref idi. O'nun 6limi Uzerine, Ahmet Refik reislige getirildi.
Enciimen Osmanl Tarihinin ilk cildini 1917 yilinda nesretti.
Biiyiik tenkitlerle karsilast:. Ozellikle Fuat Képrala tarafin-
dan.

Encliimen 1927 de Milli Egitim Bakanl tarafindan ye-
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I"Jye
Uye
Uye
Uye
Uye
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ﬁye‘
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Uye .

. Milli Egitim Bakam : Vasif Cinar
" . istanbul Miizeleri Genel : Hzlil Ethem

Midiirih (Eldem)
: Istanbul Hukuk Fakiiltesi : Yasuf Ziya -
Profestrii ~ (Ozer)
: Ankara Hukuk Mektebi : Sadri Maksudi
Profestri (Arsal)
: Ankara Etnografya Miize- : Mesarag
si Uzmani
: Kocaeli Milletvekili : Resit Saffet
' (Atabinen)
: Balikesir Milletvekili - Ismail Hakk:
- (Uzun carsili)
: Dil Enciimer.i Uyesi : Regib Hulusi
' (Ozden)
¢ Tarih Ogretmeni : Mukrimin Halit
" (Yinanc)

: MiHi Egitim Bakanlhi# : Zeki Kadiri
Telif ve Terciime Heyeti (1'gan)

Uyesi
¢ Etriografya Miizesi : Hamit Ziibeyr
Miidiirii (Kesay)

niden kuruldu. Fuad Képrilii Baskan tayin edildi. Istanb .1

“Mebusu Yusuf Akcora, Ali Canib (Yontem). Halil Ethem

(Eldem) Necib Asim, Yusuf Behget, Ahmet Refik, Niyazi Ra-
mazan, Ibntl Emin, Mahmud Kemal yonetim kurulu ﬁ&eleri

idi. (Mehmet Halit Bayr1, Mesrutivet Devrinin ik flmi Mii

essesesi, Tirk Tarih Enciimeni Nasil Kuruldu? Kimler Idare -

* Ediyordu? Képralinitin Disiinceleri, Nesrettig1 Eserler, Tu-
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tih Dinyasi, Say1 30-31 29 Subat 1952 ss. 1211—1216)

Enclimen ¢alismalarini, Tiirk Ocaklarinin 6. Kurultayin-
da, «Tark Ocag Tirk Tarihi Tetkik Heyeti, kurvluncaya ka-




Tiirk Ocaklar: Tiirk Tarihi Tetkiki Heyetinde gorev alan-
Jarin, esas gorevlerine baktifimiz zaman, bliy'ik ¢ogunlugu-
nun milletvekili oldugu goriilmektedir. Milletvekilleri ise, o
donemde, CHF Tiiziigii geregince Firka'min Genel Baskani
ve ayn1 zamanda Cumhurreisi olan, Biisiik Sef Gazi Mustafa
Kemal tarafindan tayin ediliyordu. Dolayisiyla heyet, Firka
reisinin (Devlet reisinin) goriislerine uygun kigiler tarafin-
dan olusturuluyordu. Nitekim bunlar, 1931 de tekrar 4. Do-
nem milletvekili olarak da atanmislardir. By donemde, Tiirk
Tarihi Tetkik Heyeti iiyelerinden Prof. Halil Ethem (Eldem),
Prof. Yusuf Ziya (Ozer), Prof. Sadri Maksudi (Arsal) de mil-
letvekilligine tayin edilmiglerdir. Siiphesiz geriye kalan ote-
ki tiyeler de Sef’e, Sef’in goriislerine, yakin ligilerdi. Daha
dogrusu o goriisleri tekrarlayan Kkisilerdir. Bu durumlarmn
tesbitinde, Tirk tarihinin yazilmasinin tamamen resmi kisi
ve kurumlar tarafindan, resmi goriisler dogrullusunda gelis-
tirildigini gostermesi bakimindan biiyiik bir gerek vardir. Bu
ayni zamanda resmi ideolojinin olusumunu, Tirk Tarih Te-
zi'nin gelisimini agiklayan oremli bir olgudur. Bu arada
24—29 Nisan 1930 tarihleri arasinda toplanan Turk Ocaklar:
Altinci Kongresine Adliye Vekili Mahmut Esal (Bozkurt)in
baskanhk ettigini de belirtelim. (14)

1. «Tiirk Tarihinin Ana Hatlarw

Bu heyet, 1930 y1li sonlarinda «Tiirk Tarihinin Ana Hat-

dar siirdiirdi. Bu kisilerden Istanbul Mebusu, Prof. Yusuf
Akcora, Buyuk Sef Gazi Mustafa Kemal tarufindan 4. do-
nem de de (1931—1935) mehbusluga tayin edildi. Ve Tirk
Ocag Tirk Tarih Tetkik Heyetinde yer aldi. Avrica Ali Ca-
nib (Yéntem) ve Halil Ethem (Eldem) de 4. dénemde me-

» busluga tayin edildiler.

(13) Tiirk Yurdu, Say:1 30—224 Haziran 1930 s. 5§

(14) Tiirk Yurdu, Say: 29—223 Mayis 1930, s. 78
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larw isimli bir eser meydana getirdi 606 sahifeiik bu eserde
sdylenenler, genel olarak, yukarida ornekleriyle bLelirtilen ko-
nusmalarin, daha etrafli ve daha coskun bir ifade ile anlati-
mu idi. (15) Tiirk Tarih Tezi bu kitapta belirgin bir hale ge-
livordu. Bu tez sdyle ozetlenebilir.

«... Tarihiri en eski devirlerinden baslayarak Orta As-
ya’dan Dogu'ya, Bati'ya, Giliney’e, kuraklik ve ekono-
mik nedenlerle biyik gocler olmustur. Fu gdcmenler
brakisefal, alpin tipinde, Tiirkce konusan insanlardir,
Bunlar gittikleri yerlere ileri bir uygarligi da gotiirmis-
lerdir. Mezepotamya’da, Misir’da, Anadolu’'da, Cin'de,
Girit’te, Hint’te, Anadolu’da, Ege’de, Roma’da medeniyet
kuranlar bu insanlardir. Tirklerdir. Diinyada medeni-
yetlerin kurulmas: ve gelismesinde, diinyznin oteki ko-
selerine yayilmasinda belli bash pay Tirk¢c konusan Hu
insanlarindir.» (16) :

(16)
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Turk Tarihinin Ana Hatlar1i XVII, 605 s. Turk Ocagi Turk
Tarihi Tetkik Heyeti Nesriyati, Devlel Matraas, istanbnl
1830.

Tirk Tarih Tezi Hakkinda bk. Afet Inan, Atatiric ve Tarih
Tezi, Belleten Sayi 10 1839, ss. 243—246; Semsettin Gunaltay,
Tirk Tarih Tezi Hakkinda Intikatlarin Mahiveti ve Texin
Kati Zaferi, Belleten, Say1 7—8 1938 ss. 337—363: Enver Ziva
Karal, Atatiurk’un Turk Tarih Tezi, Atatiirk Hakkinda Kon-

feranslar (Afet Inan—Enver Ziyva Karal) DTCF. Ankara

1946 ss. 55—65; Ekrem Alkurgal, Tarih {Imi ve Atatirk, Bel-
leten Say: 80, 1856 ss. 571—584; Ismail Haklki Uzungarsil,
Tirk Tarihi Yazilirken Atafurk’in Alaka ve Gorusleriae
Dair Hafiralar, Belleten Sayi 10, 1938 ss. 34%- 353; Hasan
Cemil Cambel, Atatlirk ve Tarih, Belleten Say1 10, 1939 ss.
260—272; Semavi Eyice, Ataturk’'iin Bliyik Bir Tarih Yaz-
dirma Tegebbisii: Tirk Tarihinin Ana Hatlari, Belleten, Sa-




Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: isimli 606 sahifelik eserde
bu iddialar, coskun, destans: ifadelerle isbat edilmeye gali-
suimistir. Fakat bu eser ¢ok miktarda bastirilmomastir. Sade-
ce 100 adet bastirilip ilgililerin elestirisine sunulmustur. (17)

Bu kitabin basinda, kitabin kimler tarafindan kaleme
alindigin belirten, kimlere dagitilacagim aciklayan bir sa-
hife tutarinda bir yazi vardir. Bu sahife sdyledir :

«Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:

Tiirk Ocag1 Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti Azalarindan

Tiirk Ocag1 TTC Azasi ve : Afet Hanim (Prof. Dr.
Medeni Bilgiler Muaallimi Afetinan) ile

Riyaseti Cumhur Umumi : Mehmet Tefvik (Biyikliog-
Katibi lu)

Canakkale Mehusu : Samih Rifat

Istanbul Mebusu ve Ankara : Yusuf Akgora

Hukuk Mekteb: Profesorii

Aydin Mebusu : Dr. Resit Gslib

Bolu Mebusu ' : Hasan Cemil (Cambel)
Ankara Hukuk Mektebi- : Sadri Maksudi (Arsal)
Profesori

y1 128, 1968 ss. 509—526 Halil Demircioglu, Tarih, Biz ve
Atatirk, Belleten, Say1 139 1971 ss. 453—455; Bekir Sitki Bay-
kal, Atatirk ve Tarih, Belleten, Say1 140, 1971 ss. 531—549
Atatiirk (Kollektif), 1000 Temel Eser, MEB, Istanbul 1970
§8. 237-—248 Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar, Mii-
zakere Zabitlar, Ankara 1933, Maarif Vekili Esat Beyefen-
di'nin konusmasi, ss. 5—14; Ibrahim Necmi Diimen, Tiirx
Tarih Tezinde Gunes—Dil Terosinin Yeri Ve Degeri, ikin-
ci Tiirk Tarih Kongresi, Istanbul 1943 ss. 85—98; Kurt Bitte!,
Atatiick Ve Itkoz Tarih Arastirmalari, Belleten Sayi 10, 1939,
8s. 203—205

(17) Ulug igdemir, age. s. 5
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Sivas Mebusu b_ - : Semseddin (Giinaltay)

Izmir Mebusu - ' : Vasif (Cnar)
Istanbul Hukuk Fakiiltesi : Yusuf Ziya (Ozer)
Profesori

Beyler tarafindan terciime ve telif yollar: ile yapilan
bir tesebbiistiir.

Tiirk Tarihi Heyetinin bagka azalarina ve mevzu ile
ilgili zatlerin miitalaa ve tenkit nazarlarina arzolunmak
tizere yalmz 100 adet bastirilmisgtir.»

Goriildtigii gibi 10 kisiden meydana gelen yazi kurulunun

altis1 mebustur. Prof. Sadri Maksudi (Arsal) ve Prof. Yu-
suf Ziya (Ozer) Beylerin de 1931 den itibaren mebus tayin
edildigini yukarida ifade etmistik.

Bu kitap Nicin Yazildi? adim tasiyan 'Giri§ kisminda

(s. 1--3), .
«Turklerin hususiyet ve kudreti, derin irki kékleri esas-

Ii olarak, beger tarihinin irkimizla yakindzn alakah ba-

71 kisimlar: da muhtasar olarak gosterildi.s denilmekte-

“dir. _
Begser Tarihine Methal (Giris) adimi tasiyan Birinci Bo-

limde (ss. 5—45) Kainat, Tarih, Irk, Fikir gibi konular tize-
rinde durulurken, Tiirk Irk: hakkinda sunlar sbylenmektedir:

2

¢..Tarihin en bliyiik cereyanlarim yaratmis olan Tiirk

ki er cok benligini muhafaza etmis bir wktir. Tarih-

ten evvel ve tarihi devirlerde bu irk ta isgal ettigi va-
si mintikalardaki ve yurtlarinin hudutlarindaki kom-
su wklarla tesahip etmistir. (Onlar: korumustur.) Bu
komsguluklarin ekseriyetinde bariz ve uzvi dimag ese-
ri olan harsi vasiflari hakim kaldigindan bu karisma-
lar1 Tirk wrkina kendi hususiyetini kaybettirmemis-
tir. Ancak uzun devirlerde en biiyiik ekseriyetler icin-
de ihtilatlara (karigmalara) maruz kalanlar: temessiil
edip (benzegip) isimlerini ve dillerini muhafaza ede-

* memiglerdir.




‘Dimagin en kuvvetli mahsulii olan lisan. bilhassa
Tirk irkinin biiyiik ekseriyetinde tarihi devirlerin hu-
sule getirdigi tekamiil (gelisme, evrim)- silsilesi -dahi-

" linde daima ana hatlarim muhafaza .etmistir.' Tarihten
evvelki ‘zamanlarda ve tarihi devirlerde ayr1 ayri ce-
miyetler, medeniyetler, devletler viicuda getirmis olan
“bu bliyiik irk mensuplarikuvvetli ‘dimagiarinin - muh-
telif muhitlerde -yarattiklari® miisterek . lisan ve hars-
larla ve 1rki ‘vasiflarr’ ile uzun veya kisa miiddetler
zarfinda - yekdigerinden daima miiteessir olmuglardir.
» Gorliyoruz ki, -tarihte- daima - goze gérpan bir bir-
lik ‘arzeden Tiirk ki1 daima hakim kalan bariz uzvi
vasiflar: ile, bu lisanla nakledilmis olan -harslar: ile,
tarihi miisterek -hatirati ‘ile, aym zamanda -buglinkii
millet tarifine de uyan biiyiik bir cemiyettir. 7

* Buglin, tarihte bdyle -biiylik bir ki millet halin-
de gdrmek, bilhassa zamammizdaki insan heyetleririn
‘pek ¢oguna nasip olmayan biiyiik bir kuvvet ve: buyuk

" bir §ereft1r» (s. 38—39) o
* Kitabin Ikinci Béliimii, Tiirk Tarihine Methal, adini ta-
sumaktadir. ss. 47—69) Bu boliimde 6zetle sunlar sOylen-
mektedir :
.. Tarihin en biiyiik cereyanlarml yaratm1§ olan Tirk
: 1rk1 en ¢ok benligini muhafaza etmis bir irktir. Umumi
tarihin ve medeniyet tarihinin bugiinkii miitefekkir (dii-
slinen) beseriyeti o kadar merak ile isgal eden karan-
lik sayfalarini izah i¢in Tiirk irkin1 esas ‘tutmaktan bas-
ka gare yoktur. Bu esas kabul edilince biitiin izahi miis-
kiil gorinen meseleler aydinlanacak, tarihte bog biraki-
‘lan ve istihfam (soru) isareti ile dolduruldn fasillar ta-
'mamlanacaktir. e

Insafli, haksinas ve bitaraf Avrupalr alimlerin fikir-
lerinden ve - delillerinden de istafede edilerek miidafaa
olunan tezimizde higbir irk ve millet i¢in istihfaf (kiiciik
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gorme) (18) ve istihkar (asag gozle bakma) kasti1 yok-
tur. Kendi milletini sevdigi kadar bagka sahsiyet ve
varlhklara hirmet Tirkligiin siarlarindar.dir. (ss. 67-68)

Bu eserin gayesi Mukaddemede isaret ettigimiz gi-
bi, asiwrlarca birgok haksiz iftiralara ugratilmig, ilk me-

deniyetlerin kurulusundaki hizmet ve em-kleri inkar

olunmus biiyitkk Tiirk milletine tarihi hakikatlara daya-
nan serefli mazisini hatirlatmaktir. Sunu da ilave ede-
limki, 10.000 (onbin) yilhik gogiis kabartan ve alin yiik-
selten bir mazi, Tirk milletine bos ve lizumsuz bir gu-
rur vermeyecegi gibi, her milletir: tarihinde goriilmiis
ve goriilebilecek hallerden olarak birka¢ asir On saftan
ayriimis bulunmak ta fiutur vermez. (19)

Gazi Mustafa Kemal Hazretleri, taribi nutuklari-
nin sonunda, genclife hitabederek, memleketin - maruz
kalabilecegi vahim ihtimalleri ve biitlin tetlikeleri say-
diktan sonra, ... Ey Tirk Istikbalinin Evlad:! Iste bu
durumlar ve sartlar icinde dahi vazifen, Tiirk Istiklal
ve Cumbhuriyetini kurtarmaktir! Muhta¢ oldugurn kud-
ret damarlarindaki asil kanda mevcutttur.» buyurmus-
lardir, '

Tirk’in tarihi azametinin mimtaz timsali, biyiik

(18)

(19}
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Higbir irki ve milleti kugiik goérme, horgérme kasti yoktus,
denildigi halde, Kiirtler i¢in daima, «pis Kirt, kuyruklau
Kurt, bes paralik Kiirt» sloganlarinin o6zellikle resmi ideo-
loji tarafindan gelistirildigini okuyucular hatlrlamaildlrlaf.
Bagka 1irklari, bagka uluslar kiigiimsemedigini, horlamad - ~
gn1, onlarla esit kosullarda esit iligkiler kurmak istedigini,
nutuklarinda, Hitlerde daima belirtmistir. Fakat. Hitler'in
eyleminin muhtevas: da, daima, bagka uluslari kii¢iimse-
mek, horlamak olmugtur, '
Gliniimtizde MC hikiimetinin iyeleri, bunu, «Lider iilke
Turkiyes diye ifade ediyorlar. i




reisi, bu notlarin toplanmasi ve bir araya getirilmesi
icin ¢alisanlari, bu mesaiye sevkeden irsadlari ve reh-
berlikleriyle simdi hatirlattigimiz hitabelerinde su ciim-
leleri ilave buyurmus oluyorlar.

«Ey Tiirk Milleti! Sen yalniz kahramanlik ve cenga-
verlik degil, fikirde ve medeniyette de, insanligin ger--
fisin. Tarih, kurdugun medeniyetlerin, sena ve sitayisle-

» ri ile doludur. Mevcudiyetine kasteden, siyasi ve ictimai

amiller birkag asirdir yolunu kesmis, yliriylstini agir-
lastirmis olsa da 10.000 yullik fikir ve hars mirasi, ru-
hunda bakir ve tiilkenmez bir kudret halinde yasiyor. Ha-
Nhzanda binlerce ve binlerce yilin hatirasini tasiyan ta-
rih, medeniyet safinda layik oldugun mevkii sana par-
magiyla gosteriyor. Oraya yiirii ve yiiksel. Bu senin igin
hem bir hak hem de bir vazifedir.» (ss. 68—69)

Kitabin Uciincli Bolimii, Cin (ss. 73—126) Dérdiincd
Béliimii, Hind (ss. 129—162), Besinci Boliimii, Kalde—Elam—
Asur (ss. 165—189), Altincr Boliimii, Misir (ss. 193—226),
Yedinci Bolimi, Anadolu (ss. 29—261) Sekizinci Bolumdi,
Ege Havzast (ss. 265—307), Dokuzuncu Bolijmi, Italya ve
Etriiskler (ss. 311—325), Onuncu Bolimi, Iran (ss. 329—399),
Onbirinci Bolimi, Orta—Asya’dir (ss. 403—606). Bu boliim-
lerin herbirinde, medeniyetin, kiltiriin Osta—Asya’da Tiirk
- wrki tarafindan yaratildig: ve oralara Tirk irky tarafindan
tasindigr anlatumaktadir. Cin, Hind, Mezopotamya, Misir,
Ege, Italya, Anadolu, iran bolgelerinde kiiltiir ve medeniye-
tin bu yolla gelisip kok saldig1 iddia edilmektedir.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: kitabinin, Orta—Asya Tiirk
Medeniyeti Tarihine Umumi Bir Nazar baglikli kisminda soy-
le denilmektedir: -

.. Tiirkler diinyaya yayilmadan Once, ziraatle ugrasi-
yorlardi. Madencilik yapiyorlardi. Tirk Irkinin Lisam,
umumi evsaf1 (nitelikleri), ruhi temayiilleri (egilimleri)
bu devirde tekevviin etmigtir (sekillenmigtir). Bu de-
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virde Tiirk irkinin merkezi sikleti Altay dagiar: havalisi
oldugu tahmin edilmektedir.» (ss. 403—404)
Daha sonra Orta—Asya’daki I¢ Deniz'in kurumas: anla-

Imakta ve sdyle denilmektedir:

.. Tiirk wrkinin tarihi Orta Asya’nin cografi seraiti
(sartlarl) neticesidir.

Orta Asya’min tedrici kurumasi, Tiirk wrkinin tarihi
mukadderat: icin miihim birkac¢ netice tevlit etti. (dos
gurdu.) '

1. Tiirk wkinin bir kisminm gdcebe hayatta yasa-
maya mecbur etti. Gogebelik Tiirk tarihinde tahavviild
(degismesi) neticesi bir zaruret olmustur. Miisait cog-
rafi iklimi sartlar icinde , Tiirkler hichir zaman goce-
be hayata meyil gostermemislerdir.

2. Turk yurtlarinin bir kisminin ster haline gel-
mesi, Tirk irkinin hayati, iktisadi menfaatieri, birbirin-
den farkli, miistezat (covalmls) iki zimr e;e béliinmesi-
ne mucip oldu.

3. Steplerde hayat seraitinin agirhsi, gocebe Tiirk-
lerin cografi sahanin sartlarma makusen (aksine ola-
rak) miitenasip (uygun) bir surette, daima coZalmala-
r1, gocebe Tiirklerde, garba, cenuba, muhzaceret ihtiya-
cini, yeni vatan arama meylini dogurdu.

4. Muhacereti layikiyla yapabilmek icin, teskilat
luzumu anlasildi. Bundan, Tiirklerde askellik ve inzibat
ruhu dogdu. Inzibat ihtiyaci Tiirkleri, devletci bir mil-
let yapt1. '

5. Askerlik, askeri tegkilat sayesirde, Tiirk muha-
ceretleri, fiituhat (fetih, zaptetme) seklini alds.

6. Fiituhat yapmak icin garba, cenuba dogru yiirii-
yen step Tirkleri ilk once yol iizerindeki miinbit - Tiirk
_llkelerini taht: itaata (itaat altina) aldilar. (20).Onlar:

(20)
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da fatubata istirake mecbur ettiler. Ciinki  fiitubatin
muvaffakiyetle neticelenmesi i¢cin miitemecdin- (medeni-:
‘yet halinde olan) Tiirklerir: teknik ve maltmatlarindan
‘da istifade liizumunu anhyorlarda. -

7. Bu suretle miinbit Tiirk medeniyeti, - yuvalari,
b‘daimi surette, simalden, steplerden geien Tiirk dalga-
'larmln darbelerine maruz kaldw (ss. 411—412) -

Turk Tarihinin Ana Hatlar kitabinda, M. 0. Ug:uncu
Asn‘dan, sonra, Orta Asya’da kurulan ve oradan ~ yayilaa
Tirk Medeniyetleri (ss. 467—606) sirayla, As sya Hunlar
(Hyungnu) Devleti (S. 467), Tirk (Tukyu) _Imparatorlugu,
(s..479), Oguzlar, Uygurlar (s. 483), Hazerler (s. 489), Sa-
manogullary (s. 493), Gazneliler (s. 49), Karahanhlar ve
Karalitayllar s. 498), Selcuklular s. 501) Cengiz Devletz
s,513 Timur Devletz (s.. 528), Osmanlz Depletz (s '547),
Tiirkiye Cumhuriyeti (ss. 605—606) ile ilgili konulardan soz-
edilmektedir. - '

© 2, Tiirk Tarihinin Ana Hatlart Methal Kisma.

11 bolimden. meydana gelen bu eserin «Tirk Tarihine
Methal> ve «Orta Asyas bolimleri 87 sahifelik brosiir ola-
rak, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: Methal (Girig) Kism: adi al-
tinda bastirilmigtir. Milli Egitim Bakanliginca 1931 yili bas-
larinda 30.000 adet bastirilan bu eser okullara dagitilmis-
tir. (21) Bu kiigiik kitapta da, kitabin yazicilari ile ilgili ola—'
rak yukarlda belirtilen sahife aynen yer almistu. '

Tirk Tarihinin Ana Hatlar, isimli kitabmn yazﬂmasm-

deniyetlerin kaynag Tirk oldugu -icin, dolayisiyla -biitiin
diinya Tirk kékenli oldugu igin, Turkler, «Fiituhat» :yapar-.
ken bile «Tiirk ulkelerini» zaptetmek zorunda kahyorlardi.
(21) Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 (Methal Kismi) Devilet. Mat-
baasi, Istanbul 1931 : .
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dan beklenen maksat ise, bu kiiciik kitabin Onsoziinde soyle

belirtilmektedir. .
%... Simdiye kadar memleketimizde nesrolunan tarih ki-
taplarinir, cogunda ve onlara mehaz olan Fransizca ta-
rih kitaplarinda Tiirklerin diinya tarihindeki rolleri
suurlu veya suursuz olarak kiigiiltiilmiistir. Tlrklerin
ecdat hakkinda bdyle yanlis malumat almasi, Tiirkliiglin
kendini tanimasmda, benligini inkisaf ettirmesinde za-
rarh olmustur. Bu kitapta gozetilen esas amag, bugiir,
biitiin diinyada, tabii mevkiini istirdat eden (ele gegi-
ren) ve bu suurla yasayan milletimiz igin zararl olan
bu hatalarin diizeltilmesine calismaktir. Ayni1 zamanda
bu, son biiylik hadiselerle ruhunda benlik ve birlik
duygusu uyanan Tiirk milleti i¢ir. milli bir tarih yazmak
ihtiyaci 6niinde atilmg ilk adimdir. Bununla milletimizin
yaratic1 kabiliyetinin derinliklerine giden yolu acmak,
Tiirk deha ve seciyesinin esrarm: meydana ¢ikarmalk,
Tiirk'lin hususiyet ve kuvvetini kendine gostermek ve
milli inkisafimizin, derin wrki koklere baglhh oldugunu
anlatmak istiyoruz. Bu tecriibe ile, muhtac¢ oldugumuz
o biiylik milli tarihi yazdigimizi iddia etmiyoruz. Yalniz
bu hususta calisacaklara umumi bir istikamet ve hedef
gosteriyoruzs :

Diinyanin her tarafinda yaratilan medeniyetlerin, gelis-
tirilen kiltlirlerin, kurucularimin, yapicilarmu, yayicilarinin
Tiirk irk: oldugu, bu kitabin ara bashklarinda daha belirgin
bir sekilde ifade edilmistir. Baz1 ara baghklarin belirtilmesi
bu hususu agikca gostermektedir.

Cin’e Giden Tiirkler (s. 5), bu kisumda, Cin Tarihjnin,
100.000,2.000.000 yila gikariimasinin uydurma oldugu,Cin Tari-
hinin Tirklerin istilasiyla birlikte bgsladig: iddia edilmekte-
dir (ss. 5-6), Hind’e giden Tiirkler (ss. 6-7), Garba Muhaceret
Yollar: (ss. 7-8), On Asya, Siimer-Akat-Eti Tiirkleri (ss. 8-9,
Misir’a Giden Tiirkler (ss. 9-10), Ege’ye Giden Tiirkler (ss.10-
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12), Avrupa’ya Giden Tiirkler (ss. 12-14), Anayurllarmdan ay-

- rilan Tirklerin Tirkceyi unuimalar: (Kiirtlesmeleri) (ss.15

16).
3. TARIH I, I, III, 1V.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlart ve Tiirk Tarihinin Ana Hat
lart Methal Kismi kitaplarindan sonra, yine 1931 yalinda Tirk
Tarihi Tetkik Cemiyeli tacrafindan 4 ciltlik. Tarih kitaplary
yaywmlandi. Bu kitaplar sunlar :
TARIH I, Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar
TTTC tarafindan yazilmistir. Maarif Vekaleti, Devlet
Matbaasi, Istanbul 1931. l
TARIH II, Ortazamanlar, TTTC taralindan yazilmisti.
Maarif Vekaleti, Devlet Matbaasi, Istanbul 1931,
TARIH III, Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanli-Tiirk
Tarihi, TTTC tarafindan yazilmistir. Maarif Vekaleti,
Devlet Matbaasi, Istanbul 1931.
TARIH 1V, Tiirkiye Cumhuriyeti, TTTC tarafindan ya-
zilmigtir. Maarif Vekaleti, Devlet Matbaasi, Istanbul
1931.

Bu kitaplarin herbiri 350—400 sahife biiyiik Gigiinde idi.
Metinden ayrica renkli tablolar, ¢ok sayida harita, 100—130
sahife tutarinda resimler vard:. Herbirinin ilk baskilar: 30.000
civarinda idi. Daha sonra kitaplar cesitli zamanlarda, ufak—
tefek degisikliklerle yeniden bastirildilar. Bazilari  besinci

‘baskisim bile yapti. Bu eserlerin ONSOZ’lerinds. Tiirk adinta

kafalardan silinip kazinmasina karsy esasli bir eyleme ge-
¢ildigini belirten su ibareler yer almaktadir:
«Son yillara gelinceye kadar «Tlrk Tarihis memle-
ketimizde en az tetkik edilmis mevzulardan biri halinde
idi.
1000 yildan fazla sliren Islamhk Hiristiyanlik dava-
laririn dogurdugu husumet duygusu ile mutaassip mii-
verrihler bu davalarda asirlarca islamligin pisdarligini
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" {énciiliigiini) yapan Tiirklerin tarihini kan ve ates ma-
ceralarindan ibaret gostermege savastilar. Tiirk ve Is-
lam miiverrihler de Turkliigii ve Tiirk medeniyetini Is-
lamlik ve Islam medeniyeti ile kaynastirdilar. islamli-
ga tekaddiim eden (Islamliktan énceki) binlerce yila ait
devreleri unutturmay1 immet¢ilik siyasetinin icabi ve
din gayreti vecibesi bildiler. Daha yakin zamanlarda
Osmanh Imparatorluguna dahil biitiin unsurlardan tek
bir milliyet yaratmak hayalini giiden Osmanlihk cere-

- yani da, Tirk adwun anmlmamast, milli tarihin yalnz
ihmal degil, hatta yazilmis oldugu sayfalardan kazinip
silinmesi yolunda iiclincii bir amil hahnde d1ger1e1m=

eklendi.y (22)
Dort ciltlik bu seri genel olarak Liseler icin hazxrlanmh-

t1. Sonralari, Maarif Vekaleti bu eserleri esas tutarak orta-
okullar ve ilkokullar icin de tarih kitaplari hazirlatti.

4 ciltlik tarih serisinin hazirlanmasinda gahsanlar sun-
lardi : ' .

Riyaseticumhur Umumi Katibi ~: M Tevlik Bey (Bi-
ve Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti .  yiklioglu)
Reisi, '

. Canakkale Mebusu ve TTTC ' : Samih Rifat Bey
Reis Vekili \ ,
istanbul Mebusu ve Ankara : Akgoraoglu Yusuf
Hukuk Mektebi Siyasi Tarih Bey ‘

Profestrii ve TTTC Reis Vekili

(22)
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Burada, Turk adinin zihinlerden silinmesi, tarih Kitaplarin-
. dan -¢karilmas: eylemlerinden yakinilmaktadir; Fakat bu

tir yakinmalarda bulunan kisiler ve kurumlar, bu sirada |

. bile, Kiirt ve Kiirdistan adlarim dillerden ve tarihlerden
silmek, Kiirtgeyi unutturmak, Kilirt ulus benligini yoketmek
. igin her tirll gayreti gostermektedirler. .
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- Aydin Mebusu ve TTTC Umumi : -

- Katibi :
- Bolu .-Mebusu ve TT TC Aza51

- Musuki Muallim Mektebi Tarlh

ve Medeni Bilgiler Muallimi

ve TTTC Azasi

Erkanm Harbiye Miralayi,
Biyiik Erkami Harbiye Harp
Tarihi Ikinci Sube Miidiirii
Balikesir Mebusu ve TTTC
Azasi

Kocaeli Mebusu ve TTTC Azasi

Sarki Karahisar Mebusu,
Ankera Hukuk Mektebi Profx,
sorlerinden ve TTTC Azas:
Sivas Mebusu ve I:tanbul
Dariilfunuriu Turk Tarihi Sabik
Profesori ve TTTC Azasi
Miralay, Harita Umum Midiir-
liigli Harita Subesi Miidiru
Eskisehir Mebusu, istanbul
Dariilfununu Hukuk Tarihi
Sabik Profesorii ve TTTC

- Azas)

: Dr. Resit Galib Bey

ey

: Hasan Cemil .;. Bey

(Cambel). - -

: Afet Hanimefendi

(Prof. Dr. Af etman)

: Bakl Bey

: Ismail Hakk: Bey
- (Uzuncarsili)
: Regit Saffet Bey

(Atabiren) -

: Sadri Maksudi Bey

(Arsal) . -

: Semseddin Bey

(Giinaltay) - .

;" Semsi Bey

: Yusuf Ziya Bey

(Ozer) -

Gorialdigii gibi bu kitaplar ha21rlayanlar 13 k1§1den mey-
dana gelen bir heyettir. 13 kisiden 9'u CHF Gencl Baskam ve
Cumbhurreisi, Bliyiik Sef Gazi Mustafa Kemal tarafindan
mebusluga tayin edilenkigilerdir. Mebusluklarim CHF Ge-
nel Baskanina bor¢ludurlar. Geriye kalan 4 lLisinin Sef’e,

Sef’in goriislerine, bagliliklary,

o goriisleri,

. «tartisilmaz,

sarsilmaz, tek dodru» olarak kabul ettikleri siiphesizdir.
TARIH I Kitabi ile, Tiirk Tarihinin Ana lctlar: ve do-
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layisiyla, Tirk Tarihinin Ana Hatlar: Methal Kisma kitaplar:
arasinda biiyiik bir benzerlik vardir. Hemen hemen aymi
konular, ayni kavramlarla islenmistir. Bu beuzerlikleri su
sekilde gdstermek mimkiindir :

Tiirk Tarihinin

KONULAR Tarih 1 Ana Hatlart
I. Beser Tarihine Methal 5—45 1--24
Tarih . 8 21
Irk 15 sl
Lisan 18 34

II. Biiyuk Tirk Tarih ve
Medeniyetine Ilmi

Bir Nazar 24—53 47—69
Tirk Irka 26 67
Anayurttan Ayrilan
Ttrkler 33 J9

III. Cin 54—063 73—126
Ahali ve Menge (Tirk) 56 t4

IV. Hint (Tarih I de VI ) 73—85 129—162
Memleket ve Ahali '
(Dravit, Tiirk) ' 75 133

V. Kalde-Elam-Asur

(Tarth I de VII) ' 86—100 1v5—189

Ahali (Turk) 88 169
VI Misir (Tarih I de VIII) 101126 193—226
Ahali, Tuaregler (Tirk) 104 197
VII. Anadolu (Tarih I de XI) 126—146 2:29—261
Ahali, Etiler
(Hata Turkleri) 128 231
Frigler, Tirk 138 221.
Lidyalilar, Tiirk 142 254
VIII. Ege Havzasi

(Tarih I de XIII) : 184—259 285—307

Ahali, (Tirk rki) 188 303
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IX. italya ve Etriiskler
(Tarih I de XIV) 260—346 311—-325_ v

Ahali, Tirk irka : 31 332 :
X. Iran (Tarih I de XII) 164—183 329--399

Ahali, Tirk 165 332 .

Medler (Tiurk irkindan) 178 261

Partlar (Tiirk irkindan) 178 <93

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:, kitabimin 11. Bolimii olan
Orta Asya Bélumii ise, Tarih kitaplarimin 2, 3 ve 4. ciltlerin-
de ele alinmistir. . Tarih I kitabinda Tirk irk: lcin sdylenen
sozler sunlardir:

... Tiirklerin devlet teskilati kuvvetli bir merkezi haki-
miyet ile halkcilik esasini telif fikrine istinad edivor.
Tirk irkinin ruhi hasletlerinden biri tiirecilik, inzibat,

. emniyet, asayis.

Turk rkini cihan tarihinde devletci, idareci, inzibat-
¢1 bir irk olarak tanitan, diinyanin tirlii kisimlarinde.
pek cok devletler tesis edip tiirlii milletler: asayis igin-
de idare edebilmelerini temin eden amil, liirklerin bu
cok saglam amme hukuk esaslar:1 olmustur.»

Biitiin bunlar, Tirk Tarihinin Ana Hatlar, Tirk Ta-
rihinin Ana Hatlar: Methal Kismi, ve Tarih I, 17, 111, IV ki-
taplar1 arasinda, biiyiik bir benzerlik hatta aynilik oldugunu
gostermektedir. Biitiin kitaplarda Tirk iwrkinin yiiceligi, aza-
meti, bllyiikliigli anlatilmistir. Diinyada kiiltliriin, medeniye-
tin-Orta Asya'da Tiirkler tarafindan gelistirildigi, ve yine
Orta Asya’dan Tiirkler tarafindan diinyarin her tarafina ya-
yidig: anlatilmaktadir. Diinyada medeniyetin kurucularinin
ve yayicilariin Tiirk irk: oldugu, dolayisiyla biitiin kiiltiir ve
medeniyetlerin Tiirkler tarafindan geligtirildigi iddia edi!-
mektedir. Bu giderek, diinya uluslarimn ve dillerinin koken-
lerinin Tiirk ve Tiirkge oldugunu kabul ve iddia eden bir ga-
riigtiir.

n
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Boylesine bir tarih yazicihgi bir yonii ile Osmanli Impa-
ratorlugu doremindeki tarih yazicihgindan epeyce Dbiiyik
farklar gostermektedir. Zira o zaman Tirklerin tarihi Osman-
i Imparatorlugu ile birlikte baslatilirdi. Bu arlayisa gore
yazilmis kitaplara en son 6rnek olarak Hamit ve Muhsin’in
Tiirkiye Tarihi isimli kitabim gésterebiliriz. Bu kitap 1930 y1-
linda Maarif Vekaleti tarafindan bastirilmigtir. iXitap 1453 y1-
‘lindan itibaren «Osmanli Imparatorlugunun Ittija Devris ko-
nusu ile baslamaktadir. Bu tarihten itibaren Osmanli Impara-

torlugundaki ve Avrupa’daki 6nemli olaylar anlatllmaya ca-
lisilmaktadir. (23)

‘Fakat tarih yazmanin 6zii hi¢ degismemistir. Tarih her
iki durumda da resmi kisiler ve resmi kuruml:r tarafindan
yazilmaktadir. Ve yazdirilmaktadir. Osmanli padisahlarm
saraylarindaki, padisah tarafindan tayin edilen vakaniivis-
lerle, CHF Genel Baskani ve Cumhurreisi, Bliyiik Sef Gazi
Mustafa Kemal tarafindan mebus ve profesor tayin edilen
yazicllar arasinda oziinde higbir fark yoktur. Biri padisaha
oteki firka reisine ovgiiler diizmektedir. Tarih yazicihg her
ikisinde de resmidir ve licretlidir, Mebusluk bu {icretin 6de-
me bicimlerinden biridir.

Tirk tarihi yazilirken, bu kadar biiyiik abartmalara, sap-
lantilara, kat1 bir dogmatizme neden tevessiil edilmigtir? Biz
bu eylemleri, tutum ve davraniglari, «o zaman c~imus, 6nem-
1i degil, zihniyeti ile gecistiremeyiz. «Osmanh Imparatorlu-
gunun son dor.emlerinde ve Birinci Diinya Savasgi yillarinda,
Avrupalilar Tirkleri hor goriiyorlardi, onun igin Tiirklere ye-
ni bir ruh vermek gerekti, bu bakimdan yapilanlar mazur
goriilebilirs anlayisina katilmak da mimkin degildir. Ciinkii
bu, bilimde yeri olmayan bir anlayistir. :

Bu kurumlarla, bu konferanslarla, bu eylemlerle, bu ko--

(23) Hamit ve Muhsin, Tiirkiye Tarihi, Maarif Vekaleti, Dev-
let Matbaasi, Istanbul 1930, VIII 766 s.
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-nusmalarla resmi ideolojinih kristallesmeye basladigim ve be-

lirginlik kazandigim goriiyoruz. Bu siire¢ icinde de bilimsel
diisiince iizerinde egemenlik kurmaya basladigini ve bunu git-
tikce yogunlastirdigini izliyoruz. Artik bilim degil, devletin
resmi ideolojisi s6z konusudur. Devlet yoneticileri devletin
varhgim siirdiirebilmesi icin baz1 goriiglerin toplum ve dev-
let hayatinda egemenlik kazanmasini, herkesin bunu bilmesi-
ni, buna inanmasini, buna gore hareket etmesini ve buna go-
re disiinmesini istemektedir. Mademki Tirklerin, diinyada
en ylice ve eski irk oldugu, diinyanin cesitli yerlerinde gelisen
medeniyetlerin Turkler tarafindan yaratildigi, voneticiler ta-
rafindan bilinmesi ve inanilmasi istenilen bir goriis ve diisiin-
cedir, o halde, kisi ve kurumlar ' bu gériisleri dogrulamak,

‘boylece resmi ideolojinin yapilmasina ve yayilmasina hizmet

etmek zorundadirlar. Boylesine siibjektif niyetleri aksettiren,
yalana dayal bir ideolojinin «bilim adami» denilen kisiler ta-
rafindan da hararetle savunulmalari, bilim yontemine elbette
zit bir tutumdur. Cunkii bilimsel onermeler dogrulanma veya
yanlislanma dzelligine sahiptirler. Sumer’lerin, Eti’lerin Elam’
larin, Akat’larin vs.’nin Orta—Dogu’nun yerli halklarindau
olup. Tiirklerle hicbir -iligkileri olmadig1 20. ylizyilin basindan

“beri bilinen dogrulardir. Ornegin, Eti’lerin, Asur’lularin, Su-

mer’lerin indo—Oropen, Elam, Akat Kalde'lileriz Sami koken-

i kavimler oldugu, yerli kavimler olduklar1 Birinci Diinya

Harbinden 6nceki yillarda biliniyordu. (24) Durum bu kadar
acikken, yani bu 6nermelerin yanlis oldugu bu kuadar acik bir
sekilde ortada dururken Tirklerle kurulan iliskiler elbette

(24) Gordon Childe, Dogunun Prehistoryasi, Cev. $S.A. Kansu,
"TTK Ankara 1971 ss. 40—67, 100—130 197-—221; 1.5.B. Lea-
key, Insanin Atalari, Cev. Giiven Arsebiikk, TTK Ankara
1971 s, 106 ss. 116-119; George Poisson, Avrupanin {skan Tarihi,
Cev. S.A. Kansu, TTK Ankara 1950 ss. 188—£20; Bozkurt
Giiveng, Insan ve Kiiltiir, Antropolojiye Girig, Tiirk Sosyal
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ideolojik bir iliskidir. Olgulardan hareket eden ve olgulam
dikkate alan bir iliski degil, yoneticilerin siibjektif kanaatia-
rin1 ve arzularim dile getiren bir iliskidir. Bilim dis1 bu ilig-
kilerin «ilmi bir surettes adi altinda yiiriitiilmesine ise, hig
sasmamak gerekir. Ilim, bilim kavramlar: sayginlhk ifade
ettigi icir, resmi ideoloji adina yapilan biitlin eylemlere, ge-
listirilen diisiincelere, «bilimsel», «ilmiy sifatlar: daima verii-
mistir. Aslinda «{lmilik» maskesi altinda, resmi ideoloji bili-
me egemen kilinmaya calistimaktadir. Once oelirli bir gorii-
se, bir ideolojiye inanilmig, sonra da bunu egemen kilmak i¢in
her tlirlii devlet giicii ve devlet aygitlar: seferber edilmistir.
Silahli kuvvetler, polis, mahkeme, tutukevi gibi zorlayici ku-
rumlar bu ideolojinin yayginlastiriimasinda kullar.ilmistir, Bu-
nun yaninda, hitkiimet, kamu gorevlileri, egitim kurumlar,
giiddumli olan kitle haberlesme aracglari da bu ideolojinin ya-
pilmasinda, yayimasinda ve sayginhk kazanniasinda ¢ok
onemli roller oyramiglardir. Agikca goriilen oley ise sudur:
Yoneticiler bir ideoloji ortaya atmislar, gecmis’i, yani tarihi
de bu ideolojiye gore yeniden insaya baslamslardir. ideoloji
eger, Sumer’lerin, Eti'lerin Tiirk olduklarina inanilmasina k-
rar vermisse, «bilim adami» da «lmi bir surette» tarihi yo-
niden insa ederek, Sumer’lerin ve Eti’lerin Tiitk olduklarira
isbat etmek zorundadir. Burada artik, dogrunun <hakikatsin
Olciitli, olgular degil, ideolojinin bizzat kendisidir. Resmi ide-
olojiye uygun olan bir goriis «dogrus bir goriistiir. «Hakikat>
tir. Aksi yanlstir. Ideoloji bilgi tireten bir arag¢ nlarak kulia-
nilmaktadir. Aslinda ise, olgulara dayali olmayan diisiir.ce bi-
cimleri bilgi iretemez. Ideolojiler bilgi veriyorlarms gibi gb-
riilnmelerine ragmen, kaliplasmis bilgilerin tekrarindan bag-
ka bir sey yapmazlar. '

Bilimler Dernegi Yayini, Ankara 1972 ss. 159—227; Gordon
Childe Tarihte Neler Oldu? Cev. Alaaddin Senel - Mete-
. Tuncay, Odak Yayinlan, Ankara 1974 ss. 143-162
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1I. TURK TARIH TEZINE ILISKIN
BILGIL.LERIN TARIHSEL KAYNAKLARI

Yukarida ifade edilen bilgilere gore, bagsta CHF Genel
Baskani ve Cumbhurreisi Biiyiik Sef Gazi Mustara Kemal ol-
mak iizere, Tiirk «bilimcileri», Tilirk Ocag Tiirk Tarihi Tet-
kik Cemiyeti iiyeleri, mebuslar, gazete sahipleri, Yayinevleri,
yazarlar, idareciler, askerler, hakimler, vs. biraenbire biling-
lenmisler ve bilgi sahibi olmuslardir. Bu biliric ve bilgi diize-
yi, Tiirk wkimin tarihi ve gecmisi konusunda <aydinlks bir
yolun acilmasina neden olmustur. Bunlar dogrular1 ifade
eden yargilar degildir. Tirk irki ve Tirk tarihi hakkindaki
bu goérisler 1930 yillarinda birdenbire ortaya ¢ikmamislardir.
Bunlar, Jon Tiirklerin, Ittihat ve Terakki'nin dikkatle ve he-
yecanla {izerinde durduklar: konulardir: Ornegin, Ittihat ve
. Terakki’'nin ideologu sayilan Ziya Gokalp, 1910 yilindan itiba-
ren yaymnladigy, Tirk Tarihinden: Altin Yurt (25), Turan (26),
Tiirklik (27), Altin Destan (28), Cenk Tiirkiisii (25), Kizilelma

(25) Ziya Gokalp, Turk Tarihinden: Altin Yurt, Gen¢ Kalemler,
Cilt 2 Sayi 5, 1326 (1910)

(26) Ziya Gokalp, Turan, Geng¢ Kalemler, Say1 6—14, 22,2.1328
(1910) ss. 40—47

(27) Ziya Gokalp, Tirklik, Geng Kalemler, Cilt 2 Sayr 7 1326
(1910) s, 120

(28) Ziya Gokalp, Altin Destan, Geng¢ Kalemler, Cilt 3 Sawn
14 1327 (1910) ss. 40—43

(29) Ziya Gokalp Cenk Tirkisi, Gen¢ Kalemler, Cilt 4 SaYI‘V
27 1328 (1912)
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(30), Turan (31), Ergenekdn (32), Alageyik (33), Altin Destar

(34), Halk Masali: Kiiciik Sehzade (35), Yeni Attila (36), Halk
Masal Ulker Ile Aydmn (37). Otiiken Ulkesi (38) isimli siirle-
rinde siirekli olarak bu konuyu iglemistir. Ornegin, Ergenekon
isimli Siiri aynen goyledir:

«Biz Tiirk Han’in bes ogluyuz
Tirk Tanri’'nin 6z kuluyuz
Besgbin yillik bir orduyuz
Turan yurdu duragimiz

Ak ordumuz sola gitti

Uc hakanlik tesis etti

«Med’iy, «Sumer—Akaty, «Hity ti-
Bu ii¢ sanli oymagimiz.

(30)

(31)

(32)

(33}

(34)
(35)

(38)
37

(38)
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Ziya Gokalp, Kizilelma, Tiirk Yurdu, Cilt 2 Say1 7 -(31)

1328 (1912) ss. 183—303

Ziya. Gokalp, Turan, Altin Armaga.\n II, Turk Yurdu, 24,
Sayiya Ek 28.10.1328 (1912) 17 s.

Ziya. Gokalp Ergenekon, Altin Armagan II Tirk Yurdu,
24, Sayiya EK 18.10.1328 (1912) 20 s. 2

Ziya. Gokalp, Alageyik, Altin Armagan II, Tirk Yurdu,
24, Sayiya EK 18.10.1328 (1912) 26 s.

Ziya Gokalp, Altin  Destan, Altin Armagan 1I, Tirk Yur-
du, 24. Sayiya Ek, 18.10.1328 (1912) 31—36 s.

Ziya, Gokalp, Halk Masali—Kiigik Sehzade, Halka Dogra,
Cilt I Say1 35 12 27.6.1329 (1913) ss. 89—95 '

Ziya Gokalp, Yeni Attila, Halka Dogru Cilt I Say1 13,
4.7.1329 (1913) ss. 87—08 '

Ziya Goékalp, Halk Masali—Ulker Ile Aydin, Halka Dogru
Cilt I Say: 35 5.12.1329 (1913) ss. 260—276

Ziya Gokalp, Otiken Ulkesi, Tirk Sozii, Cilt I Say1 2 17.4
1330 (1914) s. 11




Birincisi Azerbaycan,
Ikincisi Keldanistan
Uglinciisii Arz-1 Kenan
Fiskird: {i¢ kaynagimiz

Gok ordumuz saga vardl
Cin’i bagtan basa sardi
(Hiyungnu) lar bu hanlardi
«Sed» olmad: tutagimiz )

Kara ordu gitti Iskit
Ulkesinde yapt1 bir cit
«Atilla ol Salonya git
S6zii oldu adagimiz

Kizil ordu daglar ast
Afganlarla ¢ok savagh
Bir alay: Hind’e ast:
«Sind» oldu bir iIrmagimiz

Sar1 ordu tekin durdu
Sehir yapti ciftlik kurdu
Uygurlarin bu i¢ yurdu
Kald: ana topragimizs

Ergenekon siirinder. acikca goriildiigii gibi, Tiirk irkinin

Orta Asya’dan diinyaya yayildif, gittigi yerlere kiiltiir ve me-
_deniyet tasidig, ittihat ve Terakki’nin, ittihat ve Terakki’nin
en 6nemli ideologu olan Ziya Gokalp’in 1908 yilindan itibaren
izerinde durduklar: korwulardir.. Ziya Gokalp bu tiir siirlerini
baghca ii¢ kitapta toplamistir. Bunlardan birincisi, 1913 —
1914 yillarinda yayinladigi Kizilelma, Ikincisi, 1616 yilinda ya-

Ziya Gokalp, Kizileima, Turk Yurdu Kitaplart No. 8, Ak-
kurum Hayriye Matbaas:, ve Ortaklar, Istanbul 1014 146

S.



yinladig1 Yeni Hayat (40), Ugiinciisii, 1923 yilinda yaymladil
Altin Isik (41) kitaplaridir (42). O halde basta Biiyikk Sef
Gazi Mustafa Kemal olmak iizere, 1930 yillarinda Tiirk Tarih
Tezini gelistirenlerin hemern hemen hepsinin ittihat ve Terak-
ki ile, O'nun fikir babasi Ziya Gokalp ile organik bir bag1 var-
dir. Tiirk Tarih Tezi 1910 yillarinda gelistirilen, «Tiirkeiiliik,»
«Turanciliks akimlarimin daha sistemli bir ‘bicimde devami.
dir. Bilyiik Sef’in, Tiirk Ocagi, Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti
Azalarinin 1930 yilarinda birdenbire kesfediverdikleri bir
bilgi degildir.

I11. BIRINCI TURK - TARIH KONGRESI |.

1931 yilinir: Nisan ay1 baglarinda Tiirk Occklar: kapa}‘.-
mustir. Boylece «Turk Ocagi Tirk Tarihi Tetkik Heyetis de
tiizel kigiligini kaybetmistir. Daha sonra, 15 Nisan 1931 de

(40) Ziya Gokalp, Yeni Hayat, Nasiri: Yeni Mecmua Evkafl Is-
lamiye Matbaas1 Istanbul 1918 73 =

(41). Ziya Gokalp, Altin Isik, Tirkiye Cumhuriyeti Maarif Ve-
kaleti, Nesriyatindan, Cocuk Kitiiphanesi 1, Matbau.i
Amire, Istanbul 1023 197 s.

(42) Ziya Gokalp, Siirleri ve Yazilarn hakkinda bk. Kazim Na-
.mi Duru, Ziya Gokalp MEB Milli Egitim Basumevi, Istanb:1
1040 280 s. Ismail Habib Seviik, Tanzimattanberi Edebiyat
Tarihi I Remzi Kitabevi, Istanbul 1942 ss. 204--398; Cavit
Orhan Titengil, Ziyva Gokalp Haklunda Bir Bibliyografya
Denemesi, Berksoy Matbaasi, Istanbul 1949 54 s. Kazim Na-
mi Duru, Ziya Gékalp'ten segme Yazilar, 2. be. Ankara 1942

Sumer Basimevi; Ismet Binark- Nejat Sefercioglu, Dogu-.

~ munun 95. Yildoniimii Miinasebetiyle Ziya Gékalp Bibliyog-
rafyasi, Kitap—Makale, Turk Kultiriinii Arastirma Enstitii
sit Yaymn1 Ankara 1971 200 s.

40 -




«Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyetis kurulmustur. 1935 yilinda ise,
cemiyetin adi, Tiirk Tarih Kurumu olarak degistirilmistir (43.

2—11 Temmuz 1932 tarihleri arasinda, Ankara’da topla-

nan, Birinci Tirk Tarih Kongresi, Tiirk Tarih Tezi’nin geli-
sip boyutlanmasinda 6nemli bir merhale olmustur. Kongrenin
acis konusmasini yapan, Maarif Vekili Esat Beyefendi (Sa-
gay) Ozetle sunlar1 sdylemektedir:

«..Malumu alileridir ki, tarih, biitin kiiltiir ilimlerinin
temelidir. Bir millet gecmiste olup biteni memleketi-
ni ve dilinin, edebiyatinin, sanatlarinin ve idari ictimai,
siyasi medeni varliginin menselerini ve buniarmn muhte-
lif ahval (durumlar) tesiri altindaki sevirierini ancak,
tarihten Ogrenebilir. Simdiye kadar okymmus oldugu-
muz kitaplardan hemen birgogunun terciime edilmis ve-
ya kopya edilmis olan asillar1 ise, bu maksada taban ta-
bana zit olarak hakikati ve Tiirk milletinin varligim ve
benligini cihan medeniyetine olan hizmetlerini tebariiz
ettirmekten, herhangi bir sebeple uzak bulunmus idi.

Halbuki, ilmi ve esasl tetkikler iizerine yazilmis,
olar; yeni «Tarih» imizin (44) birinci kitabinm1 gozden
gecirdikten sonra anliyoruz ki: Tirkler anayurtlari olan
Orta—Asya’dan yontma tas devrini, Milaltan 12.000 se-
ne evvel gecirdikleri halde, Avrupa’lilar, ancak, 5.0t
sene daha sonra bu devirden kurtulabilmis:erdir. Diger
taraftan da insanlar, henliz aga¢ ve kaya kovuklarinda
yasarlarken, Tirkler Orta Asya’da keresiz ve maden
medeniyetini meydana getirmisler, hayvarlar: ehliles-
tirmisler, cift¢ilige baslamislardi. Cilalitag devrine te-
sadiif eden Cumudiye Devri sonlarinda buzuilarin c¢ekil-

(43)
(44)

Ulug lzdemir, a.ge. s. 7

Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli 606 sahifelik kitaptan
s6z ediliyor. Ayrica 1932 yili basinda liseler icin yazilan 4
ciltlik Tarih kitabimin 1, cildi de s6z konusudur.
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mesi ile viicuda gelen miihim tabiat degismeleri sebe
biyle birgcok Tiirk kabileleri muhacerete basladi. Bu su-
retle Milattan 7.000 sene evvel ciftgilik ve ¢obanligt
ilerletmis ve altin, bakir, kalay ve demiri kesfetmis olan
Tiirkler, Orta Asya’dan yayudiktan sonra gittikleri yer-
lerde ilk medeniyeti nesretmis (yaymis) ve béylece, As-
ya'da Cin, Hint ve mukaddes yurt edindikleri Anadolu-
da Eti, Mezepotamya'da Sumer, Elam, nihayet Misir.
Akdeniz ve Roma Medeniyetlerinin esaslarini kurmuslar
ve bugiin yiiksek medeniyetlerini takdir ve takip etti-
gimiz Avrupa’yi o zamanlar magara hayatindan kurtar-
miglardir.

Muhaceret y‘ollarl_ tistiinde ve muhacir kafilelerinin

yerlestikleri yerlerde eskidenberi diinya alimleri tara-
findan yapilmis ve yapilmakta bulunmus olar arkeoloji,
antropoloji ve etnografi tetkiklerinden bircok Tirk ka-
vimlerinin birbiri ardinca Avrupa’nin her tarafina ya-l
yildiklar: ve ilk medeniyeti yaydiklari ve kuralara Tirk
anayurdu olan Orta Asya'dan gectikleri arlasilmistir.
Harappa ve Mohencodero’da yapilmis olan arkeolojik
tetkikler Hint medeniyetinin de Orta Asya’dan gelen

Titrk kollar: tarafindan tesis olundugunu gostermekte-
dir. ;

... Dlinya medeniyetinir, Orta Asya’dau ve Tiirkler-

den diger yerlere ve milletlere gectigini isbat eden mii-
him ve kuvvetli delillerden biri de Tiirk dilidir. Etimolo-
Jik tetkikattan bagka tarihi ve cografi tetkikat Tiirk di--
linin bir ana dil olduguna kanaat verecek bir mahiyet
ve ehemmiyeti haizdir. Ayni manay1 ifade eden bircok
iptidai kelimelerin Tirkge de dahil oldugu halde, muh-
telif lisardlardaki karsiliklari, bazi sehir ve nehir gibi




cografi isimieri kelime tesekkiild cihetinden olan miina-
sebetleri yeknazarda gdze carpmamak miimkiin degil-
dir.» (45) .

Birineci Tiirk Tarih Kongresinde, Tiirk Tarihi Tetkik Ce-
miyeti Genel Katibi Dr. Resit Galip Beyefendi de, Tiirk Tarih
Tezi'ni genis bir bicimde aciklayan bir konugma japmigtir:
«Tiirk Irk Ve Medeniyet Tarihine Umumi Bir Bakig» ad1 al-
tindaki konusmasinda, Dr. Resit Galip Beyefendi ozetle soy-
le demektedir: (46)

«... Tarih vesikalarla yazilir. Vesikalar ise, aran-
makla bulunur. Bu itibarla «Tiirk Tarihi Tetkik Cemi-
yeti» bu vadide bir arastirma ve arayaalar birligidir.
Arastirma ne kadar genis ve ilmi usullere uygun olursa,
arayanlar sayica ve kiymetce ne kadar artar, gayret-
lerin kaynag: vazife duygusunun feyziyle re kadar kuv-
vetlenirse milli tarihin yakin uzak biitiin safhalariyla

. <hakikaty giiniine ermesi o kadar hizlanmig olur. Biitiin

Tiirkliik adina <hakikatmn sanl timsali Biiyiik Reis, bu
yolu acan ve hepimizi irsadlarimin miitemadi 1sijinda
yliriiten rehber olarak tazimle ve gikranla selamla-
rimy (47) ‘

Dr. Resit Galip ilm? usullerle aradig1 ve buidugu vesika-
lar1 ve bu vesikalara dayanan kanaatlarini ise soyle ifade
etmektedir : ,

«... Hareket ve yayihiglarimi takip ettigimiz bu tiplerin
«Tirk wrkinins yayildiklar: sahalardaki hayat ve faali-
yetleri ile biraktiklar: eserleri ve cihan vmumi tarihi

(45). Birinci Tiirk Tarihi Kongresi, Konferanslar, Zabit Tutanak-
lar1, Maarif Vekaleti ve Tlrk Tarihi Tetkik Cemiyeti Tara~
. findan terkip edilmigtir. ss. 5—7 ‘
(46) Birinci Tiirk Tarih Kongresi, ss. 99—161 ve bu konferans
’ uzerinde yapilan tartigmalar, ss. 162—193 '
(47) y.age. s 99
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ile medeniyet tarihi lizerindeki tesirlerini miitalaa sira-
s1 gelmistir. S6z bas: olarak teslim edelim ki: Biitin bu
tipler icinde ve biitiin tarih boyunca, her gittigi yerde
er—gec hakimiyetlerini kurarak miinevver ve miitefek-

- kir begeriyetin bugiin dahi hayranhg gittikce artan

bir ruh ile gittikce derinlesen bir hiirmet ve tazim ile
tetkik ve temaga ettigi bliylik medeniyetieri yaratmis
olanlar, muasiwr alimlerin. Alplilar ve bizim daha dog-
ru olarak (Ata Tirkler) diye andigimiz insanlar, yani
kudret ve kabiliyet kaynagi, harikal: soyun evlatlar:-
dir.»> (48)

«.. Dogu Asya’da ve bilhassa Asya’niri Gliiney—Do-
gusunda, seciyelerini géstermek icin, pale—alpenler bir
firsat daha buldular. Buralarda, eski, proto—ostralit ve
proto—negroitlere bir carpigsma neticesinde hakim ola-
rak Alpenlerin yiikselen kuvvetine siddetli bir mukave-
mette bulunmak kabiliyetini gosterdiler... Bunlar, ya-
Kasiyen veya Alpen amillerin biraz katismas: ile o ha-
valideki, Nan—Sao, Kambog, Siyam, Burma, Mokopa-
hit gibi bircok devletler kurmaga muvaffak oldular. Ya-
hut, Alpen unsurlarin fasilasiz, devaml karismas ile,
eski Tirklerin miihim kabiliyet ve liyakatlarini gos-
termege muvaffak oldular.» (49)

Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Genel Kalibi, Dr. Resit Gn-
lip Beyefendi, Uzak—Dogu’da, Tiirklerin nasil medeniyet ve-
devlet kﬁrduklarlm, bu sekilde gosterdikten son:a 6teki kadim
(eski) medeniyet sahalari hakkinda da ozetle goyle s6ylemek-
tedir:

«... Isve¢'li alim Karlgren, Cin'de yapﬂan hafriyat
neticelerini elde edilen vesikalari tetkik ve miitalaa et-
tikten sonra, daha sade ve acik bir ifade ile, Honan va

(48) y.a.ge.s. 110
(49) y.a.ge.s. 112

“




Mancurya eserlerinin belki yerli bir medeniyete delalct
edebileceklerini, ancak bu medeniyetin garpte «Cin 1r-
kindan olmayan, fakat hi¢ siphesiz Tirk irkindan olan
bir halka mahsus tekniklerin, tesiri altinda oldugunu
ileri siirmiisgtiir.» (50)

«... Hint'teki vaziyet Cin'dekinin tamamen aymdir.
Orada da sor .yillarda, tarihi devirlerdekini dogurmus
olan eski medeniyet kesfolunmus, bunun Orta—Asya-
nin brakisefal Alplileri (Yani ‘Tirkler) tarafindan g
tiriilmiis olacagi, bundan on yil evvel, Reland B. Dik-
son tarafindan soyler.mistir.. Hindin tariki devirlerde
ve son 19. asir ortalarina kadar birgok biliylik Turk
devletlerine ve imparatorluklarina merkez oldugu ha-
tirlatilmasina lizum goriilmeyecek kadar yeni ve bil
nen vakalardandir.» (51)

«.. O zamana kadar Sami ve yerli oldugu sanilan
Mezopotamya medeniyeti, yerli sayilmas. imkansiz ve
cok daha kadim, Sami olmayarn bir irkin malidir. Ba-
irk ve bu medeniyet Orta—Asya’dan gelmistir. Bu me-
deniyetin miimtaz miimessilleri olan Sumer’ler, baz
muasir yabanct miielliflerin, simdi ¢ok tekrar etmek
istemedikleri bir istilak ile, Turanls, bizim daha dog-
ru tabirimizle «Tlrks irkindandirtar.» (52)

(50) -
(51)

(52)

va.g.e. s. 115

y.a.g.e ss. 115—116 Ayrica bk. Birinci Tirk Tarih vKongr\.-
sine Zayti Freng¢ tarafindan sunulan, Hint Akraba Kavim-
leri Arasinda, isimli konferansta (ss. 366—368), bu ve 6to-
ki konferanslar lizerinde yapilan tartismalarda (ss’ 369—
400) bu iddialar {izerinde uzun uzun duruliaustur.,

v.a.g.e. s. 117 Dr. Regit Galip, Tiwk Irk Ve Medeniyet Ta-
rihine Umumi Bir Balug, isimli konferansinda, Mezopotam-

' ya Medeniyetini kuran ve yasatanlarin Tiirk oldugu, Sa-

merlerin, Elamlarin, Akatlarin, Kaldelilerin Tirk olduga
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Dr. Resit Galip, Misir (63) ve Ege Medeniyetlerikin de

(54) Orta Asya'dan oralara go¢ eden Tiirkler tarafindan ya-
ratilmis olmasi ihtimalinin ¢ok biiyiik oldugunu belirttikten
sonra, Roma Medeniyetinin kurucularimn da Tiikler oldugu-
nu ifade etmektedir.

«.. Golvalilar1 bir kolu oldugu sdylenen ve Ttalya’nin
en eski kavimlerinden biri olan Ombriyerler Entrusklere
Turkus derlerdi... Bu kelime Cezri’nin Tiirk kelimesi
ile dikkati calip ve asikar yakinlig1 isaret edilmeye de-
gerlidir. Diger bir miiellif Martha, «Etriisk Dili» isimli
kitabinda Etriiskcenin, Fin—Ugur dillevinden oldugu
kanaatini ileri siirmektedir.» (55) :

Dr. Resit Galip’in konferansinda, biiylik bir cogku ile an-

lattigr kisimlardan biri de Eti'ler ile ilgili olan kismidir.

«.. Simdi sona biraktigimiz Eti’lere, 6z yurdumuz

(53)

(54)

(55)
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uzerinde buyilik bir dikkatle ve israrla durmustur. Tarti;-
malarda da bu konu hararetle islenmistir. ss. 116—120, s.142
s§s. 153—157

y.a.g.e ss. 120—121 Ayrica bk. Birinci Turk Tarih Kougre-
sine Yusuf Ziya Bey tarafindan sunulan Mism Din Ve ilah-
larimin Tiirkliikle Alakasy isimli konferansta, (ss..243—269)
Misir Medeniyetinin kurucularimin Turkler oldéugu iddialar:
uzerinde genis olarak durulmustur. Misir iJahlarinin Tick
kokenli olduklar: iddia edilmistir. O zaman Misir'da konu-
sulan dilin de Turkge oldugu ifade edilmis*ir. .

y.a.g.e ss. 122—124 Ayrica bk. Birinci Tirk Tarih Kongresine
Hasan Cemil Bey tarafindan sunulan, Ege Medeniyetinin
Mensesine Umumi Bir Bakis, isimli konferansta (ss, 199-23~)
ve bu konferans lizerinde yapilan tartismalarda, (ss. 233-237)
bu iddialar dile getirilmis ve isbat edilmeye calisiimi;-
tir. Ege'de konusulan dilin, Orta Asya Léhenli bir il
yani Tirkge oldugu iddia edilmistir.

y.a.ge s. 124




Anadolu’'nun medenj simasint yiikselten, ilk bliylik me-
deniyetini ve ilk biiylik imparatorlugunu kuran has-
metli atalarimiza ve onlari takiben Garbi Aradolu mer-
kezlerinde devletler kuranlarimiza geliyorum. Simdiy2
kadar yapilmis olan ilmi arastirmalar Etilerin Tiirk 1r-
kwa ait misterek antropolojik vasiflar tasidiklarini
meydana g¢ikarmistir.» _

«... Fakat, Etilerin kiyafetlerindeki en karakieristik
sey burnu yukar:1 biikiilmiis kunduralaridir. Bu bir kar
kundurasidir. Kades'te kullanilmis olmast Etilerin si-
malde soguk muntikalardan geldiklerini gosterir. Bun-
lara benzer kunduralari, Tirkler, Misir ve Suriye yer-
lileri arasina ilthal ettiler ki, bu, Tiirk fatihlerinin, si-
mali mengeini sasmaz bir surelle gosterir.» (56) ’

Dr. Resit Galip Bey «Tirk» adi lizerinde de durmakta-
dir : '

... Uzun zamandanberi, Avrupa'da ve epeyce zaman-
danberi Amerika’da Tiirk irki aleyhine idame edilen ba-
til itikat, ve ananelerden kalma bir zihnivetle yazilmis
olanlar toplansa bash basina biyiik bir kiituphane Leskil
eder. Bunun mektep kilaplarina, liigatlara, pek umumi
salnamelere kadar girmis olmasi bu niifuzun menseinde-
ki batil zihniyelin ne kadar derin bir 1sraria kok saldig-
n gostermektedir. Pek yeni bir misal olmak i{izere, za-
manmmizdaki umumi salnamelerin en ciddi ve muteber-
lerinden sayilan ve her halde en [azla revacla olanlar-
dan birinde, Tirkler hakkindaki kaydi sdvieyeyim. Bu-
nun son yillara ait baskilarinda Tirk kelimesinin arap-
c¢a Turkor kelimesinden alindigl ve bunun da arapgada,
haydut ve egkiya manasini ifade etligi yazilidir. Eski
ve yeni arapcada, hatta arapcaya akraba Sami dillerin -

(56) y.a.ge. ss. 131—132
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herhangi birinde biyle bir kelime bulunmadigint ve bu-
nun tamamen uydurma ve gliphesiz asikar bir maksatla
uydurulma oldugunu, sdylemek, isaret ettigimiz zihni-
yetin cirkin cliretkarligiri gostermeye yeter.» (57)
Dr. Resit Galip bitiin kadim (eski) .medeniyetlerih Tirk-
tarafindan kurulup geligtirildigini belirttikten ve «Tirks

adi iizerinde durduktan sonra, Mezepotamya ve Anadolu iize-
rinde yeniden durmaktadir : '

«... Teessiifle kaydetmeye mecburuz ki, ayni amiller,
Avrupa’da er. muteber ilim adamlar: iizermde ve ilim

bitarafligimn en fazla gosterilmesi lazim gelen mevzu-
lar1 lizerinde dahi tesirini gosteriyordu. Ve ilave edile-
bilir ki, buglit: hala gostermektedir. Bunun en miitebariz
iki delilini, biz Tirkleri son derece alakadar eden iki
miihim ilim hadisesinde apacik goriiyoruz.

Bunlardan biri Mezepotamya o6teki Aradolu meds-
niyetlerinin ilk meydana ¢ikislarii takip cden yillarca
gorildi. _

Sumer Turkleri medeniyelinin kumlardan bir hari-
ka dogar gibi ¢ikisindan, Sumer yazilarmn okunmasin-
dan sonra bu medeniyeti ve onun biraktigi metinleri
miitalaa eden alimler ilk samimi kanaatlarinin ifadesi
olarak bunun Turanli bir kavim tarafindan, Turan’dan
getirilmis bir medeniyet oldugunu sdylemiglerdi.» (58)

«... Eti medeniyeti kesfiyatinin uyandirdig: tesirler
ve ugradigi telakkilerin seyri de bdyle olmustur.

Anadolu Eti medeniyeti kesfedilir edilmez hakiki
ilim adamlart, burun Orta Asya’dan gelme, Turanh bir
medeniyet ve bu medeniyeti getiren Eti’lerin Turanh bir

(57)
(58)
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y.a.g.e ss. 150—151 Ayrica bk, H. Scheel, Eski Vesaik II-
m, ikinci Tirk Tarih Kongresi, Istanbul :942 s. 668
yv.a.ge s. 153




millet oldugunu ifade de hi¢ tereddiit gistermediler. Fa:
kat Tiirkgiiligiin dostu olmakla tavsif edilmeyecek (bag-
dastirilmayacak) cereyan yine ka§lar1nm biitiin ¢atik-
Lig1 ve hokkasimn biitiin zehiri ile’ sahlfelexe dokil-
dii.» (09)

Tirk Tarihi Tetkik Cemiyet Genel Katibi DL Resit Galip

konferansini su ifadelerle bitiriyor:

.. Irkimizin simasi, boyu, glizelligi, veva c¢irkinligi
meselesi de Avrupa miiellillerini az mesgul etmemistir.
Antropolojik vasiflar noktasindan son ve kati tetkiklerin
bizim, medeniyetler atasit brakisefal alpliler cocuklari
oldugumuzu tesbit ettigini daha ilk k.1s1mla1 da soylem1§-
tik.»

.. Bilin bu mielliflere, pek hakh olarak meseleyi as-
larindar’ miitalaa ettikleri ve bu astarin yuzii cevrilince
bizim tipimizin Avrupalilastif1 degil, fakat asillari proto
~—negroit ve proto-ostrolit olan Avrupalarmin Tirklerin
daimi akinlar: ve c¢ok sik temaslar: neticesinde Tiirkle-
serek buglinkii tipi aldiklar: ve onlar: bu neticeye erdi-
rebilmenin Tirkler icin pek zahmelli bir is teskil etmig
oldugu soylerebilir.» (60)

... Uzun boylu, uzun, beyaz simal, diiz veya kemerli
ince burunlu, muntazam dudakli, gok kerc mavi gozli,
ve goz kapaklar: cekik olarak degil, ufki ac¢idan «Tirks
beyaz 1rkin en giizel Srneklerinden bixjidir.» (61)

&... Cesitli muellifler Tirk sanat tarzimin ana vasifla-
rin arastirdiktan ve Tiirk sanatimy Mezepotammya, M-
sir, Kiiclik Asya, Akdeniz sahillerinde yayilist ile ayr1 ay-
r1 fasillar halinde «l'iirklerin Islam Sanatindaki Hissele-

(59)
(80}
(81)

y.a.ge s. 155

‘v.a.g.e. ss. 157159

ya.ge. s. 159
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. ri», «Avrupa Hiristiyan Sanatinda Tirk Sanatinn En Eski
izleri», «Yeni Avrupa'da Tiirk Sanatiun Izleris, «Sarki
Avrupa’da Tirk Sanatis-.: hakkinda kiymetli tetkiklerde

- bulunmaktadir.

DariilfGnun’'umuzun (Universite), muallim mektep-
lerimizin, liselerimizin, orta mekteplerimizin, muhte
-rem, giizide okutuculari: Hakikat sizce ve bizce sabit-

- tir. Her asil manada, cevheri tiikkenmez, Tirklik kant
tagiyanlar, bundan siiphe edemezler. Davamiz bizim ha-
kikatimiz:, biitiin beseriyetin itikatlari sirasina koymak-
tadir. Sizlerin elinizden yetisecek, beynelmilel tarih oto-
ritelerinin bilgi ve irsad simsekleri Tiirk tarihine asir-

" lardir katran yagdiran yerli ve yabanci taassup bului-
larim paralaya paralaya dagitacak, Tirk Tarihi Ergéne- :

 kon’dan ¢ikacaktir. Bu yalniz tarihimizin degil, ezeli ve
ebedi «hakikaty> 1n zaferi olacaktir.» (62) .

Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Genel Katibi, Dr. Resit Ga-
lip Beyefendi'nin, Birinci Tiirk Tarih Kongresinde yéptléz,
«Tiirk Irk ve Medeniyet Tarihine Umumi Bir Bakisy isimii
konferansini bu sekilde dzetlemek miimkiindiir. Bir ciimle ile.
ozeti su: Giiney—Dogu Asya’dan itibaren, Cin, Hint, Mezopo-
tamya, Misir, Anadolu, Ege, Girit, Roma, Kurucusu ve ge-
ligtiricisi Tiirklerdir. Mezopotamya ve Anadolu’'nun yerli hal-
ki Tiirklerdir. ' : o : :

Dr. Resit Galip Beyefendi’nin nesnel gercegin bu kadac
diginda olan konferansinda ne gibi temel etkenler rol oyna-
maktadir? Bu kadar gayri ciddi sonuglara ulagmasina neden
olan etkenler nelerdir?

Bu temel etkenlerin basinda olan ve siiphesiz en dnem-
lisi olan Bilim Yontemi anlayisi ile ilgili olamidir. Bu kong-
rede, «limy», «dlmi bir surette», «ilmi bitarafliks gibi kavram-

(62) y.a.g.e ss. 160—161
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lar sik sik kullanilmasma ragimen gereklerine riayet edilme-
yen('Ve saygl duyulimayan tek kavram «ilim» dir:Resmi devlet
ideolojisi bilimsel diisiince ‘{izerinde kesin bir egemenlik kur-
mustur. Resmi devlet ideolojisi disinda hichir. seye-inanmima-
mis, hicbir sey stylenmemistir. Hicbir elestiride bulunulma-
mig;tlr. Bunun .Dr. Resit Galip Beyin ve oleki konusmacilarin
konusmalarindan ornekler vererek goslerelim : ' ‘
. 1.. Bilimde Dogrunun Olgiiti Olgulardn I&z§zlei Dogru-
nun Ol¢iitii Olamaz.
Dr Resit Galip konferansinda, Muslala Kemdl 1(;111 «Ha
kzkat m sanl timsali» demektedir. Ciimle su @ -
"«Biitiin Tirklik adina «Hakikatsm sanli timsali Buyuk
-+ Reisi, .bu yolu acan ve hepiizi irsadlarmnin mutemadi
isiginda yiriten rehber olarak tazimle ve stkranla se-
lamlarumn.» _ _ o L '
Bilimde dogrularm, «hakikalsin yegane 0l¢itd olgulardur.
Herhangi bir onerme, hipotez veya leori, olgular larafindan
dogrulaniyorsa dogrudur, aksi halde yanhs. Dogrunun,-<ha-
kikat» in olgular diginda higbir dlgiitii, higbiv kriteri olamaz.
Halbuki burada, Muslafa Kemal, <hakikal» 1 «ganli timsaliy,
lakikatin sureti, bizzal keundisi olarak sunulmaktadir. Bu
resmi devlet ideolojisini aciklayan son ‘der.ecle:bnemli bir
noktadir. Cinkii, bir kimsenin «hakikatsin «ganli.timsali» ola-
rak ele almmasinin, hakikat»m «sanh timsali> olarak goriil-
mesinin tek bir anlam vardir. O da o kimse tarafindan soy-
"lenmis her soziin, o kimse taralindan ifade edilen biitiiu oner-
melerin «hakikat» olarak kabul edilmesidir. Bu ise bilim yon
temi ile kati surette bagdasmaz. Elestiri olanaklaum tama-
men ortada kaldur. Kati bir dogmatizmi igerir.
Bu tutum, onermeyi ifade eden kisilerdeki bilimsel va-
siflart, tamamen alir, gotiiriic. Iatta, devlet adamligl vasiflari-
1 da ' yok eder. Onu peygamber haline getirir. Onu putlagti-
rir. Ona, ‘tapilinasy gereken bir kisi fonksiyonlarmni- verir.
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. Demek ki «gercek nedir?» diye sorulsa, «su anda Mustafa
Kemal'in disiindiigiidiirs denecektir. Bunun ise, bilimsel bir
tutum ile uzak—yakin higbir iliskisi yoktur.

O halde, bilgi iiretme siirecinde, kisiler, dcgrunun, «ha-
kikat»in oOl¢iitlii olamazlar. Dogrunun yegane olgttli  olgu-
lardir, Olgular tarafindar dogrulanmayan higbir énerme, hi-
potez veya teori, dogru, bilimsel sayilamaz.

Mustafa Kemal'i <hakikat»in «sanli timsali» olarak alan
bir gbriisiin bilimsel olmamasi ¢ok dogaldir. Bu tutumla dog-
runun, <hakikat»in bulunmasi da mimkiin degildir. Bu ba-
kimdan devlet yoneticilerinin, resmi ideolojiyi ifade eden
beyanlarint hicbir zamarn, tek dogru,.«tek gergeks, yegane
hakikat diye kabul etmemek gerekir. Fakat, Birinci Tirk
Tarih Kongresinde, biitiin konferans metinlerinde, yapilan
biitiin konusmalarda, Mustafa Kemal’in, bizzat kendisi, soy-
ledigi her soz, <hakikats olarak kabul edilmistir. Bu sdzle-
rin de elestiri konusu olabilecegi akia dahi getirilmemistir,
Bunu birka¢ daha drnek ile gosterelim : (

¢...Efendiler, hemen sunu sdyleyeyim ki, Gordiyom-
un digiimii gibi, beger aklinin kavrayamayacagi higbir
muamma yoktur ki, Biiyiik Gazi'nin simsekler yaratan
gbzlerinin, bir an nazari altinda biitiin kolaylklar: ile
halledilmis olmasin. Iste, Fitrat’in (Yaraticiuin) cihan-
da milyonlarca insandan esirgedigi bu uzak goriirliiliik,
bu kudret sayesindedir ki, Biiyliik Gazi yalnz, bizi ve
memleketimizi kurtarmakla tatmin olmedi. Binlerce
seneler toprak altinda kalan bilyiik irkimin namini, ga-
nira, insanliga ve insaniyete yaptigl medeniyet hocaligi-
nt da meydana cikardr.

Efendiler, daha pek yakinlarda, Tiirkli;giin en {imit-
siz en karanhk giinlerinde, en karanlik, en limitsiz de-
gil, hatta muhakkak en sayili giinlerinir; sonunda id:.
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Anadolu'nun yanik bagrindan keskin bir ses, <ben wva- =
rimy sesi yilkselmisti. Yiikselmisti de, biitiin Tiirklere, -

Tiirkellerine taze kan, laze can gelmigti.

Bu, milletin varhigin kurtarar: Mustafa Kemal'in se-

si idi. Bundan 10 sene evvel idi. O sesi gelikten sert, ki-
he¢tan keskin sesi bir defa daha igitmis idik. Asker, he-
definiz Akdenizdir, demis idi. Dedigi oldu. Bu ii¢ keli-
melik kiigiik ciimle cihanda 300.000 sene payidar olacak

bir hilkiimet kurdu. Sizlerine imammiz kadar ilimad:- -

miz olan o biyuk kurtarici bugiin de yalniz bizim degil,
biitiin ilim ve mefkure (diigince) diinyasinin parlak bir
‘nuru oldu. Bugiin yine o ses kainata bagiriyor. «Diinya-
da ilk medeniyet tohumu atan bizim babalarimizdiry
diyor. Vakia, bu hakikali kismen bilen ecnebi alimler
araslirma ve inceleme yapanlar yok degildir, vardi. IFa-

kat yalniz ilim ve mefkure alemine girmez samlan taas- -

sup, onlara, «evet, bunlar dogrudur», <Jedirtmiyordu.

itiraf ettirmiyordu. Lakin bundan sonra isterlerse sdy- - - - ‘
lemesinler. Artik o sihirli hazinenin biiylisi bozuldu, - =

Anahtarini asil sahibi eline aldi. Hazineyi agti. Asirlar-
danberi hasretini ¢ektigimiz binlerce vesikayi, birlerce
delili demet demet, kucak kucak cihanmn istifade saha-
sma sactl. Biiylik Gazi 6lmez hitabeti ile, geng, ihtiyar,

biitiin Tiirk’t vatan ve vazife askina kandirmag idi. O ci-
_ vanmert, halaskar, bugiin de, biyiitk Tirk'in tarihini,
bliylik Tiirk wrkinn: mazisini, halini, istikbalini irfan nur- -
lar ile parlatti. Bunlar dyle miessir kudret, 6yle mi--
essir kuvvetlerdir ki, atesler sdner, volkaular soner, ce-

hennemler soner, yalniz onun yarattigi milliyet agla,

onun uyandirdigi irfan agki sdnmez ve sinmeyecektir. .
(alkiglar) '

' Zamaninuzda arkeoloji ve lenguistik ile ugragan,

Avtupali ve Amerika'll alimlerden birkac: Tirk wkina .
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kidemine ve Tiirk'tin medeniyetine biraz miiphem, bi-
raz karanlik ifadelerle isaret ve sahadet etmiglerdi. Yi-
ne bazi antropoloji ve etnoloji ulemasi da irkimizin ma-
zisine cekilen kalin perdenin bir ucunu kaldirmislardi.

Fakat igimizden hicbir kimse, bu, isaret ve sahadet iz-

leri tizerinden yiirimeyi diigslinmedi. Diisiinernedi. Cihan
tarihini alt—iist eden bu meselenin kiymet ve azameti-
ni de takdir edemedi. Ancak, yalniz ve yalmz bu miip-
hem ve karanlik ifadeleri pek kuvvetli bir ilim ve vukuf
wsige ile parlatan, cihana biisbiitlin yeni alemgiimul bir
Tirk Tarihi devresini yaratan yalniz ve yalniz Biliylik
Gazi'dir (Siirekli alkiglar).

- Efendiler... Diinyada, itiraza ugramayan hicbir ha-
kikat yoktur. Evet, olabilir. Biitiin diinya Tiirk imis de
kimsenin haberi yokmus, diyenler de bulunabilir.. Bua
itirazin da her giin bir adim daha hakikata yaklasmasi-
na ragmen yeni tarihimizde bdyle bir iddia yoktur. An-
cak, diinyaya samil olan medeniyetlerin, kaynagi, kokii,
baglangict «Orta—Asya Yaylasidirs ve «C medeniyetin
yaraticilar: ve tagiyicilari da Tiirklerdirs tezi vardir. Ve
mesela, yir.e Tiirk’iin 10.000 ve daha ziyade senelere irca

_ edilen bu medeniyet kidemini de fazla gérerler vardir.

Bunlar da zaman mefhumunu anlamamazliga gelenler-
dir. Efendiler, ben Tirk tarihini bdyle okudum, béyie
anladim, boyle okuttum, ve bdyle anlattim ki,

. Bugiin siyaset diinyasinda biliyiik wrkimm varligini
yasatan biiyiik halaskarimiz (kutaricimiz) oldugu gibi,
ginesten dogan biyik wrkimin mazideki sanhi ve canli
varhigini yaratan da Biiylik Gazi hazretleridir. (alkislar)

Gaziye diinyada, yasayan biitiin Tiirklerin ebedi

minnetlerini, derin hiirmetlerimi arzederken onlarla bir-

likte ulu Tanridan kendilerine uzun ve saadetli giinler



dilerim.» (Siirekli alkiglar) (Tarih Ogretmeni [hsan Se-
rif Bey) (63)

&... Sbzlerimi burada bitiriyorum. Fakat ilmin ve ha-
kikatin soyleyecegi sozler burada bitmemigtir. Tirk ir-
kinin istikbalini kurtaran Biiylik dahi, Tilirk'in tarihici
de kurtardi. Hakikat, kendinden emin, biiyiik bir siikin
icinde adim adim ilerliyor! (Siirekli alkiglar) (Samik
Rifat Beyi’'nin konugmasi) (64)

&... Temas ettigi her seye hayat ve ruh izafe eden
Ulu Gazi yizlerce asirlarin ihmal ettigi bu noktaya da
sihirli asasinin ucuyla dokundu., Madem ki bu temas va- -
ki olmustur. Ve madem ki derinlikleri 6l¢iilmek miim-
kiin olmayan dehasimin suleleri bu meseleye aksetmis-
tir, artik, -emin olmaliyiz ki, bu canli mesai, bu nurlu
yol {izerinde yiirtiyecek ve Gazi'nin asr1 bu muazzam
eserin teessiis ettigini behemahal gorecekiir Tiirklerin
tarihi ve tarihten evvelki devirlerde ifa ettigi medeni-
legtirme ve terbiye vazifesi ve Tiirk¢enin biitlin, lisanlar

63 Muallim lhsan Serif Bey'in bu konugmayl yaptigl sirada
Mustafa Kemal'de kongreyi izleyenler arasindadir. Kong
re tutunaklarini izleyelim.

Haydar Bey : «Efendiler, Tirk tarihinin en biylk evladi
olan Gazl Hazretleri Milli Kiiltirin esas: olan Tirk Tari-
hi tedrisatina gosterdikleri alakayl buglin kongremize lut-
fen tegrif buyurmak suretiyle bir daha isbat etmiglerdir.
Kongredeki batlin arkadaslarimin ayaga kalimak sure-
Kongredeki butin arkadaslanmin ayaga kalkmak sure-

_ tiyle kendilerine tazimlerini teklif ediyorum.» (Siirekli a’-
kislar)

(Kongre azas: ayage kalkmak suretiyle arz tazimat: etmig-
lerdir) (Birinci Tirk Tarihi XKongresi ss. 16-17)

(64) &.ge. 8 78
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fizrindeki analik rolii, behemahal teslim olunacaktr.»
(Stirekli alkiglar) (Dariilfinun hocas1 Prof. Yusuf Ziya
Bey) (63)

.. Simdi kahraman irade ve biyiik adam sana hl-
tap edlyorum :

Seni Tiirk ilmi, Tiirk miitefekkiri adina suurla ve sa-
mimiyetle selamliyorum.» (siirekli alkiglar) Istanbul
Dariilfiinun Tip Fakiiltesi Profesorii, Sevket Aziz Bey’in
konusmasn (66) '

.. Muhterem meslektaglarim, bugiin, bize 6z var-
hglmlzl bildiren Yiice Gazi’nin nurlu irgadlart altinda
ulu Cumhuriyetimizin feyizlerinden birine daha gahit olu-
yoruz. Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’nin kaleme aldif1
kitabr1 (Tirk Tarihinin Ana Hatlar1). Bu muazzam eser-
de milli bir gaye gozetiliyor. Ilmi metotlar-ile gidiliyor.
Her mevzu bir delile baglamyor. Delilden baska hicbir
sey kabul olunmuyor. Yiiksek cemiyet verdigi Lonfe-
ranslar ile, metin, getin, sarsimaz, yikilmaz temelleri-
ni mahsus bir sekilde gosteriyor.» (67)

¢.. Nice nice hakikatlar yaratan Biiyiik Gazi’nin
azimkar hizmetleri ile pek yakinda daha biiyiik eser-
lere nail olabiliriz.» (Siddetli alkiglar) (Ismazl Hakk:
Bey in konugmasi) (68)

... Biz bugiin bu saadeti idrak etmis Tiirk cocuklari-

'y1z. Bize bu saadeti yasatan Ulu Gazi’mize hinlerce min-
"net ve giikrans (siddetli alkiglar) (69) o

(85)
(68)
(686)
(67)
(68)
(69)
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«Tarihte biiyiik sahsiyetlerin rolii ¢ok biiviiktiir.. Mi-
sali uzak tarihimizde aramaya hacet yoktur. Biiyiik
sahsiyetlerin en biyiik ve en parlak ornegi oniimiizde-
dir. (Siirekli alkiglar) Bugiin Tiirklik icinde yiikselen
bir sahsiyet biitiin disiinlin ve miinevver medeniyetin
dikkatini celbetmistir. Gazi'nin ismi ile tecelli eden Tiirk
dehasi bizim ruhumuzda perestiskar bir hiirmet tevlit
ettigi gibi Gazi Mustafa Kemal ismi biitiin miinevver
begeriyetin ruhunda da biyiik ve cazip bir tesir icra et-
mektedir. (alkislar) Gazi’ye hiirmet, onun dehasina hay-
ret cihangumiildir. (Siirekli alkiglar) Ciinkii onun gerek
Tiurk tarihinde, gerekse cihan tarihindeki rolii emsal-
siz bir surette bliyliktiir. (alkiglar) Beyler, bu devirden
sonra Gazi’nin ismini zikretmeksizin Tiirk tarihinden
bahsetmek miimkiin olacak mudir? (Siirekli alkiglar)
(Elbet miimkiin degildir sesleri, alkislar) ( Pi'of. Sadri
Maksudi Bey’in konusmasi) (70)

... Konferansimi bitirmeden evvel cihanda ve tarih-
te biliylik Tirk rkinir; mevkiini yeniden yiicelten, Tiir-
kiin adin1 yeniden parlatan, Tirk dahisi, Tiirk tarihinin
en bliyilik sahsiyeti, Biiylik Gazi hazretleri oniinde hu-
su ile, hudutsuz hiirmet ile egiliyorum.» (Siddetli ve sii-
rekli alkislar) (Prof. Sadri Maksudi Bey’in konusma-
s1) (71)

.. Zira tarihin seyrine daima insani, ¢aha dogru-
su biiyiik adamin istikamet verdigi giin gibi acik olan
bir hakikattir. Hele biz Tiirkler bu hususta, istisnai bir
vaziyetin senelerdenberi gahidi degil miyiz? Biiyiik ada-
mm, Biiylik Gazi’'mizin tarih yapfigini, inkilabmmizin,
seyrini, iradesi ile tayin ettigini gérmiiyor muyuz?» (Dr.

(70)
(71)

a.g.e 8. 360—361, 364
a.g.e 8. 364
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Orhan Sadreddin Bey'in konusmas1) (72)

.. Milli tarihimiz yalmz Tiirk olanlari, Tirk yaga-
yanlar1 degil, en miiteassip ve hotbin yabancilari bile
inandiracak, onlara, medeniyetlerinin begigini 0grete-
cek kadar biiyik ve inandiricidir.»

Hayatimizdaki her varligin, her giizelligin, hiir me.
sut yasayisin yaraticisi olan Ulu Gazi’mizi kongrexthiz
namina tazimler ve giikranlarla selamlayarak sereflen-
diyorum.» (alkislar) (Edebiyat Fakiiltesi Reisi Muzaf-
fer Bey'in konugmasi) (73) .

.. Tilirk tarihinin ezell kaynaklari ve kiymetle-
rini gorip bilen, ta oralardan inen, istikbali edebiyetle-
re kadar sezen, bu iman ve azim timsali Gazi’dir. Son
s0z olarak milli, insani ve sonu olmayan bir vazifeyi
yvapmak ugrunda ilk kuvvetli adimlar1 atar;, Tiirk Tari-
hi Tetkikatim, kalplerimizde yarattig1 derin askla artik,
umumilestiren, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyetini, onlarin-
da rehberi olan Tiirk medeniyet ve begeriyet kahra-
man Ulu Gazi'yi, selamlamay: ve uzun uzun beraber,
alkiglamayr teklif ediyorum.) (Ayakta siirekli ve sgid-
detli alkislars (Muallim Mithat Bey’in nutku) (74)

Acikea goruldiigii gibi konferansgilar ve 6teki konusma-
cilar, «lmin 15181, «lmin parlakligs, «lmin nurus diyerek,
Mustafa Kemal’e ovgiiler diizmekte, alkiglamaktadirlar. Mus-
tafa Kemal’in sozlerine imanlar1 gibi itimat ettiklerini beyan
etmektedirler. Mustafa Kemal’in soyledigi her seyin c<haki-
kats oldugunu, bunun, sarsilmaz, yanilmaz, giiphe edilemez,
metin, cetin bir bilgi oldugunu sdylemektedirier. Sadece, Mus
tafa Kemal'in agtig1, «rsad ettigi» yolda yliriiyeceklerini be-

(72) -a.g.e. s. 568
(73) a.g.e ss, 823—824
(74) a.g.e s. 827
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lirtmekte, bu yoldan ayrilmayacaklarina yemin etmektedir-
ler. _ '

Aslinda bu tutum Birinci Tiirk Tarih Kongresi Konfe-
ranslarini ve zabitlarim toplayan, «Birinci Tirk Tarih Kong-
resi» isimli eserin ONSOZ'iin de dile getirilmistir. Bu ONSOZ'-
de soyle sdylenmektedir:

<. 15 yil once Tirkiin varligim tarihten, adim dil-
lerden ve kitaplardan kaldirmaya yeltenerlere karsi
Tiirkiin yiiksek varligin gosteren Biiyiik Sef Gazi Mus-
tafa Kemal Hazretleri, Tiirk yurdunu ve istiklalini diin-
ya tarihine geref verecek bir kudretle kurtardiktan
sonra, ona, hakiki milli tarihini de Ogretmek istedi.
Diinyaya ilk medeniyet 15181n1 veren, cihan medeniyet
tarihinin her safhasinda ve begeri faaliyetlerin her sa-
hasinda yaratica varliginin binbir delilini gosteren,
Tiirk milletinin tarihini ilmi vesikalarla tesbit ve nes-
retmek i{izere kurdugu Tirk Tarih Cemiyetini yiiksek
himayesine aldi. Karanlhiklar yirtan ve asirlara hakim
olan dehasmmin derin kaynaklarindan ilham alan cemi-
yet, geceyi giindiize katarak onun c¢izdigi anahatlar
iizerinde Tirk Tarihini arastirdi. Ve Tiirk gencligire
4 ciltlik bir tarih kitalb1 verdi. Tirk tarikire ve cihan
tarihinin umumi goriniisiine yeni bir 151k ve yeni bir
mana veren bu tarih kitaplarim okutmak vazifesini
tizerlerine almis Tirk muallimlerine cemiyetin, Tirk
tarihi sahasinda yaptig1 ilmi tetkiklerin neticelerini
gostermek ve mekteplerimizdeki tarih derslierine veri-
lecek yeni cepheler hakkinda meslektaglar arasinda bir

- fikir ve hedef birligi viicuda getirmek iizere Maarif
Vekaleti ile Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti el ele verdi.
1932 senesi Temmuzunda Ankara’da Birinci Tiirk Ta-
rih Kongresini topladi. En asil bir gayeye hayatlarim
vakfetmis olan ylizlerce meslektas, memlcketin her



tarafindan Ankara’ya kostular. Biyiik Gazi'nin yiice
. ve kutlu varligmn aydinlattig: samimi bir ¢aligma hava-
st iginde milli davay1 sarsimaz bir iman ile kuvvet-
lendirerek is basina déndiiler.» ‘(75) '
Biitiin bu tutumlarin bilim yontemi ile uzak yakin highir
iliskisi olmadigini ne kadar belirtsek azdir. Clirkii, resmi
ideolojinin bilim ve toplum hayatindaki rollerini, cesitli ilis-
ki bigimlerini nasil sartlandirdigim gosterebilmek icin bu
gereklidir. Yukaridanberi ornekleri ile gosterilen tutumlar
elbette ideolojik tutumlardir. Fakat bu ideolojik tutumlarin
temelinde yer alan, kesinlikle bilim disi, fakat, «kigiyi put-
lagtirmay, «kigiye tapinmas olgusunu da iyi gormek gerekir,
«Kigiyi yiiceltme», «kigiye tapmmmas, «kigiyi putlagtirma ey-
lemlerini gérmeden resmi ideolojiyi kavramak ta mimkirn
degildir.
2. limi Bitaraflk Bir wrk: Bir Ulusu Ovmek Degildir.

Dr. Resit Galip, konugmasinin bir yerinde, «ilim bitaraf-
hgwndan soz etmektedir. Tiirkleri évmedikleri, Tiirklere la-
yik olduklar: degeri vermedikleri, daha dogrusu «Tiirk Ta-
rih Tezi» anlayigina inanmadiklar: igin Aviupa’lh bilim
adamlarindan yakinmaktadir. Onlarin bu tavrm «ilim bita-
rafligl» anlayisi ile bagdagtiramamaktadir. Bu tutum 6teki
konferanscilarda ve konugmacilarda da goriilmektedir.

Bu, yanbg bir bitaraflik (tarafsizlik) anlayisidir. Bilim-
de tarafsiz olmak, objektif olmak anlamina gelir. Objektif
olmak ise, olgular1 ve olgusal iligkileri oldugu gibi kavra-
mak ve anlatmaktir. Kigiler, bilimsel tahlillerine, kisisel ar-
zu ve inanclarini, siibjektif kanaatlarini, «olmasi gerekiry
diye diiglindiiklerini katmamak durumundadirlar. Kigiler ken-
di istek ve arzularin nesnel gercegin yerine koyamazlar. Zi-
hinsel tasarruflarina nesnel gercek nazar1 ile bakamazlar.

(75) age 8 V—VI
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Objektiflik kavraminin 6ziinde, ovgiilerde bulurmak ve yer-
mek gibi anlamlar yoktur. Bu kavram da gercek anlaminda
kullanilmadig1 zaman, bilimsel dogrulara ulagmak miimkiin
degildir. Ciinkii burada olgular: ve olgusal iligkileri tahlil et-
mekten cok, karsi taraftan ovgii beklemek ve dviilmek is-
temek gibi psikolojik etkenler on plara cikmaktadir. Nitekim,
Tiirkleri dvenlere, «hakiki ilim adamlari» denmektedir. Bu
dvgiiyill esirgeyenlerin ise «birtaraf» olmadigl iddia edilmek

" tedir.

3. Bilimde Son ve Kat’i Tetkik Yoktur.

Dr. Resit Galip Beyefendi'yi oteki konferanscilar: ve x»-
nusmacilari, dogmatik yapan, bilim disi bir alana iten bir et-
ken de, baz1 aragtirmalara, «son ve kati tetkiks nazar ile ba-
kilmasidir. Bu da yanlis bir tutumdur. Zira bifimde son ve
kati tetkik yoktur. Insanlar, toplumlar, bilgilenme siirecinde
yeni yeni arastirmalar ve incelemeler yaparak, doga, tarih,
toplum ve insan hakkindaki bilgisini gelistirir. Ozellikle ta-
rihte, yeni yeni vesikalarin, yeni yeni buluntularin ele gec-
mesi, aragtiricilarin olgulara ve olgusal iliskilere bakis yo-
niinti degistirebilir. Bu bakimdan baz1 arastirmalara, son
aragtirma nazari ile bakilamaz. Arastirmalarin kat'i bir aras-
tirma olmasi, yani hakikat1 tam olarak ortaya koyan bir aras-
tirma olmasi da sozkonusu degildir. Bilimde hickir arastirma
,k'ati sonug veremez. Veya, herhangi bir arastirria sor:ucu elde
edilen bilgilere kati sonug¢ nazari ile bakilamaz. Cesitli etki- .
lerle bilgi daima gelisir, degisir. Aragtirmalara, kat’i bir aras-
tirma, elde edilen sonuclara, kati bir sonu¢ diye bakimas:
insanin ve toplumun bilgilenme siirecini durdurur. Burada.
Dr. Resit Galip soyle demektedir.

&... Irkimizin, simas, boyu, giizelligi, cirkinligi meselesi
de Avrupa miielliflerini az meggul etmemistir. Antropo-
lojik vasiflar noktasinda, son ve kat'i tetkiklerin, bizim
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. medemyetler atasi Alphlerm cocuklari oldugumuzu te:—
b1t ettigini, daha ilk kisimlarda sdylemistim.» - z
Behrtllen «son ve kati tetkikler» deyiminin blhmsel ¢z
ta§1mad1g1m 1de01031k b1r 1nand1rma ve ‘ikna ara01 olduguvm
behrtehm S .

C 4 lezm Elde Ettzgz legzden Dazma .Suphc Eder lez n
.. Elestiricidir. ‘ . _ .
Dr. Resit Galip'i oteki konfelansgllam ve konusmacna-
o1, bilimsel alanin disina diigiiren, onu, kati bir dogmatik
yapan bir unsur da, baz bilgilerden kat’i surette giiphe edi-
lemeyecegini ileri siirmils olmalaridir. Soyle denmektedir:
.+ .« Dartilflnun’umuzun, muallim mekteplerimizin,
liselerimizin, orta mekteplerimizin, muhterenj, glizide
. okuyuculari! Hakikat sizce ve bizce sabittir. Her asil
. manada cevheri tikenmez Tdirklik kan: tagipanlar, bim~
-dan siiphe edemezler.»
Goriildiigi gibi kat'i surette deg1§mez sablt bI' «haklkau»
tan soz. edilmektedir. Bundan kat’i surette- §uphe edllemeye-
cegi de belirtilmektedir. Hatta daha ileri gidilerck bu <haki-
kat» tan siiphe edenlerin «Tirk kant tasimadiklary gibi son
derece silibjektif bir baglanti da kurulmaktadir. K
~ Bilimin en 0nemli 6zelligi elestirici ve Ozelestirici olmasi-
dir. Bilim ortaya . koydugu sonuglardan daima siiphe ede-.
Bu metodik bir giiphedir. Bu siiphe, elestiri ve dzelestirir b,
limi gelistirir ve yenilestirir. Ortaya konulan herhangi bir
bilgiden siiphe edilmemesini istemek, bilimin degil, ideoloji-
nin, dogmatizmin bir ozelligidir. Ideolojiler daima bir bilgi,
bir hedef koymakta, ona inamilmasmi, gereklerinip yapilmasi-
ni, yerine getirilmesini istemektedirler. Bilim = ise, 'ortayai
koydugu sonuclar1 tartisir. Boylece dogmalardan kurtﬁlur.
Yem sonuclara ulasabilir.” Kendini yem[estlreblhr -
Dr Resit Galip Beyefendi, ot
«...- Hakikat sizce ve bizce sabittir. Her, asil manada cev-
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“heri tilkkenmez Tiirk kam ta§1yan1ax bundan quphe eu-'=-

“mezlers -~ - T R R
diyerek, koyu bir dogmatlzml ve resmi devlet 1deolopslm di-
le getirmektedir. Burada, s6z konusu olan <hakikat» kisaca:
" Uzakdogu, Hint, Cin, Mezepotamya, Misir, Ege, Latin, Akde-
niz, Anadolu medeniyetlerinin, «kadim medeniyet sahalar:-
niny Tirkler tarafindan kuruldugudur. Bu meder.iyetlerin ba
alanlara, Orta Asya’dan, Tiirkler tarafindan tasindifidir. Eti-
lerin, Siimer’lerin ve daha bagkalarmin Tirk olduklaridir.
Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Genel Katibi, bu <«hakikat»
«lmi yollarlas saptanmis oldugunu belirtmektedir. Bu degis-
mez, sabit bir «hakikat» tir. Hi¢ kimse bundan siiphe edemez.
Siiphe edenlerin Tilrk kani tagidigindan sliphe edilir.

Bu anlayisin bilim yontemi anlayisina r.e kadar uzak dur-
dugu agik secik ortadadir. Boyle bilim dig1 bir anlayisin, bi-
lime ‘uzak bir anlayisin nesnel gergegi aksettlren Lilgi {irat-
mesi de miimkiin degildir. :

[

5. Bilimde Ezeli ve Ebedi Hakikat Yoktur .

Bilimde, ne ezeli olan, ne de ebedi olan hakikat kavram-
lar1 yoktur. Bilimin ortaya koydugu sonuclar daima nisbi ger-
ceklerle ilgilidir. Her nisbi gercek, insanlari, mutlak gercege
biraz daha yaklastirir. Veya her nisbi gercek, mutlak gerga-
gin bir parcasidir. Fakat «hakikatin ebediligi» veya «hakikatin
ezeli oldugu»- diye bir gey olamaz. Toplumsal yesantida, yeni
.yeni etkenler ortaya c¢ikarak iligkileri, degismez sanilan gey-
leri, degistirebilir. Halbuki, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Ge-
nel Katibi, «ezeli ve ebedi hakikatlarin zaferinden» soz ei-
mektedir. Bu ise, -oru bilim alanindan uzaklastirmaktadir.
Resmi devlet ideolojisinin dar ve kati sinirlarl i¢ine hapset-
mektedir. (76)

(78) .Dr. Resit Galib’'in ve CHF Genel Bagkani ve Cumhurreisi Bi:-
yiik Sef Gazi Mustafa Kemal'in kisiliklerini gostermesi ba-
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Goriildiigii gibi tamamen bilim dig1 olan, bilim yontemi

anlayisi ile uzak—yakin higbir iliskisi olmayan bu gorisler,
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lkimindan ilging bir aniy1 aynen aktariyoruz. Bu aninin sa-
hibi, 11 yil middetle Mustafa Kemal'e hizmet eden bir kisi-
dir. «Atatiirk’iin Usag1 idim» diyen Cemal Granda. Bu ba-

kimdan am1 da dikkate deger bircok yonler vardir. Am ay-

nen soyle :

«.. Dr. Resit Galib, Atatlirk'in ¢ok sevdigi ve na-
zin1 ¢ektigi arkadaslarindan biri idi. Sevdiklerinin nazini
cekmek, zaten Atatirkin bashica iyi huylarindan biri idi.
Resit Galib'in zekasini, caligkanligini, enerjisini, dogru so:-
laligint, devrimciligini, yurtseverligini, kendisine bagli-
ligin1l ¢ok begenirdi.

iste Atatirk’le Resit Galib' arasinda gegen oldukga il-
ging bir tartisma vardir ki, birgoklar: tarafindan yanlis bi-
linmektedir. Bir aksam sofrasinda gecen bu tartismayi, Ya-
kub Kadri Karaosmanoglu Cumhuriyet Gazetesinde yayin-
lanan bir yazisinda yazmig, sonunu da bilenler tamamlasin
demisti. Bilenlerden biri olarak Ustadin bu malkalesini ta-
mamlamaga galisacagim. .

Atatiirk asla kin tutmazdi, Bir kimseye ne kadar klzax-

sa kizsin bir zaman sonra onu affeder, olanlarn unuturdu.

Bu ylizden ¢evresinden birgoklan zaman zaman gozden di-
ser, sonra yeniden affedilir, eski yerlerini alirlardi. Ata-
tirk'e karsi gelen ve meydan okuyan Dr. Resit Galib de iy-
te gozden diiglip sonra itibara kavusanlardaﬁdl.

Dolmabahge Sarayinin Harem kisminda (hususi daire)
aksam sofrasini yeni kurmustum. Mevsimlerden yazdi. Koa-
nuklar birer ikiser geldiler. Rusen Esref Unaydin, Recep
Ziptl, Sukrii Kaya, Tevfik Riistli Aras, Dr. Resit Galib, Ce-
lal Sahir, Hasan Cemil Cambel ve bayanlar verdr.

Yemek siiresince herkes, her konuda konustu. Gece ya-
nsing dek siiren toplantinin sonuns dogru, halkin egikil-




“«ilmi bir surette» adi altinda, veya mas‘kesi altinda ileri sii-
riilmektedir. Bunun, ilim kavramina duyulan evrensel saygi.

mesi ile ilgili konular tartisilmaga baslandi. Milli Egitim
" sorunlan elestirilirken Regit Galib’'in ayaga kalktigini gor-
diim. Doktorun pek tabii sayilmayan bir hali vardi, Cog-
kuyla konusuyordu. I¢i icine sigmiyordu. ‘

QO tarihte Halkevlerinin denetimi, CHP Parti Meclisinde
bulunan, Resit Galib’in elindeydi. Regit Galip s¢ze o zamaea-
nin Milli Egitim Bakani Esat Hoca'dan yakinmayla baglad:.
Halkevlerinin temsil kollarinda oynanacak piyeslerdeki ka-
dm rolleri icin Kiz Lise'sinden kendi istekleriyle secilecek
amatér ruhlu kadin ¢gretmenlere, Esat Hoca'nin izin ver-
medigini soyledi. Tiyatronun eski Yunandanberi insanlik
icin bir sanat ve kultir kaynag: oldugunu, Halkevleri tem-
sil kollarmin da bu amacla kuruldugunu, kadimin bu kiltur
hareketinin disinda birakilamayacagini, boyle bir dasiun-
cenin devrimlerin ruhuna aykir1 disecegini belirttikten son-
ra sesini perde perde yllkselterek :

— «Yash insanlara Vekillik yaptirmamali, Memiekete
fayda yerine zarar getiriyor», diye sert bir dille konusma-
ga bagladi.

Ataturk, biraz gagkinlk, fakat buayik bir rabirla ve
durguniukla dinledigi bu s6zlerden sonra: «Merak etmeyin,
hepsi dlizelecek», diye doktoru yatistirmaga ¢alistr.

Ataturk'tin o geceki sabrina sastyordum, dogrusu. Ey:p
Peygamber de bile bdyle bir sabir yoktu, belki. Benim gibi
herkeste de ayn1 saskinhk vardi. Ataturk doktoru bir kez
daha sabir ve durgunluga c¢agirdiktan sonra :

— «Siz boyle konusmakta devam ederseniz, ben size
muhatap olmamakta mazurum-, dedi.
- Fakat doktor o6ylesine dolgundu ki, giderek sesinin to-
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dan yararlanmak anlamina geldigini daha once ifade etmis-
tik. Yine daha onceleri, Bat1 yazarlarinin, «Tiirk tarihine kat-
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nunu yiikseltiyor, stzlerine gem vuramayarak daha tiz per-
deden saldirilarm artinnyordu;

— «Kabahat hep sizde, Hocadir, diye cahilleri basimi-
za koydunuz. ‘

Sofrada bir bomba etkisi yapan bu konusma {izerine
Atatirk i

— «Memlekette Maarif Vekili yok mu?»

— «Var ya Esat Hoca miikemmeldir», deyince, Resit
Galip, «Hayir» anlaminda basini sallayarak,

— «Cok iyi ama ¢ok da bahtiyar. Artik ondan ge¢mi:-
tir. Bu memleketin Maarif Vekili o adam degildir. Bu mem-
lekete daha ding bir Vekil gerekir», dedi.

Bunun tuzerine Atatiirk ile Resit Galip arasinda su tar-
tisma gegti: '

— «Yahu nasil olur, bu adam beni okutmugtur. Kaltiri

yerinde. Ilme vukufu vardir. Soframda hocam hakkinda
béyle konugmani istemem. Beni okutan adam, nasil Maarif
Vekili olamazmig»

— «Degil seni okutmak, senin Allahini okutsa, yine bu
adam Maarif Vekili olamaz.»

O devirde dalkavuklarina yaninda bdyle medeni cesa-
ret sahibi, séziinii sakinmaz cinsten kimseler de vard:. Fa-
kat bu derece ileri gidecegi, bir hitkiimet lyesi hakkinda,

" hem de Atatliirk'iin énfinde bu derece sert konusacag: kim-

senin aklindan bile gegmezdi.

Hepimizin rengi sararmistt. Korkudan titriyorduk. Ke-
nuklar donup kalmiglardi. Hi¢ beklemedigimiz bir konusma,
herkesi saskina g¢evirmisti. Ortalikta cit ¢ikmiyordu. Her-
kes hareketsiz, bu patlak veren olayin nereye varacagmni di-




ran yagdiran» kisiler olarak yerildigini belirtmigstik. Fakat
aynl yazarlar, biitiin kadim medeniyetlerin, Tiirkler tarafiu-

siinliyordu. Sinirden titredigini ve ellerini masaya dayadig:-
nm gordiigiim Atatirk, tarifsiz bir sekilde lizmigti. Fakat
duygularini belli etmeden ¢ok sakin su buyrugu verdi:

— «Lilitfen sofray: terk ediniz.»

O an biraz ferahladik. Regit Galip kalkip gider, olay
da burada kapanir, ertesi giln unutulur, diye nmutlandik.
Ne yazik ki sevincimiz bir iki saniye sirdii. Regit Galip
cosmugtu, bir kez. Ne karsihk verdi, dersiniz.

— «Burasi sizin degil, milletin sofrasidir. Rurada otur-
maga benim de sizin kadar hakkim vardir. Gergi biz saray-
dayiz ama, hocaniz Hace-i Sultani degildir.» diye baglayin-
ca Atatiirk yavagsca yerinden kalktt, Kucagindaki pegeteyi
masaya biraktiktan sonra:

— «Oyle ise miisade ederseniz ben terkedeyim», dedi
ve dilnyada esi, benzeri goritlmemis bir efendilik ve biliylik-
litk 6rnegi gostererek ayaga kalkip, salondan ¢ikip gitti,

Hemen arkesindan kostum. Dogru Harem kapisindaki
yatak odasina girmigti. Ben de arkasindan girdim. Her za-
man oldugu gibi kapilan kilitledim. Atatirk soyunana ka-
dar bir kelime konugmadi. Sinirleri heniiz yatigmamists,
Yiizli sapsariydi. Cumhurbagkan: olduktan sonra belki de
hi¢ kimse O'nunle béyle konugmamisti.

— =Celebi Efendi, desene ki yilam koynumuzda biyi-
tliiyormusuz.» dedi.

Karsilik vermeyerek yavasca kapiyr agip disar: ¢ikiim.
Oradaki goérevim bitmisti. '

O swrada yaver dagilmaga hazirlanan sofradakilere su
emri getirmigti: «Reisicumhur Hazretleri kendileri varm:s
gibi sofranin devamini arzu ediyorlar. )
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dan kuruldugunu, Sumer’lerin, Eti'lerin: vs. Tlirk oldugunu be-
lirten iddialarda ¢ogu zaman da tahrif edilerek, delil olarak
kullanilmaktadir,
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Yemek salonuna déniince bir de ne goéreyim, Resit Ga-
lip rak: kadehini diglerinin arasina almis kemiriyor. Bag
ucunda da Recep Zithtii ve Ali Kilig¢ duruyorlar. Obiir da-

~ vetliler gitmisler. Resit Galip basim1 kaldirip beni gériun-

ce:

— «Celebi bana bir kadeh raki ver», diye bagird:.

Nasil verebilirdim bu durumda.

— «Efendim, kilerci uyumus, diye atlatmaya galigtim

— «Demek bana verecek bir kadeh raki bile kalmadi,
desene. Oyleyse kalkip giderim» diye ac1 ac1 s6ylendi. Son-
ra Recep Zihti ile Kihg Ali'nin koluna girereix salondan
ciktl,

Ne yalan s6éyleyeyim, olaydan ¢ok utzildium. Cinki Re-
sit Galip‘i gercekten ¢ok seviyordum. Aralafinin acilmasi-
na gonliun razi degildi. Fazla igip te daha kéiil bir olaya
meydan verilmemesini istemis, bu ylzden de -raki yok»
demistim. Rahmetliye bir kadeh rakiyi esirgeyizim igim-e
eziklik olarak kaldi.

Ertesi giinli Resit Galip Atatirk'e ve Istanbul'a kise-
rek Ankara'nin yolunu tuttu. Hatta cebinde 10 lirast bile
olmadigl igin tren parasini umumi katip Tevfik Bey'den
borg aldigin: hatirlarim.

Aradan bir ay gegmisti. Biz yine istanbul'laydik. Saat
15 sularinda yemek salonuna gelen Atatirk bir era bana,

— «Celebi Efendi, simdi Ankara’'da Regit Galip Bey bir
konferans verecek. Onu dinleyelim» dedi.

Daha sagkinligim ge¢meden kosup radyoyu agtim. O za-
man énemli konferanslar radyoda verilirdi. Resit Galip’in
Tiurk Ocagl Salonunda verdigi bir saatten fazla siiren kon-




Tirk Tarih Tezi olarak isimlendirilen goriis veya ideoloji
Birinci Tiirk Tarih Kongresinde genis bir ifade olanagi bul-

ferans: sessizce dinledi. Radyoyu kapattiktan sonra, gézle-
rinde bir seving pinlitist yandi, séndd.

— «Kendisini affettirdi. »dedi.

Onbes giin kadar sonra glizel ' bir sonbahar ginil biz
Ankara'ya gittik. Ertesi aksam Regit Galip'i sofraya cagi-
rilbmis goérdam. Sanki aralarinda higbirsey gegmemis gibi
hareket ediyorlardi.

Atatiirk bir ara Resit Galip'e dogru egildi. Sadece O’
nun igitebilecegi bir sesle:

— «Yarindan itibaren Maarif Vekilisinizs, dedi. Birkag
giin sonra da Anadolu Ajansi, Resgit Galip'in Milli Egitim
Bakan oldugunu haber veriyordu.

O gece sofra kalabalikti, Resit Galip'in Gizerinden seving
akiyordu. Toplantinin en kivamli aninda Atatiirk, kapida
duran askerlerden ikisini ¢agirdi, Ve giirestirmege basladi.
Cogunluk bdyle yapar, gezilerinde olsun, koskte olsun, yig:t
mehmetciklerden birkacini yanina alarak gilrestirir, Turk
glclinin nelere yettigini gozleriyle gérmek isterdi. Hata
yaninda bulunan c¢ok sevdiklerini, bu mehmetgiklerle, —is-
temeseler bile— giires tutusturur, onlarin hirpalaaisini hiz:a
seyrederdi. Birka¢ keresinde mehmetg¢ikleri kendisiyle giire-
se davet etmisg, fakat higbiri, «Senin sirtim1 yedi diivel yere
getiremedi, biz mi getirecegiz», diye glirese yanasmam?i;
larda.

Giires ¢ok zevkliydi. Hepimiz buyuk bir dikkat ve me-
rakla sonunun nasil gelecegini bekliyorduk. Resit Galip‘in
ise, merak: son haddini buldugu bir sira, Atatlirk askerlere

 isaret ederek yeni Bakani «alt1 okka» yapmalarinl emretli.
Hepimiz gagirmistik. Bakan da oyle. Daha saskinhgimiz
gegmeden, o babayani iki asker, Regit Galip’i karga tulum-

69



mugtur. Zaten 1932 yilinda toplanan Birinci Tirk Tarih Kong- -
resi Tirk Tarih Tezi'ni dogrulamaktan, coskun, destansi ifa-

r—
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ba kucaklayiverdiler. Havaya kalkan bakan, ¢énce bir iki
cirpinmay! denedi. Fakat ne haddine. Dev gibi muhafizia-
rin birer ¢elik pengeyi andiran elleri arasinda lpirdamak

" ne miunkiin,

Toplantida bulunanlarda heyecan son haddini bulmusg-
tu. Sonunun ne olacagint merak ediyorlar, adeta nefes bilg
almaktan korkuyorlardi. Atatiirk ise, sogukkanh ve tabii
goértiniyordu.

Askerler Resit Galip’i iki GU¢ kez havaya kaldirdilar-.
Tam yere vuracaklann sirada, Atatiirk’in bir isareti ile
vurmaktan vazgegiyorlar, tekrar var gii¢leriyle havaya sa'-
hyorlardi. '

Birkag¢ kere tekrarlanan bu hos oyundan sonra (biz
¢ocuklugumuzda ¢ok oynardik) Atatirk mehmetgiklere :

— «Yeter», dedi. Sonra sofradakilere déndii. Gllerek

— «Biz istersek boyle de hareket edebiliriz» dedi.

Acaba Atatirk bu oyunla, vaktiyle kendisine hakaret
eden Resit Galip‘e centilmence bir ders mi vermek istemis-
ti? Ama ben, bunun saka ¢er¢evesini hi¢cbir zaman asmadi-
gmi saniyorum. Atatirk Resit Galip'i sevmeseydi, o olay-
dan sonra O’'nu ne bakan yapardi, ne "alt: okka' ettirirdi,
Atatlrk vaktiyle kalk, dedigi halde, sofradan kalkmayan,
Resit Galip'i isterse, boyle kaldirabilecegini mi ima etmis-
ti, acaba? c e

Resgit Galip'in Milli Egitim Bakani olusundan birkag ay
gectikten sonra Istanbul Universitesinde «Inkilap Tarihi»
i¢in bir kirst gerekmisti. Bu kiirsiide ilk dersi verecek ve
devrimlerimizin tarihgesini yapacak kisinin kim olabilece-
gi gorigiliyordu. Yine bir Aksem sofradaydik. Atatiirk ha-
raretle bu goérevin kendisine diigmesi gerektigi tezini savu-
nuyor:



delerle bunu anlatmaktan bagka bir sey yapmamistir. Kong-
reye sunulan biitlin tebliglerde, bu tebligler {izerinde yapilan

-— «Bu igi ancak ben yapabilirim. Gergek inkilab1 be-
raber yaptik, fakat bu kiirsiiyii ben isgal edebilirim, yok-
sa bu Maarif Vekili'nin isi degil. Olmazsa benim namima
kizim Afet yapar.» diyordu.

Regit Galip ise itiraz1 basiyor,

— «Pagsam, her seyi siz _yaparsinmiz, biz ne is gorece-
giz» diyordu. '

Fakat Atatiirkde dediginde israr ediyor,

— «Ya ben ya Afet Hanim» diyor da baska bir sey séy-
lemiyordu.

Resit Galip buna da cevabi yetistiriyor :-

— «Pasam, Afet Hanim lkizimzsa, bizler de oglunuzuz.
Aramizde fark varm: ki, Bu igi Maarif Vekilinin yapmasi '
gerektir. Biz de ozlunuz olarak bu vazifenin kerdimize va-
rilmesini istiyoruz» diye soyleniyordu.

Bu is sonu¢lanmadan ayni glnler icinde bir bagka ola-
ve daha deginmek isterim. Birkag¢ gilin sonra sofrada, Kilig
Ali, Recep Zitht(i, Atatirkin ¢evresini cevirmisler, surden
burdan konusuyorlardi. Bir ara Recep Zithtii Atatiirk’e -

— «Pagsam» dedi. «Resit Galip’e biri demis ki. Hitler bu-
giin konusacak. Bunun lzerine Resit Galip'te su cevabi
vermis: «Bizim Hitler her giin konugurs»

Atatiirk bu lafa kizmak soyle dursun, kahkahalarla
gilmusta.

Aradan giinler gecti. Resit Galip hala, Inkilap Tarihi
kiirsuisii icin ¢ahgiyor, Atatirk’di uygun bir zaman da kan-
dirabilir miyim, diye diglniyordu. Tam o swrade Milli Egi-
tim Bakanhgindan da aifedildi. Yerine Hikmet Bayur gel-
di, -

Bakanhktan ayrilmas: Resit Galip’e ugurlu gelmemisti

u
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tartismalarda bu konu ilizerinde dikkatle durulmugtur. Bu ba-
kimdan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Genel Katibi, Dr. Regit
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O yaz Istanbul'a gitmisti. Bir giin Moda'da ailesi ile bir-
likte gezerken denize diigmils, zatiirreye yakalanmig, 1ki
ay kadar tedavi oldu. Kis yaklasmigti, Resit Gelip, Kegi-

oren'deki evinde yatiyordu. Garip raslanti, Hikmet Bayur

Inkilap kiirsisiinde ilk konferansini verdigi giin, bu kiirsi
ugruna Atatiirk’le tartigmayr goéze alan Resit Galip te haya-
ta gozlerini yummustu. (Cemal Granda, Atatiirk'iin Usagi
idim Hiuriyet Yaynlari, Istanbul 1973 ss. 76—83)

Bu olay:1 Falih Rifki Atay’'da anlatmaktadir. Fakat bas-
ka tirld Soyle : _

«... Rahmetli Resit Galib'in ¢ok defa yanhs yazilmis
bir vakasi vardir. Atatirk’in bir yabanci lokantacilya ver-
mis oldugu bahsgis meselesini biraz igkili oldugu 1¢1n miiba-
laga ile tartisiyordu, Atatiirk:

— Galiba rahatsizsiniz, biraz dinlenseniz, dedi.

— Burasi milletin sofrasidir, ben milletin sofrasinda
oturuyorum, cevabini verdi.

Ataturk hi¢ bozmayarak :

— Beyefendinin hakki var. O halde biz sofray: terke-
delim, dedi. Herkes ayaga kalkip ¢ekildiler.

Birka¢ gin sonra idi. Resit Galip yine davetliler ara-
sinda bulunuyordu. Bir hayli zaman gectikten tsonra Ata-
tirk:

— Bana iki nefer ¢agiriniz, dedi, Iki nobetci igeri gii-
di. Resit Galip'i isaret ederek: ’

— Beyefendiyi disan gotiiriiniiz, dedi.

Kucakladiklar gibi ¢ikardilar. Resit Galip bilmeyerok
yapti1 eski hatasindan utamiyordu. Sikilarak tekrar sof-
raya geldi. Atatiirk'lin neyi anlatmak istedigi belli idi.

O saatten sonra Atatiirk en ¢ok yine onunle, keyifli ke-



Galip Beyefendi’'nin soylediklerini kisisel kanilar1 olarak de-
gil, kongrenin genel kanis1 olarak yorumlamak gerekir.

yifli konustu, idi. (Falih Rifki Atay, Cankaya, Istanbul 1069
s. 508)

Dr. Resit Galib 1934 yihnin ilk aylarinda 40 yaslarinda
0ldi. Resgit Galib'in 10.11.1932—27.10.1933 tarihleri arasinda
Milli Egitim Bakanhg yaptigy disiinilirse, olayin, 1932 yi-
Iinmn Eylil—Ekim aylarinda meydana geldigini diigiinebiliriz.
Ote yandan oclaylar daha teferruath ve birtakim kisilerin
isimlerini de vererek anlattig: i¢in, birinci aninin daha dog-
ru olduguna inanmek mimkindir.

Bu olay tek parti doneminin pek ¢ok yénlerini agikla-
yacak bir glce sahiptir. Bir kere CHF 'nin Genel Bagkan,
aym zamanda Cumhurreisi vani Sef, politik yetkilere sz~
hip tek kigidir. Bakanlarin siyasi bakimdan gi¢lenmeleriri
o6nlemek icin her turli yolu deniyor. Askerlerle, bakanlavi

- guresgtirip, bakanin politik kisiligini «rencide» ediyor. Baka-
nin onurunu kirniyor. Milli Egitim Bakanimin ihtiyarhgina
itiraz ettigi belirtilen, gen¢ Bakan Dr. Resit Galip asker-
Ierle gliregtirilmesine kargt cikamiyor. Ashinda bu bir giires
bile degil, «alt1 okka etmek» Dr, Resit Galib'in, «Bu milletia
sofrasidir», diye sofradan kalkmadig belirtiliYor. Bu 1739
Fransiz devriminin ne kadar yanhs ve ylizeysel iliskilerle
yansidiginy gostermektedir. Bilindigi gibi o zaman Etat
Gerorou’'yu meydana getiren uyelerden bir kismis, buran
milletin meclisidir, bizi ancak milletin gici buradan cika-
rabilir. Aksi halde higbir gi¢ bizi buradan ¢ikaramaz, di-
yorlardi.

Sef istedigi zaman istedigi Bakani degistirip yerine is-
tedigini atayabiliyor. Bu konularda tek yetkili kendisi. Hi¢
kimseye hesap vermek zorunda degil. Jurnalcilik biiyiik b
ig. Tegvik edilen bir is. Herkes birbirinden duydugunu Sei’e



Tiirk Tarih Kurumu Uyesi, Ord. Prof. Dr. Semsettin Gii-
naltay, «Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki Ihtikatlarin Mahiyeti ve
Tezin Kati Zaferi» adi altindaki makalesinde, (77) <«Birinci
Tiirk Tarih Kongresi, Tiirk Tarih Tezi'nin dahilde, zaferi ile
neticelenmisti», 78) demektedir. Bu c¢ok dogru bir beyan-
dir. O halde, Tiirk Tarih Tezi’ni, dahilde zafere ulagtiran,
Birinci Tiirk Tarih Korngresi hakkinda biraz daha etrafli bir
sekilde durmakta yarar vardir. 632 sahifelik konferanslar: ve
zabit tutanaklarim biraz daha yakindan gérélim :

kadar gé6tiirtiyor. Fasist rejimlere, Hitler'e bliyuk bir hay-
ranhk var.

Ote yandan yazar Cemal Granda, Atatiirk hig bir za-
man kin tutmazdi, dedigi, amisxma anlatmaya boyle baglac-
£1 halde, anlattig1 olay Atatiirk'lin ¢ok kiguk isler igin bi-
le biyik bir kin besledigini ve bunu higbir zaman unutma-
digin1 géstermektedir.

Fakat bitiin bunlar totaliter rejimlerin kacinilmeaz so-
nuglandir, Totaliter rejimlerde, Sef ‘ten baska hi¢ kimsen'n
guglenmesine, sivasi yetkiler sahibi olmasina izin verilmez,
Boyle olunca ¢esitli mekanizmalarin kullanilmas) suretiyle
Sef’in siyasi giiciini, karar almsa fonksiyonlarim zayiflata-
bilecek her tiirlii olayin Oniine gegilir.

A77) Belleten, Sayl 7—8, 1938, ss. 337—365 °

(78) y.a.gm, s, 338
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Kongrenin Kapamg Konusmalar:
Tiirk Tarihi Tetkik Cemiye Bagkani Akguraoglu

Yusuf Bey 616—619
Edebiyat Fakiiltesi Reisi Muzafer Bey’in

Nutku . 619—621
Muallim Mediha Muzaffer Hanim’in nutku 621—624
Muallim Mithat Beyi’in Nutku 624—627
Maarif Vekili Esat Beyefendi’'nin Nutku 627—628

Bu konferanslarin ve konusmalarin hemer. hepsinde
Tiurk Tarih Tezi siirekli ve siddetli alkislarla, coskulu 've
destanci ifadelerle dile getirilmistir, Mustafa Kemal'e 6v-.
giiler diiziilmiis, minnet duygular: dile getirilmistir..

Bu konferanslarda ve konusmalarda gbze carpan ve dik-
kati ceken en onemli nokta «onbinlerce yily onceki Turk Ta-
rihi lizerinde, Tiirklerin yayilmalari, medeniyet kurmalari,
medeniyet ve kiiltlir tasimalar1 {izerinde duruldugu halde,
Osmanli hakkinda, Osmanli akinlari, Osmanlhi’nin kahramar.-
hiklar1 hakkinda tek bir ciimle konusulmamis olmasidir. Bu
da yaratilmaya calisilan resmi devlet ideolojisi ile ilgilidir.

Biitiin bunlara ragmen Dr. Resit Galip Beyefendi’nin
ve Oteki konusmacilarii konusmalarimin baz. noktalarina
dikkat etmek gerekir. Bu noktalar1 sdyle belirtmek miim-
kiindiir: Tirk olmayan arastirmacilar, ozellikle Bati tarih-
cileri ve arastiricilarmmin Tiirk kelimesine, haydut, eskiya,
gibi kiictltiicli anlamlar verdikleri ifade edilmektedir. Tiirk
aragtiricillar ve incelemeciler bu duruma siddetle kars: ci-
kiyorlar. Ornegin Birinci Tiirk Tarih Kongresini agan Maa-
rif Vekili Esat Beyefendi,

«... Yaradilis, irk ve menseleri hakkinda kulaklarimi-
z1 doldura gelmis olan, umumi mahiyetteki hikaye ve ef-
saneleri bir tarafa birakalim, bu kltaplarda Tiirklerin
Yasesibninuh oglu Tiirkiin afed: olarak Babil bozulma-
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sindan sonra Orta—Asya’dan geldiklerinin..»
iddia edildigini belirterek buna karsi ¢ikmaktadur. Bununla
beraber, Yasesibninuh’a isaret edildigi icin de bir parga dvii-
niilmektedir. Zira bu, Tiirk wrkinin tarihteki kidemini goster-
mesi bakimindan énemli gériilmektedir. (79) Bunun gibi, kon-
feransindan sonraki dviicli konugmalar {izerine bir konugma
daha yapan Afet Hammefendi de,

«...Herhalde Tirk’iin isim babas: Cinliler olamazdu.
Tiirklerin isim almak icin hi¢bir millet tarafindan bap-
tize edilmeye ihtiyaci olmamigtir ve yokiur» (alkis-

- lar) (80)

demektedir. Bu tutum ve davranislar, Tlrkiye’deki resmi dev-
let ideolojisinin «Kiirt ulus olgusu» na kars: tutum ve davra-
niglarini, politikasini gostermesi bakimindan son derece 6nem-
lidir. Fakat bu sefer Tiirkler, Avrupalilarir; kendileri icin sdy-
lediklerini belirttikleri seylere, daha baskalarint da ilave ede-
rek, Kiirtlere karst kullanmiglardir. «Kiirt demek kurt de-
mektirs, «Kiirt demek dagda eriyen kar demektir», «Kiirt
sOzli, katirin arpa yemesi sirasinda ¢ikardigl sesten meydana
cikmistiry, «Kiirt demek, dagli demektir, vahsi demektir»,
«Pis kiirt, kuyruklu kiirt, bes paralik kiirt» vs. hep resmi dev-
let ideolojisi ile. yakindan ilgilidir.' Bu bakimdan buraya
onemli bir nokta koyalim. Tiirk kelimesine verilen kiiciiltiicii
anlamlardan yakinan «Tirk ilimcileri», kii¢liltlicli ve asagl-

" layic1 kelimelerin kat kat fazlasini Kiirtler icin sdyleyecek-

lerdir.

Konferanslarda ve konusmalarda, sik sik, «Tiirk tarihi-
rin lizerine katran yagdirmak», «Turklerin adni, tarihten
dillerden, kitaplardan silmek» gibi deyimler kullaralmaktadir.
Bati tarihcileri ve diisiiniirleri bu tiir diisiince ve eylemlerin-

(78} Birinci Tiirk Tarih Kongresi, ss. 556

(80) y.a.ge. s 51
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den dolayt kinanmaktadir. Fakat biitiin bunlar resmi ideolo-
jinin Kiirtlere kars: uyguladig1 politikalar: agik bir gekilde or-
taya koymaktadir. Kiirtlerin tarihi bilinmesin, diye belgeler
yok edilmekte, yakilmakta, ortadan kaldirilmakiadir. Resmi
ideoloji Kiirt diye biliner: bir halkin mevcut olmadigint be-
lirttikten sonra, Kiirtlerin zaten kole bir millet oldugunu, ta-
rihte hicbir zaman bir devlet kuramadiklarini, daima bag-
kalarina bagimh yasadiklarim da ifade etmektedir. Bu, Kiirt-
leri kendi tarihlerinden utandirip Kiirtligii reddetmeleri ve
Tirklesmeleri amacim tasimaktadir. Kendi tariblerinder. uta-
nan, sikilan Kiirtlerin Kiirtligi reddedip Tirklesecekleri var-
sayilmgtir. Kiirtce diye bir dilin olmadigi, bunun «dagl Tiirk-
ler» in konustugu bir Tiirk lehgesi oldugu belirtildikten son-
ra, Kirtcenin zaten cok basit bir dil oldugu, 30 kelimelik bir
yapiya bile sahip olmadigi, bu ifadenin hemen arkasindan
gelmektedir. Biitiin bunlar Kiirtlerin, Kiirt toplumu olma
ozellikleri ile ilgili biitiin unsurlar1 reddedip Tiirklesmelerini
saglamay1 amaclamaktadir. ' ,

«Turklerin adini tarihten siliyorlardi, Kitaplardarn diller-
den silmek istiyorlardis diye yakinan ve buna giddetle karst
koyan «Tiirk ilimcileri», Kiirtlerin tarihteki varhigin1 yokede-
bilmek, Kirt adim, Kiirdistan adini dillerden, kitaplardan si-
lebilmek igin olaganiistii gayretlerde bulurmuslardir. Kasitli
olarak yanlig bilgi iiretmislerdir. Kirt olgusunu gérmemes-
likten gelmisler ve yok saymislardir. Bu bakundan buraya
bir nokta daha koymak gerekir. Cinkii bu, resmi ideolojinin
olusumunda.-gok Onemli bir noktadir. '

«Tirk ilimcileriy, «taassup ilim ve mefkure alemine girmez
santyorduk, halbuki, Batili diistiniir ve ilim adamlar Tirk
dostu olmamakla bir taassup i¢ine girmislerdir» derken bile,
koyu bir taassup igindedirler. Batili yazarlari ve diisiiniirle-
ri, Turk dostu olmamakla itham eder: «Tiirk ilimcileri» nin
Kiirtlere karsi nasil bir dostluk gosterdikleri ileride ornek-
leri ile anlatilmaya cahstlacaktir,
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Uzerinde durulmas: gereken 6nemli bir nokta da, «Tiirkle-
rin medenilestirme ve terbiye vazifesi» kavramindan dog-
maktadir. Resmi ideolojinin eyleme doniik olan hareket nok-
talarindan biri de budur. Zira Cumhuriyetten sonraki biitiin
«Dogu» isyanlarinda, «Dogu» daki askeri harekatin, ve «Du-
gu» ya asker sevkedilmesinin nedeni, «Dogu» yu medeniles-
tirmek ve terbiye etmek olarak gosterilmektedir. Terbiye et-
mek ve madenilestirmek eylemleri Kiirtler tizerinde sik sik
uygulanmis, kitle katliamlar: bu maske ile gizlenmeye cah-
stlmistir.

1933 te Atatiirk’iin buyrugu ile Tiirk Tarihi Tetkik Cemi-
yeti Uyeligine atanan Dr. Arm Engin (O zaman Saffet Engin)
bakiniz ne diyor: _

.. Simdi onlar1 Tiirkliige kaynastirma, btas odevimiz-
dir. Ilkokullarda «Brovny» usuliiyle.

Bu usul ulusal Egitim Bakanhgimizin kayirisiyla
benden istenilen ve biiylik Olcililerde uygulanan Egitim
bildirimizde aciklanmistir ve benimsenmistir. Ovgiiler
olsun,

Londra’da bu usulii uygulayan kurul iiyeleriyle go-
riistiiglim zaman, belli basli 6zel kurullarin, sadece bu
isle ugrasarak biitliin ilkokullarda dolastigim ogrendim.
Bu usuliin, Ingiliz ulusalciigint goniillerde koklestiret.,
ve Ingiliz birligini ve biitlinligiinii saglayan biricik usul
oldugunu, biiliin yabanci gocuklarin da bu usulle tim
Ingilizlestiklerini anlattilar. Iste bizim de a7inlik 1rkei-
larmna karsi tek cikar yolumuz budur. Kiirtleri ve bas-
ka Osmanli azinhiklarim boyle kaynastiracagiz.» (81)

(81) Arin Engin, URANUS, Atatirk¢ulik Kiltur Yayinlart Savi
28, Baglangig: Ulusal Vicdan 1. Biiyik Roma Imparatorlu-
gunun Kuruculani Etrusk Tiirkleri, 2. Avrupa Dusgince:si
ve Kiiltiiri Tarihi, Giin Matbaasi, Istanbul 1971, s. 6
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Dr. Engin Arw’in kaynastirma yontemleri gesitlidir. Kita-
binda bu yontemlerden birini su ciimlelerle ifade etmektedir.
«... Deprem iliskisiyle bir¢cok Kiirtleri dagitmanin da
siras: onilimiize ¢ikmistir.» (82)
«... Deprem iligkisiyle Kiirtleri dagitalim. Oncelikle
_Almanyaya gonderelim.» (83) :
«.. Simdi deprem iligkisiyle Kiirtleri dagitmanin tam
siwrasidir.y (84) ‘ .
¢... Dogu'ya Tiirk gocmenler yerlestirehm. Birgok
Kiirtleri deprem iligkisiyle 6ncelikle Almanya’ya gonde-
relim, Orta ve Bati illerimize dagitalim.» (85)

Dr. Arin Engin (Saffet Engin) - Ingiliz emperyalizminin
ve somirgeciliginin, somirgelestirdigi alanlardaki, ulusal
benligi yok etmek ve onlari ingilizlestirmek icir vyguladikla-
11 <Brovnys usuliinden soz ediyor. 1933—1935 yillar1 arasin-
da, Milli Egitim Bakanliginda, Ulusal Ogretim ve Egitim Ku-
rulu iiyeligi yapan Saffet (Arin) Engin Kiirtlerin asimilasyo-
nunda kullanilan bu yéntemir Ingilizlerden alindigin: belirti-
yor. Bu cok dogal bir olaydir. Fakat bu usuliin Ingilizler ve
Tiirkler tarafindan gergeklestirilen uygulamalarinda farklar
vardir. Ve Tiirkler, Kiirtleri asimile etmek, «Kirt adin1, Kiir-
distan adim, tarihlerden, dillerden, kitaplardar:, silmeks igin
uyguladiklar:t yontemler cok daha gerici, irkel ve katliamec:-
dir. ileride bu konular etraflica ele alinacaktir.

(82) Ann Engin, y.a.g.e. s. II1
(83} Arnn Engin, a.ge.s. 1
(84) Arnn Engin. a.g.e. 5. 10
(85} Arnn Engin, a.g.e. s. 13
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IV. ANTROPOLOJI ALANINDA
YAPILAN CALISMALAR

Tiirk Tarili Tezi'ni olusturan en 6nemli unsurlardan biri
de antropoloji ¢ahsmalaridir. Anttropoloji ¢alismalar, elbet-
te, tarih galigmalar: ile birlikte yriitilmistiir. Birbirlerinden
bagimsiz olarak yiritiilmesi s6z konusu edilemecz. Antropo-
loji konusunda yapian calismalar daha ¢ok fiziki antropolo-
jiyi ilgilendiren caligmalardir. Insan iwrklarinin, bu arada
Tiirk wrkinin fiziki yapisini konu ediner aragtirmalardir.

_ Bu arastirmalarin hangi fikirlerden hareket ettigini, ne
gibi sonuclara vardigim orneklerle gostermeye ¢aligalim.

... Tiirk’lin anayurdu neresidir?

Bu sorgunun hep beraber kisa ve kal’i cevabim
verelim:

Tiirk’lin Anayurdu Orta—Asya yaylasidir. Bu yur--
dun belkemigi "Altay—Pamir,, mmtikasidir. Tiirkler bu
besikte, en az, milattan 9.000 yil evvel kiiltiir sahibi bir
irk olmus bulunuyordu.

Burada bir meseleyi, a¢ikca ortaya koymak isterim.
Orta Asya’dan ve orada yetisen, cogalan ve basli ba-
sina bir kiltiir yarntan insan kiitlelerinden bahsederken
tek bir irk diigliniiyorum. Ve onun adina Tiirk diyorum.
Siiphe etmiyorum ki, bu telakkiyi bugiine kadar, mahi-
yetine ilismekten ¢ekinilmig, bir ananeyé uygun gorme-
yenler g¢ok olacaktir. Bunun ehemmiyeti, bizce ikinci
derecededir. Bizce mihim olan kabul etligimiz esasin
ilim ve mantija mutabik olmasidir.

Orta Asya yaylalarinin, otoktor ahalisi, tek bir rk
manzumesi altinda tesekkiil etmigtir. Clinkii, bagka kan-
dan ve tipten hi¢ kimsenin karigmasina, yurtlarin hu-
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dudundaki tabii maniler yiiziinden, onbirlerte y1l imkan
olmamugtir.

Bu Orta Asya irkinin umumi olarak, agik vasfi bre-
kisefal olmasidir, Cismani tegekkiilli, her tiirli uydur-
ma efsanelere ragmen, miitenasiptir. Tenirin de sari
bir renkle muinasebeti yoktur. Esas umum?! olarak be-

" yaz tenlidir. s

Zannediyorum ki bir insan kiitlesini, bir wrktan say-
mak icin, ilmin koydugu en yeni ve en esasli dl¢li bu-
dur.

Bir de Orta Asya'nin otokton, yerli ahalisi, zaman-
la, hasil olan mevzi lehce farklari bir tarafa birakilir-
sa, kamilen ve tabij olarak biitiin yurtta bir tek dil ko-
nusuyordu. Bugiin dahi ayni yurtlarda bu ana dil konu-
sulmaktadir. Bu dil harigten hicbir devirde, hicbir ya-
banci kavim tarafindan bu yurda getirilmemistir. Bila-
kis bu dil, biitiin diinya dillerine gétiiriilmiigtiir. Bu dilin
ad1 vardir. Tiirk dili. O halde bu dilin tabii besigindeki,
tabii sahibi olan insanlarin adi ne olabilir? Elbette Tiirk’
ten bagka bir sey olamaz.» (alkislar) (1)
«...Arkadagslar,

Avrupalilar, Ari, Tirkleri Mongol irkindar, sar:
derili saymak nazariyesine gelince, bunun kadar ilmin
alay edecegi bir manasizlik olamaz.

Malumdur ki, Mongol adi, Cengiz Han'in muvaffaki-
yeti ile duyulur. Cengiz, Baykal goliiniin giiney dogusun-
da, Kerulen ve Onan vadisinde 'yerlesmis olan kiiclik
Burcikin kabilesindendir. Tiirkler gibi Bozkurt'tan ve
Alageyik’ten indiklerini sdyleyerek 6gitinen bu kabile,
aslen Tunguz kolundandir. Tiirk Kerait Devletinin Han

(1) Afet Harum, Tarihten Evvel ve Tarih Fecrinde, Birinci Tiirk
Tarih Kongresi, ss. 30—31
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Tugrul’a tabi olan bu kabileye, Radlof'un vé Cagatav
liigatlarinin ifadesine gore safdil marnasina clmak iize-
re Mongol sonradan takildu.

... Mogol adimi almis olan kii¢ciik Bur¢ikin kabilesi
dahi, Biyiik Tirk kiitlesi icinde, Tirklerle karigmustir.
Nitekim Cengiz’in anasi, Ulun Eke, bir Tiirk kadin: idi.
Eger bu karismadan dolayr miisterek bir 1rk adi olmak
lazimgelirse, koskoca Tiirk irkimin adi anilmak tabidir.
Herhalde, bir irktan bahsolunurken diisiiniilecek cihet,

"0 1rk 1 viicuda getiren insanlarin biiyiik ekseriyetidir.

... Bu miinasebetle tekrar edelim ki, Orta Asya in-
sé.nlarlnm dilleri ve kiltiirleri bir oldugu gibi, fizik ve
antropolojik tipleri de umumi ve brekisefal olmak iize-
re birdir. Bu insanlardan, Cin’e Hint’e ve sair yerlere
oldugu gibi, Avrupa’ya gidenlerin gittikleri yerlerde,
zamanla dilleri ve tipleri karismigtir. Avrupa'’ya giden-
ler arasinda, giiphesiz, dillerine Hintge ve Zentce karis-
tirdiktan sonra Avrupa alemine dahil olan gruplar var-

- dir. Avrupa dillerinin Iran ve Hindu dilleri ile miinase-
beti, buradan neset etmektedir. Bu dillerin hepsinde
ise, Tiirk dili kokleri vardir. Bu hakikat1g itiraf olunma-
masl, eski Tirk dilinin bilinmemesidir.» (2)

«... Simdi lizerinde durulmas: lazim gelen noktaya
bakalim.y -

Avrupa'nin ¢ok alimleri, tariiter; evvelki devirlerde
baglayip tarihin dogusunda ve tarih zamanlzrinda, begc-
riyetin her parcasina ve Avrupa’hlara, yilksek kiltir
gotiiren Orta Asya’h birtakun kabileleri kendi cedleri
yapiyorlar. Ari, indo—Oropen, Indo—Germen adin1 ver-
dikleri bu insanlar1 " Altay—Pamir,, yaylasindan hare-
" ket ettiriyorlar. '

(2) Afet Hamm, a.ge. s. 35
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Bu telakkilerin hepsi su veya bu manada dogru bir
- tefsir bulabilirler. Ancak, dogru olmayan, bir cihet var-
dir ki, o da, diinyaya yayilan, o medeni insan kiitleleri-
nin 6z anasi olan asil irki, biiyiik Tiirk ailesini unuttur-
mak ve unutturmaya caligmaktadir. '

Halbuki bu biiyiik hakikatl, ne anane inkar etmigtir,
ne de yeni ilimler inkar edebilmektedir. .

Tirk ki anayurtlarinda, yliksek kiiltir mertebe-
sine varirken, Avrupa halkt wvahsi ve tamamen cahil,
bir hayat yasiyordu. Bu halk igine giren insanlarla me-
lezlestikten sonra, Orta Asya Yaylalarini tek gozlii in-
sanlarla dolu bir karanlik dinya gibi tasavvur etti.
Clinkil bu genis halk kiitleleririe karigan Tiirkler de bin-
lerce yillar icinde ve birgok 'siyasi ve dini hadiselerie
yavag yavag kendi benliklerini ve anayurilarmni unus-
tular.

Hint’e gidenler, geldikleri yerleri hatirlayamaz ol-
dular. Iran’a gidenler, 2k yurtlarini Pamir taraflarin-
da, mechul bir uzakhkta farzettiler. Fakat bunlarin
unutmadiklar: bir hatira vardi. : Onlarin eski yurtlare,
muhterem adamlar, erler yurdu idi. Bu hatiradan ¢ok
zaman sonra, Avrupalhlar, Hindikug civarinda bir Ari
diyar1 yarattilar. Ari diyari demek, Tiirk diyar1 demek
oldugunun farkina varamadilar. Bur.u tetkike firsat da
kalmadi. Ciinkii, Avrupa, yeniden birbiri ardinca gelen,
Alan, Hun, Avar, Pecenek, Oguz, Kuman, vs. ath Tiirk
kiitlelerinin sersemletici darbeleri altinda kaldi. Bu in-
san kiitlelerinin Orta Asya yaylalarindan kopup geldigi
meydanda idi. Fakat Avrupalhlarda kalan son tesirler,
bu insanlarin, Avrupa’ya ilk gidenlerin 6z kardegleri ol-
duklarmm o kadim ”Altay—Pamir,, rkinin er ¢ocuklar:
bulunduklarint anlamak isitad: birakmad:. Bundan ¢ikar:
netice su oldu. Avrupa’da evvel ve ahir (sonra) goriilen




Orta Asyalilarin, ayni ana kavimlerden oldugunu inkar
eden bir taassup...

Muhterem profesorler, muhterem meslektaglarim,

Artik, bizi tetkike sevkeden sorgunun cevabin vere-
lim! Orta Asya’nin otokton halki (yerli halki) Tirktir.
(alkiglar) Binaenaleyh, orada, biiyiikk Tirk ailesinden
bagka ve ondan ayri "Indo—Oropen,, nam altinda bir
1wk yaratmaya kalkismak tabiata isyan olur. Makul ve
insani olan, tabiatin, Orta Asya yaylalarmda yaratiige
irkt tantmak ve ona hiirmet etmektir. (alkiglar)

Kafasimi ve vicdanin en son terakki suleleriyle gii-
neslendirmeye karar vermis olan, bugiiniin Tiirk ¢ocuk-
lar1, biliyor ve bildireceklerdir ki, onlar 400 ¢adirh bir
asiretten degil, onbinlerce yillik Ari, medeni, yiiksek bir
irktan gelen yiiksek kabiliyetli bir millettir.» - (Siirekli
alkiglar)

Bir de sunu iyi bilmek lazimdir ki, Etilcrimiz, Atala-
rimiz, bugilinkii yurdumuzun ilk ve otokton sakini ve
sahibi olmuslardir. Burasini binlerce yil evvel, anayur-
dun yerine 0z yurt yapmglardir. Tirkliigiin merkezini
Altaylardan, Anadolu—Trakya'ya getirmislerdir. Tiirk
Cumbhuriyetinin sarsilmaz temelleri bu 6z yurdun ¢ok-
mez kayalarindandir.» (Alkiglar)

Bu mukaddes yurdun 6z varisi, Tiirkiye Cumhuriye-
tinin yilmaz varisi, o biiyiik, yiiksek, asil, Tirk kavmi-
nin, bug}inkii genc ve ding cocuklaridir.» (Siirekli al-
kislar) (3) '

Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Azast ve Tarih muallimi

Afet Hamim’in, Birinci Tiirk Tarih Kongresinde yaptigi ko-
nugma Ozet olarak budur. Bu konugma «ilim»den, «ilim 15181
ndan sik sik sz etmesine ragmen ilmi (bilimsel; bir icerige
sahip degildir. SOyleki :

Afet Hanim, a.g.e. ss. 40—41
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1, Bilim Olgulara, Gergek Somuta, Nesnel Gergege Di-
niiktiir, .

Afet Hanim konusmasinda, :
«.. Kafasini ve viedamimi son terakki suleleriyle gilines-
lendirmeye karar vermis olan bugiinlin Tlrk ¢ocuklar:
biliyor ve bildireceklerdir ki, onlar 400 cadirl: bir agirei-
ten degil, onbinlerce yilik, ari, medeni yiiksek bir irk-
tan, gelen yiiksek kabiliyetli bir millettir.»

demektedir. Bu nesnel gerceklere, olgulara, gercek somutla-
ra dayal bir ifade degildir. Zira Tiirk tarihi iizerinde yapilan

biitiin caligmalar, calismalarda kullamlan temel kaynaklarin

Cin kaynaklar: oldugunu goéstermektedir. (4) Bu su anlama
gelmektedir, Tiirkler, kendi tarihleri, tarihte yapip ettikleri

(4)
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«Milli tarihimizin Orta Asya’da gegen eski ¢aZlarini, aydin-
latan kaynaklarin baginda Cin Ka.yna.klé.n geldigine gore...»
(Tirk Tarih Kurumu Bagkani Ord. Prof. Semsettin Gunal-
tay) Eberdhard, Cin'in Simal Komgulan, Bir Kaynak Kitab:,
Cev. Nimet Ulugtug, TTK, Ankara 1942, Onsoz, s, XI; Eberd-
hard, Gin'in Tarihi, TTK, Ankara 1947, s. XIX; Barthold, Orta
Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, Hazirlayanlar, K.Y. Kop-
raman— A.l Aka, Kiltir Bakanhg Yayi, Ankara 1975
Barthold, bu kitabinda séyle demektedir. «Dogu Asya'da
ozellikle Mogolistan‘de yasayan Tirklerin tarihlerini tamns-
men, denebilecek derecede, Cin kaynaklarindan G6grenebili-
yoruz» (s. 4); Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, 2. bs. IUEF
Istanbul 1969 ss. 17¢—182; Faruk Sumer, Qguzler (Tirkmeu-
ler) DTCF Ankara 1967 ss. 1—2 Wilhelm Schmidt, Eski Turl-
lerin Dini, Cev. S. Bulug, IUEF Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dexgi-
-si, Cilt 13, 1964 ss. 75— 90; wilhem Scmidt, Tutue lerin dini,
¢ov. S. Bulu¢ 1UEF Tiirk dili Cilt14 1966 ss. 68—80; Mathias
Hermans, Uygurlar ve Yeni Bulunan Soydasian, I{JEF Tiirk
Dili ve Edebiyat: Dergisi, Cev. S. Bulug Cilt 2 Say1 1—2 1948
55. 97—124 ’




biitiin seyleri, Cinlilerden, Cin kaynaklarindan ogrenmekte-
dirler. Cinliler bu kayitlar1 tutmamis olsalardi, bugiin Tiirk
tarihinin eski devirleri hakkinda cok az sey bilinecekti. Fa-
kat, bu kaynaklar da Tiirk tarihi hakkinda, ancak, Milattan
sonra, birinci ve ikinci yilizyildan itibaren bilgi vermekte-
dirler. Bu bilgilerde ¢ok az ve yiizeyseldir.

-%... Mogol devrine kadar Cin ile komsu olan gigebe
devletler tarhinde, Orhun Abideleri tamamen ayri bir
yer tutuyor. Altinc1 ve yedinci .yiizy1l Tiirk devletinden
evvel bozkirlarda ortaya c¢ikip kurulmus clan gocebe
devletler hakkinda, sadece, Cin kaynaklarindaki pek az
bilgilerle yetinmek mecburiyetindeyiz. Bu kavimler ise
tarih sahnesinden, -konugtuklar: dillerden bir kelime bi-
le birakmayarak- cekilip gitmiglerdir.» (5)

«~ Tarihsel aragtirmalar ve antropoljik aragtirmalar, her
seyden oOnce olgulara ve belgelere dayali olan arastirmalar-
dir. Herhangibir belge olmadan bazi gorisgleri dogrulamak
veya fikir yiiritmek miimkiin degildir. Ornegin Prof. Bart-
hold Orhun Abidelerini, Cin kaynaklarini, Japon ve Rus kay-
naklarim birbirleriyle kargilagtirarak, Hun'larin Tiirk degi’,
Tunguz kokenli olabilecegini bildiriyor. Sien—P3 lerin ise
Tiirk kokenli oldugunu bildiriyor. (6) Halbuki, M.O. 200 ile
M.S. 500 arasinda Orta Asya’da egemenlik kurar Hunlar i¢in,
Cin kaynaklar: «Tirk» diyordu. (7)

(5) Barthold, Orta Asya Tiurk Tarihi Hakkinda Tetkikler, s. 20

(8) Barthold, a.g.e. ss. 28—29

(7) Tirk Tarihi hakkinda Cin kayneklarinda yer alan bilgiler
igin bk. Eberdherd, Eski Devirlerden Zamanimiza Kadav
Uzak Dogu Tarihi, TTK Ankara 1957 s. 28; Eberdhard, Cin
Tarihi, TTK Ankara 1947 ss. 85—97; Eberdherd, Cin'in Simal
Komsular, Bir Kaynak Kitab1 Cev. Nimet Ulutug, TTK An-
kara 1942 ss. 65—95; Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hak-
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Tiirk tarihi hakkindaki Cin kaynaklari dikkate alindigi

zaman, en onemli kaynak M.S. sekizinci yiizyilda ve Orhun
abideleri diye anilan yazilardir. Bu abidenin biri 732, teki de
735 yilinda dikilmistir. '

Durum bu iken, 10.000 yillik tarihten ve medeniyetten soz

edilmesi, bunun da kesinlikle biliyor sanilmasi1 veya oOyle
iddia edilmesi bilim yontemi anlayisi ile hi¢ begdasmamak-
tadw. 10.000 yillik tarih iddiasina hipotez olarals bakilmasi

da miimkiin degildir. Ciinkii hipotezler de keyfi clarak kuru--

lamazlar. Her isteyen istedigi bicimde hipotez kuramaz. Istek

2

kinda Dersler, a.g.e. ss. 3—49; Tang Chi, Tirk Tarihine Ait
Cin Kaynaklari, IUEF Tarih Emstitiisii Dergisi, Say1 2, Ekim
1971 ss. 181—210; Gyula Moravesik, Hunlar Meselesinin Bu-
ginki Hali, JUEF Tarih Dergisi, Say1 3—4 Mart 1851 ss. 108—
117; Hrand Andreasyon Tirt Tarihine Ait Ermeni Kaynakla-
11, IUEF Tarih Dergisi Say11 1949 ss. 95—118; Faruk Sumer,
Oguzlar (Turkmenler) ss. 1—3; Mustafa Kafali, Cuci Ulusun-
da Il ve Kabililerin Siyasi Rolleri ve Ehemiyetleri, {UEF,
Tarih Enstitiisii Dergisi Say1 2 1871 ss, 99—110; Mustafa Kafa-
11, Dest’i Kipcak ve Cuci Ulusu 1UEF Tarih Dergisi, Say: 25,
1971, ss, 179—188; Vladimircov, Cengiz Han, H.A. Ediz, MEB.
Ankara, 1850 ss. V—XXVI; Vladimirtsov, Mogatlarin I¢timai
Teskilat: (Mogol Gocebe Feodalizmi), Gev. Abdiilladir Inan,

TTK Ankarg 1944 ss. 18—53; Mogallarin Gizlj ‘Tarihi Cev-
Ahmet Temir, TTK Ankara, 1948 ss. VII—XIV; ibrahim Kafes-

oglu Tirk Tarihinde Mogollar ve Cengiz Meselesi, IUEF

Tarih Dergisi, Say: 8, 1953, ss. 105—136; Taner Tarhan, Bosk.r

Medeniyetinin Kisa Kronolojisi, IUEF Tarih Dergisi, Say1 24,
1970, ss. 17—32; Berthold Spuler, iran Mogollart, Cev, Ce-
mal Kopriilii, TTK Ankara 1957, s. 26; Rasonyi, Tarihte Tiick-
liik, TKAE Ankara 1971, ss. 50—51; A. Von Cubain, Hun—Turck
Miinesebetleri, fkinci Tirk Tarih Kongresi Istanbul 1943 ss.
895911




ve arzularini, siibjektif kanaatlarin hipotez olarak 6neremez.
Hipotezlerin de birtakim olgulara, olgusal iligkilere, gézlem-
lere dayali olmasi1 gerekir. Halbuki 10.000 yillik, -14.000 yiliik
tarih iddiasi, bu niteliklere sahip bir hipotez degildir. Kisinin
siibjektif kanaatlarira ifade etmektedir. Ideolojik bir inandic-
ma ve sevklendirme araci olarak ortaya atilmistir.

2. Bilim Samut Durumlar:, Objektif Gergegdi Yani Gergek
Somutu Yok Saymaz, Reddetmez, Onu Anlamaya Ca-
hiswr.

Bilim daima olgulardan, ger¢ek somuttan ve olgusal ilis-
kilerden hareket eder. Olgulari, gercek somutlar:, somut sey-
leri yok saymaz. Onlar1 reddetmez. Onlar1 kabui eder ve an-
lamaya calisir. Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Uvesi ve Tarih
Ogretmen Afet Hanimi, bilim alammr disina diisiiren 6nem-
li nedenlerden biri de, bilim yo6nteminin bu temel ilkesini hig
dikkate almamasidir. Bu ilkeyi, bilin¢le ve 1srarla 6zden uzalk
tutmasidir. '

Konferansgi, «indo—Qropens olarak bilinen bir irk ve-
ya grup olmadigin, bunlarin Tirk irkindan baska bir sey ol-
madigin belirtiyor. Tarihin cesitli caglarinda, Orta-Asya’dan
Avrupa'ya ve Asya'min cesitli yerlerine gogler oldug"gunu', hu
gocleri ise, aym kaynaktan insanlarin meydana getirdigini
sbylemektedir. Bunun ise, Tiirk wrkindan baska bir 1rk olma-
. digim ilave etmektedir. Boylece indo—Oropen diye bilinen 1rk
veya insan grubu veya dil grubu yok sayilmaktadir. Reddec-
dilmektedir. indo-Oropen olarak bilinen unsurlara Tiirkliik
izafe edilmeye calisiimaktadir.

Bu son derece ilging bir iddiadir. Ayn: zamanda bilincli
ciiretkar bir iddiadir. ilgingligi, bilim ydnteminin digina dig-
mek Kkesinlikle resmi ideolojiyi savunmak icin gosterdigi ka-
rarli tutumdan gelmektedir. Cliretkarhigi, biitiin diinyayi, diin-
yada «bilimy icin calisan kisi ve kuruluslar: tek kelime ile «ah-
mak» yerine koymasindan ileri gelmektedir. Bilingli tavr:
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ise, resmi devlet ideolojisini yapmada ve yaymada ‘atilan bir
adimla ilgilidir. Bu bakimdan bu iddiay1 biraz daba agikla-
makta yarar vardir.

Konferans¢1 once, Orta Asya’yr Tirk wrkinin 10.000 yil-

lik 6z vatan olarak ileri siirmektedir. Tilirk wrkinin burada,
biiyiik ve ileri bir medeniyet ve kiiltlir yarattigi belirtilmeks
tedir. Daha sonra Orta Asya’yl meydara getiren i¢ denizin
kurumasi sonucu, gesitli yerlere, bu arada, Avrupa’ya da gok
biiylik miktarda Tirk gogleri yapildig: ileri siiriitmektedir.

Daha sonra da «Iste bugiinkii Avrupalilarin atalar: bunlardu»

denmektedir. Avrupallar1 «Indo-Oropens diye adlandirma-
nin yanls, dlim verilerine» ve «ilim 1s18inay ters diis-
tiigiinii, bunlarin, Tiirklerden baska kimseler olamayacak-
lar1 sdylenmektedir. Boylece bugiinkii Tiirklerin atalar1 il=,
bugiinkii Avrupalilarin atalart aym innsanlardir, denmekte-
dir. Avrupalilarin da Tiirk oldugu ifade edilmeye cahisilmakta-
drr. ' .
Tiirk Tarih Tezi’'nin bu miifrid iddiasi ve kabuli lize-
rinde Onemle durmak gerekir. Buraya da biiyiikk bir nokta
koyalim. Zira bu tutumla, yani, «Indo-Oropens grubunu yok
saymakla, reddetmekle, resmi ideolojinin, «Kiirt olgususna
bakisi, «Kiirt olgusus nu reddedisi arasinda diyalektik bir bag
vardir.

3. Bilimde onermeler, Mantiksal Bakimdan Biitiinliik Ar-

zeder. Birbiri Ile Celigen Onermelerden Biri Dogru Degil-

dir.

Konferans¢i konusmasinin birgok yerinde, derin celis-
melerden kendini kurtaramamistir. Bu celismeler elbette, do-
gal karstlamak gerekir. Yontemi «Bilim» olmayan Kisilerin,
resini devlet ideolojisi yapmak ve yaymak icin hu derece
sevkle, heyecanla caligsan kisilerin, ¢elismelerden kendini k-
rutaramamasi ¢ok dogaldir. Konnusmaci,

«Tirk ki anayurtlarinda, 'yiksek kiiltiir mertebesine
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~ variwrken, ’Avrupa, vahsi ve tamamen cahil bir hayat ya-
siyordu.y ‘
dedikten sonra, _
- «Fakat bu halk (yani Tiirk irki) bircok siyasi ve dini
hadiselerle yavas yavas kendi benliklerini ve ana yurt-
larmi unuttular»
" demektedir. Bu kadar yiiksek bir kiiltiir mertebesine ula-
sanlar, kendi benliklerini ve nayurtlarimi unutabilirler mi-
Bu kadar yiiksek bir kiiltiir ve medeniyet seviyesine ula-
sanlar, «Vahgi ve tamamen cahily bir hayat yasayanlarin
-icinde eriyip kendi benliklerini unutabilirler mi? Goruldiigi
gibi bir paragraf icinde, birbirini izleyen iki ciimle birbiri ile
celismektedir. .
»... Indo-Oropen,, olarak bilinen hiitiin dillerin kokeninde,
Tirk dili kokleri vardir»
dedikten sonra.
- «Bu hakikatm itiraf olunmasinin temel nedeni, eski Tiirk
dilinin layik: ile bilinmemesidir»
demektedir. Bu kadar yliksek bir kiiltlir mertebesine ula-
kiledigi, baska dillerin k6kenini meydana getirdigi nasil sdy-
lenebilir? Birbirini izleyen iki climlenin bu kadar derin bir
celisme icinde olmasi «bilimsizlikten» bagka, «yontemsizlik-
ten» bagka hicbir seyi gostermez.

Birinci Tiirk Tarih Kongresine sunulan biitiin bildirilerde,
konferanslarda ve yapilan konusmalarda, diinyada medeni-
yet ve kiiltiirti tagiyan wrkin Tiirkler oldugu, bilingle ve 1srar-
la dile getirilmistir. Cin’e Mezopotamya’ya, Anadolu’ya, Mi-
sir’a, Ege’ye kiiltlir ve medeniyetin Orta Asya’dan Tiirkler ta-
rafindan gotiiriildigl iddia edilmigtir. Halbuki yukarida acik
‘ca ifade edildigi gibi Tiirk Tarihi Cin kaynaklarindan 6grc-
- nilmektedir. Bu demektir ki, Cin kaynaklar: olmasaydi, Tiirk-
leri;, Milattan evvelki yillarina iligkin tarihleri hakkinda pek
az sey bilinecekti. Bu durumda Tiirklerin Cin’e kiiltiir ve mc-
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deniyet gotiirdiigli nasil iddia edilebilir? Cin kiiltlirii ve me-
deniyeti, yazisi, tarihi, kayit tutma usulleri (8) yok sayila-
bilir mi? Reddedilebilir mi?
... Hinde gidenler, gittikleri yerleri hatirlayamaz oldu-
lar. Iran’a gidenler, ilk yurtlarimi Pamir taraflarinda,
mechul bir uzakhkta farkettiler. Fakat bunlarir unutma-
diklar: bir hatira vardi. Onlarin eski yurtlari, muhte-
rem adamlar, erler yurdu idi» '
Buraya da bliylik bir isaret koyalum, Zira bu <unutma»
motifi resmi devlet ideolojisinde stk sik kullaralmaktadir.
Resmi ideolojiye gore, «Kiirtler aslinda, 6z be 6z Tiirktiir, fa-
kat, zamanla, cesitli etkenlerle kendi benliklerini unutarak
Kiirt olmuslardir. Kendilerini Tiirk’ten ayri bir grup san-
mislardir. Kiirt sanmiglardir.» Resmi ideolojiyi kavramak
icinde bu iki olgu lizerinde dikkatle durulmahdir Orta As-
ya’dan, Avrupa'ya gidip Avrupalilasan ve kendi benliklerini
unutan «Tiirklers anlayisi ile, ashnda «Tiirk» oldugu halde,
zamanla bunu unutup «Kiirts olan, benligini kaybeden «Tiirk-
ler» anlayis arasinda diyalektik bir biitiinliik ve iliski vardir.
Tleride daha etrafh bir gekilde duracagimiz bu iligki iizerinde
Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: ve Tiirk Tarthinin Ana Hatlar:
Methal Kisma, kitaplarinda su bilgiler vordir :

«... Ana Yurtlarindan ayrilan Tiirkler ana dillerini kay-
bediyor. Yeni diller 68reniyorlar. Milli benligin korun-
masl cihetinden miihim olar, bu lisan temessiilii (ben-
zesmesi) kolaylig yeni bir dil 6grenmekte, yerlilere na-
zaran daha miistait, daha kabiliyetli olmaktan ileri gel-
mis olabilecegi gibi, yerlilerin daha kalabalik bulunma-

!

(8) Cin'de Milattan evvel 2.000 yilindan itibaren C_'m Devleti ve
komsu kavimlerle Cin'lilerin ilislI{ilerinin tarihi kayitlart tu
tulmustur. Bk, Tang Chi, Tirk Tarihine ait Cin Kaynaklari,
a.g.m. ss. 181—210
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larindan ve her gittikleri yerde, idare mevkiine ken- -
dileri gecmek itibariyla hakimiyetlerini kabule daha ce-
buk alistirmak saiklerinden de meydana gelmis olabilir,
Sark vilayetlerinde dedenin yalniz Tiirk¢e, babanin hem
Tiirkge hem Kiirtge, torunun yalniz Kiirtce konugmakta
oldugu ayn1 noklay1 teyit edecek ve Tirkligiin intibahi-
m (uyanisin) davete degecek bir hadisedir.

Iran’in, Mezopotamya'nin bugiinkii halki otoklon
halk degildir. Stimerlerin, Elamlarin, Iran’in kadim
yerlileri oldugunu kimse ileri sliremez. Halbuki bunla-
rin yaninda son 30 asirhk malum devrede biiyiik isti-
lalar yapmis, ve her yerde, biiyiik kiiciik, beiki yiizden
fazla devlet kurmus, bircok medeni merkezler yaratms
bir Tiirk irki vardir.» (Tirk Tarihinin Ana Hatlar: s. 60,
67; Tiirk Tarihinin Ana Hatlari1 Methal Kismi s. 15, 72)

Yukaridaki alintilar, Tirk Tarih Tezinin, en Onemli is-
" levinin Kiirt ulusunun asimile edilmesi, kolelestirilmesi, Kiirt
adinin ve Kiirdistan adimnin dillerden ve tarihlerden silinmes?
oldugunu agikca ortaya koymaktadir. Fakat burada hile, Tlrk
Tarih Tezi, bilimsizligini ve sahteligini gizleyememektedir.
Biitiin diinya medeniyetlerinin Tiirk 1rki tarafindan gelistirilin
yayidigin, bitiin-dillerin Tirk dilinder: dogdugunun iddia
edildigi yerlerde bile, «Mezopolamya'ya gelen Tilrkler kendi
dillerini unutarak yerli diller 6grendiler, Ciinkii onlarin efen-
disi olabilmek icin onlarin dillerini 6grenmek gerekiyordu.
Ayrica yerliler yeni bir dil 6grenecek kadar akilli degillerdi»,
" denilmektedir.

4. Bilgi Teorisinin Kavramlar: ile Ahlak Teorisinin Kaz-
ramlar: Ayri Ayrudir.

Konferansgt Afet Hanim, «indo—@rppen» diye bir irk ve
insan grubu yaratmanin tabiata aykir1 ve tabiata isyan oldu-
gunu belirttikten sonra:

«... makul olan ve insani olan, tabiatin Orla Asya Yay-
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lalarinda yarattigi wrkr tammak ve ona hiirmet etmek-
tir.» '

diyor. Boylece bilgi teorisinin ve ahlak teorisinin savramlaci
birbirine karisiyor. Bilim sadece ve sadece olgulari, gercgek
somutlar: ve olgusal iliskileri kavrama yontemidir. Olgularin
ve olgusal iliskilerin i¢ ve dis baglanti ve c¢eligkilerini, ¢esil.
liliklerini bir biitiinliik icinde, zamarn ve mekan boyutunia
kavramaya g¢alisir. Bilim, sadece doga, tarih, toplum ve in-
san hakkinda, bilgi verir. Nesnel gercegi bilmeye ve anlamu-
ya calisir. «Hiirmet etmek» bilimin kavram degildiv. Ahlak
teorisinin kavramidir. Ideolojik bir kavramdir. fdeolojinin
irandirma araci olarak kullanilmasinin 6tesinde, «tapma—ta-
pinmay araci olarak ta kullanilmas: ile ilgilidir.

Bilim, Orta—Asya’nin cografi durumunu, orada yasayan
insanlarin etnik yapilarin, dil ve kiiltiirlerini, medrniyetlesi-
ui, Uretim aracglarini, retim iligkilerini, ve bu iliskilerin za-
man ve mekan boyutunda gelismesi hakkinda bilgi verir. Ki-
saca, bu insanlarin yapip ettikleri hakkinda nesnel bilgi ve-
rir. Bu insanlara, <hiirmet etmek» gibi bir eylem, hilim yodn-
temi anlayiginin degil, resmi ideolojinin bir etkenidir. Kon-
feransci bilim alaninin disinda oldugu igin, resmi ideoloji yap-
mayl ve yaymayl; savunmayl temel bir gorev kabul ettigi
icin, bu tip karigikliklarin igine sik sik diismektedir.

5. Bilimin «Hiirmete Layik Olanw, «Hiirmete Layik Ot-
mayanty Yoktur.

Bilim nesnel gercek hakkinda, yani, doga, insan ve top-
lum hakkinda bilgi vermekiedir. Burada ©onemii olan, bilgi-
nin nesnel gerceklerle baglantisinn arastirilmasidie, Uzerin-
de durulmas: gereken husus bilginin nesnel gergekleri ale-
settirip aksettirmedigidir. Konferansg¢l ise, resmi ideoloji le-
hinde, yani Tiirk Tarih Tezi lehinde soz sGyleyen hazi Avru-
pali bilginleri dvmekte, onlarin «bilimine hiirmet» etmekte-
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dir. Resmi ideoloji disinda soz soyleyenleri kiicimsemeXic.
«onlarin bilimine» hirmet edilemeyecegini bildirmektedir. £9)

Fakat konferansginin bilim yéntemine ters disen ve

resmi ideolojiyi savunan tavirlari, Birinci Tiirk Tarih Konz-
resinde hararetle savunulmus ve alkiglanmistir. Ornegin, Is-
tanbul Dariilfnun (Universite) miiderrislerinden Kopriisi-
zade Fuat Bey sOyle demektedir :

«... Afet Hanimefendi. Cengiz’in anasinmn Tirk oldu-
gundan bahsettiler. Bendeniz de ilave edeyim. Babaast
da aslen Tirk’tiir.

Sonra Tirk irk: ve Tirk wrkinin giizelligi meselesi,
Hanimefendinin noktai nazarina bendeniz de igtirak

(9)

Daha onceleri, «Turk Tarihinin Ana Hatalari» isimli 606
sahifelik eserin elestirileri alinmas igin ¢esitli kisilere sunul-
dugunu ifade etmistik. Bunlardan biri de Istanbul Dartilfu-
nunu Sark Dilleri ve Kavimleri Miderrisi Avram Gamanti

Bey'dir. Avram Galanti Bey, kitap hakkindaki elestirilerini,

- bir metin halinde, Birinci Turk Tarilh Kongresinde sunmusg-

tur. (bk. Birinci Turk Tarih Kongresi Konferanslar, Zabit-
lar, ss. 445—452) Bu konusmasinda Avram Galanti Bey, Ge-
nel olarak Turk Tarih Tezi'ne karsi durmaktadir. Mezepo-
tamya, Misir, Ege, Anadolu, Akdeniz Medeniyetlerinin ku-
rucularinin Tirklerle higbir iliskisi olmadigini, Orneklerle
gostermektedir. Sumerlerin, Etilerin Turklerle higbir iligkisi
olmadigint belirtmektedir. Ornegin Etilerin konustugu dilin

indo-Oropen bir dil oldugunu belirtmektedir. Bu konusma
kongrede ¢ok sert elestirilerin yapilmasina sebep olmustur.
(ss. 451—480) Zaten Birinci Tirk Tarih Kongresi boyunca,
genel olarak resmi ideolojinin digina tasan tek konugsma
Avram Galanti Bey'in konugmasicdir, Bu goriisleri ¢uriitmek
ve resmi ideolojiyi egemen kilmak igin uzun uzun elegtiri-

ler yapilmastir.
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ediyorum. Hakikaten, benim, simdiye kadar gorebildi-
gim, birgok tarihi ve edebi vesikalar, Tirk i1kinn ba-
z1 antropoloji kitaplarinda yazildig: vechile, bir ¢irkin-
lik niimunesi degil, bilakis, giizellik timsali oldugunu
sarahaten anlatmasidir» (10)

Tip Fakiiltesi Antropoloji miderrisi Sevket Aziz Bey'ia

konusmasi ise gOyledir:

«... O halde diyecegiz ki, Asya brakisefallerin oc:-
gidir. Bunlar Alp adamu tipleridir. Ve Tirk de bu tiptir.
Bizim, son telakkiye gore, esasen bir wrk olmaktan
uzak bulunan sarlarla bir alakamiz yoktur... Keza di-
yecediz ki, ilim metotla yapilar. [lim metodun mahsuli-
diir. O metodu tatbik etmis olan adamin kanaatlarina
gore degil, o metodu alarak kendi elimiz ve kafamizla

- yaptigimiz telkiklere istinad etmek zarureti vardir.

Bendeniz Anadolu’da gezdigim zaman, ne kadar saf,
giizel, velit Tiirk wkwna tesadiif ettim. Aldigim dlgiiler,
antropolojik karakterler, bu kanaatimi sarsimaz bir
imana dondiirdi. Esasen bugilinkii Tiirk, medcniyeli ta-
rihten evvelki devirde, garba getirmis Alp Broca’nin
tabiri ile Calte, 1irkina baghdwr. Ve maddi manevi inki-
saflara misait, biyolojikinan soyliyorum, miitekamil
bir iskelete, ete ve kafaya, hamura malik bir beger tipi-
dir. Yine miisadenizle sOyleyeyimki, miitekamil karak-
terleri itibariyla butiin bu terakkilere miisterid olan
insan tipini hurafelerden, zincirlerden, kurtaran buyiik
adam, size hudutsuz bir inkisaf zemini hawmrlamgtir.
Oyle bir inkilap yapmustir ki, o inkilaba sahit olan biz-
ler ve nesillerimiz, daima ileri gidecegiz.» (Strekli ai-
kislar) (11) :

(10}
(11)
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Goriildigii gibi konusmaci Sevket Aziz Bey, «lim metoi-
la yapilir, ilim metodun mahsuliidirs dedikten sonra, daha
aradan bir iki ciimle gecmeden, bilim yontemi ile hic bag-
dasmayan tutumlarini bir bir siralamaktadir. Bunlardan bi-
rincisi «kanaatinin sarsilmaz bir imana déniismesis dir. Hal-
buki ilimde, sarsilmaz iman derecesine varan kanaat olamaz.
Boylesine bir kanaat sadece din de olur. Dini inarclarla ii-
gilidir. :

Bilim dis1 olan ikinci bir tutum «biyik kurtariciyas hi-
tap edilip onun, dogrunun tek oOlgiitii olarak kabul edildiginin
haykirilmasidir.

Bilim yontemi anlayisina ters olan bu tutumlarin muhte-
va ile ilgili olarak soyledikleri de bilim disidir. Giiliingtiir.
Sevket Aziz Bey, Indo—Germen olarak bilinen (Calte) lerin
aslinda Tirk oldugunu sdylemekte boylece, indo—Oropen, in-
do—Germerf, Ari, olarak bilinen, insan, dil ve kiiltir grupla-
rin tiimiiyle reddetmektedir. Yok saymaktadir. Buginkii Av-
rupalilarin atalarinin Tiirkler oldugunu, dolayistyla, Avrupa-
lilarin da Tiirk oldugunu ifade etmeye calismaktadir.

Sevket Aziz Bey Birinei Tiirk Tarih Kongresinde, ver-
digi, Tiirklerin Antropolojisi, isimli konferansta da gsoyle
sOvlemektedir .-

‘ «... Alp adami brakisefal, ince burunlu, vasati veya va-
satiden uzun boylu, bugday renkli yahut kumral, dagh
adam dedigimiz tiptir. Oniiniize koydugum bu dirt kuru
kafadan bir tanesi Tirk Antropoloji Enstitiisiine, gegen
sene, Viyana Tabii Ilimler Miizesir.den hediye olarak
gonderilen alti kafadan bir tanesidir. Diger kafalar da
gecen senedenberi, Maarif ve Dahiliye Vekaletleri tara-
findan Anadolu mezarliklarinda bulunmustur. Birisi Ak-
saray, Oteki Alagehir taraflarina aittir. Uciinciisii ise, E!-
nografya miizesi tarafindan gonderilmistir. Bu kafa An-
kara yol ingaat: sirasinda bulunmustur,... Iste simdi la-
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baratuvarimda mevcut ikibine yakin ve tasnif edilmis

~ kafalardan tesadiifen sectigim bu dort kafayi goriyor-
sunuz. Bunlar, Alp’h dedigimiz beger ziimresinin el ile
tuttugumuz birer niimuneleridir. Ve ben degil, bu kafa-
lar, kendileri, size nereye ve kime ait olduklarini soy-
leyeceklerdlr » (alkiglar) (12)

.. 1929 senesinde ilk antropolojik tetkiklerime baQ-
ladxgxm zaman 25 Turk kadini ile 25 Tiirk erkeginin kafa-
sim Olgtiim. Bu odlglitlerin vasatilerini Fransizlarin kafa
Olcitleri ile mukayese etmek istedim. Fransa’da bugiin
simal adami, Akdeniz adami, Alp adami yasamakta-
dir.» (13)

Sevket Aziz Bey daha sonra bu iki grubun odlcilerin bir-
birleriyle karsilastirmaktadir. Bu karsilagtirmadan sorra her
iki grubun da aym antropolojik 6zellikleri gosterdigini beliz-
terck soyle demektedir.

«... Vasatinin iistlinde bir boy, brakisefal bir kafa, in-
ce uzun bir burun. Kulaklar vasati dedigimiz ebatta
bulunuyor. Mongol yiizii yok. Bu tip- Avrupai denilen
Alp adamu tipinin aynidir. Hi¢ fark yoktur. Yalniz bize,
Tirk memleketlerinde cahisan, Tiirk arastiricisina ve
Tiirk incelemecisine simdi bir sual sormalk icabediyor.
Avrupai tip dedigimiz bu tip nereden gelmistir? Bunu
Avrupa’ya mi baglayacaksimiz? Yoksa Avrupa’yr ona
m1? Tereddiitsiiz cevabint derhal verelim ki, brakisefal
Avrupa bize baghdir.» (alkiglar) (14)

Antropoloji miderrisi Dr. Sevket Aziz Bey, Avrupa’nin
Tirk oldugunu, bir kere daha, «tereddiitsiizs ve «ilmi usw-
lerles gosterdikter. sonra, iddialarini biraz daha delillendix-
meye ve belgelendirmeye calismaktadir.

(12) y.a.g.e.s. 276 .
(13) Dr. Sevket Aziz Bey, Tiirklerin Ankropolojisi, a.g.e. s. 278
(14) Sevket Aziz Bey, a.g.e. ss. 277
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&... Efendiler, miisade ederseniz, size, simdi hicb'r

' is_tifa zihniyeti takip etmeden, bir Tiirk ailesini gosiere- -
cegim. Minimini yavrulari ile, bir gen¢ kadin ve bir -
geng erkegi tesadiifen buldum ve getirdim. Size giste-

reyim.

Ankara'min biraz simalinde Baglum koyiiuden Ab-

dullah’t, kadinini ve kiigiik yavrularini takdim ‘ediyo-

rum. Iste, ince ve uzun burunlu, brakisefal ve antropo- -

loji kitaplarinda bu karakterle tavsif edilen halis daj- - *

It adam. Tirk adami (alkiglar) Abdullah koyu olmayan

gozlere, bugdaydan daha acik renkli kumral biyiklara
ve beyaz bir tene sahiptir. Fakat, iste yavrulari, sacla- -
r1 altin  renkli olan bu yavru Tiirk irkina mensuptur.
(alkislar) Iste Alp adami, Orta Asya’dan gelmis olan"‘

adam. (alkislar) Bizim ecdadimiza bagh olan adam.

Efendiler, asirlardan beri miitefekkirlerimizin, ilim

namina garba, korti koriine baglanmis olan arastirmaci- - -

larimizin ve miinevverlerimizin ihmal ettigi, fakat ith- .+

mal etmesine ragmen istikbale sessiz fakat c¢ok lnut - -
veren adimlarla ilerleyen Tirk irkim ve Tirk neslini
idame ettiren Turk yavrusuna bakimz. Asirlik ihmale
ragmen, hala bereketli olarak ve bereket tagiyarak fig-
kiran uyanikligy, kabiliyetleri katiyen mahvolmayan fa-

kat ona karsi ihtimama, dikkate alakaya, bugiirki mu-

nevverlerin mecbur oldugu, mecbur oldugumiz Anado-. -

lu Tiirk koyliisiine bakiniz (Alkislar)
Simdi, kahraman irade.ve biiyik adam sana bi-
tap ediyorum:

Bu miitekamil uzviyet tipi asirlarca ihmal olunmug
bir halde birakilmistt. Sen bu uzviyet ve irk tipini ya-
samak iradesi ile yikanacag: bir denize, manevi bir
denize gotiirecek muazzam yollar1 hazirladin. Ve ha-
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zirhiyorsun. Bu uzviyetin asirlarca hapsedilmis, suur al-
tinda birakilmis arzu ve ihtiyaclarina belki hala muaz-
zam ehemmiyet ve genisligini idrakten aciz oldugummnz
kanallar actin. ‘

Kahraman, asil ve biiyiik irade, biiyik adam,

Seni Tark ilmi, Tirk miitefekkiri namina suurla ve
samimiyetle selamliyorum.» (Strekli alkiglar) (15)

Burada ¢ok ilging gordiigiimiiz bir noktaya dokunmakta
yarar goriiyoruz. O da su: Konferansgi, Antropolog Dr. Sev-
ket Aziz Bey, iddialarm kitap bilgilerinden bagka kaslica ii¢
unsur araciligl ile delillendiriyor. Birinei unsur 4 adet kuru
kafa. Bunlar birer birer masa iizerine konularak Birinci Tirk
Tarih Kongresinin biitiin konferansgi, konusmaci ve dinleyi-
cilerine gosteriliyor. ikincisi, tesadiifen bulunup getirilmis ¢
kisilik bir aile. Kari koca ve g¢ocuklari. Bunlar da masa tize-
rine birer birer ¢cikarilarak ilgili aciklamalar yapihiyor. Uglin--
ciisii ise, «<kahraman ve asil iradey, «bilyiik irade», «biiyiik
adam»'in soyledikleri. «Biiylik irade» nin bizzat dinleyiciler
arasinda olmas: ve kongreyi izlemesi. Boylece «asirlarca ih-
mal edilmis Tirk koyliisii», dort kuru kafa ile birlikte, bOy-

(15) Sevket Aziz Bey, a.g.e. ss. 277—278 Ayrica .Kk. Sevket Aziz
Kansu, Tiirk Antropoloji Enstitiisii Tarih¢esi, Maarif Mat-
baasi, Istanbul 1940 ss. 1—34 Nebile ilbars, Ankara ilk-
okul Cocuklarmin Bedeni Kabiliyetleri Uzerine Arastr-
malar, Antropoloji ve Etnoloji Arastiramalari, DTCF Yillik
Calismalari, 1940—1941 Istanbul 1941 ss. 529—541 Sevket Aziz
Kansu, Muine Atasayan, Anadolu'nun Irk Tarihi Uzerinde
Antropolojik Yeni Bir Tetkik, Tebligler Kitab1 (18. Beynelmi-
lel Ankropoloji ve Prehistorik arkeoloji kongresi, Istanbul—
Ankara 18—25 Eylil 1939) Ankara 1939 ss. 10—17 Ayrica bk.
Tebligler Kitasinda yer alan oteki ilgili tebligler .
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lesine yiiksek bir «ilim heyeti» nin oniine cikmakla «hmal
olunmusluk» ¢emberini de kiriyordu.

1925 te kurulan Tirk Antropoloji Kurumu t{arafindan
1925 yilh Ekim ayimndan itibaren yaymnlanan Tirk Antropoloji
Mecmuasinda su arastirmalar yaymlanmstir:

“Nureddin Bey
Necket Eumer Bey
Mauchet
Siireya Bey
Ismail Hakk: Bey

Nureddin Bey
Neget Omer Bey
Siireya Bey

-M. Bouchet
Hamza Bey

Eugene Pittard

Dr. Sevket Aziz

Dr.Sevket Aziz

Istanbul’da Yasayan Tiitk Irkinin
Karsgilagtirmali Mukayzzesi, Tirk
Antropoloji Mecmuas:, Say1 2,
Mart 1926, Urniversite Constanti-
nople, ss. 118

Say: 3, Eyliil 1926 ss. 1—38

Sayi 4, Mart 1927 ss. 9—'9

Tirk Irkinin Antropolojisi Uzeri-
ne Notlar, TAM ss. 5—21, Sayi
5, Ekim 1927

Say1 6, Mart 1928, ss. 5—14
Sayt 7, Mart 1929, ss. 6—12

Kiiciik Asya Turklerinin Antropo-
lojik Miitalaasi, Tirk Irkinin
Mensei, TAM Say1 8, Eylial 1929
ss. 5-25 (Bu arastirmada, Tiirkle-
rin brakisefal, Rumlarin, Erme- -
nilerin, Kiirtlerin dolikisefal ol-
duklar: soylenmektedir.)

Alelumum Prognatisma ve Tiirk
kafalarinin Prognatismasi, TAM,
Say: 9, Mart 1930 ss. 5—14
Hittie’lerin Kronolojik Tetkikats-
na Methal, TAM Say:1 10, Eyliil
1930 ss. 3—17

Bu arastirmada Ozetle soyle deniydr: «Hititlerin hangi
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irka mensup olduklari, kati olarak belli degildir. Yalmz Sa-
mi olmadiklar1 kanaati umumidir. Bu itibarla Hititlerin In-
do—Oropen beger kiitlesine mensup olmalar: lazim geliyor.
Hitit lisamnin okunmasi hakkinda yapilan tecriibeler bu li-
san dahilinde pek muhtelif idiem (lehge)’lerin mevecut ol-
dugunu meydana ¢ikardi» (s. 4)

Gorildigi gibi bu arastirmada «Hitit'lerin hangi irka
mensup olduklari kati olarak belli degildir» gibi bilimsel
bir irade kullanlmstir. Sami olmadiklar;, Indo—Orupen
olabilecekleri, belirtilmistir. Bu incelemenin yapildigir  si-
" rada, heniiz Tiirk Tarih Tezi, Giines—Dil Teorisi gibi gériis-
ler tam anlamiyla, belirgin olarak ortaya atilmamiglardi.
Daha sonra Dr. Sevket Aziz Bey bu tir ifadelerini tevke-
decek, Hitit'lerin Tirk olduklarini, Tirk irkindan ge:dik-
lerini ispa etmeye cahisacaktir.

Dr. Sevket Aziz : Tirk Irky Ve Tirk Dili," TAM
Sayi 13—14, Mart - Eyliil 1932 ss.
5—8 (Derginin bu sayisinda Gazi
Mustafa Kemal Icin, Ulw Tiirk -
[lim Basbugu denilmektedir.)

Bu incelemede de 6zetle soyle soylenmektedir :

«Tiirk irky ve Tirk dili meselesinin Bio—Antropolojik, ve
Socio—Antropolojik goriisle, yani miisbet ve objektif bir
usul ve cergeve icinde tatbik tesbit ve terkip etmek biyiik
ve samimi iradenin (Mustafa Kemal kastediliyor) samimi
ruhlarda yarattigy sicak ve bereketli bir ilim ideali haline
girdi. Bugiinkii nesil Tiirk kiltlriiniin istikbale atilan bu
kocaman manevi dalgasindan ve yalniz maziyi degil, istik-
bali de aydinlatacak, kudrette olan fiskirmasindan kaynas-
masmdan hakli olarak iftihar duymalidir,

Biz bu satirlarda, Tirk irki karsisinda Tiirk dili mese-
lesini bir ontropplojist sifat1 ile, umumi olarak gozden ge-
cirmek istiyoruz.

N
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Tirk mektebinin yani Tirk Tarihi Tetkik Cemiyetinin
irk hakkindaki tezi gudur: Tirk irk tasnifinde beyaz irka
girer. Daha etrafh séyliiyoruz: Tiirk brakisefal (yuvarlak
kafah) Alp wrkina mensuptur.

Tiirkleri Mogollarla karsilagtirmak yanl1§t1r Tiirkler
Alp wkinin yiiksek derecede hususiyet kazanms bir dalidir.
Hint—Avrupa Alp 1irki tarafindan Pamir’den Avrupa’ya ge-
tirilmigstir.

1851 de Ingiliz Latham, Hint—Avrupa lisamm konusan
kavmin Asya’da degil, Avrupa’da yasamis oldugunu soyledi.
Almanlar bu goriisii begendi. Bu fikre dayanarak German-
ya'y1 Simal wrkimin yurdu ilan ettiler. Hint—Avrupa lisan-
lart yerine Hindo—Germen tabirini koydular.

Bu suretle Gobineau’nun mahdut telakkisi, yani kum-
ral dolikisefal simal adaminin beser irkinin miitekamil tipini
olusturdugu kanaat ve telakkisi bir kere daha canlanmig ol-
du. Alp adam, Tiirk dilini Avrupa’ya nakletti. Kendi icine
donmege, ve bizzat kendisini, olus halinde bulunan, bu nes-
le ogreten, biiyiik ve samimi irade c¢algsanlarla beraber-
dir.»

Dr. Saim Ali . Dil Birligine Dogru, I. Irk Teme-

1i Uzerinde, TAM Say: 11 Mat
1931 ss. 2—35

II. Dil Birligi; Say: 12 Eyliil 1931
ss. 162, 63—95

III. Hint—Avrupa Dilleri Oniinde
Tiirkler Say1 13—14, Mart—
Bylil 1932, ss. 14—35

IV. Hint—Avrupa Dillerindeki Son
Ekler ve Bunun Tiirkge ile ilis-
kisi, Sayr1 15—16, Mart 1934
ss. 7T—24

V. Kelt Dili — Tiirk¢ce Problemi,
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Say1 15—16, Mart 1934, ss.
25—40 :

VI. Kelt Dili Tiirkce Problemi,
Sayr 17—18, 1935, ss. 35—55

Ali Saim Dilemre : Tiirk Fiil Tasrif Sistemi ve Hint
Avrupa Fiilleri Tasrif Sistemi

ile Aralarindaki Birlikler, TAM,

Say1 19-—22, Eylil- 1939, ss.

336—343 '

TURK TARIH TEZI KONUSUNDA GELISTIRILEN
«BILIMSEL» BILGILER TURK EDEBIYATINA
NASIL YANSIDI?

Turk—Tarih Tezi konusunda gelistirilen 'gbrii§1er Tark

Edebiyatina biiyik bir yogunlukla yansimistir. Bu konuda
, birkac dérnek vermeyi yararli goriiyoruz. Ergenekon isimii
siirinde Behget Kemal_ (Caglar) Sunlar1 soyliyor :
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Génliimiin yaylasinda meleyedursun kuzum
Diyelim : «Her zamanki efendim Tiirk’ii tam!y

Tirk ornektir Tanri’nin her piirlizsiiz huyuna
Diinya yaratilmigtir, Tirk’iin glizel suyuna.

Tiirk kalbinden gecti Ilk Tanri’larin kanlary
Obiir wrklar siirliyken, Tiirklerdi cobanlar

Diinyay: tarla gibi siirdii uctan uca Tiirk
Imrenerek taptigi Tanrlardan yiice Tiirk

Tirklerden iin almigsa yeryliziinde ka.g kisi
O kadardir Tanrr’run toprakta belirisi



Tirk gonli Tirk kafas: tam 30.000 senedir v

~Insanlara gdsterdi, sevmek inanmak nedir?

Ne cok gecikecekti, insan olmakta insan,
Olmasa Tiirk, ilk seven, ilk inanan ilk yazan

Bir tek adim atilmaz carpismalar bos emek
Tirk’stiz insanlik demek, gozsliz yolculuk demek

Gogstimiiziin icinde gonlimiz bir kurt gibi
Bagrimiz delik desik parcalanmig yurt .gibi

Hey Bozklirt, Bértiicene, tanrisi miijdelerin,
Bir sesin gelsinde tek, gelsin icinden yerin.

Mijde Ozan... Miijde Tiirk onciimiiz belirdi bak

- Milletin iradesi bir kiliga girdi bak.

Giin gelecek bir insan kiligina girecek, -
Tiirk simdi kiracak, erilecek, devirecek

Bir kovuktan siiziildli, yaylalar asmakta kurt
Bir kovuktan bizlere goriinecek biitiin yurt!

Insanlik mahvolurdu daha kurtulmasaydin
Koca Tiirk goziin aydin, yiice Tirk goziin aydin.

Hey ufuklar acilin, acil yalgin dag acil.

" Hey Tirk! 1sik ol gene, kara topraga s_agll

Diinya murada erdin, diinya yesiller giyin
Geliyor gene eski sahibin, eski beyin.

Hey esirler, mazlumlar rahat bir nefes alin.
Nara Tiirk’lin narasi, daglar taslar ses verin.

Bu Giines dogdu artik gonlimiiziin yasasina
Diinyay1 cevirelim bir solen sofrasma (16)

- (18)

Behcet Kemal (Caglar) Ergenekon, Ulkii Sayt 1 Subat 1933

ss. 11—13;
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Kilkisli Hiseyin Husnl tarafindarn yazilan, «2tiirkliktir

Buy isimli siirde sOylenenler ise sunlar :
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Turklitktir bu! Altayin bir boz kurdu
Bir isaret verir, ¢ikar bir ordu
Tirklik i¢in canevinden cosulur.
Birlik icin dolu dizgin kosulur.

Bir .Koyunlu Cin’e gider Han olur.
Cin seddini asar, gecer san olur,
Yesil, Sar1 irmaklarda oturur,
Fagfur olur, bitiun Cin'e buyurur.

Tiirk’iin oglu ayak bassa Afgan’a
Eski beylik adi sdker Sultana

Az yliriirse bes su boyu bir Sultan
Ganj yolunu acik tutar Hindistan

Bir Tirk beyi at kostursa bir yanda
Soluklanir, yorgun - ati Iran’da
Biraz sertce dizgin cekse sahlanir,
Egilerek herkes onu sah tanir.

Bir Tirk oglu yola ciksa Aral’dan
Siirileri ylizer gecer Ural’dan
Bir Elmali elma atsa IFaris’e
Bir Selt kalkar oku atar Paris’e

Bir kii¢lik Tiirk dalsa Sumer koyuna
Inci takar Akatlarm boynuna
Alismca biraz 1ik huyuna
Hurmalikta ceylan sarar koynuna -

Tiirkliktir bu! Van goéliinden bir Artik
Bir Ahlat’a cikar, kurar bir Hanlhk

Bir eksigi inse Ahlat altina

Dicle suyu pek az gelir atina,




Tarkliktir bu! diskin kalsa hilali
Cikar, kosar bir Mustafa KEMAL’i ,
Diismanlar: ezer, toplar Tarkleri
Yiikselttirir, yuratturir ileri! (17)

Bu siirlerin, Tiirk Ocagt Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti {iycsi
mebus profesorlerin konusma ve yazilariyla, dolayisiyla, Z*-
ya Gokalp’in siirleriyle biyiik bir benzerlik icinde olduklari
sliphesizdir. Ziya Gokalp’in siiriyle, Behget Kemal’in siirinin
isminin bile ayn1 olmasi (Ergenekon) dikkat cekicidr.

Tiyatro eserlerinde de aym konularin tekrarlandigini go-
riiyoruz. Farak Nafiz (Camlibel) 1932 yilinda yazdigr Ak,
ve Ozyurt, 1933 yilinda yazdigi Kahraman isimli manzum
tityatrolarinda Orta Asya’dan go¢ konusunu islemistir. (13)
Bunun gibi Yasar Nabi (Nayir) Mete Inkilap Cocuklar:
(1933), (1932) Ve Behget Kemal Caglar Coban (1934) Atilla
(1935) manzum tiyatrolarinda yine ayni konuyu dile gelir-
mislerdir. (19) Aka giindiiz. Mavi Ydduirim (1932) ikizler (1932)
Beyaz Kahraman (1933), Yarim Osman (933); Resat Nuri, [s-
tillal (1932) Nahit Sicr1, Ates (1933); Kazim Nami, Uyants,
(1932); Halit Fahri, On Yuin Destant (1933); Ahmet Nuri,
Seriye Mahkemesinde (1932) adli eserleri yine bu tir konula-
r1 islemektedir. (Yeni Tiirk, Sayt 11—14, Birinci Tesrin 1932.
ss. 1082—1087

Bu kitaplar CHF Genel Sekreterligi larafindan Halkevle-
rine gonderilir ve temsil edilmeleri istenirdi. CH{'nin, Fir-
ka Teskilatina gonderdigi Umumi seriler arasinda, bu tir
olanlar: bir hayli yekun tutmaktadir. (20)

(17) Hiiseyin Husnu, Turkliktir bul Ulkii Say1 7 Aguslos 1933
ss. 28—29 v
(18) Ismail Habib Seviik, a.g.e. s5. 353—356 -
' (19) Ismail Habib Seviik, a.g.e. ss. 418—419

111



VI. TURK TARIH TEZI’NE ITIRAZLAR

1930 yillarinda, Tiirk Tarih Tezi ‘ortaya atildigt zaman
ciddi aragtirma ve inceleme yapan kisi ve kurumlar bunu «gi-
limseme>» ile karsiladilar. Bilim adina bu kadar gayr ciddi
islerin' yapilmamasi gerektigini belirttiler. Bu itirazlar1 soy-
lece ozetlemek miimkiindiir. ,

1. Orta Asya’da i¢ denizin kurumas: diye bir-olay yolk;
tur. Orta Asyanin kurumasi olayi, milattan sonraki yiizyil-
larda meydana gelen bir olaydir. Tarihten onceki zamanlar
icin bu tiir olaylar soz konusu edilemez. '

2. Orta Asya denilen mintikanin tarihten onceki devirler-
de meskun bir yer oldugu sabit degildir. Buralar bir kiiliirr
merkezi olamayacagi gibi, buradan etrafa gocicr de siz
konusu degildir. : : ’

3. Tirkler, Mogollar ve Tunguzlarla irkdastir. Tirk -
kinin Indo—Oropen, Aryen kavimlerle hichir iligskisi yoktur.
Tiirk dili de Indo—Oropen bir dil olmayan Ural—altay dil-
lerdendir. :

4. Tiirklerin Cin’e, Hint’e medeniyet goliirmeieri mum-
kiin degildir. Tiirklerin tarihteki kidemi M.0. ikinci yiizyildan
baslamaktadir. Yani Hiyong-—nu'lara, Sien—pi’lere kadar
citkmaktadir. Halbuki, gerek Cin’de, gerek Hint’te M.0O. 3.000
den itibaren kiltiir ve medeniyet vardir. Yaz vardir.

5. Sumerlerin, Etilerin, oteki On—Asya kavimlerinin
Tiirklitkle hicbir iliskileri yoktur. Bunlardan bir kism Sami
bir kismi Ari kavimlerdir. Bir kismi tamamen jerli hir ka-
vimdir. Bunlarin konustuklar: <ilin de Tirklerin konugtuklari

(20) Ornegin bk. CHF Katibi Umumiliginin Firka’ Tegkilatina
Umumi Tebligati, Tkinci Kanun 1934 ten Haziran 1934 So-
nuna kadar, Cilt 4 Hakimiyeti Milliye Matbaasi 1934 s, 42
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dil ile hicbir iliskisi yokiur. Zaten Goktiirk’lerder. once (M.S.
altinca ve yedinci yiizyil) bozkirlarda ortaya cikmus devletier,
tarih sahnesinden, —konustuklar: dillerden birkag kelime bi-
le, birakmayarak—cekilip gitmiglerdir.

6. Tiirklerin On Asya’ya ve Anadolu’ya gelisteri M.S.
onuncu ve onbirinci yiizyillara rastlamaktadir. Bundan once
Or—Asya’da ve Anadolu’da Tiirk izi yoktur.

7. Bugilinkii Avrupa’nin yerli ahalisi Avrupa kikenlidit.
iran ve Pencap kokenlidir. Orta Asya kokenli Hunlarin, Tiirk-
lerin ve Mogollarin Avrupa’y: istilasi besinci ve altinci yiiz-
yillarda gerceklesmistir.

8. Brakisefal irkin vataminin Orta Asya sayilmasi ve 1rki
bir nisane olarak da kafamn kisaliginin esas olarak alinmasi
keyfi bir seydir. Zira Avrupa’nin Tiirk olmayan halklari, yer-
li halklari, Alsaslar, Bavyeralilar ve Bretohlar da Brakisefal-

dir.

VII. IKINCI TORK TARIH KONGRESI

‘Fakat bittin bu iddialar ve goriisler 20—25 Eylnil 1937 de
Istanbul’da toplanan ikinci Tiirk Tarih Kongresinde hi¢ dik-
kate alinmamigtir. Tiirk Tarih Tezi Birinci Tiirk Tarih Kong-
resinde oldugu gibi, yine sevkle ve hararetle savunulrnugtur.
Bu sefer kongreye yabanci uzmanlar da ¢agirilmistir. On-
lar da tebligler sunmuslardir. Bu kongrede;

«Tlrk Tarih Tezi’ yeni tetkik ve hafrxyatlarla gittik.:e
kuvvetlenmis, bircok yeni meselenin, diinya i'im alerni-
nin tetkik ve miinakasasina arzedilmistir».(21)

Kongrede Etilerin, Sumerlerin Tirk oldugu, Mezopotar-
ya, Anadolu, Misir, Ege, Girit, Akdeniz medeniyetlerinii,.

(20 Ikinci Tirk Tarih Kongresi, (Istanbul, 20—25 Eylil 1937)
Kongre Calismalann ve Kongreye Sunulan Tebligler, TTK

Istanbul 1843 5. XXXVII
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Cin,

Hint medeniyetlerinin Tirkler tarafindan yarattildii;

ve gelistirildigi iizerinde sik sik durulmustur. (22) Bu kong-
rede, Birinci Tiirk Tarih Kongresinde ileri siiriilmeyen bazi
iddialara da yer verilmistir. Ornegin, Prof. Ismail Hakk: Iz

(22)
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Eugene Pittard, Kongreye istiralk eden Yabancilar adina
kongreyi agis Nutku, ss. 5—7; Afet, Turk Tarih Kurumunun
Arkeolojik Faaliyeti ss. 8—9; Hamit Ziibeyr Kosay, Turk Ta-
rih Kurumu Tarafindan Alacahdyuk'te yaptirilan Hafriyatta
Elde Edilen Neticeler ss. 21—32; Sevket Aziz Kansu, Ankara
ve Civarmnin Perhistoryasinda Yeni Buluslar, ss. 35—48;
Eugene Pittard, Neolotilk Devirde Kugik Asya ile Avrupa
Arasinda Antropolojik Miinasebetler, ss. 65—84; ibrahim Nec-

- mi Dilmen, Tirk Tarih Teorisinde Guneg—Dil Teorisinin

Yeri ve Degeri, ss. 85—98; Yusufl Ziyva Ozer, Son Arkeolojik
Nazariyeler ve Subarlar ss. 115—125; Abdiilkadir inan, Al-
tay ‘'da Pazirik Hafriyatinda Cikanlan. Atlarin Vaziyetini,
Tirklerin Defin Merasimi Bakimindan fzah , ss. 142—151;
Von Der Osten Anadolu’da Milattan Once Ucl"mcii Bin Y1l
ss. 151—156 Giiterbock, Etilerde Tarih Yaziciligi, ss. 177—
181; Arif Liitfi Mansel, Ege Tarihinde Akalar Meselesi, ss.
181—211; Brandestin, Etriisk Meselesinin Simdiki Durumu,
ss. 211—219; Hasan Resit Tankut, Dil ve Irk Muanasebetleri
Hakkinda, ss. 221—223; Kerim ELrim, Sumer Riyaziyesinin
Esas ve Mahiyetine Dair, ss. 243—270; Ismail Hakk: Izmirli,
Sark Kaynaklarina Goére Miuslimanhiktan Evvel Tirk Kal-
tirtnin Arap Yarimadasindaki Izleri, ss. 280—289; Geza
Feher Turko—Bulgar, Macar ve Bunlara Akraba Olan, Mil-
letlerin Kualtirt, Turk Kualtiriniin Avrupa’ya Tesiri, ss.
200—320; Resit Rahmeti Arat, Tirklerde Tarih Zapti, ss.
320—337; Ernst Von Aster, Felsefe Tarihinde Tirkler, ss.
336—375; Marguerita Dellenbach, Turklerin Antropolojik
Tarihlerine Dair Vesikalar, ss. 376—383; Bossert, Tabi Sa-




mirli, Ikinei Tiirk Tarih Kongresinde yaptigi iki konugme-
smda bu yeni iddialar iizerinde durmustur. Prof. Ismail
Hakk: Izmirli, '

«.. Islamin dogdugu Arap yarimadasinda Mislu-
manliklan evvel Tirk kiilturinin izleri hakkinda higbir
sey yazilmamis, ilim diinyasm pek ziyade alakadur

natimin kesfi, ss. 421—438; Sevket Aziz Kansu, Selguk Tiirk-
leri Hakkinda Antropolojik Bir Tetkik ve Neticeleri, ss. 440
—456, Henri V. Valois, Garbi Asya'nin irklar Tarihi, ss. 456
—483; Henri A. Alfoldi, Tirklerde Cift Krallik, ss. 507—519
Kont Zici, Macar Kavminin Menseine Dair, ss. 569—577, T.J.
Arne, Turkmen Stepinin Kabile tarih, Nifusu ve Bunun Ana-
dolu Ile Miinasebetleri, ss. 603—607; . H. Sayman Riyazi-
ve Tarihinde Turk Okulu ss. 625—634; W. Keppers, Halk Bil-
gisi Ve Cihansiimil Tarih Tetkiki Karsisinda Oz Turklﬁl;
Ve Oz Indo—Germeniik, ss. 645—665; H, Schell, Eski Vesaik
iimi, ss. 666-—673; Sabri Atayolu, Tiirk Kirmizisi, ss. 697——"(05
Saffet Engin, Eti ve Grek Dini Sistemlerinin ‘Mukayesesi.
ss. 774—794; C, Bosch, Tarihte Anadolu, ss. 801—811; Nevzat
Ayas Turkler ve Tabiat Kanunu, ss. 817—863; Fatin Gokmen
Eski Turklerde Heyet ve Takvim, ss. 833—841; Sadi Irmalk,
Tark Irkinin Biyolojisine Dair Arastirmalar, Kan Gruplar
Ve Parmak Izleri ss. 841—845; Nurettin Onur, Kan Grupla-
r1 Bakimindan Turk Irkinin Mensei Hakkinda Bir Etut, «s.
845—851; S. Akkaya, Sumer Dilinin Babil Diline Tesiri, ss.
851-—858; Remzi Oguz Arik, Proto—Etilere Dair, ss. 863—874;
Pralty, Turklerde Hristiyanlhk ss. 887—895; A. Von Gabhain,
Hun—Tirk Minasebetleri, ss. 895—811; T.H. Baltacioglu,
Edremit Civarinda Tirk Agiretleri, ss. 923—838; Kamil Kepe-
cioglu Turklerde Spor, ss. 939—948; [smail Haklk Izmivli,
Peygamber ve Turkler, ss. 1013—1044; W. Brandestein, Lim-
ni'de bulunan kitabe—Etrukslerin Anadolu’dan Neset It
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cden bu konu bugline kadar peirde  arkasmda kalmig-
tir.y (23)

dedikien sonra, perdeyi soyle aralamaktadir:

... Evs ve Hazrec kabileleri, Mezepotamyadan, Sumer
ilinden kalkip, Sumer medeniyetinin yayildigi Yemen'e
gelmisler, oradan Medine'ye gocmiislerdi. Kendilerinde
Tirk kiiltiri goriilmekle Tiirk olabilecekleri anlasiliyor.
Evs, Us’tan, Hazrec, Hazer’'den, Arapcalanmis, olabilir.
Nitekim, Arapcada Evs, kurt, hazrec, aslan manasina
gelir. Evet, Uz, Oguz’dan, gelmis ise de, bunun istitakiu- .
‘rini., (tiirevlerini) bilmeyen veva diisiinmeyen, Araplar,
Kurt ananesini hatirlayarak Kurt manasinm vermis olur-
lar.» _ :
«... Peygamberin bir haremi Turld'tir.
Tarihililhamis’in beyanina gore, Misir kirali Muka+-
vis’in peygambere gonderdigi Marye bir Tiirk kizdir.
Marye ile beraber gelenlerden, adi malum oian kizkar-.
desi, Sirin, erkek kardesi Magburda Tirk olmukla, Pey-
gamberin bir haremi, bir baldizi, bir kaymnbiraderi nep
Tirk’tiir. Marye ile Sirin’in Kibit kavmi arasmda yiik-
sek bir mevkide bulunduklarint Mukavvis mektubunra
bildiriyor. Bu Tiirk giizeli Marye’den Ibrahim dogmus,
Peygamber buna pck ¢ok sevinmisli. Peygamberligi za-

(23)
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tiklerine Dair Dil Bakimindan En Ehemmiyetli Delil, ss. -
1051—1062; Sadri Maksudi Arsal, Beseriyet Tarihinde Dev-
let Ve Hukuk Mefhumu ve Miiesseselerinin Inkisafinda
Tiark Irkinin Roli, ss. 1062—1093; L. Delaporte, Eti (Hatti)
nin Asagi Mezopolamya ile Siyasi ve Kualliirel Minasebet-
Teri, ss. 1093—1103, '

Ismail Hakk: Izmirli, Sark Kaynaklarina Gére Miisliiman-
Iiktan Evvel Tirk Kiltirintn Arah Yarnnadasinda izleri,
ikinci Tiirk Tarih Kongresi, s. 280




maninda, dogan yegane erkek cocugu budur. Bu Tirk
yavrusu 18 ile 22 ay arasinda yasadiktan sonra Olmiis-
tiir. Peygamber bundan ¢ok aci duymustu.y

«Peygamber bir Tirk kubbesinde ibadet etmistir.
Peygamber bir ramazan ortalarinda Tirk kubbesinde
{cadirinda) ibadet etmistir ki, tam or: glin on gece tanri-
sma ibadette bulunmustur. Bu Tiirk kubbesi hakkinda
tafsilat bulamadim.» (24)

Prof. Ismail Hakk: Izmirli daha sonra, «‘Peygamberin
Tirk'i Zem Eden Bir Hadis’i Bile Yokturs, «Kuran da Tivk
Vasfi Ile Mezkardurs «Kur'an da Tiikce Kelime Vardirs,
«Peygamber Tirklere Tecavizi Men Etmistirs, «Paygain-
ber Tirkce Bir Mektup Yazmistirs (25) diyerek iddiatarin is-
pat etmeye calismaktadir. Bu arada Berberiler'i de Turk
olarak gosterdikten sonra (26) Selahattin Eyyubi'yi de Tirs
hiikiimdar1 olarak ileri stirmektedir. (27) Tirkler hakkmnda-
ki goriglerini de su sekilde dile getirmektedir,

«... Bir Tiirk bash bagmna bir immettir. Kisacasi, Fars- -
lilarin, Irak-t Acemin, Irak-1 Arabin, Haricilerin kuvve!-
leri bir sahista toplansa, o salus bir Tirk’e denk oia-
maz.» (28)

&.. Yiiksek bir kiltir sahibi olan Tirkler, diinyain
haberleri yok iken, birtakim ilmi ve felsefi nazariyeleri
ilim alemine mal etmislerdir. Bu hususta daha nice ni-
ce vesikalarimiz vardir. Fakat mevzumuz biitiin isla:n
kiiltiirlinde amil olan ylksek simalar olmadigindan, bu-
rada durmayacagim. Artik, "Iste atalarimiz, haydi bir

(24) Ismail Hakli izmirli, a.g.c. s. 281
(25) y.a.g.m. ss. 282—289

(28) y.a.g.m. s, 284

(27) a.g.m. s. 285

(28) a.gum. s. 285
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mislini getirin  bakalim,, diyerek sozimii bitiriyo-
rumy (29)

Goriildigii gibi Prof. Izmirli, hichir delile dayanmadan,
keyfi bir sekilde, Sumerleri Tiirk olarak gérmektedir. Onden
sonra, Evs ve Hazrec kabilelerine, Mezopotamya'dan kalkip
Yemen'e gelmis kabileler gozii ile bakmakta, Yemen'i de Su-
mer Tiirklerinin Medeniyetinin yayildigi alanlar olarak mii-
tala etmektedir. Boylece Evs ve Hazrec kabilelerinin (Yemen
Araplarinmin) Turkligii, giderek peygamberin 'I‘iirklfjgii tize-
rinde durmaktadir. Biitin bunlar tamamen keyfi, hi¢cbir ci- .
jektif temele dayanmayan, zihinsel tasarruflardir. Siibjekif
kanaatlarin ifadesidir. Konusmasinin sonur.da, Avrupa'dan
davetli tarihcilere ve arkeologlara karsi meydan okurcasina
sOyledigi, : , S

«Artik iste atalarimiz, Haydi, bir mislini getirin bakahn »
- diye konugmasim tamamlamast bu tutumun dogal bir Sonu-
cudur. ’

Prof. ismail Hakk: Izmirli’ ikinci Tiirk Tarih Kongresine
sundugu, «Peygamber ve Tirkler» isimli ikinci konferansin-
da, yine ayni goriisleri savunmaktadir, (30) Prof. izmirli ba
ikinci «bilimsel» konferansinda, peygamberden baska, Israil-
ogullar: olan Yahudi'lerin de Tirk oldugunu, «Tiirk urugu»
ndan geldigini ileri sirmektedir. -

«... Asirlarca miislimanlara tnder olan Tiirkler iie
misluman peygamberi arasinda ne gibi miinasebet vav-
dir. Bu minasebet bizleri nereye kadar gdtiirebilir?
Simdiye kadar arastirilmamis olan bu mevzu hakkinda
Tirk Tarih Kurultay: icin gizli kalan baz noktalar: kuv-

29) a.g.m. s. 289
{30) Ismail Hakk: izmirli, Pevgamber ve Turkier, a.g.e. ss.
1013--1044
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vetli vesikalar, ilging mehaziar ile izah edecegim.» (31)

dedikter. sonra s6z konusu mevzular1 da sOyle Gzetlemekte-

dir.

«... 1. Peygamber kuvvetli bir ihtimal ile uruk (kabiie,
k) itibariyla Tirk olabilir. 2. Evs ve Hazrec kabileieri
de Tirk urugundan, Tiirk irkindan gelmektedir. 3. Pey-
gamberin eshab1 arasinda malum olan G¢ Tiirk vardu
4. Peygamber Ramazan’da bir Tiirk cadirinda ibadet cl-
mistir. 5. Peygamber Tiirkge bir mektup yazmistir. u.
Peygamber’in Tiirkler hakkmda hadisi vardir. 7. Kuran
da Tiirkce kelime vardir. 8. Malum olan Turk Yiiksck
alimi Miibarekoglu eshabe derecesindedir. 9. Imam-i
Azam Ebu Hanife Tiirk’tiir, ideolojisi Tiirk ideolojisine
uygundur. 10. imam-1 Azam kadinlara hakimlik vermis,
Kuran’ts manadan ibaret gormiistiic.» (32)

Prof. Izmirli Peygamberin Tiirk wrkindan olduiunu soyle

ispat etmektedir.

«... Umumiyetle sark yazarlarmin yazdiklarina g -
re, Peygamber, Adnan gibeginden gelinekte, Arab1
miitaribe (baska cinsten iken araplasnug) dir. Irk ka-
bile itibariyla Arap degildir. Peygamber’in Liyiik ba-
basi Ibrahim Peygamber’dir. ibrahim, dedelerinden
Abir'e (Avar) nisbetle Ibrani dir. Ibranilerden, Sim’a
nisbetle Sami’dir, '

ibrahim’in Sam’a kadar dayanan dedeleri hakkui-
daki sozler, hicbir tetkikata dayali degildir. Ilkonce
ne sdylenmis ise, o sozler aymyla tekrarlanmstir. Ba
sozler ince elekten gecirilirse Ibrahim’in Sam evladin-
dan olmayip, belki Tdrk’lerin babasi saydiklar: Yafes
evladindan oldugu daha ziyade anlasilir,

(31)
(32)

v.a.g.e, s 1013
a.gm. s. 1013
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&.. Ur Sehri Tirkcede hendekle cevrilmis, kale
demek olup, Sumer’in medeniyet merkezi olan biiylik
bir Tiirk sehridir. Ibrahim’de iste bu Tirk sehrinde
dogmustur... Hiillasa, Tarek ile Tarik ve Tiirk, Azar
ile Hezer ve Haser, Ubur ile Amur, Abir ile Avar adla:i
goz Oniinde tutulunca, Tiirk sehrinde dogan Tirk haka-
nina damat olarn Ibrahim, Tirk wrkindan olacaktir.
Artik Ismailogullar1 olan Adaniler ve bu arada Pey-
gamber, Israil ogullar1 olan Yahudiler ve bu arada
Peygamberler de hep irk itibariyla Tiirk olurlars (35

Prof, Izmirli, Evs ve Hazrec kabilelerinin Tirk irkia-

dan olabilecegini ikinci konferansinda da su sekilde ifad=
etmektedir.

«.. Medine'deki Evs ve Hazrec kabileleri, Yemen’
deki Fahtan ogullarindandir... Evs ve Hazrec bir ba-
bammn ogullar: olup, kardes c¢ocuklaridir. Biiyiik bab:-
larl, Fahtan Mezopotamya’dan, Babil taraflarindan ya-
ni Sumer ilinden kalkip Yemen’e, Sumer Vedeniyetinin
yayildig1 sehre gelmistir. Dili Siiryani iken Arapca ni-
mustur. Ve ilk Arapca sdyleyen Fahtan oglu Yariib’-
dir. Fahtar’in konustugu dil Aramilerden bir kol olan
kavmin dili olmasina, kendisinin Sumer diyarindan kal-
kip Sumer medeniyetinin yayidig1 bir gehre hicret et-
mesine gore, Fahtan ogullar: da yani ’Arab-1 Aribe soy
ve kok itibariyla kesinkes Arap, halis Arap,, lar da
Tiirk irkindan olabileceklerdir.» {34)

Prof. Izmirli Tirkce mektup ile ilgili olarak ta sdyie

sOylemektedir.

«... Kazan sehrinin bilyilik alimlerinden olan ve hic-

ri 1306 da vefat cden Schabettin Mercani ""Miistefadtilah-.

(33)
(34)
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bar,, isimli bir eser yazmistir. Bu eserinde Mercar.,
Tbn—iil Esir’in (1160—1233) sahabelere ait olzrak kaie-
me aldi@1 *’Usiildiigube fi Marifettissahabe,, sinde >’Ume-
ri ibn—Efsales—lemi,, terciimesini Tiirkceye soyle ceviri-
yor. ”Ibniil Esir. Usul»diigube’de,ﬁmeir bir. Efsel Erue-
mi,, terciimesinde yazdigina gore Resulii Ekrem’e Ume-
ir, 6z kabilesinden, bir cemaat ile geldi, Peygamber ona
Tiirkce bir mektup yazdi. Ravi, Ebu Umeir'e o yazilan
~ sozi zikretti. Fakat o mektubu rivayet edenler, Arap¢a
lafizlar ile naklettiler. Onu degistirdiler. Bu baskalas-
tirma ile hata ortaya cikti. Bundan dolay1 biz o mektu-
bu zikretmekten vazgectik.» (35)
‘Rivayet olarak sozii edilen bu mektup iizerine Prof. iz- '
mirli’nin gérisi ise sudur :

<.. Bu mektup Umeir’e ve Beni Eslem’e yaleimg de-

gildir. Belki Tiirk halkina yazilmustir. Arap "Sam ve
Rum diyarlarnda Tiirk malum degildir. Cin ve Hatada
uzaktir. Belki Bulgar ve Hazer Tiirklerine yazilmistw.
Ciinki islamin zuhurundan cok zaman evvel Araplar -
buralara gelmislerdir... Uslildugube’nin b';yamndan
anlasildig: iizere, peygamber huzurunda Tiirkce bilen
~ve Tiirkce mektup yazan vardi. O vakitler Hicaz'a yakin
_yerlerde, Anadolu’da Etiler gibi Tiirkler bulunmakia,
onlardan birine yazilmus olmas: dahi racih (miimkun)
goriintiyor.» (36) '
Burada, Prof. fzmirli, ikinci Tirk Tarih kongresinde ko-
nusan ve kongreyi izleyen heyetten bir de ricada buiunmakta-
dir., Kendisini dinleyenlere, «Sam’da veya daha yakin yer-
lerde, Etiler veya Sumerler varsa, o yolda tashih olunmas:-
n pek rica ederim» -demektedir. (37)

~ (35) a.gm. s. 1017
(36) yv.a.gm. s. 1017
(37) y.a.gm.s. 1017
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Imam-1 Azam Ebu Hanife'nin Tirkligii ve ideolojisinin
de Tiirk ideolojisine uygunlugu konusunda soylenen ise su-
dur: '

«.. Imam-i Azam 1rk itibariyla Tirk’tiir. Sabit oglu
Numan’it: biiylik babas: Zota, Kabil gehrindendir. Ku-
bil, Camiitarip’te tasrih olunduguna goére, Tirk ilinin
en meshur bir sehridir. Mucemiilbuldan’in tasrihi vog-
hile Halac¢ Tirklerinin sakin olduklar: bir gehirdir, Mu-
riiciizzeheb’in beyam lizere Kabil, Bist, Bukhac'ta Ha-
laclar, Dokuz Oguzlar vardir.

Filvaki, Zota oglunu Tirmiz gibi Maveralinnehir diya-
rindan Anbar ve Nese gibi Horasan diyarindan, Babhil
gibi Sumer ilinden gosterenler de vardir. Buralart hen
Tirk ilidir.

«... Kuran’a manadan ibaret dememekte, tamamen
Tirk ideolojisine uygundur. Goriliyor ki, Tirkiye Curs-
huriyetince, kadinlara hakimlik vermek, ve ezani ve
kameti, selatiisselam1 Tilirkce okumak, hutbeyi Tiirkce
irad etmek, Ebu Hanife’nin mezhebine uygui.dur. Dalia,
hala Ebu Hanife’'nin Turkliiglinden siiphe edilebilir
mi?» (38)

Biitin bu iddialar, epey bir kism: da Avrupa'dan gelen
«bilim heyeti» oniinde cok ciddi tavirlarla ifade edilmistimr.
Prof. Izmirli, Peygamber’in Ismailogullarmn, Israilogulia-
rinin, Imam-1 Azam Ebu Hanife’nin Tiirk oldugunu ispat et-
me gayreline girmesi otesinde, tarih zamanlari hakkinda,
cesitli kiiltiir ve medeniyetlerin etki alanlari hakkinda CoK
ciddi yanhslara diismekten de kendini kurtaramiyor. Orne-
gin, M.O. 4.000 yilarinda Mezopotamya’da yasayan Sumer
ve M.0O. 2.000 yillarinda Anadolu’da yasayan Etilerin, M.S. .
600 yillarinda hala yasamlarini, varhiklarmm sirdiirdiikle-i-

(38) a.g.m. ss. 1020—1026
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ni saniyor. Bu bakimdan Peygamber tardfindan Tirkee oia-
rak yazildigi rivayet edilen mektubun, «Sumer veya Eii
Tiirklerine» yazilmis olabilecegini iddia ediyor. Bunun gibi
Sumer kiltir ve medeniyetinin Yemen’'e kadar ulastigyl da
belirtiliyor. Bu da mimkiin degildir.

O halde, burada, Sumerlerin, Etilerin; Peygamber’in,
Israilogullarinin, Ismailogullarinin, keyfi bir sekilde Tiirk
olarak gosterilmesi ve ispat edilmeye c¢alisilmas: yaninda
affi miimkiin olmayan biiyiik yanlislar da vardir. Biitiin bun-
lar bilim yonteminden uzaklasilarak ne pahasina olursa ai-
sun, resmi deviet ideolojisini dogrulamaya ve bu ideolojiyi
yiiceltmeye calismamn kacinilmaz sonuclarindan bagka bir
sey degildir. ‘

Burada, iki Ui¢, kademeli, yanlislig1 belli olan 6nermeler
uygulandigl da dikkatten uzak tutulmamalidir. Ornegin, 6n-
ce, Sumerlerin, Tiirk oldugu kabul edilip, Suiner Tirklerir.-
der. sz edilmektedir. Halbuki, Sumerlerin Tiirk oldugu oner-
mesi yanhg bir 6nermedir. Ikinci olarak Sumer memleke-
tinden Yemen’e bir kabilenin gittiginden soz edilmektedir.
Kabile Sumer memleketiniden gittigi ve Yemen’de Sumer
medeniyetinin etki alani icinde kabul edildigirden bu kabi-
lenin de Tiirk irkina mensup olabilecegi sovlenmektedir. Hai-
buki, Yemen'’in Sumer medeniyetinin etki alam ig¢inde oldu-
gu onermesi de dogru degildir. Uciincii olarak Yemen'deki
kabilenin bir kolunun, Medine ile baglantisi kurularak, ora-
daki kabilenin Tiirkligii isbat edilmeye calisilmaktadir.

Goriildigl gibi dogru olmadifi kesinlikle bilinen bir
onerme iizerine yeni bir 6nerme daha bina edilmektedir.
ikinci 6nermenin dayandigi temel yaninda, bizzat ifade et-
meye calistifi 6nerme de dogru degildir. Fakat, <bilimci»
profesdr kath katli yanlhslar yaparak, bu yanhsglart dogru
Kkabul ederek, iiciincii ddrdiincii dereceden yanhs bilgiler
~ uretmektedir.
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Ikinci Tirk Tarih Kongresinde Prof. Eugene Pittard ta-
rafindan, Persler’in de Tirk oldugu iddia edilmistir. Soyle :
" «... Binaenaleyh, Anadolu’nun bugiinkii brakisefal -
insanlarini, Asya’nin bu kitasinin yerlileri, yani cetle-
rinin isgal etmis olduklart ayni genis sahada oturmak-
ta olan insanlar farz ve tasavvur edebiliriz. Rugiin ba
kavimler baska baska isim tasimaktadirlar. Tirkistan'-
da adlart Tirkmen'dir Iranw’da Pers'tir. Anadolu’da
Tiirk’tiir. Ancak bunlarin wk itibariyla ayni menseden
cikliklary, hepsinin ayni esasa mensup oldugu, pek gii-
zel tasavvur olunabilir.. Etilerin celleri olan Anadolu’-
nun bu eski brakisefalleri, illetten neticeye varmak yolu
ile Tiirklerin de cetleri telakki olunabilirler.> (39)

Birinci Tirk Tarih Kongresine nazaran, Ikinei Tiirk Ta-
rih Kongresinin bir ozelligi de «Turklerin Kan Gruplary ko-
rnusunda da aragfirmalara girisilmis olmasidir. Bilindigi gibi,
Birinci Tirk Tarih Kongresinde Tirklerin daha cok fizik ant-
ropoloji ile ilgili yapilar: lizerinde durulmustur: Kafa bigim-
leri, goz renkleri, saglar burun kemikleri vs. Bu kongrede
ise, kan gruplar1 konusunda, iki bildiri sunulmus ve tari-
silmistir. Bu arada parmak izleri izerinde de durulmusj-
tur. (40)

Ikinci Tiirk Tarih Kongresinin Birinci Tiirk Tarih Kong-
resine benzeyen en Onemli taraf: ise, Mustafa Kemal'e diizii-
len ovgilerdir. Konferanslarin ve tartismalarin  sonunda
Mustafa Kemal’in biyiik dehasi, buylk iradesi, Mrstafa Ke-

(397 Eugene Pittard Neolitik Devirde Kiglik Asya ile Avrupa
Arasinda Antropolojik Miunasebetier, a.g.e. ss. 72—73

(40) Sadi Irmak, Tirk Irkimin Biyolojisine Dair Aragtirmalar,
Kan Gruplar: ve Parmak Izleri, y.a.g.e ss. 841—845, Nurettin
Onur Kan Gruplarn Bakimindan Tark Irkimin Mensei Hak-
kinda Bir Etit, y.a.g.c ss. 845—851
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mal’c duyulan hayranlik, crn bilyiik dogrunun O’aun sdyledik-
leri, emirleri oldugu konular: iizerinde sik sik durulmustur.
Bu tiir dvgii ve hayranhk belirtmelerini, hemen hemen blitiin
konusmalarda ve yazilarda bulmak miimkiindiir. (41) Bu kec-
nugmalarin ortak 6zelligi, Mustafa Kemal’in sdylediklerinin,
yazdiklarinin, hicbir clestiriye tabi tutulmadar, aynen ka-
bul edilmis olmasidir. Bu yazi ve sozlerin, dogrulugundan k.-

(41}

ikinci Tiirk Tarih Kongresi, s. XXXII vd. Ayrica bk. Kong-
reyi Agis Konusmalarx ss. XLIII—LII,; Turk Tarih Kurumu
Baskant Hasan Cemil Cambel'in, Milli Egitim Bakani Saf-
fet Arkanmn, Tirk Dil Kurumu Baskani lbrahim Necmi
Dilmen'in, Dil—Tarili Cografya Fakiiltesi ve Istanbul Ede-
biyat Fakiiltesi Dekanlarinin, ve yabanci profesorler adina,
Eugene Pittard'in Agis konusmalari, ss. 1—8

Muzaffer Goleer, Tiirk Tarih Kurumunun Ilmi Ve Idari
Faaliyeti s. 20; ibrahim Necmi Dilmen, Tiurk Tarih Tezinde
Glnes—Dil Teorisinin Yeri ve Degerl, s. 98; Yusuf Ziya
Ozer, Son Arkeolojik Nazariyeler ve Subarlar s. 125; Ab-
dilkadir Inan, Altay’da Pazarcik Hafriyatinda Cikarian At-
larin Vaziyetini, Tirklerin Defin  Merasimi Bakimindan
izah, s. 151 Kerim Erim, Sumer Riyaziyesinin Esas Ve Ma-
hiyetine Dair, s. 270 O, Menghin, Milattan 3.000 y11 Evvel
Anadolu'nun Cenubu Sarki Avrupas: Uzerinde Tesiri s. 350;‘
Fuad Kopriilii, Orta Zaman Tirk Hukuki Muesseseleri,
s. 418; Afet Inan Tiirk—Osmanl Tarihinin Karakterisuk
Noktalarina Bir Baks, s. 756 ss. 764—765; Saffet Engin, Eti
ve Grek Dini Sistemlerinin Mukayesesi, ss. 774—776 s. 783;
IIamit Sadi Seien 16. Asuda Yapilmis Anadolu Atlasi, Na-
suh Silahi'nin Menazil'i s. 817; Fatih Gokmen, Eski Tirk-
lerde Heyet Ve Takvim, s. 833, s. 841; Psaltty, Tirkeli'de
Hristiyanhk, s. 887, s. 895; Kamil Kepecioglu, Tirklerde
spor, ss. 947—948; Hiflzi, Veldet' Velidedeoglu Tirk Kadini-
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ti suretle stiphe edilmeyen, edilemeyen, elestirisi miimi.in
olmayan goriis ve fikirler olarak kabul edilmesidir. Bu tu-
tum ise, gerek ifade eden, gcrekse, ifadeyi aynen kabul eden
kisiler bakimindan koyu bir laassubu ve dogmatizmi anlat-
maktadir.

Bu konusmalarda ilgin¢ ‘buldugumuz baz1 benzetmeleri
belirtmekte yarar vardw. Ornegin, Prof. Garstang, Eti hii-
kimdarlarindan Mursil'i azametli seferlerinden, zaferlerin-
den soz ederek, ’

«...Mursil’in seferleri, bize bu hususla daha c¢ok zey-
ler ogretmekledir. Bunlar asrimizda Yalmizca Tirkie-
rin Sefinde, daha yuksek olarak gorilen, askeri bir
dehay1 gosterir.» (42)

demektedir. Boylece bu «askeri dehalary arasindaki benzer-
liklen harekel ederek, Etilerin Tirk olduklar: bir kere daha
ispat edilmektedir. Bunun gibi Mustafa Kemal tarafindan
ifade edilen «Bir Tiirk Diinyaya Bedeldirs, s6zi, bir slogarn,
«bilimei profesor» tarafindan aynen kabul edilerek dogrulan-
maya ¢alisilmistir. «Bilimei profesors,

«... Bir Tirk basli basina bir immettir. Kisacasi,
Farslilarin, Irak’t Acemin, Irak-1 Arabin, Haricilerin
kuvvetleri, bir sahista toplansa, o insan bir Tiirk’e denk
olamaz»

derken, amaci bu slogam bir kere daha dogrulamaya calis-

nin Hukuku Vaziyeti (Tarihte ve Yeni Turk Hukukunda)
s. 895; Cemil Birsel, Lozan Anlasmas ss. 996—997; Sadri Mak-
sudi Arsal, Beseriyet Tarihinde Devlet Ve Hukuk Mefhumu
Ve Miesseselerinin inkisalinda Tirk Irlamn Rold, ss. 1075—
1081 .
(42) J. ‘Garstang, a.g.e. Muharip Eti Hikimdarlarinin Strateji-
' si ss. 50—51 ‘
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maktir. Yine bunun gibi kongreye katilan Avrupa heyetire
karsi,
' &... Iste atalarxmxz,‘haydi, bir mislini getirin La-
kahm,»

demesi, bu sloganin, ispat edilmeye ¢ahsiimasindan baska bir
sey degildir. Halbuki bilim alani ve sloganlar alani ¢ok fark-
I alanlardir. Sloganlar, ideoloji alanlarinin lirlinleridirler.

' Biitiin bunlara ragmen, resmi devlet ideolojisinin tesek-
kiili bakimindan tnemli olan bir noktaya deginmekte yarar
vardir. Bu slimerlerin, Etilerin ve benzer kavimlerin, yani
tarihte Mezopotamya ve Anadolu’da yasamig biitiin kavimle-
rin Tirk olarak kabul edilmeleridir . Bu kavimlerin
Tirkligiintin  ispat edildiginin, herkes tarafindan bilia-
mesinin, anlasilmasimn istenmesidir. Bunun tek dogru al-
dugunu, bu goriisiin disinda bir goriis gelistirmenin miim-
kiin olmadiginin, bilinmesinin istenmesidir. Boyle olunca
Siimerlerin, Etilerin veya benzer kavimlerin Kiiltiir ve meds-
niyet adina meydana getlirdikleri, gelistirdikleri biitiin sey-
leri Tiirkliige mal edilmekie ve Tirkligin yiiceltilmesinde
bir arag olarak kullanilmaktadir.

Iste bu nokta, iizerinde onemle durmak gerekir. Ciinki
resmi devlet ideolojisi; giiniimiizde, «Kiirt diye bir halk yok-
tur, herkes Tiirktiirs derken yine aym goriisten hareket et-
mektedir. Kirtlerir. bitiin, dil, Kiltiir, folklor ve tarih zen-
ginlikleri Tiirklere maledilmekte, Turkliigiin yliceltilmesinde
bir ara¢ olarak kullamlmaktadir. Ornegin, Kiirt komutam
olarak bilinen Selahattini Eyyubi, Tiirk olarak gosterilmekte,
Selahattin Eyyubi'nin Hacli Seferlerinde gosterdigi basarilar
Tiirkliige mal edilmektedir. Bunun gibi Kiirl folklor triinleri
Tiirkiye icinde veya Tiirkiye disinda, Tiirk folkloru olarak
sunulmaktadir. Kiirt olgusur:u kabul etmemenin, Kiirtleri Turk -
saymanin .dogal sonucu budur. M.O. 4.000 yillarinda Mezo-
potamya’da, M. . 2.000 yilarinda Anadolu'da yasamis fa-
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vimlerle, bugin Orta Dogu’da, yagamint strdiren Kiirl ulu-
sunun ‘«Turk sayilmasw elbette farkli farkl olaylardir. Fa-
kat aynt resmi devlet ideolojisinin iriini oldugu sliphesizdir.
Veya aynt ideolojiyi dogrulamak ic¢in, zaman ve mekan bo-
yutunda kullanilan iki tarihsel olgu olduklari sliphesizdir.

Ikinci Tiirk Tarih Kongresine yurt icinden 250 ye yakmn
yerlesme biriminden tebrik telgraflari gonderilmistir. Cegit-
li i1, ilce ve nahiyelerden, Valiler, Kaymakamlar, Nahiye
Miidiirleri, CHF I, Ilce ve Ocak Baskanlari, Halkevleri Bas-
kanlar1 Belediye Reisleri, Umumi Miifettisler, Kizilay Kuru-
mu Baskanlari, Ticaret Odas: Bagkanlar1 gonderdikleri tel-
graflarda basari dileklerinde bulunmuslardir. Van, Urfa, Sil-
van, Siirt, Piliimiir, Patnos, Mus, Mardin, Maden, Lice, Ho-
zat, Hinis, Hakkari, Eleskirt, Elazig, Diyarbakir, Bitlis, Bis-
mil, Baskil, Bayazit, gibi yerlerden, valiler, kaymakamlar,
Halkevi Baskanlar: Belediye Reisleri, basar: dileklerinde bu-
lunmuslar, ve kongrede gelistirilen fikirleri yaymak igin her
tirlii olanagr kullanacaklarint belirtmiglerdir. (43)

VIII. «TURK TARII TEZI’NIN KAT’I ZAFERI»

Sivas Milletvekili ve Tiirk Tarih Kurumu Uyesi Ord. Pref.
Semsettin Glnaltay, Tirk Tarih Tezi Hakkinda gOyle soyie-
mektedir :

«.. Yedi sene evvel Tirk Tarih Tezi ortaya atildig: za-
man, tarihci gecinen mahdut bilgili baz1 zatlar, dudak -
blikmege, yabanci Llelakkilere gore yazilmis ~serlerden
toplanilan derme-catma hilgilere istinaden ulu-orta ten-
kitler ylriitmeye baslamislardir. Turk Tarih Tezi hak-

. kinda konferanslar vermek iizere, Ankara’dan Istan-

bul'a gittigim vakit, bazi simalar miistesna olmak iizere

(43) ikinci Tiirk Tarih Kongresi, ss. XXIV—XXXI
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boyle bir mahitle karsilagimstim. Biiytik Tirk Inkila-
binin her hatvesinde mahiyetteki insanlarm aci tenkitle-
rini duymus, fakat bir miiddet sonra basarian isin sasa-
ast (44) karsisinda afallamg olduklarinin daimi sahidi
olmus bulundugumuzdan, tarih tezi hakkinda hilgiye
istinad etmeyen tenkitleriu de sahiplerini utandirmakla
reticelenecegini biliyorduk. Bu sebepien esassiz tenkit-
leri dinlerken hic sinirlenmemistik.

Esasen, eger cehalet dziir saytlwsa, bu gibi zavallila-
r1 mazur goérmek, haksinashk icaplarindandi. Cinki Im-
paratorluk devrinde, yabancilarin iistiinligi altinda in-
leyen ve bitiin haklar: ayaklar allina alinan Iiirk’in ta-
rihine sadece, 600 senelik bir kidem verilmis, «l«ha énce-
ki tarih unutturulmaya calisilmisti. Sercfli gorilen her
sey Imparatorlugun, Tirkolmayan unsurlanina mal
edilmisti... Boyle bir muhil icinde ¢ok dar bir bilgiye
malik insanlarin karsisinda yepyeni bir ufuk aglin-
ca, sasirmalari, bilir bilmez séylenmecleri, hatta sac-
malamalar: pck tahii degil midir? Su halde burlara ki«-
mal degil, acimak, kamasan gozlerini, yavas yavas bu
veni ufuktan tasan sualara alistrmak lazimdir. Birin-
¢i Tirk Tarih Kongresi bu vazifeyi parlak bir suratte
ifa etti» (45)

‘«... Kongrede emsalsiz Tiirk dehasuun, aswlurm ka-
ranhklan icinde bulup cikardigr Tirk Tarih Tezi, yi-

(44)

Burada sozll edilen «sagaa- 10.000 yilbik tarih anlayimdir.
Butiin kadim (eski) Medeniyetlerin Orta Asya koékenli ol-
dugu ve Tirkler tarafindan kuruldugunun, arastirildifn
ve ispat edildigi seklinde Ozetlenen anlayistir.

Semsettin Glinaltay. Tirk Tarih Tezi Hakkinda, intit;l]e
larin Mahiyeti ve Tezin Kati Zaferi, Belleten, 1938 Say
7—8 ss. 337—338
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ne o dchanm sagligy  nurlu sualar yardumi ile esas ve
metlollara daysnilarak izah edildi ve yorum yapildi.
Kol bir anlayisa saplananlara, inatgilara, tenkit ve
itirazlarm kongre oOniinde serbestce yapabilmelerine
imkan verildi (46). Dcnilmek istcnilen sézler soylendi.
Fakat ilmi bir kiymeti olmayan biitiin bu tenkit ve iti-
razlan curiitmek pek kolay oldu. Tenkitler Tirk Tarih
Tezi'nin ilmi kiyymelini nazarlarda bir daha tebariiz ct-
lirmekle nihayetlendi.»

... Birinei Turk Tarih Kongresi, Tarih tezinin, dahide
zaferi ile neticelenmisti. Ikinci Tirk Tarih Kongresi
isc, tezin, cihan alimleri karsisinda izahi ve cihan alim-
lerinin ilmi tenkitlcrine arzedilmesi imkanint vermisti.
ikinci kongre daha parlak bir sekilde sona erdi. Tiirk
Tarih Tezi'ne tag giydirildi. Selahiyetler biiyik alim-
ler, yeni ac¢ilan bu tetkik sahasinda yapilan arastirma-
lar: lakdirle karsilachlar... Tiwk Tarih Tezi ortik, kati
surette muzaffer olmustu» (47)

Ord. Profl. Semsgeltin Giinaltay, ilim, ilmi bir kiymet, ilmi

Lenkit, metot, gibi soézleri kullanmasina ragmen, yontemni bi-
lim yéntemi olmaktan, kullamldigi kavramlar da bilimin kav-
ramlar1 olmaklan ¢ok uzaktir. Basarian isin saasiy, «afaliu-
may, «cehalelin 6zir sayilmasi», «kizmak», «acimaks, «gozie-
rin kamasmasi» gibi kisisel begeni ve stibjeklif kanaatlarin:
ifade cden kelimeler bunlardandir. Bunun yanuuia Avrupah
tarihcilere ve uzmanlara kars: takmilan tavir da ilgingtiv.

(46)

(47)
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Bu konuda Avram Galunii Dey'in tebliginden baska hig-
bir teblig olmadigini, herkesin aynr gorisa tekrarladigim
belirtmigtilt. Avram Gualanti Bey'in resmi ideolojiyi akset-
lirmeyen 7 sahifelik tebligine highir tutarh cevap veril-
medigini de belirtmistik.

Semsettin Gunaltay, a.g.m. s. 338



Eger Avrupa'lt bir kigi Turk Tarih Tezi'ni yani resini ideolo-
jiyi dogruluyorsa, onun, ne kadar biiyiik bir ulema, bi'gin, alim
oldugundan soz edilmektedir. «Falanca biylik alim de... [a-
lanca biiyik ulema bile bu goriisi kabul etmekicdir,» deni-
Icrek ileri siirviilen fikirlere bir dayanak yapilmak islenmekie-
dir. Eger herhangibir kisi, bu teze, yani Tirk Tarih Tezi'ne
" karst duruyor bunun bilimsel bir esasa dayanmadifmi ilevi
slirliyorsa, ona, «cahil, zavalliy bir kisi denmekiedir. «Zaten
cahil, zavall, ilimsiz kisiler g6z kamasgtiricer bu sasaadan hic-
bir sey anlayamazs denilmekiedir. '

Ord. Prof. Semscttin Gilinallay, ilgili yazisma béyle bir gi-
rig yaptikian sonra, Tirk Tarih Tezi'ne karsi yapilan tenlt
ve itirazlary swalamakta Turk Tarih Tezi’'nin tim iddiala-
v bir bir ispatlamaya calismakiadir. Bu arada Orta As-
ya’'nin kurumast olayin, Orta Asyaun Turklerin Ana Yurdu
oldugunu, cosku ve destanst ifadelerle anlatmaktadir, Bu-
nun yannda brakisefal irkin anayurdunun Orla Asya oldu-
gu, Turklerin beyaz ve brakisefal wkian oldugu yine bu tur
ifadelerle anlalilmaya calistlinaktadir. (48) Ord. Prof. Giinal- -
tay’'in en fazla {izerinde durdugu konulardan biri de «basta
Sumerler ve Etiler olmak tizere, On Asya’mmn biitin kavim-
leri Orta Asya’dan gelmislerdiv, bunlar Tirkidr, Ve Tirk kil-
tir ve medeniyetini, Orta Asya’dan Mezopolamya’ya ve Ara-
dolu’ya yani Ou Asya'ya bunlar tasumslardirs, konularider.
(49) Masir ile Orta Asya’ll brakiscfaller yani Turkler arvasin-
d da iliskiler kurulinaktadir. (50} :

(48) Semsettin  Glnaltay, a.g.am. ss. 339—358
(49) Semsettin Glunaltay, a.g.b.. ss. 358—362
(50) Semsettin Glinaltay, a.g.m. ss. 362—365
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IX. TURK ANTROPOMETRI ANKET{

' 1937 yilinda, genis blciide bir antropometri anketi diizet.
lemistir. Bu ankette Tirklerin ik ozellikleri, fiziki antre-
polojik yapilari, en ince teferruatina kadar blgiilmeye cah-
stlmistir. '

«... 1937 yilinda Tirkiye'de blylik mikyasta bir antropa-
loji anketi ebedigef Atatirk’in emirleriyle yapilmigtui.
64.000 kadin ve erkek vatandas {izerinde icra edilen bu
anket, 1937 yiimin Temmuz, Agustos, Eyliil ve Ekim
aylarinda devam etmis ve on ekip tarafindan on .mnt-
kada yapumigtir. Bu muntikalar ve ankete tabi tutulan
niifus miktar1 asagiya kaydedilmigtir.

1. Trakya Mintikasi 6.000 anket

2. Bursa, Bilecik Mintikasy  6.000 - »

3. Canakkale, Balikesir,

Manisa Mintikasi 6.000 »
4, Ege Mintikasi 6.000 »
5. Eskisgehir, Afyon, Burdur,

Kiitahya, Isparla

Antalya, Mintikasit 6.000 »
6. Orta Anadolu Mintikast  8.000 »
7. Garbi Karadeniz Mintikas: 6.000 »
8. Cenup Mintikasi 6.000 »
9. 1. Sark Mintikas: 7.000 »
10. II. Sark Mmtikasi 7.000 »

Bu anket icin kullamlan 111emurlar;, askeri ve sivil dok-
torlar, sihhiye memurlart ve kismen de beden terbiye-
si Ofretmenleri teskil etmektedir» (51)

(510 Sevket Aziz Kansu, Tiirk Antropoloji Enstitiisii Tarihgesi, -
Maarif Matbaasi 1940 ss. 20—21
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Prof. Dr. Afet Inan ise, Tiirk Irkuun Vatam Anadolu, adi
altinda yayinladig1 kitapta, Tiirk Antropoloji Anketi ile ilgiii
olarak sdyle demektedir :

«... Bu kitabin Tilrkge olarak basumm hazirlarken gitti-
giim gaye sudur. : :

Tiirk okurlarir.a yurdumuzun kisa tarihi ve irki hak-
kinda toplayabildiklerimi sunmak. Bu biiyiik anketi ta-
savur ettigim vakit, kendi gliciimiin yetmeyecegini, 200
kadin {izerinde aldigin olclilerdeki tecriibemle anlamig-
tim. Onun igindir ki bu isi bir hitklimet kadrosu ile ba-
sarmay! tasarladim ve Atatirk’iin emirleriyle [iihycia
gecilmig cldu.y (52)

Prof. Afet Inan, Ataiiirk’in prehistorya ve antropoleji

arastirmalarina gosterdigi ilgiyi ise, Prof. Pittard’dan nak- |

len sdyle ifade etmektedir.

... Atatlirk’iin Tiirk milletinin menseini kabil oldugu %a-
dar iyi taramak hususundaki siddetli arzusu, milletin go-
fini, etnik ve irki meselelerle alakadar olmaya siliratle
tesvik etti. Dinyanin bir tarafmdan.. Atatiirk kadar,
ategin, onun kadar dinamik bir ilmi alaka besleyen bir
devlet reisi, daha var olup olmadigimi ekseriya diisu-
niirlim.» (53)

Prof. Inan, bu kitabinda, Anadolu’da gelmis gecmis bii-
tin kavimlerin biitin irklarin, Tirk oldugunu ispatlamaya
calismaktadir. Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde yapilan antro-
polojik kazilar ve bu kazilar sonunda “elde edilei: buluniularla
Tirk antropometri anketinin sagladigy bilgileri birbirleriyle

(52) Afet 1Inan, Tiirkive Hallumin Antropolojik Karakterleri
ve Tirkiye Tarihi, Tirk Irkiun Vatam: Anadolu, (64.000
kisi Uzerinde Yapilan Anket) TTK Ankara 1947 s. 1 Ayri-
ca bk, s. 67

(53) Afet Inan, a.g.e. ss. 9—10



karsilastivarak bu ispati gerceklestirme gayreti igine gir-
mektedir. '
«...Tiirkiye, tarihte cok eski bir kideme maliktir. Top-
raklarinin Ustiinde dikili duran abideleri, yer altinda
sakh kalmis olan eserleri, bu tarihe sahitlik ediyorlar.
Anadolu’da tarihin seyri iginde tiirli isimler altinda
devletler kurulmus ve siyasi hakimiyetler olmustur. Bu
isim ne olursa olsun halk cogunlugu degismemistir.
Tarih devirleri icinde en hareketli olaylar bu top-
raklar iizerinde gecmistir. Kavimlerin go¢ dalgalan
gidip gelisine sahne olinus, biiyiik istilalara yol vermis-
tir. Fakat biitiin bunlara ragmen, bu Tiirk topraklari, b
anketle 1rk Lipini tesbit ettigimiz halk, yine aym irk ka-
‘rakterini tasiyan eski atalariyla yakm ilgilerini muhatia-
za edebilmislerdir.» (54)

Ord Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu gibi, Prof. Dr. Afet fuan
da, Tirk Antropoloji Anketi i¢in, Tiirkiye'nin on bolgeye bo-
lindigiini, anket uygulamasinda sivil ve askeri doktorlarin
kullanmildigim belirtmektedir. 1. 2. 3. 4. 7., bolgelere sivil dok-
torlarmn, 5. 6. 8. 9., 10. mintikalara ise askeri doktorlarin gon- -
derildigi anlasilmaktadir, Askeri doktorlarin gonderildikleri
bolgelerin Kiirt bolgeleri oldugu, Veya Kiirtlerin mecburi is-
kan kanunlar: ile siirgiine gonderildikleri bolgeler oldugu dik-
katli hemen ¢ekmektedir (55)

64.000 Tirk kadin ve erkegi iizerinde yapilan an{ropomet-
rik incelemeler hakkinda Prof. Afet Inan soyle stylemekic-
dir :

«... Tiirkiye'de bu anket neticesinde toplanan mithim ant-
ropolojik malzeme, yalniz bir bakimdan deg;i, bircai
noktalardan incelenmeye, aciklamaya yarayacaktir.
Antropologlar uzun seneler bu malzeme ustiinde isleye-

(54) Afet innn, age. s. 24, s. 56, ss. 57—-60
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billirler. Ben bu kitabimda, bu kadar zengin olan ves:-
kalardan, ancak umumi sonuclari bildirmeye yeter gor-
diim,

Irki teshiste en ¢ok kullanilan morlolojik karakbor-
lerle bazi tavsili halleri tesbil etmek istedim. Bu suretlc
sira ile su bahisleri gorecegiz. Boy, iskelet, karine, ko-
lag, viicut agirhigy, bas olgiileri, kafa karinesi, alm ge-
nigligi, bas yiiksekligi, uzunluk karinesi, yiiziin baz1 ka-
rakterleri, burun dlgiileri ve burun karinesi, goz ve bu-
rutt bicimleri, kafanin arka profili, cilt, gbz ve sag renk-
leri,

Su noklayr da belirtmek isterim ki biitiin bu incele-
meler antropolojik oldugu kadar sosyolojik ve tarihi
noktalardan da blylk Oonemi olan konulardwy (56)

Prof. Dr. Afet Inan, bu incelemesinde, «Anadulu Trkleri-
nin boyuy, «Tiirklerin boy Olglileri», «Turkiin ortalama boyu»,
«Tiirk erkeklerinin boyuy, «Tirk kadmnlarinin boyus, «Tirkler-
de cins farklarp, «lirklerin iskelet karinesi», «TUrklerin vu-
cut agirhig, »Tlrk erkeklerinin bag dlglisty, «Anadolu Tiiv's-
lerinin kafa kavinesi», «Bulgaristan Tirkleri», «Avivupa Turk-
leri», «Rumeli Tlirkleris, «Kurgiz Tirkleriy, «Tiirklerin alin ge-
Lisligiy, ‘«Anadolu Tiirklerinde bag uzunlugus, « Tirklerde bu-
run uzunlugu, ‘Anadolu Tirklerinde burun yiiksekligis, ‘«Ana-
dolu Tiirklerinde burun genisligi», «lGrklerin gozleri», «T{rk-
lerde giz cukurlugu», «Anadolu Tiirklerinin  giz renkleris,
«Tirklerin cilt renkleri», gibi kavramlart stk sik kullan-
maktadir. (57)

Bu biiyiik arastirmanmn ortaya koydugu sonuglar ise, arag-
tirmact tarafindan su sekilde ifade edilmektedir.

(55) Afet Inan, a.ge. s. 75
(56) Afet inan, a.g.e. ss. 78—79
(57} Afct Inan, agc. ss. 80-180
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- &.. Bu kitabirm burada bitirirken, birkac esasl .noktayl

belirtmek isterim.

Bugiin umumi tarihler yazilir iken, wrk meselesini il-
mi bakimdan tahlil etmek ve kavimleri ona gore sirala-
mak adet olmustur, Iste bu anket ve tahlilleriyle bugin,
‘Tirkiye’de oturmakta olan halkin, maddi dillere daza-
narak, ilmi metotlarla, antropoloji aleminde yeni tesbit
edilmistir. Bu suretle de milletleraras1 antropometri lis-
telerinde Tiirklerin hakiki yeri tayin olmustur.

Tirklerde ayr1 ayri kabile isimlerini zikrederken,
baska adlar altinda da olsa Tiirk wrki birligini tebar:z
ettirmek istedik Bilhassa Anadolu’da bu anketten dnce
yapilmis olan incelemelerde bazi kabile isimlerine gore
(Mesela, Laz, Kiirt gibi) rakamlar verilmistir. Biz. bun-
lar1 cografi bolgeleri gosterdigi icin 6ylece koyduk. Bu
karsiastirmalarda gorilmiigtiir ki, Tirkiye’de bir wrk
birligi mevcuttur.» (58)
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Afet Inan, age. s. 181, Prof. Dr. Afet Inanin sdzini etti-
gi aragtirma Prof. Pittard tarafindan 1920 yillarinda yayin-
lanmig bir arastirmadir. Prof. inan kitabimmmn 150. sahife-
sinde, Prof. Pittard’dan aldig iki tabloyu aynen kullan-
maktadir. _
«Diinyanin diger sakinleriyle mukayeseler yapmak hususun-
da elimizde bazi imkanlar mevcuttur. Bizi alakadar edenler,
Tirklere cografi bakimdan en yakin olanlardir. On—Asya
halkina ait olup Pittard 'dan iktibas ettigimiz baz1 rakamlari
asagiya aliyoruz.

Sirplar 50 mm 92 Yahudiler 50 mm 61
Romenler 51 » 38 Tatarlar . 53 » 02
Arnavutlar 51 » 35 Gagavuzlar 53 » 15
Bulgarlar 51 » 93 Lazlar 54 » 34




«Bu anketin diger bir safhasi da, Turk Tarih Kuru-
munun kurulusundaki ilmi gayelerden birisinin tahak-
kuk etmis olmasidir.

Birinei Tirk Tarih Kongresinde, bazi dillere daya-
narak verilen hiikiimler, bu kitabimizdaki izallar ve ra-
kamlarla teyid edilmis bulunuyor.»> (59)

Bu biiyiik ve masrafl anketin amaci ve sanucu aynidir. Bi-
rinci Tiirk Tarih Kongresinde ileri siirtilen gorisleri ispatla-
mak. Arastirmanin amaci da budur, sonucu da budur, Yani
Birinci Tirk Tarih Kongresinde ileri siiriilen biitlin gorisierin
dogru oldugu ispat edilmistir. Bilindigi gibi Birinci Tiirk Tarih
Kongresinde, Tiirklerin Anayurdunun Orta Asya oldugu, Or-
ta Asya’da meydana gelen bir kuraklik ve deniz kurumasi so-

Grekler 52 » 30 Ermeniler 55 » 17
Tarkler 52 » 48 Kirtler 55 » 86
Bu tasnife Asyali olduklart asikar birtakmm halk ile,
herhalde Asya'dan gelip buglin Avrupah telakki edilen
diger birtakim kavimleri goériyoruz, (Romenler, Rumlar,
Arnavutlar, Bulgarlar) Bu tablonun bagka iki ferdini kar-
silagtirdigimiz zaman, Avrupalilarin burun yuksekligi, As-
yalilardan daha az oldugu goruliuyor.
Burun genisligine gelince, bu geniglik, aynt kavimler-
do artis kiymetine nazaran soyle goruliiyor.

Yahudiler 35 mm 15 Sirplar 36 mm 30

Arnavutlar 35 » 30 Gagavuzlar 36 » U5

Almanlar 35 » 37 Tirkler 36 » 83

Romenler 35 » 37 Bulgarlar 36 » 67

Kirtler 35 = 50 Lazlar 36 » 87

Grekler 35 » 90 Tatarlar 37 » 44
Ermeniler 36 » 21

(Afet Inan, a.g.e s. 150, Ayrica bk. s. 110 s. 155)
(50) Afet Inan, a.ge. s 181
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nucunda, Tiirklerin diinyamn dort tarafina yayildigi, tezi iize-
rinde durulmustur. Yine bu leze iliskin olarak, biitin kadim
medeniyetlerin ve kiiltiirlerin Tirkler tarafindan yaratildi3i
ve geligtirildigi, bu arada Mezopotamya ve Anadolu Medeni-
yetlerinin, kurucularmmn, dolayisiyle Sumerlerin ve Llilerin
Tiirk olduklar: iddia ve ispat edilmistir.

Arastirmanin sicf Anadolu’ya inhisar etmesi elbette an-
lamhdir. 64.000 kisi izerinde yapilan antropometrik inceleme-
ler, ornegin Hakkari'deki fizik 6zelliklerin, Manisa'da ayncn
varoldugunu, dolayisiyla herkesin Tirk oldugunu gostermiz-
tir,

Bu arastirma, maliyeli, alani, hacmi, bliyiik oldugu i¢in,
ciddi goriinimli bir arastirmadar.

Prof Afet Inan Kiirtlerin bir kabile oldugunu soyliiyor.
Tiirklerin bir kabilesi. Cografi bir bélgeyi gosterdigi icin bu
sozli kullandigim belirtiyor. Kiirtler Anadolu’nun dogu taraf-
larinda, Irak ve Suriye’nin kuzey, iran’m bati taraflarinda
oturuyorlarsa, bu bolgesellik neyi ifade eder? Tirklerin bir
kabilesi oldugunu mu?

Goraldigi gibi bu arasltirma, 6nceden verilmis sonuglari
dogrulamak, onlara sozde billimsel kiliflar aramak, ortaya
atilmis iddialar1 delillendirmek amaci ile yapilmistir. Zaten
her iki tarih ve antropoloji profesoriiniin iftiharla, oviingle
belirttikleri gibi, rastirmaya Atatiirk’lin emirleri ile bagsla-
mistir. Demck ki, «biiyiik irade,» «bulunmaz dehay, «fin bii-
ylik Tirky», «Ger¢egin sanli timsaliy, diye hitabettikleri Mus-
tafa Kemal, «Anadolu’da yagsayan lhierkesin Tiirk oldugunu is-
pat eden bir arastirma yapilsiny, diye emir buyurmus, bu buy-
ruk tizerine, profesdrler kollar: sivamig ve bu buyrugu «bi-
limsel metotlarlay ispat etmigler. Arastirma alaninin, uygu-
lanan anket sayisinmn, uygulayicilarin, arastirma maliyetiniti
bliytikligii, yapilan isin, «ne kadar ciddi», «<ne kadar jlmiy, «ne
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kadar sasaali», «ne kadar g6z kamastiviers oldugunu gostor
mek i¢indir «Goz kamastirmak», «Sasaa yaratmaks icindir:

¢... Antropometri tatbikat: 19 Haziran 1937 dev 31 Lkim
19537 tarihine kadar sirmustir.

Toplanan 64.000 anket fisi, tasnil ve terkip icin is-
tatistik Umum Midiirligiine devredilmistir.
Bu igin ilerlemesi icin o zaman Basvekil bulunan -
Celal Bayar, Atatiirk’in emri iizerine, Tstatistik Umum
Midirligine Icap eden yardunt hikiimetce yapmstir.« (69)

64.000 kisi {izerinde yapilan antropometrik incelemeler iize-
rinde, Prof. Afet Inan'in szt cdilen kitabindan ve makale-
sinden baska bir yaym daha vardir. Bu yaymn istatistik
Umum Midirliga tarafmdan yapilmistir, {61)

Bu dénemde Anadolu’da yasayan herkesin Tirk oldugi-
nu ispat eden baska arastirmalayr da yapilmstir. (62} IB3u
arada Anadolu’da yasayan kisilerin kan iligkileri aragtirila-
rak herkesin Turk oldugu, bu yol ile de ispat edilmeye culi-
simgtir. (63)

(60) Afet inan, Pirkiye Halkinm Antropolojik Karaklerleri Uze-
rinde Biyuk Anket ve Umumi Neliceleri, Belleten, TTK,
Say1 13, 1940 ss. 39—51

(61) Tiirkiye Antropometri Anketi, 1937 Istatistik Umum Mi-
dorltgt; Ankara 1940, Yayin No. 151

(62) Sevket Aziz Kansu, Tiirk Antropoloji Tarihgesi, a.g.e. Mui-
ne Alasayan, Anadolu'nun Irk Tarihi Uzerinde Anlropoloiik
Yeni Bir Tetkik, Tebligler Kilaln, Ankara 1939 ss. 10—16; 51-
di Irmak, Anadolu Yuruklerinin Antropolojise Dair Tetkik-
Ier, Tebligler Kitabi, ss. 75—82; Kemal Gi’mgc’jr,,YOrtnkler
ve Antropometrik Tetkikler Uzerine ilk Bir Not, Tebligler
Kitabi, ss. 83—89

(62) Sadi Irmak, Tinvk Irknun Biyolojisine Dair  Arastirmalar,
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X. UCUNCU .VE DORDUNCU TURK
TARIH KONGRELERI

Uctincii Tiirk Tarih Kongresi 15-20 Kasim 1943 tarihleci
arasinda Arkara'da toplandi. Daha onceki kurultaylarda
dile getirilen istekler, arzular, siibjektif kanaatlar, bu kurul-
tayda da dile getirildi. Sivas Milletvekili ve Tiirk Tarih Ku-
rumu Bagkan: Ord. Prof... Semseddin Giinaltay, Kurultayi
acls konusmasinda sunlari sdyliyor :

«.. Turkler geriye dogru gidildikce mazisi derinlegen,
yayilan ¢ok eski bir wktir. Onun zaman ve mekanlara
sigmayan heybetli tarihi de eski kavimlerin hemen hep-
sini kucaklamaktadir. Denilebilir ki Asya Tarihi bas-
tanbaga kahramanlklarla dolu, Tirk tarihidir. Tiirk
tarihi olmaksizin Avrupa, ve Afrika tarihlerinin seyri-
ni takibetmek imkansizdir. Ge¢misin karanlik devirle-
rinden beri aswr asir, zaman olmus ki, eski diinyanin
dort bucaginda ancak Tirk akincilarimin nal sesleri
¢inlamis, Huvang-hu kiyilarinda, Sind ve Ganj boyla-
rinda, Firat ve Tuna sahillerinde, Kizihrmak ve Sakar-
ya kenarlarinda, Nil Deltasinda yalruz Tlrk’in hakim
sesi duyulmug, biitin bu {ilkelerde zaman zaman ve
yer yer Tirk kiiltliriintin biiyitk abideleri kurulmus-
tur, :
Fakat bizde, diine kadar tarihimizin bu 6nemi kav
ranmig degildi. Mazimiz ihmal ediliyor, tarihimizde d:-
tiyliz senelik bir yas verilmek veya biraz daha ileri gi-

88,
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Kan Gruplan ve Parmak Izleri, ikinci Tiirk Tarih KKongresi,
841—845 Nurettin Onur, Kan Gruplart Bakimindan Tirk Ir

Jkinin Mengei Hakkinda Bir Etit, ikinci Tiirk Tarih Kong-

resi ss. 845—0851




dilerek Selguklulara kadar ¢ikilmak yeter goriiliyordu.
Ana kokiimiz sanlar ve zaferlerle dolu engin tarihi-
miz bilinmiyor ve benimsenmiyordu. )

Halbuki, Tirk tarihi Onsiiz gecmisten, sonsuz ;e- - 2

lecege dogru, bazan cosarak tasarn, bazan dinerek inen - -

fakat durmadan akan bir varliktir. Osmanl Tarihi, Sei-
cuk Tarihi hep bir degil, bu varlik zincirinin Lalkalari,
bliylikk Tiirk tarihinin, 6gindiren basarilarla dolu, san-
I1 fakat muayyen safhalaridir.

_Irk1m1zm biyiikligini aydinlatan tarihimniz, bir = - R
biitiin olarak alinmadikca, milli enerji kaynagimizin | - -
payansizlign kavramlmis, gercek benligimiz bulunmus >

olmaz. Nasil ki dine kadar bdyle o'mustu.

Simsek dchasiyla gords ufkumuzu orten kara bu- -
lutlar: parcalayan Biiyilk Ata, her noksamimiz gibi bu- .
nu da sezdi. Tirk Tarih Kurumunu yaratirken genris -
bir program cizdi. Tirk c¢ocuklarma bu ufkun gerisin
de gizlenen sonsuz ve engin tarihini, miistakil ve Gstin
bir millet olarak yasamak i¢in daima muhta¢ olacadir
heyecan ve enerji kaynagim belirtti.

Ilmi metotlarla calismak suretiyle, fakat zekalar:.

¢emberleyen fikir kapitilasyonlarindan siyriiarak, di- N

maglari uyusturan yabauct projdjeleri (6nyarg11ar1);»':-
parcalayarak bu feyizli glir kaynagi meydana cikarma )
y1 Tlrk cocuklarina kutsal bir ama¢ olarak g(')'sterdi.": '

Yolumuz islenmemis ve sarpli. Asrlarin  y13dig
projojelerin tesirleri allinda Tiirk’e hasmi diisman olan
ve Tiirk tarihinin san ve serefle dolu sahifelerini ka-+ -
ralamaktan zevk alan bir kistm miielliflerin sagtlklun_"
camurlar yolwnuzu oOrtmekte, actiklar: ¢ukurlar her
adimda asilmaz engeller halinde 6niimiizde belirmekte- -
dir.

Bunlar, Tiirk besiginden ve Tiirk wkindan -basla-
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mak {izere, kasten yaplklorr dahriflerle, milli tarihi-
mize biisbiutiin baska bir sima vermis, Tiirk'e ait ,c-
refleri, basarilar1 baskalarina maletmis, milattan iki
lic bin scne kadar once Hazar Olesinden gelarek yakin
sarkta insanligin ilk medeniyet mesalesini yakan,
Tirkler gibi .kafalar: brakisefal, dilleri iltisaki (ekle-
meli) kavimlerin gercek miliyetlerini bir tiirlii itiraf et-
mek istememislerdir.

Biz bugiin biitlin tahrifleri vesikalara dayayarak
diizeltmek, gashedilen hak ve serefleri Kkurtarmak,
Turklikleri unutulan ve inkar edilmek istenilen kavirs-
lerin gercek hiiviyetlerini ilmi temellere dayayarak
meydana cikarmak, asirlarin mirast olan projéjelerin
yaptigi isnadlari, iftiralar: ¢liritmek, haksizliklar: di-
zeltmek gibi sayisiz vazifeler karsisinda bulunuyoruz.
Milli Sefimiz, Atamizin gosterdigi aym sevgi ve ilgi ile
Kurumumuzu koruyor. Feyizli irsadlarnyla, yolumuz
aydinlatiyor, sevkimizi, cesaretimizi, hizlandiriyor.» (61)

Kongrede, Kongre Bagkani ve Maarif Vekili Hasaa
Ali Yiicel tarafmdan yapilan konusma ise sOyledir -
«.. Biz Atatiirk’in 6liminden sonra milli {iikiimiiziin
insanlasmag bhir semboli olarak gefimiz Inéniiniin etra-
finda bu duygu ile toplandik. Milli Birligi yalmz bugu-
niin miisterek hisleri halinde gérmek hatadir.. Sumer
Medeniyctinin Turanh bir medeniyet oldugu soylendigi
zaman, ona isyan eden bilginlere inanmiyorsak, bu

(64)
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Ugiincii Tirk Tarih Kongresi, 15—20 Kasim 19843, 1TK An-
kara 1943 ss. 2—4 Burada T0rk Tarih Kuruniu Bagkani, Si-
vas Milletvekili Ord. Prof. Semseddin Giinaltay, <gasbedil-
mis haklar ve serefler» ugruna micadele verdiklerinden
s6z etmektedir. Bunu soylerken bile, Kirt ulusal ve demok-
ratik haklarinin gasbedilmesj i¢in olaganiisti bir gayret
sarfedildigine okuyucular dikkat etmelidirler.



inanmayisim manasi, ancak, hakikat olmayana inanmi-
yistir.y (65)

Bu kongrede de biiyiikk Sel Gazi Mustafa Kemal’in ve
Milli Sef Ismet Indnii’niin soyledikleri, dogrunun, <hakikatins
bizzatt kendisi olarak degerlendirilmistir. Dordiineii Tirk Ta-
rih Kongresinde (66) ve daha sonraki kongrelerde yapilan
konugsmalarda da aym gorislerin tekrarlandigim  gormek
miimkiindiir.

(65) »Y.a.g.e. ss. 8—9 '
(668) Dordiincii Tirk Tarih Kongresi, 10—14 Kasim 1948, TTK
Ankara 1952, ss. 1—18
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DIL ARASTIRMALARI
(Giines-Dil Teorisi)

BOLUM II ~




DIL ARASTIRMALARI

(Giines-Dil Téorisi)

I. «ARILERIN TURKLUGU»

«Tiirk Tarih Tezi» nin gelistirilmeye calisildigy siralarda
Tirk Dili ile ilgili goriisler de gelistiriliyordu. Ornegin, In-
do-Oropen de denilen Ari dillerin, kokeninin Tiirk dili oldug,
Tiirk dili'nin disinda Ari bir dil bulunmadigy gordsii ispat
edilmeye calisiliyordu. Birinei Tiirk Tarih Kongresinde kKo-
nusan Afet Hanim soyle diyor :

¢... Miiracaat adebildigim mubhtelif dillerdeki liigatlara
gore, Avrupalilarin cok benimsedikleri (Ari) kelimesi
Tiirkgedir.

Bu liigat malumati yamna, Gobineaii’'nun, 1853 ta-
rihi, "irklar arasinda Esitsizlik Uzerinde Bir Deneme,,
isimli eserinden aliimys kii¢iik bir notu da koymak iste-
rim. Not aynen sudur :

franhlar ilk halk olunmus memleket olarak bildikle:i
yeri, kendilerine gore Kuzey-Dogu'da Seyhun ve Cei-
hun nehirlerinin kaynaklar: civarinda, ¢ok uzakta goste-
rirlerdi.

Simdiye kadar miinhasiran sar1 irka mensup mil-
letlerin oturmus oldugu, yanlis olarak zannolunan ve
sarkhlarin Turan dedigi bu memlekelte, tarihi devirler-
de, bircok Ari millet isimleri bulunur. '

Ar, kelimesi, ’Orta Asya’dan cikan,, irkin muhtelif
kollarini, her yerde takip etti. Ve onlarin zihniyetini dai-
ma isgal etti.
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Yunanlilar bu kelimeyi gayet iyi muhafaza ederck
ve yerinde kullanarak, tam hiirmete deger adam, harp
ilahi, kahraman, pehlivan manasini ifade ederlerdi.

Ar, ir, yahut er kelimesini almanca, latince kelima-.
lerde de buluruz. '

Arkadaslar, .

Ari kelimesinin, (er) kelimesi ile miinasebeti, mey-
dandadir. Bu kelimenin (ar) veya (ir) dahi telaffuz olun
masl, hicbir seyi degistirmez. Bugiinkii kavimlerin kul-
landiklar: dillerin hi¢birinin ligatinda, asil olarak Ari
kelimesi bulunmadig gibi, Er kelimesi de yoktur. Bu ke-
lime yalmz Tiirk dilinde vardir.

Ari denilen dillerin temelinde, Hintgce veya Persge-
nin mahdut kelimelerinden ziyade, Ttrk dili kikleri aru-
mak mimkin oldugu kanatindayim. Bundan ¢ikacak ha-
kikat behemahal hayreti mucip olacaktir. Bu buyik me-
selenin aydinlatilmasi, ancak, yiksek Tirk idstadlar-
mizdan beklenevilir.y (1)

Bayan Afet’in konusmasi, o zamanlar Tiirk dili konusuu-
da yapilmakta olan, yapilacak olan arastirma.ve incelemeler
hakkinda Onemli bir ip ucudur. Bu dil arastirmalar: elbette,
diinyadaki bitjin kadim medeniyetlerin, Tiirkler tarafindan
kuruldugunu iddia eden, onlari Tirk olarak gosteren Tiirk
Tarih Tezi goriisiine uygun olacaktir. Biitlin diinya dillerinin
Tiurk dili kokenli oldugunu, Tirkceden dogdugunu soyleye-
cektir. Bunun icin bu konusmay: bir direktif gibi anlamak ve-
rinde olur. _

Bayan Afet, Ari denilen dillerde Tiirk dili kokleri ara-
mak gereltigini ve bunun miimkiin oldugurnu soyliiyor. Bua
dan cikacak hakikatin «hayreti mucip» olacagim da belirti-

1.) Afet Hanim, Tarihtén Evvel ve Tarihin Feqrinde, Birinci Tiii‘k. :
Tarih Kongresi 1932 ss. 39-40
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yor. Artik, bu konugsmalardan sonra «Yiiksek Tirk ustadlac:-
nir: biitiin Indo-Oropen dillerde Tiirk dili kékleri» aramalar:
yogunlasacaktir.

Birinci Turk Tarih Kongresinde, bu tiir konusmalar bas-
ka konusmacilar tarafindan da yapilmistir. Samih Rifat Beyin
konusmalar: bu bakimdan ilgingtir. Samih Rifat Bey kongre-
rede baslica iki konferans vermistir. Birinci konferansta Tiirk-
ce ile oteki lisanlar arasidaki iligkileri stz konusu edilmistiz.
(2) Samih Rifat Bey bu konusmasmda, Asya’da, Afrika’da,
Avrupa’da, bu kitalarin cesitli yerlerinde konusulan dillerde
Tiirk dili kokenleri aramistir. Mezopotamya’da, Misir’da, Ku-
zey Afrika’da, Iberik yarumadasmda, Orta Avrupa’da, Or-
ta Dogu’da konusular: dillerin Tirk dili ile olan iliskilerint
kurmaya cahismstir. Medlerin ve Iranlilarin da ashnin Tiirk
olduklarin1 belirttikten sonra Ari dillerin Tirk Dili kokenli
oldugunu soylemektedir. (3)

Samih Rifat Bey ikinci konugmasini, Avram Galanti
Bey’in, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, kitabi iizerine yaptlif:
7 sahifelik elestiri, dahadogrusu, kitap hakkindaki goriislerini
ihtiva eden rapor (4) iizerinde yapmistir. Daha once de he-
lirttigimiz gibi, Avram Galanti Bey, Genel olarak Tiirk Tarih
Tezi'ni elestiren bir rapor vermistir. 7 sahifelik bu miitalaa
hakkinda, Samih Rifat Bey 30 sahife tulan bir konferans ver-

mistir. Avram Galanti Bey’in mitalarint  reddederek,
Tiirk Tarih Tezi’ni dogrulamaya c¢alisnustir.

... Misir ve Sumer tarihi bahsindeyiz. Tarihin bu kisia:-
larini tenkit eden, Sark Kavimleri Tarihi Miicderrisi, Av-

2) Samih Rifat Bey, Tiirkce Ve Diger Lisanlar Arasmdaki [rti-
batlar, Birinci Tiirk Tarih Kongresi, ss. 52-78

3) Samih Rifat Bey, a. g.e. s. 70, 78 Samih Rifat Bey’in konusma-
s1 Uzerine yapilan tartismalar haklanda bk. a.g.e. ss. 79-53

4) Avram Galanti Bey a. g.e. s5. 445-451
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ram Galanii Bey Misir Medeniyetini tesis cden kavim-
lerin mutlak sami olduguna kani gibi goriiniiyorlar. Bu
kanaat kendilerine er eski ananelerden gelmistir. Bu
ananelere gore, Babll, Kalde ve Akat kelimeleri, Ah-
di atik’te oldugu gibi Samiligi temsil eder. Bagka tiirlii
bir iddia katiyen varid degildir. Garb miielliflerinden bi-
ri, Misir ve Babil’i birbirine baglayan lisan ve medeni-
yet rabitalarindan bahsetti mi, muhterem miidderris
hemen parmagini uzatiyor, ve bize gosteriyor ki, Mi-
sir’a giden insanlarm Tirk harsmi tasidigi, bu miiellefin
fikri ile kabili telif degildir. :

Halbuki, yarim asirdanberi yazilan biitiin tarih ki-
taplarim acimz. Miinderecat fihristlerine bakiniz. Bun-
larda mithim bu mevzu izlerini bulursunuz. Ahdiatik’ce,
Sennar’a geldikleri zikredilen sarklilarin dogrudar. dog-
ruya Tiirklerden, yahut, kullandiklar: tabirle Turan aile-
sinden oldugu miiellifler oldugu mdiellifler tarafindan
kayit ve tesbit edilmistir.» (5) _

Avram Galanti Bey, Ari, Arien kelimesinin mengci
hakkinda g6yle bir miitala vermistir. '
«..Millattan 14 asir evvel, Mitanni memleketinde, yerli
ilahlar ile beraber, aslen Iranl olan ilahlara da - tap:-
lird1. Bu memleketin siilalesinin mensei siiphesiz ari idi._
Mitanni’de ari unsurlar Harri diye iki (r) diye goste-
rilmistir. Dera’nin, Susa’daki kitabelerinde, Ariler, Har-
riye diye iki (r) ile gbsterilmistir> {Meyer, Not 455, 485,
Cilt 2) v

Harriye bilahare, Ariye olmustur. Arien, bu kelime
nin Frenkgesidir. “’Ari,, nin manasi, “efendi,, ’necip,,,
tir. ‘

Harri kelimesinin telaffuzuna ve manasina benze-

5.)
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yen bir kelime varsa, o da almancanin, “efendi ve ne- -
cip,, ifade eden Herr kelimesidir,, (6) -

Sami Rifat Bey’in, Avram Galanti Bey’in Miitalasinin
bu yonii tzerine verdigi cevap sudur.

«.. Daha evvel, bu konusmamizin ortalarinda, Harri'let-
den bahsetmistik. Hrozny ve Forrer’in birlestigi bu ka-
vim hakkinda yaptiklar: tetkikler, onlarin Tirk oldu-
gunu ve Tiirkceye ¢ok yakn bir lisan konustuklarini }u-
zumu kadar ispat etmistir. Meyer’in Harr’leri bugiit.ki
manast ile Ari ziimreye ithal etmesi ciddi bir tetkike
miistenid degildir... Bu kongrede miikerreren sdyledigi -
gibi bogaz harflerj olmayan eski Tiirk lisaninda Saitile
baglayan kelimeler, Garba dogru yaklastik¢a, baslarina
bir (Ha) yahut (He) ilave edilir. Bu iklimi ve fizyolojik
bir tesir neticesidir. Tiirk'in (e) ve (ey) tarzindaki h'-
tab1 garb lehcesinde (Hey) olmustur. Garb Tirkle:i
arapca (elbet) kelimesini (Helbet) diye telaffuz ederler.
Bastaki said’lerin, muhtelif lisanlar ve lehceler arastn-
daki ugradigi bu taliavil hemen hemen dizgiin bir ku-
-rala bagli oldugu icin Ari'yi Harri'den ayirmak dogru
degildir. Avram Galanti Beyefendi’'nin Ariya kelimesisi
frenklerce vucuda getirilmis bir kelime halinde telakki
etmeleri ¢ok Kisa bir tetkiktir. Arya ve aryana tabirler,
Milattan 6 asir evvel Avesya’ya girmisti. Arya ve Harri
kelimelerinin hepsi mengece Tiirkcenin (er) kelimesine
dayanir. Ciinkii aym keliinenin dahil oldugu lisanlardan
hicbirinde er, irkek, eren, haita nutfe (délsuyu) mana-
sina olan erre gibi miisterck bir asil goriinmiyor. Biitin
ari lisanlarda, ari ve arya ile miinasebettar isimler tek
bir ismi camit (cansiz isimler) halinde yasamaktadi:.
Avram Galanti Beyefendi lisaniyatla ugrasmaya asil

8.) Avram Galanti Bey, a.g. c. s. 451
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miitehassislarina biraksalar daha isabat ederler. (7)
Ari kelimesi ile (er) kelimesi arasindaki boyle bir iliski
aranmaya caliglmasindan sonra arastirma ve incelemelerin
ne yonde gelisecegi ne yonde gelistirilecegi, artik, iyice belli
olmaktadir. Giines-dil Teorisi boyle bir anlayis sonucu ortaya
atilmastir.

II. TURK DILI TETKIK CEMIYETI
ve MEBUS UYELERI

12 Temmuz 1932 de, Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti'ne parau-
lel olarak bir de Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Kurulmustur. Tiirk
Dili Tetkik Cemiyeti'nin amaci, Tiirk Dilinin yapisi, diger
billerle iliskisi, tarih icerisinde Tiirk dilinin gelismesi ile ilgili
arastirmalar yapmaktir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, «Tlrk Li-
lini Arastirma Kurumus, daha sonra da «Turk Dil Kurumu»
adina almistir. (8)

Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti tGyeleri gibi Tirk Dili Tet-
kik Cemiyeti {iyeleri de mebuslardan meydana geliyordu. 1Z
Temmuz 1932 de kurulan T D T C nin Baskanligina Canakka-
le Mebusu Samih Rifat getirildi. Genel Katibi Rugsen Egref
(Unaydin) Kiitahya Mebusu idi. Uyeleri Celal Sahir (Erozan)'
ve Yakuh Kadri (Karaosmanoglu) Zongudak ve Manisa Me-
buslari idiler. T D T C nin c¢esitli zamanlarda tegkil edilen
merkez heyetlerinde gorev alan, Samih Rifat, Rusen Esref

7.0 Samih Rifat Bey, a.g.e. ss; 479-480

8.) Vehice Hatiboglu, Oliimsiiz Atatiirk Ve Dil Devrimi, TDK
Ankara 1973 ss. 30-32 Agah Sirr1 Levend Tiirk Dilinde gelis-
me ve Sadelesme Evreleri, TDK. 3. bs. Ankara 1972, ss. 108-
400: Rusen Esref, Turk Dili Tetkik Cemiyeti Nasil Kuruldu?
Ulkii, Say: 8 Eyliil 1933 ss. 81-97
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(Unaydin), Celal Sahir (Erozan), Yakub Kadri (Karaostas:
oglu,) Besim Atalay, Ahmet Cevat (Emre), Hasan Ali (Yiicel)
fbrahim Necmi (Dilmen), Saffet Arikan, Ali Canib (Yoéntem)
Hasau Resit (Tankut), Naim Nazim (Onat), Refet Ulgen, iz-
zet Ulvi (Aykurt) gibi tiyeleri ayn1 zamanda mebus idiler. (0
negin 18 Agustos 1934 te toplanan ikinci Tiirk Dil Kurultayvin-
da meydana getirilen 11 Kisilik Merkez Heyetinin hepsi de me-
bus idi. Boylece Kurum tizerinde Cumhuriyet Halk Firkasinin
ve Genel Baskanmin etkinligi tamamen saglanmis oluyord:.
Bilindigi gibi o devirlerde mebuslar. C HF Tiziigii gercgiu-
ce, C H F' Genel Bagkan tarafindan bizzat tayin ediliyorlardi.
Bu iliskilerin Tiirk Tarih Tezi ile ilgili boliimde ele aldigurz
icin burada tekrarlamayi gerekli gérmuyoruz. '

HI. OLGU III. GUNES—DIL TEORISI

\ ‘

Giines-dil teorisi; Uciincii Turk Dil Kurultayinda ileri sii-
riilmiigtiir. Birinei ve Ikinci Tirk Dil Kurultaylarinda verilen
konferanslar, yapilan konusmalar ise, Giineg-Dil teorisine ga-
nig olgtide hazirhk mahiyetindedir.

I. Birinci Tiirk Dil Kurultayt

Birinci Tirk Dil Kurultayi, 26 Eylil-5 Ekim 1932 tarihleri
arasinda istanbul’da toplanmigtir. Tirk Dili Tetkik Cemiyeti
Genel Katibi Rusen Esref’in (Unaydin) hazirladigi calisma
programi, «Mustafa Kemal’in bu meseleyi nasil diiglindiigi-
niin grafiginden bagka bir sey degildir.» (9) Bu konuda. Proi.
Dr. Vecihe Hatiboglu soyle diyor.

¢... Atatiirk, incelemelerinin sonuclarini, dnemli konulav-

9.) Birinci Tiirk Dil Kurultayr Miizakere Zabitlari, Maarif Veka-
leti, Devlet Matbaas, Islanbul 1032 s. 471 :



daki diisiincelerini Kurultaydan once ve Kurultay si-
rasinda aksamlar: yapilan 6zel toplantilarda, inandikia-
rina, giivendiklerine ag¢ikliyor, onlarin da inanmalarin,
aydinlanmalarini, elindeki belgelerle, kaynaklarla =:g-
lamaya calisiyordu. Onlar da Kurultaylarda, kendisinin
.huzurunda bu diigiinceleri, her tiirlii kars: akimlar oniir-
de kuvvetli inancla savunuyorlar, Atatirk’in sézculi-
giini yapworlard:. Birinci Tiirk Dil Kurultayinda, Ata-
tiirk’iir, en ¢ok yorulan sozciisli, Tirk Dil Kurumu Tei-
kik Cemiyeti Bagkani Samih Rifat olmustu. Ismail Miis-
tak Makoyan, Ibrahim Necmi Dilmen, Rusen Esref Unay
din, Falih Rifk: Atay sayili sozciilerdendi.

Samih Rifat’in o giinkii biitiin konusmalarindan,
Atatiirk’in baslica diinya dilleri ve Tiirk Dili hakkindaki
goriislerini 6grenmek miimkiindir. Aslinda, Atatiirk, bii-
tiin dilciliginin esaslarimt, Birinci Tirk Dil Kurultayinda
sézciileri ile a¢iklamistir. Bu bakundan Birinei Tirk D
Kurultaymirn baslica konulary, Atatiirk’iin  dilciliginin
baglica esaslarini agiklamak, Onem tasir ki, dil konu-
sundaki diisiincelerinin baslangici, son arastirmalara z6-
re, Birinci Diinya Savagina ulagir.» (10)

Rusen, Esref Unaydin da, Atatiirk, Dil ve Tarih Kurum-
lar:, Hatiralar isimli kitabinda buna benzer gorigleri ifade
etmektedir. Rusen Esref Unaydin, ozetle soyle demektedir :
Atatiirk 1930 yillarinda, Sumer, Akat, Babil, Miken, Eti (Iii-
tit), Sippililuyuma, Bask, Broten, Kelt, gibi sozleri diline do-
ladi. Tiirk’i zaman ve mekan i¢inde arayip bulmak, Tirk’ii
benligini, yiiceligini, asilligini ispat etmek istiyordu, Tiirk Ta-
rih Tezi ve Giines-Dil Teorileri bu disiincenin liriiniidiir. Ata-
tiirk sofrasinda oturmak mazhariyetine erisen kisilere, bu ko

10.) Vecihe Hatiboglu, 2.g.e. ss. 34-35
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nularda 6devler verirdi, Tirk Dili ve Tiirk Tarihi konusunda-
ki bu ddevlier sofrada ciddi olarak tartisilirds.

Rusen Esref Unaydimn, Atatiirk’iin sofrasinda yer alan ki-
silerin bazilarini da sdyle siralamaktadir. Vasif Cinar, Resit
Galip, Yusuf Ziya (Ozer), Ahmet Agaoglu, Yusuf Akcora,
Hikmet Bayur, Hasar: Cemil (Cambel) Afet inan, Tevfik Ak-

~ biyik, Rusen Esref (Unaydin) Yunus Nadi, (11)

Prof. Hatiboglu, Birinei Tiirk Dil Kurultayinda konusan
kisilerin Mustafa Kemal'in sozciileri olduklarini, O’'nun go-
riislerini ifadeettiklerini belirtmektedir. O konusmalarda ise,
Sumer ve Hitit (Eti) dillerinin Tirk dili oldugu, Tirk Dili’nin

~ sadece Ural-Altay dillerine, degil, Indo-Oropen ve Sami dille-

rine de kaynakhk ettigi diinyanin en eski ve en yiiksek " dilinin
Tirk Dili oldugu belirtilmektedir. Bu konusmalarda Sumeritr
ve Etiler (Hititler) icin, «Tirklerin babasi olan Sumerlers», .
«ecdadimiz Ltiler» gibi terimler kullanmilmaktadir. Ariler
icinde, «Arilerin babasi olan Tirkler» denmektedir.

Rugen Egref Unaydin, sozii edilen Hatiralar’inda, Atatiirk,
Sumer, Eti, Babil, Bask, Kelt, gibi sozleri diline dolamisti, di-
yerek bu goriisleri ifade etmeye ¢calismaktadir,

Birinci Tiirk Dil Kurullayinda yapilan bu konusmalarin
baglicalar1 sunlardir.

Saim Rifat Bey
Tiirkcenin Ari ve Sami Lisanlarla Mu-
kayesesi 12165
Dr. Saim Bey

Tiirk Dili Bir Hint Avrupa Dilidir 71-81

Ahmet Cevat Bey :
Sumer Dili ile Bizim Dilimizi, Foratik,
Morfoloji, Liigat ve Nahvi Tegekkiil

11.) Rugen Esref Unaydin, Atatiirk, Dil ve Tarih Kurumlari, Ha-
tiralar, TDK Ankara 1954 ss, 51-60, 61-G5



Noktalarindan Mukayese 81-54
Agop Martayan
Efendi :
Tirk, Sumer, Hint-Avrupa Dilleri Ara -
sinda Mukayeseler 94-105
' Mehmet Saffet Bey :
Tiirk Dilinin Kidemi, Tiirkcenin Ari Dil-
lerle Miinasebeti 110-124
Hakki Nezihi Bey :
Tirkcenin Diger Dillerle Alaka ve M-
nasebeti, Tﬁrkgenin\Manevi Hususiyeti,
Hint-Avrupa Lisans: 129-149
Raif Pasazade
Fuat Bey
Dillerin Ayrnlmasi, Dilimizin Zenginli-
gi, Halk Dilinin Ehemmiyeti ve Istilah-
lar, Lahikalar, Hindu-Avrupa Dilleri ile
Tirkce Arasinda Birlikler, Ayriliklar,
Savti Mukayese , 215-232
Hiiseyin Cahit Bey :
Dilimizin Hindu-Avrupa Dillerle Mina-
sebetini Arastirmak.Liizumu 233
Yusuf Ziya Bey
Ecnebi Dillerle Mukayese Nasil Yapi
Iir? 248-249

Birinci Tirk Dil Kurultayinin en 6nemli 6zelligi sudur :
Tirk dili, kendi icerisinde, heniiz iyice arastirilmadan, iy:i-
ce bilinmeden, Tirk dilinin tarihsel gelisimi agikliga kavus- .
turulmadar;, O’nun 6teki dillerle karsilastirilmasi yapilmis ve
biitiin dillerin kaynag: oldugu ispat. edilmis olmasidir. As-

“linda ,karsilagtiriimas: yapilan oteki dillerin de Tiirkler tara-
findan ¢ok iyi bilindikleri soylenemez. Ornegin, Sumerce, Hi-
titce boyledir. Bunun sonucu olarak karsilastirmalar, objek-
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_tif delillere, bulgulara gore degil, siibjektif kanilara, arzu ve
isteklere gore yapilmaktadir. Kurultay'in soi,unda, alinan ka-

vrarlar da da, Tirk dilinin, yapisi, kokleri, ekleri, tarihsel .-

gelisimi gibi konularin arastirilmas: dnerilmemektedir.

«Tirk dilinin gerek Sumer, Eti, gibi eski Tiirk Dilleri ile¢,
gerekse Sami ve Hint-Avrupa Dilleri ile mukayesesinin yapii-
masi» Onerilmektedir. Tiark Dilinin, bitiin dinya dillerine
kaynaklik ettiginin ispat edilmesi onerilmektedir (12)

Bu arada biitiin diinya dilleri, Hint-Avrupa dille~ine, Sami
dillere 6rnegin Arapcaya kaynaklik ettigi iddia ediler. Turkce
hakkinda su olgular da dile getiriliyordu.

«... Ne tuhaf istir ki birden Arapca soz kurallari, iz
Tirk séz kurallarini ortadan kaldirmaga calisiyor iken,
oteden katiksiz Tirk cocuklar: Arap dilini diriltiyor,
onun so6zIliglini ve yapi tirelerini yapiyorlardl. Daha
sonra en yliksek diislinceler, yazicilar, Tiirk ¢ocuklarit.-
dan cikiyordu. Ismail Hamat olmasaydi, Arap dili kuin
¢ollerinde dolasanlar arasinda kalmis, derlenmemis bir
dil oluyordu. Yizbinlerce Arapca yazan isikli bilgililerin

timi Turktlir. Arap dili 1300 yil Tiirk Diline diismiis (mu-
sallat olmus) ve Tiark sozleri bunlarin arasinda eklenti
kalmstir. Hele salt Tiirkce s6ylemek kadar, ortada, kis-
kamlan bir is yoktur. Dipdiri bir diinya adami olan Tiirk
bu satasanlarin ytzinden, oz benligini diliyle berahur
yitiremezdi.» (13)

Bu konugmada biitiin kurultaylara egemen olan temel ce-
lisme, kiiciikliik duygusu ve bu duyguya kars:1 duyulan tepki,
acik bir gekilde belirtilmektedir. Kurultaylarda, Tirk dilinia .
biitiin diinya dillerine, indo-Oropen, Hamito-Semitik dillere bu

12.) Birinci Tiirk Dil Kurultay: Miizakere Zabitlary, s. 456
13.) Birinci Turk Dil Kurultay:, Serel Bey'in Konusmas, ss. 250-
251
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arada Arapcaya da kaynaklik ettigi iddia edilirken, Tirk tcp-
lumunun Arapcanirn etkisiyle, kendi 6z benligini, kaybetincye
basglamasi siirecinden ve bu siirecin tehlikelerinden s6z edil-
mektedir.

Birinci Tirk Dil Kurultayimn en dnemli 6zeiliklerinden,
biri, Turkiye'nin her tarafindan Kurultaya basar: telg-ar-
larinin gonderilmesidir. C H F' nin 11, Iice, Ocak ve Bucak Tes-
kilatlari, Halkevleri Baskanliklari, Valiler, Kaymakamlar, Na-
hiye Madiirleri, Belediye Baskanlari, Muhtarlar, Ticaret Oda-
lar1, Ticaret ve Sanayi Odalari, vs. Kurultaya basar: telgrai-
lar1 gondermislerdir. Kurultayda alkislar arasinda ckunan bu
telgraflar, Kurultay tutanaklarini toplayan kitapta da yer «i-
mastir. (14) Cesitli yerlerden ve gesitli kuruluslardan kurultay-
lara bagari telgraflar: gonderme eylemi, daha sonraki kurul-
taylarda da devam etmistir (15)

2. Ikinci Dil Kurultay: : '
18 Agustos 22 Agustos 1934 tarihleri arasinda Istanbul’da
toplanan ikinci Tirk Dil Kurultayinda da, Birinei Tiirk Dil Ku-
rultayinda beliren istek ve 6zlemler dile getirilmistir. Bu istek
ve Ozlemler daha ¢ok, Tiirkcenin horlanmishgina karsi hir
tepki olarak dogmaktadir. Ikinci Tiirk Dil Kurultaymir acilis
konugmalarindan birini yapan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Baskant, Kazim Pasa bu tepkileri séyle ifade etmektedir.
‘«... Dil birligi, el birliginin, diisiliniis birliginin, en sag-
lam temeli oldugu gibi, g6z kamastiric1 gézclistidiir de.
Urugumuzurn: dil islerini bu kadar 6nde tutmasi bundan-
dir. : '

14.) Birinci Tiirk Dil Kurultay: ss. 475-492

15.) Ornegin bk. Ikinci Tiirk Dil Kurultay:, Tark-Dili Say: 8 Ey-
lil 1934 ss. 114-162, Burada 2000’e yakin yerden kurultaya
basan telgrafi génderildigi anlagiimaktadir. Ucglincii Tirk
Dil Kurultay:, Dordiincii Turk Dil Kurultayl ss. 27-29, 42-57
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Tirk uruklar: (irklari, kabileleri) bilindigi gibi Ct-
ta Asya’dan, Donsaklar Kiranina, Dogu-Bati yérelerine
Is1 Yakalara, binlerce yular i¢inde yiirlimiis, yayilms
verlesmis, bitin acunu, kiltir 1siklar: ile senlendirmisz-
tir. Ancak biitiin Tirk gocmenleri, Iclerine girdikieri

cevrelerde, tiirli degisikliklere ugradilar. O kadar ki,
cogu ana dillerini hile unutiular. Yavas Yavas 6z benlik-
lerinden de uzaklasan Tirk gockiinlerinin Tirk ana Aili
ile iligkileri bugiin yalniz cevrelerine sacmis olduklari
eski dil kok ve izlerinde gorilir. Tirk ana dilini ve hen
liklerini koruyabilmis Tirk ulus ve uruklarinin bului-
duklar: yerlerde de binlerden artik yillardan beri (bin-
lerce yillardan beri) tirli, siyasi, dir. baskis1 ve zorlugu
onlar: 6z Turk dili {izerinde isleyip onu ylkselltmektcn

geri brakti. Bu caglarin siyasi ve dini kurumlar ise
Tlrkceyi yukseltmeye c¢alismak sOyle dursun, tersine
olarak onun degerli 6ziuini bozmak icin ellerinden geleri
yaptilar.» (16)

Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Genel Katibi Ibrahim Necmi
Bey, Tiirk Dili ile ilgili olarak yapilmasi gerekli arastirma-
lar ve ispat edilmesi gerekli tezler hakkinda soyle soylemek-
tedir.

&... Kurultayin kararlastirip basarilmasi icin kendi
sectigi umumi merkez heyetinin eline verdigi ¢alisma
raporu sudur,

Tiirk dilinin gerek Sumer, i gibi en eski Tirk dil-
leri ile, gerek Hint—Avrupa, Sami detilen dillerle mu-
kayesesi yapilmahdir... Tiirk dilinin Indo—Oropen de-
nilen dillerin simdiye kadar aramp da bulunmayan.ana

16) ikinci Tirk Dil Kurultay:, Tirk Dili. Say: 8 Eylil 1834 Turk
Dili Tetkik Cemiyeti Biilteni, ss. 10-11 :
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Tahsin Omer’in Tezi : Meksika'da Miistamel (Eski)
Maya Dilindeki Tirkee
kaynagl oldugu giinden gline yer kazanmakladir. Arap
dilinde de Turk 6z kdkleri arariayor.» (17)

Bu konusma Tiirk Dil kurultaylarina egemen olan dii-
sunceyi gostermesi bakimindan dnemlidir. Kurultay: ydnlen-
diren kisiler istek ve arzularini, «goriisler—teorilers -diye
, ileri siirmekte, bunun ispat edilmesini istemektedirler. Bu
ise olgulara dayah olmayan ve olgulardan kopuk bir diisiin-
ce bi¢imidir. Bilim .yontemi, olgularla, olgusal iliskilerle hig-
bir zaman bagin: koparmaz. Gerek hipotezler ve teoriler ku-
rarken, gerek bunlar: test ederken, daima olgular:1 géz onun-
de bulundurur. Bilim yonteminde kisilerin istek ve arzular:
gercek somutlarin, nesnel gerceklerin yerine konamaz.

ikinci Tark Dil Kurultayinda yapilan konusmalarin, ile-
ri siiriilen tezlerin Gnemlileri sunlardir. o
Yusuf Ziya Bey : Samiler Turaniler (18) 19 vd.
Almet Cevat Bey : Tiirk Dilinin Yapihs
: Karakterleri ve Tirkgenin
Ural—Altay Dilleri Ile :
Mukayesesi (19) 52—53

Dr. Sevket Aziz Bey : Hint—Avrupa Dili Tirk
~ Dilidir, : 64—065.
Hakk: Nezihi Bey : Tirklerin Mensei ve I
Tirk Dili _ . 73

17.) Ikinci Iirk Dil Kurultayi, Tiirk Dili Say: 8 ss. 17-19

18.) Ayrica bk. Yusuf Ziya Ozer, Ural-Altay Dilleri ile Tutk-
cenin’ Miinasebeti, Tiirk Dili, Say1 12 HaZJra,n 1935 Tirk Dili

. Tetkik Cemiyeti Biilteni ss. 53-72

19.) Apyrica bk. Ahmet Cevat Emre’'nin Tezi, Tiirkcenin Hint Av-
rupa Dilleri ile Mukayesesi, Tiirk Dili, Say1 11 Mayis 1935
TDTCB ss. 2-120 '

158



Kelimeler Hakkinda
Izahat (20)
Naim Hazim Onat’in  Tirk Dilinin Sami Dillerle
Tezi : Minasebeti (21)

ikinci Tiirk Dil Kurultayinda, Saim Ali Bey’in yaptigi ko-
nusma, konusmalarin ve lezlerin genel havasini gostermesi
bakimindan onemlidir. Bu konusma kurultay tarafindan soy-
le bzetlet.mektedir.

«.. Hint-Avrupa dillerinde kullamilan orneklerin cogu
ile baz1 soneklerin Tiirkcede tam Lkelime halinde varlh-
gint ileri slirerek «CO» ekinin tirkce «Iomak» tan, «<AD»
ekinin dilimizde isimn demek olan «Ad» ile <ADAMAKS>
tar, «DIS» ekinin tiirkce «DIS» tan... geldigini gostere-
rek siirekli alkislar icinde, en eski dil Tirk dilidir ne-
ticesine varmistir.» (22)

Bu konusmada, Tirkc¢ede ve Hint-Avrupa dillerinde kul-
lanilan «Orneklers ve «soneklers yolu ile, her iki dil grubunun
birbirine benzedigi, dolayisiyla, Tiurkcenin Hin-Avrupa cil-
lerinin kaynag: oldugu ispat edilmeye calisilmaktadir. Bu is-
pat1 gerceklestirmek icin ne kadar biiylik zorlamalara girisil-
digi aciktir. Kisilerin isltek ve arzular1 , gercek somutlarin,
olgusal iliskilerin yerine konunca, bu tir ispatlarla, or-
lamalara basvurmaktan baska bir yol da yoktur.

ikinci Tirk Dil Kurultay:, kurultay iz_leyen, yabanct dil
uzmanlarindan, Tiirk dili ile ilgili tezleri kendi memleketleyi-

20.) ikinci Tirk Dil Kurultay:, Tirk Dili, Sayt 12 Haziran 1935
TDTCB ss. 89-91 :

21) Ikinci Turk Dil Kurultay:, Tiick Dili, Say1 14 Ilk kanun
1935 ss. 1-103 I

22) [Ikinci Tirk Dil Kurultay:, Tiirk Dili, Say1 8 Eyliil 1934 es.
53-54
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ne gotirmelerini ve ¢evrelerine anlatarak, bilime katkida bu-

lunlamalarim da istemektedir soyle :
«...Ikinci Tiirk Dil Kurultay:na, istirak eden, Sovyet, Al-
man, Leh, dil bilginlerinin, kendi memleketlerinde ve
mensup olduklar: dil bilimi mekteplerinin organlarinda
Tiirk¢enin artik, Hint-Avrupa dillerinderr ayr1 bir dil
olarak miitala edilmeyecegi, Tirkce ile Hint-Avrupa
dilleri arasinda nisbi ve merhalevi ayriliklar bulunup
kokenli bir ayriliktan bahsedilmeyecegi hakikatim bildir-
meleri ve yazmalari Turk dil biliminin esasli bir dilegi-
dir. Burada serbestge kanaatlarini ifade etmis olan -
ginler, bu bilimlik (bilimsel} vazifeyi ifadeden cekin-
meyecegine de sliphemiz yoktur.y (23)

Biitlin bunlara ragmen, yabanci dil uzmanlar: ve hil-
ginler tarafindan, Tiirk dil teorisi ile ilgili bu iddialarin cid-
diye alindig1 sdylenemez. Zaten kurultaylara davet edilen bu
uzmanlar ve bilginler, bu tiir tartismalara da katilmamislar-
dr,

3. Uciincii Tiirk Dil Kurullag

(Glines-Dil Teorisi’nin Agiklamasi)

Birinci ve ikinci Tiirk Dil Kurultaylarinda ileri striillen goé-
riisler tezler, Uciincii Tirk Dil Kurultayinda sistematik bir
bi¢imde Tiirk Dil Teorisi olarak ifade edilmistir. Bu teoriye
«Giineg-Dil Teorisi» denmektedir. '

Ugiincii. Tiirk Dil Kurultay1, 24 Agustos-31 Agustos 1936
tarihleri rasinda Istanbul’da toplanmistir. Kurultayin miiza-
kere zabitlarini toplayan kitabin ONSOZ’iinde Kuruitayn ca-
lisma tarzi, ve amaci soyle ifade edilmektedir.

«.. Bu kurultayin mihveri, Tiirk dehasmin lengiiistik -
oniine koydugu yepyeni bir dilcilik ekolii, «Giines-Dil

23.) lkinci Turk Dil Kurultay:, Tark Dili, Say: 8 s. 92
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Teorisi» olmugtur. Bu bakimdan kurullayin dnemi yalniz
bir dil ve bir ilke smirlariyla cevrilmis degil, bitiin i-
reyen bilgisine yaygin olarak diisiiniilebilir. Tiirk Dil Xu-
rumunun daveti ile 11 memleketien 15 ecnebi dil bilgini-
nin kurultayda bulunmasi da bu 6nemi artirmistir. Ve
toplantiya arzi ulusal bir dzellik vermistir.

Ulu Onder, KAMAL ATATURK'in kutsal bakuist,
Tirk Dili iizerinde durdugu giindenberi, Tirk dilciligi-
nin attigt adimlar, hizh oldugu kadar da §zlii olmustar.

Tirk dilinin biitin varhgi, biitin tarih ve hatta oi-
tiin tarihten dncesiyle kavrayarak incelemek ve boylece
dilimizi, bugiinkli ve yarinki medeniyeti en giizel kema-
liyle kavrayabilecek siveli ve ahenkli bir ifade vasitas:,
haline getirmek prensibini dlsiinen ve ¢alisma esast ola-
rak veren, yalniz KAMAL ATATURK olmustur.

Iste bu yliksek prensip iizerinde ise baslayan Tirk
Dil Kurumu, ilke icinde halk agzindan, {ilke icinde ve.
disinda biitiin ltgat kitaplariyla baska eserlerden Tiirk
dili hazinelerini toplayip ortaya koymak, bunlara ve dil
bilgisi iizerindeki araslirmalara dayanarak Tiark dilinin,
diinya dilleri arasindaki yiiksek ycrini belirtmek, Tiiut-

 Avrupa dilleriyle, Sami dillere Tiirkce ana kaynak oldu-
Junu meydana ¢ikarmak gibi bircok yollarda caligmaya
koyulmustur.» (24)
Zamanmn Kiiltiir Bakani ve Tiirk Dil Kurumu Bagkam
Saffet Arikan'da aym goriisleri dile getirmektedir. Tirk di-
linin, sadece, Ural-Altay dillerine degil, ]'fndo-('j}'open ve Ha-

24.} Ugiincii Tiirk Dil Kuruiltay: 1936 Tezler Miizakere Zabilars,
Devlet Basimevi, Istanbul 1937 ss. Il[—IV Bu kurultayJa,
Atatirk'in adina KAMAL ATATURK denmesi dikkat ceki-

cidir. Kemal sozii, Glunes—Dil Teorisine uygunluk saglasin,
dive KAMAL olarak degistirilmistir.
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mito-Semetik dillerin de- kaynagi oldugunu  belirtmektedir,

(25)

Kurultayin toplanma nedeni olan «Giines-Dil TeorisivniL

ne amagla yamldigini, nasil yapildigini, en iyi aciklayan ko-
nusma ise, Tirk Dil Kurumu Genel Sekreteri, Ibrahim Nec-
mi Dilmen tarafindan yapilmustir. ibrahim Necmi Dilmer
sOyle soylemektedir.

«... Tirk Tarih Kurumu tarafindan bilyiik bir kuvvetle
ortaya konmus bulunan, Tiirk Tarih Tezi diinya neolitik
kiiltiiriinin Orta Asyadaki brakisefal Tiirk urugunun
malt oldugunu, bu kiltirin tiirlii goe yollar: ile, Sarki
Asya’ya, Amerika'ya, Hint’e, Iran Yaylasina, Mezono-
tamya Ovalarina, On-Asya’ya, Fenike'ye, Misir'a ve
Simali Afrika’ya, Ural ve Volga kiyilarindar, Tuna,
Vistiil, Ren boylarina ve Atlas Okyunusu yakalarina ya-
yildigim ispat ediyordu. {Alkiglar) O halde dil ¢calisma-
larinda, bu yeni bulu§la1'dah, hareket ederek, diinyaya
ilk yayilan ve kiiltiir gotiiren Tiirk gocleri ile birlikre
her yere tohum eken Tirk kiltir dili varliginin aras-
tirmasi gerekti.

Bu gerekliligin oniinde kalan ve Tiirk milletinin yiice
dehasinda ilham alan Tiirk Dil Kurumu gecen il sonla-
rina dogru kendisinin ve milletinin tarihine onur verecek
yeni bulusla akademik dil ¢alismalar: sahasma atildu
Bu yeni bulusa «Giines-Dil Teorisi» diyoruz.» (26)

Avrupa’nin bugiinki yiliksek kiltiir dillerinin, Fran-
sizcamn, Ingilizcenin, Almancanin bunlara bir bakim-
dan kaynraklik etmis denilen Grekee ve Latincenin, keli-
me ctimolojilerini anlatirken adeta aciz ve kifayetlsizlik
gostermesi etimoloji liigatlarimin birgok kelimelerin ya-
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nina, «elimolojisi karanhk ve bilinmez denilen sozlerin
Tiirkce ile pek kolay izah edilebilmesi halli lazimgelen
bir biiyiik mesele oniinde oldugumuzu agikca gosteriyoer-
duy (27) o

Gorialdigi gibi Gines-Dil Teorisi, Tiirk Tarih Tezi’'ne pa-
ralel olarak orlaya atimislir. Ve gelistirilmistir. Tiirk Tarih
Tezi'ne gore, biliin dinya medeniyetlerinin kayrag: Or-
ta-Asya’dir. Ve medeniyeller. Orta-Asya’dan Tirkler tarafin-
dan yayilmstir. Biitiin bu medeniyetleri yaratan ve tasiyan
Tiirkler olduguna gore, biitiin diinya dillerine kaynakhk
eden dilin Tlrkce olmas:1 ¢ok dogaldir. Glines—Dil Teorisi bu-
nun geregi olarak orlaya alilnmustir.

Bitiin dunya dillerinin Tirkgeden dogdugu tezine o kadar
Anamimustir ki, elektirik, dinamo, metre, gram, gibi terimlerin
l\aynaglmn da Tirk dili kokleri oldugu sdylenmistir. Bu konu-
da Ibrahim Necmi Dilmen soyle demektedir.

.. Kokit Tiirkgeden gelen ve kiiltiir diinyasimn miisle-
rck mali olan, (¢lektlirik, diranio, melre, gram,) gibi Le-
rimlerin oldugu gibi alinmas: gerekiry (28)

. Tiirk Dil Kurumu Genel Sekreteri Ibrahim Necmi Dilmen,
«'Giines-Dil Teorisinin Ana IHailari» isimli konusmasinda ise,

teorinin larihle ve dil ile ilgili delilleri konusunda sunlan sy~

lemektedir :

«.. Bltiin kiltiir dillerine ana kaynakhk eden monoio-
nemik dilin hangi dil oldugu baliisine gelince, Tirk Dil
Tezi, bunun, 6z ve ilkel Tiirk dili oldugu davasmdadir.
Bu davamizin biri istorik (tarihi) éteki, lengiiistik (dil
ile ilgili) iki delili vardir.

1. Istorik Delil : Tarih insan soysalliinm, Orla As-
ya'daki brakisefal Tirklerder, dogdugunu ve bunlarin

27) Ugiincit Tirk Dil Kurultayl, s. 10
28.) Uciincii Tirk Dil Kurultay, s. 22
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muhacereliyle Avrupa'ya, Afrika’ya, Amerika’ya yayil-
digini; Okyanusya'ya yayildigini, ispat etmektedir. Bun-
larin gittikleri yerlerde bulunmakta olar dolikisefal Af-
rika insanina nisbetle ¢ok biiyik bir tekamul safhasinda
olduklar: da anlasihiyor.

Bugiin bile goriilen sosyal hadise vardir. Bir halka
soysallik nereden gelirse, o soysalliga ait olan sozler de
oradan gelir. Islam soysallig1 tesiri altinda Tiirk diline
birgok Arap ve Fars sozlerinin Asl Tiirkceden geldigi
bilinmeyerek Arapca ve Farsca kiliklarimi ve kurulusla-
rim muhafaza ederek girmeleri Fransa yolu ile Avrupa
endistrisi ve kiltiiriiniin memlekete girmesinden sonra
bircok fransizca Difinen kelimenin dile karismas1 hep
bu sosyal kanun icabidir.

Kiiltirce istin olanm brakisefal Orta Asya Tiiriui-
niin yeryiziine yayildig1 ve gittikleri yerlerdeki doliki-
sefallere kendi Gstin kiltiiriini gotiirdigii zaman da, bu
kiiltiirden dogmus yeni kelimeleri vermemis olmasina
imkan yoktur. Bu brakisefal kiltir yayilmasinin yarat-
t1g1, yeni diinya hayatinin, kiltiirel disiinceleri, o kiil-
tiriin ilk yaratidigi yerin ve milletin dilinde idi. Ve dy-
lece bitiin dillere yayilmistit. '

Tarihin ilk bilebildigi biitdn dillerin  kiltirlerinde
miisterek olan Tirk kiiltiir varliguun izleri bu millellerin
dillerinde de bulmamak miimkiin degildir.

Iste tarihin bu ana hatlarma dayanarak Tiirkegenin
biitiin dillerin ana kaynagr oldudu sabit olur.

2. Lengiiistik Delil : Simdiye kadar dil sahasinda
yapilan etiitlerin verimleri g6z oniine ahnirsa, gori-
lar ki, Turk dili hesaba katilmadan yapilan bitiin tiit-
lerin sonuglar: yarim ve kisir kalmigtir. Yiiz yildan faz-
ladir, kendi dillerinin ana kaynagini ve ilkel kdoklerini
arayan Avrupa dilcileri bunu bile bulamamaiglardir. in-




-do-Oropen dillerinin ilk ana dili diye ileri siirdiikleri, bir-
takim kokleri, Tirk dilinin varhklar: ile karsilastirildi
zaman, bunlarin Tirkcede canli olarak bulundugu
goriilmektedir. Bu hadise, izldoffjropen dillerin aramp
da bir tiirlii bulunmayan ana kéki Tiirk dilinden ibaret
oldugunu ispata kafidir.

Semitik diller uizerinde etiitler daha az olmakla be-
raber onlar da Tirk Dili ile karsilastiriimadikeca, tan
bir sonuca varamamistir. Halbuki semitik dillerin Tiirk
Dil Kokleri ile karsilastiriimas: bu dillerin de Tiirkge-
den tliremis oldugunu ortaya ¢ikarmistir. '

Bu iki delile, fiili ve tecritbi olarak bir ii¢itneii delil
daha ilave edebiliriz. O da bugine kadar, or. aydir yu-
pilan analizlerde Tiirk, indo-Oropen ve Semitlik ¢il grup-
larinda aym veya birbirine yakin anlamlara gelen soz-
lerin kokleri arastirildikea yalmiz bu iki ana principal
kiklerinin degil, kuruluslarinin ck ve unsurlarinmin bile
tekabiil etmesidir .» (29) '

Anlasildig lzere,

«Giineg—Dil Teorisi beserin yalmz dil tarihini degil,
biitiin tefekkiir tarihini de aydinlatacak koksel bir 1gik-
tir. O psikoloji ve sosyoloji tarihine de 1siklar serpecek
yepyeni bir ufuktur.s (30)

Bu konusmalardan, Giines-dil Teorisinin, Mustafa Kemal

tarafindan Tirk Tarih Tezi'ne paralel olarak gelistirildi3i
aciklikla anlasiimaktacir. Olgulara dayali bir teori degildir.

29.) Ibrahim Necmi Dilmen, Gines Dil Teorisinin Ana Hatlar,

Ugtincii  Tiirk Dil Kurultayl, ss. 64-65

30.) Naim Onat, Gunes—Dil Teorisine Goére Tirkge-Arapga ¥Kar-

gilagtirmalar, Uciincit Tirk Dil Kurultayi, s. 152
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istekleri arzu ve dzlemleri dile getiren bir teoridir. (31) G-
nes—Dil Teorisindeki «Giines» etkeninin yeri ise, Giinesin in-

31)
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Burada, Amag, Gilines Dil Teorisinin agiklamasinl  yapmak
degildir. Teorinin ne amagla ve nasil gelistirildigini, nasil
ifade edildigini, hangi araglar kullanarak kabul ettirilmeye
calisildigin1 anlamaya calismaktir. Glines—Dil Teorisi hak-
kinda bk.. Hasan Regit Tankut, Gitnes—Dil Teorisine Gdare
Dil Tetkikleri, Birinci Kitap, Tiirk Dil Bilgisine Giris, D TC F
Devlet Basimevi, Istanbul 1936 ss. 3-73 ibrahim Necmi Dil-
men, Tiirk Dil Bilgisi Dersleri, Ikinci Kisim, Dilin Fonstik
Kurulusu ve Giines—Dil Analiz Metodu, DTCF, Devlet Ba-
simevi, Istanbul 1936 ss. 3-166; Semsettin Gilinaltay, Hasan
Resit Tankut, Dil Ve Tarih Tezlerimiz Hakkinda Gerskli
Baz1 izahat TDK, Devlet Basimevi, Istanbul 1938 ss, 27-68
Vecihe Hatibzlu Cumhuriyetin 50. Yilinda Oliimsiiz Ata-
tiirk Ve Dil Devrimi, TDK, Ankara 1973 ss. 55—58; Vecihe
Hatiboglu, Atatiirk ve Tiirk Dili, TDK Ankara, 1963 s. 148;
Rusen Esref Unaydin, Atatiirk Dil ve Tarih, Tarih Kurumlari,
Hatiralar, TDK Ankara 1954 ss. 61—65; Afet Inan, Atatiirk
Hakkinda Hatiralar, Belgeler, 2. bs. Is Bankas: Yayin:, An-
kara 1968 ss. 190-242; Omer Asim Aksoy, Glnes—Dil Teorisi-
ni Yanlig Anlayanlar, Cumhuriyetin, 50. Yilinda, Ozlestirme
Durdurulamaz TDK, Ankara 1973, ss. 33-45; ayrica bk. liirk
Dili Kasim 1967; Falih Rifk1 Atay, Atatirk Ve Dil, Tiirk Dili
Say:1 3 Aralik 1951; Ayrica bk. Hikmet Dizdaroglu, Dilcilere
Saygl, TDK Ankara 1966 ss. 7-10; Dil Devriminin 30. yil,
TDK Ankara 1962 ss. 28—35; Hikmet Bayur, Atatiirk ve Dil
Devrimi, Dil Devrimi Uzerine, TDK, Ankara 1987 ss. 26—37
Ihrahim Necmi Dilmen, Turk Tarih Tezinde Giines~Dil
Teorisinin Yeri ve Degeri, ikinci Tiirk Tarih Kongresi, ss. 85-
98; Saffet Engin, Eti ve Grek Dini Sistemlerinin Mukay 3se-
si, Ikinei Tiirk Tarih Kongresi, ss. 774-772; Agah Sirn1 Levend,




san kafasindaki biitiin genel anlamlara kaynakhk etmesidir.»

(32)

32)

Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesmne Evreleri, ss. 433-445;
Arn Engin, Atatiirkgiilitk Savasimzda Avrupa Killiirii Ne-
dir Ne Degildir?. Atatirke¢illik Kultir Yayinlari Say: 16
Atatirkkent (Istanbul) Siralar Basimevi, 1960 ss. 43—81

«... Eski Insanlarin inanlari Gzerine derinlesen her tarihci,
Mezopotamya’da, Misir'da, eski Iint'te, eski, Iran’da, eski
Amerika’'da hasili dinyanin her yerinde ve her yurdunda
gunese, ayé, yildiza tapildigimi gérir, Iste Turk Dil Teorisi-
nin Birinci Prensibi, bu hakikattan ilham almakta, ilk Turk
dilinin giinese ait olarak kullanilan bir kokten dogdugunu
kabul etmektedir. Bu mefhumlar 6 grupta toplanabilir.

1. Giines’in Kendisi: Bunun gtk yuzundeki benzerleii-
ni ve miimessilleri olarak ay, yildiz, yildirim, fecri simail,
Abartma olarak: esas, sahip, Allah, efendi; o
vasif olarak : yukseklik, bayuklik, ¢olkluk, kudret, kuvvet

2. Gunesin sagtig1 1s1k: Vasi{ olaralk : aydinhk, parlak-

hik Abstre olarak: Zeka, hassiyet, nur
3. Gilinegin verdigi sicaklik : Bunun yeryﬁzi’mdeki
konkre muamessili olaral: Ateg -
Vasif olarak : sicakhk
Abstre olarak : Sevgi, duygu, heyecan

4. Gunesin sarktan garba dogru yapar gibi gérindigi
hareketten almarak: Hareket, lmtidat, zaman, mesa-
fe
Bunun daha abstre bir mefhuma nakli ile: buut
Giinesin 1siklandirnas ile gozitken varliklar olarak :
yer kara, toprak, '
Topragn verimi olarak: gida, mahsiil _
Abstre olarak : Hayat, bliylime, ¢cogalma, tekamiil

5. Giinesin Isig1 aksederek esyada gorinen muhtelif
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‘Uzerinde durulmas: gereken dnemli bir nokta da, Giines-

Dil Teorisi ispat edilmeye calisihrken, Tiirk Tarih Tezi’'ne da
yanumasidir. Bu Tiirk Tarih Tezi ispat edilmig siiphe kabul
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renkere gore : renk

Vasif olarak : televvin

Gunesin 15181yla gérinmesine meydan verdigi mad-
delerden biri, yahut yagmur seklinde goékyliziinden
gelen ve gunesin bir ihsan: gibi gérinen varlhik ola-
rak : Su

6. Yildirim tesirden, yahut glnese kargi duyulan vecit

ve istigrakin qikarttigi sedadan alinarak : ses, soz
Iste Giines, insan kafasindaki, biitiin bu genel an-
lamalara, ana kaynaktir. Turk-Dil Teorisinin birinci prensibi
bu hakikattan ilham almakta, ilk kdltir dilinin, giinese ait
olarak kullanilan bir ana kokten dogdugunu kabul etmekte-
dir, '

Giines, biitin varligin kaynag olan, yuksek bir kudret
seklinde alininca, kiltur diline esas olan, kongre ve absire
butin genel ‘mefhumlannda bu kaynaktan dogmus olacag:
tabidir, '

Bu genel mefhumlarla birlikte, giinesi blitin varliklarin
kaynag. taniyan, insan kendi varligint da onunla birlestir-
mis ve benlik mefhumunu yine bu esasa baglamistir.

Gunes—Dil Teorisinin temel iddias: ise, batiin kaitir
dillerine kaynaklik eden dilin Turk dili kokleri -oldugu-
dur;

Tlrlkk—Dil Teorisi, bir kere glinesi, suur ve idrake dava-
nan insan dilinin ana mefhumu olarak aldiktan ve builn
mefhumlar: buna bagladiktan sonra, ilkin glinege verilen ve
sonra biitiin 6teki mefhumlarn da anlatmaya yarayan ilkel
adin fonetik kurulugsunu aragtirmagtir.

Insanligin daha, hayvanhiktan ayirt edilmedigi devir-




etmez, sarstlmaz bir dogru olarak miitala edilmektedir. Do-
layisiyla Giines—Dil Teorisi, Tiirk Tarih Tezinin bir fonksi-
yonu olarak belirtilmektedir. Tiirk Tarih Tezi dogrulandig,

" ispat edildigi, kabul edildiginden, Giines—Dil Teorisi de dv3-

ru saylmaktadir. Bu bakundan Giines—Dil Teorisi sadece,
Tirk ke ile ilgili degil, biitiin beseriyet ile ilgilidir. Hem de
begerin sadece dil tarihini degil, biitiin tefekkiir tarihini de an-
latacak, aydinlatacak bir 1si1k olarak kabul edilmektedir. Sa-
dece dil ile ilgili degil, psikoloji ve sosyoloji ile de ilgisi ku-
rulmaktadir.

Giines—Dil Teorisi’ni aciklamak iizere, Uclincti Tiirk Dil
Kurultayinda, ifade edilmis savunulmus ve tarfisiimis tezler
ise sunlardir® : '

1. Yusuf Ziya Ozer : Din ve Medeniyet Bakunindan

Glineg » 37-50 °
2. Ibrahim Necmi . '
Dilmen : Giines - Dil Teorisinin Ana
=~ Hatlari 56 - 72
3. Vecihe Kilicoglu :
(Hatiboglu) : Ata kelimesi, «Lallwort» «Co-
cuk Sozii» Degildir o G64-69
4. Hasan Rasit
Tankut : Gines—Dil Teorisine Gore Pankrouik

lerde el ve yiz isaretlerine refakat eden karisik ve miip-

hem haykiriglar bir insan dili olarak alinamayacagina gdre,

bu seslerin giines idraki aldig: ilk net sekil, (ag) fonemi ¢l-

mak icap eder. Yani bu ses Tiirk dilindeki «ag/ok» sozleri

ile bicimlenmistir. ‘<ag/ar/mak,« ‘«ak/ar/mak» gibi tirevie-

ri bu izleri tasiyordu. (Ibrahim Necmi Dilmen, Giines—Dil
Teorisinin Ana Hatlar, Ugiincii Tiirk Dil Kurultay: ss. 56-72

Vecihe Hatipoglu, Oliimsiiz Atatiirk ve Dil Devrimi, ss.

55-58
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Usulle Paleo. Sosyolojik Dil Tetkiklcri

5. Sebahat Turhan
6. Naim Onat

7. Ahmet Cevat Emre

8. A. Inan

9. Is_mail Miistak
Makoyan

10. Agop Dilacar

11. Mehmet Ali Agakay
12. Hami Danisment

95 - 139

: Giines - Dil Teorisine Go-

re Toponomik Dil Tet--
kikleri : 140-146 -

¢ Giines Dil Teorisine Go

re Turkce Arapca Kar-
silagtirmalar 151-189

: Terminoloji ve Giineg-Dil

Teorisi - ' 190
(V - K} Ekin Kanunu 212-209
Giineg - Dil Teorisi Ana-

: liz Metodu 219-23

Gilines - Dil Teorisi Ana-

liz - Metodu . 210-223

Giines - Dil Antropolojisi 229-260

: Giines - Dil Teorisi Karsi-

sinda Grek Dilinin Bazi

Hususiyetleri 261-273
Isaret Dili ve Tarifsiz
Zamir 274-284

Ueiineli Tirk Dil Kurultaymna gonderilen, fakat, tarti-
silmasina vakit kalmayan tezler ve raporlar ise sunlardir.

1. Muzaffer Muhuttin
Dalkilig

2. 1. Hakk: Cendey

3. Saffet Engin

4. Ismet Ulukat
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Giines - Dil Peorisinin Esaslarina

: Dair Itirazlar Bakimindan Tet-

kiki

: Giines - Dil Teorisinin Tarihe

Tatbiki

: Eti Dilinin Mahiyeti ve Ural -

Altay Dil Ziimresi Ile Miinase-
beti

. Gunes - Dil Teorisine Gére Gra-

mer Dersleri Ve Tatbikat Ornek-
leri




5. Seref Ergenekon : Tirk Dili ilk Kaltiir Dilidir

6. Saffet Tuna : Bat1 Dillerine Gegmis Tiirk¢e
Kelimeler

7. Kazim N. Duru : Giines Tanrrdan Giineg Dile

8. Baha Arikan : Tirk Dilinin Diinya Dilleri Uze-
rindeki Tesisi ve Etrisk Dili
(33)

Bu konusmalarda da, Glinesin sadece Orta Asya Tiirk-
ligiiniin degil, oradan dilnyaya yayilarn biitin Tirklerin de
ibadet ettikieri bir sey (ilah) oldugu belirtilmektedir. M-
sir'da, Cermerler’de, Sumerler’de, Akatlar’da, Iskandinav
ya,da, ilahlar1 ifade eden, Aton, Vodan, Bel, iI, Qdin, gibi
ilah isimlerinin hepsinin de Tirk dili kokenli sozler oldugu
belirtilmekte ve iddia edilmektedir .(34)

Ugiineii Tiirk Dil Kurultayinda, «‘Glines - Dil Teorisi ve
Dil Kargilagtirmalart Komisyonu raporunda da su goriisler
tekrarlanmaktadir.

¢.. Komisyonda bulunan biitiin ecnebi alimler Tiirkce-
nin derin ve esash bir surette tetkiki yapilmaksizin indo -
Oropen ve Hamitlo - Semitik dillerin ve umumiyetle lisaniya-
tin tetkiki noksanlasacaginda mittefiktirler.» (35)

Komisyonda sozii edilen bu rapor ile, yabanci dil uzman-
larmin ve yabanci dil bilginlerinin de Giines Dil Teorisini
benimsediklerini anlatmaya caligmaktadir. Aslinda yabanci
bilim adamlari, Ugiincti Tiirk Dil Kurultayinda, Giines—dil
Teorisi hakkinda hi¢ konusmamiglardir. Sadece, Atatiirk'i
Oviicii konugmalar yapmiglardir. (36)

33) Ugiincii Tiirk Dil Kurultayy, s. XXXI, ss. 34-35
34) Uciincii Tiirk Dil Kurultayi, s. 40 vd.

35) Uclineit Tiirk Dil Kurultayy, s. 342

38.) Ugiinci Tirk Dil Kurultayi, ss. 278-328



IV. GUNES—DIL TEORISI UYARINCA YAPILAN .

.CALISMALARDAN ORNEKLER

Gerek Giines—Dil Teorisi iizerinde, gerek Giines—Dil

Teorisine uygun olarak pek cok calismalar yapiimastir. Bu
konularda cesitli yarismalar diizenlenmistir. Burada Giines-
Dil Teorisine uygun olarak yapilan calismalar ve bu konuda-
ki yarigsmalar lzerinde birkac¢ drnek verecegiz.

ORNEK I. Burdur Milletvekili Prof. ibrahim Necmi
Dilmen’in Giines—Dil Teorisi Uzerine Birkag Sual ve Ce-
vaplar. (37)

Glines—Dil Teorisinin asil biiylik hedefi Tirk dilinin
yerylzii dillerine ana kaynak oldugu davasinin ispatidir.
Konusulan ve yazilan dil, halkin bildigi, kullandig1 ma-

nasint anladig sézlerden kurulur. Oz Tiirkge oldugundan ,

hi¢ siiphe olmayan (Kangi, kacan, nite) gibi kelimeler
bile, bugilinkii konusulan, yasayan dilde yer bulmuyor.
Bu halde, Arapca, Farscga, Fransizca sanilan ve halkca
bilinmeyen bir kelimenin Tiirk kokiinden geldiginin is-
pati demek, onun, konusulan ve yazilar dile alinmasi de-
mek degildir ve olamaz, bunu gostermek icin iki kﬁgf\k
ornek almak faydah olur.

I. Soley Kelimesi : Fransizcada (Soleil) seklinde
yazilan bu séziir: «Gineg» demek oldugu malumdur. Bu
kelime Latincede (Sol) dan gelir. Manasi, «Ziya ve ha-
reket menbai» demektir. Tiirkcenin Yakut Lehgesinde

37.}

1

7

2

ibrahim Necmi Dilmen, Gunes—Dil Teorisi Uzerine Birkag
Sual ve Cevaplari, Ulkii, Say1 39 Mayis 1936 ss. 178—183;
Ulus, 24 Kanunevyel 1935; Ulus, Kanunisani 1936; Ayrica
bk: ibrahim Necmi Dilmen, Gines-Dil Teorisinin Ana Ka-
nunlar1 ve Analiz yoliar1 Ulkii, Say: 38 Nisan 1936 ss. 88-95




(Silay) kelimesi vardie. Yakulcada (s) ler oleki Tiirk
-lehgelerinde (y) olur. bu halde kelimenin ziya anlamina
olan (1y} kokiinden geldigi kolaylikla anlasilir.

Iste bu esasa dayanarak (Soley) kelimesinin "Tiirk
kokiinden geldigi anlasiimistic. Bu kelime ve benzerleri
hakkinda Ulus’un 24.12.1935 te ¢ikan sayisinda cok deger-
li bir etmoloji etiidii nesredilmis, kelimenin asli Tiirk
dilinden geldigi ispat olunmustur,

Bununla beraber hi¢ kimse Tiirklerin alhstigi «d-
neg» dururken bundan sonra (Soley) diyecek degildir.
Yalniz bu (sol) ashnin Tirkceden geldiginin ispat: bii-
yik bir dil ve ilim hakikatyun meydana konmasidir ve
bundan pek miihim neticeler ¢ikar. *

2. Elektrik Kelimesi : Yine Ziya anlamma olan
(ay) kokiinden, (yaltirik) sOzii turkcede vardir. (Elek-
tirik) kelimesinin de bununla ayni kurulusta oldugu eti-
moloji analizinden anlasiliyor. Bu kelimenin de Tiirk ko-

kiinden geldigi Ulus’un 19.1,1936 da ¢ikan sayismnda isoat’
edilmistir.

Elektrik kelimesi memleketimizde de herkesin bildi-
#i ve sOyledigi bir sozdiir. Iste bunun icin bu kelimeyi
Tiirkge olarak, Tiirk ligalina almak lazimdir.

Goriiliiyorki, bir kelimeyi benimseriek bahsinds,
yalmz analizin, onu Tirk kokiinden getirmesi kafi degil:
dir. Ciinkii bizim inammiza gére, Indo-Oropen ve semitik
diller umumiyetle Tiirk kokiindern kaynaklanmsgtir. Fakal
Tiirkiye’'nin konusma ve yaz dilinin liigat:, biitin Turk
kokiinden gelen kelimeleri degil, Tarkiye'de konusulan
yazilan, yahut konusulup yazilmasi lazumlu goriilen ke-
limeleri koynuna alacaktir. '

Bu yazida goriildiigii gibi, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Bas-
kam ve Burdur Milletvekili, Prof. Ibrahim Necmi Dilmen,
Kang:, Kacan, gibi Tiirk Dili kokenli kelimeleri bir tarafa
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alarak, onlar1 kiigiimseyerek, Soley, Eleklrik gibi kelimeler-
le ugrasmakta, Elektrik gibi Fransizca kelimeleri Tirk Dili
Liigatina almaya calismaktadir. Bu Fransizcanin kdkeninin
de Tirk dili oldugunu ispat gayretidir. Bu gayret aslinda,
Tiurk dili ve Tirk kaltiirii kaynaklarina doniisii engellemekte-
dir. Yine bu yillarda, diinyadaki biitiin kiiltiir ve medeniyetle-
rin Orta—Asya’da yaratildig: ve Tiirkler tarafindan yayildig:
 iddia edildigi halde, kaba bulundugu ic¢in radyoda Tirk IIal-
‘ki Miizigi yasaklanmyor, Klasik Bali Miizigi caliniyordu.
Cirki Avrupa’nun biitin «kiltiirlii>- ve «<medeni» milletleri,
Tirk Halk Miizigi degil, Klasik Bat: Miizigi dinliyorlard:. (38)

ORNEK II. Ceyp. ve Teceyp’in Tiirkceleri Siniis ve Ko-
sintstir (39)

Tirk Dil Kurumu Genel Sekreterliginden

29.3.1937 de Ceyp ve Teceyb’in Tiirkcelerinin bulunmasi
hakkinda ilan edilmis olan miisabakaniri miiddeti bu aksam
bitmistir. .
Yiizlerce cevap alindi. Ekseriyetinde isabelli nokialar
vardir. Bu ¢ok istifadeli ve ciddi alakaya tesekkiir ede-
riz. Kurumca en isabetli oldugu kabul edilen yaz1 aynen
asagiya dercolunmustur. Bu yaziya ait sekiller DUlus
gazetesinde goriilecektir. Vadedilen hediye eser sahip-
lerinin adina Is Bankasina yatiriimistir.

TDK Gene! Sekreteri Adina
Hasan Rasit Tankut
TDK Genel Sekreterligine,
Ceyp ve Teceyp’in Tirkceleri Siniis ve Kosiniistiir.
Kisaca izahi su : Sinmek, Yakut lehcesinde, sadece,
sin sozii ¢okmek ¢ekilmek demektir. «Petkarskis «... Bu-

38.) Kemal Tahir, Yol Ayrimi, 2. bs. Sander Yayinlar: Istanbul,
1973 s. 81.
39.) Aydin Tarihi, Say1 41 Mayis 1937 ss. 18—21
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giin Anadolu’da elastiki manasida kullanilinakta olan,»
¢sunegy ve bunun diger telaffuzlar olup ayni manayi ta-
siyan «Sinig—Sinilis—Sinis» sozleri sinmek so6ziintin bir
turevidir. Sinik, sinsi ve. iplik manasma gelen «singir«
«Petkarski» clastiki olan sinir ve hep ayi orijinin tiirav-
leridir.

Sinmek s6ziiniin etimolojik seklinde baginda bulunan
vokali yerine konursa, kelime, «esinemek, esnemeaks
seklini alir, Bunun manas: da «elastiki olmak» tir. Esnek
te elastiki demektir. Sinmek ve esnemek orjinde ayni
sozdiir. Yayin Tiirklerin en eski savasg silahi oldugu diir.-
yaca bellidir. Tlrkler yaylarinin kirig ipine «siniig» «Si-
niis» demislerdir. Ciinkii o elastikidir. Oku atmak i¢in or-
tasindan cekilerek cukurlastirilic. G nin, ¢, s, §, z ve bu-
nun kategorisi ile degistigi Tiirk dilcilerince bellidic. *

yayin kirisi ile beraber olan sekli, herhangibir kavisin : =

veteri ile beraber olan seklinden baska bir sey degildir.
Bunun icindir ki, bir kavisin veteri ile onun iki ucuna
ulasan misif kuturlarindan meydana gelen bir miscl-
lese veter olan dil’a siniis denmistir.

Kosiniis, «Ko-siniis» miirekkep teriminden yapimrs-
tir. Siniis’ii biliyoruz. Ko’ya gelince : Bu sbz Tirk¢ede
miitenasip, ahenktar manasindadir. «Radolf, Kitap 11,
Tekeviit Lehgesi»

«Kosiniis» adi verilen dil’i ile sinis arasinda degis-

. meyen bir miinesabet ve ahenk vardir. Filhakika bir

yayda, siniis diiz bulundukca kosinlis yoktur. Ok kirisin
ortasina getirilerck geriye cekildikge, kosiniis meydana
gikmaya baslar.

Kosiniis’in Ko unsuru, Dictionnaire Ethimologive
De la Langue Latinesde yoktur. Ingilizce biiyiik webs-
ter liigati, <Koy yu izah icin, onu siniis’lin complemam
(tamamlayani) manasina gelen, «complementis siniis»
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ten gelmis oldugunu yaziyor. IHalbuki yukarida soyle-

digimiz gibi Co s6zii Complement kelimesinin ilk hecesi

degildir. Mistakil bir Tirk soziidiir. Eger yakistirma

yoluna sapilmak mecburiyeli olsaydi, «ko» sozliniin |,

«complementy den ziyade «kansu, komsuy sozleri ile tain

alakasim kabul etmek hic te hata olmazdi. Filhakika

siniis ve kosiniis, kaim zaviyenin birer dil’ini teskil eden,

aralarinda tam komsuluk miinasebeli ve ahengi bulunan

dililardir. Derin saygilarumizlia sunariz.

Ankara Dil Tarih ve Cografya Fakiltesi

Tiirkoloji Etiidiyanlarindan

Fehmi Giiven Vecihe Kilicoglu Hiiseyin Aritiirk

Bu yarismayi  kazananlardan Vecihe Kilicoglu'nun

bugiin, Dil ve Tarih—Cografya Fakiiltesinde Tiirk Dili Pro-
fesorii ve Tirk Dil Kurumu Yénetim Kurulu Uyesi oldugu
diistintilirse {Prof. Dr. Vecihe Hatiboglu) «bilim» ciligin
nasil tesvik edildigi, hangi tar bilgilerin «bilim» sayildif
daha iyl anlagilacaktir. '

V. HAKIKATIN, «DOGRUNUN,» YEGANE
OLCUTU, BUYUK SEF GAZI MUSTAFA KEMAL

Tirk Tarih Kongrelerinde oldugu gibi, Tiurk Dil Kurnl-
taylarinda da, gercegin, dogrunun, hakikatin 8lciiti olarak
hicbir zaman olgular dikkate alinmamistir. Dogrunun, hakika-
tin tek dlciitii vardir. O da Mustafa Kemal'dir. Uciincii Tiirk
Dil Kurultayinda, Glines-Dil Teorisine uygun olarak Kemal,
ismi de degistirilmis KAMAL Atatiick denilmistir.

Kamal ATATURK 'iin, hakikatin, dogrunun; tek ol¢iiti ola-
rak nasil kullamildigimi birkag ornekle gosterelim. )

«... Giines—Dil Teorisini ispat etmek icin pek ¢ok delil
vardir... Fakat delillerin en katisi, dilin kaynag: ive
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glinegi gosteren igareli, yine gineg’len, simdiye kadar
hichir kusufa ugramayan (crigilebilecek son - noktada
bulunan) «Bizim Giinesimiz» den alnus bulunmamizdir.»
(40) : .

... Ataliirk, O semavi nurun yeryiiziine akselmis, en par
lak lem’asidir ki, O da Tiirk Milleli icin bulunmaz bir
hazine-i hakikattiir, (siddetli alkiglar) Her ani temas,

. O'nda ne hakikatler kesfettirir, O'nun dimagmnda bir

ates vardir. Volkanlar gibi yanan, tulugan, feveran eden
Dbir ates... Binaenaleyh bir alesin ve atesi tulusturan aza-
metli dahanin 6niirde cgilmek, ylurekien dogan en derin
slikran ve minnetlerimizi bitiin samimi ruhumuzla ar-
zetmeyi vecibe biliriz. (alkislar) (41)

«... Zamanimzda yagsamak isteyen milletler, tarihlerine
ve tarililerini her seyde yansilan dillerine saglam sari-
lirlar. Dil bilgisi tarihin en uzak, en kararlik koselerini

aydimnlaltir... Bize her hususta giines olan biiylik Tiir’in

zcka 1siklar kargismda saygiyla egilirim (42)
€... Atatlirk, Ataturk antliyiz sana

Giinesinden ictik hep kana kana» (43)
«... Yeryiiziiniin er asil, en kabiliyelli, en ¢aliskan ve cn
fedakar milleti olan Tirk’in Olim ucurumu Kkenarina
geldigi korkung bir giinde taril, kendini yaratan bu mil--
lete, yeni ve yiiksck bir bag bagigladi. (alkiglar) Blytik

40.)

42.)

43.)

Mehmet Ali Agakay, Giines—Dil Teorisi Karsisinda Grek
Dilinin Baz Hususiyetleri, Ugiincit Tirk Dil Kurullayi, s.
273 '

Yusuf Ziya Ozer, Din Ve Medeniyel Bakmmindan  Glues,
Ugiincii Tiirk Dil Kurultay, s. 48 , _
Ugiincii Tiirk Dil Kurultay:, Bayan Afet'in Soylevi, ss. 6-7
Ahmet Cevat Emre, Terminoloji ve Giines—Dil Teorisi, Ugiin-

cii Tiirk Dil Kurultayn, s. 201.
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kurtaricimizi varlifimizi, ugurumdan kurtardi» (alkis-
lar) _

O giindenberi milletle bu 6z evladi arasinda bir an-
lasma var Biiyiik Basbug biitiin varligim Tiirkliigi kuria-
racak ve ylikseltecek isleri ileri gotiirmeye, Tirk Mille-
itni asri medeniyet seviyesinin iist tarafina ¢ikarmaya,
‘Ulu Tirk milleti de kendini 6liime kadar siiriikleyen,
biitiin karanliklardan siyrilmak yolunda biiyiik yol gos-
tericisinin ardindan korkusuz, yiiriimeye ant icti. Bu kar-
silikli anlasmamn neticesidir ki, biiyiik sefin, genis inki-
lap programinda Tiirk dili ve Tiirk Tarihi en 6n siralar-
da yer aliyor.» (44)

«... Bu dil yeni Tirk’iin, en asil, en ulu varlige olan
Gazi’'nin dili (alkiglar) dillerin en saglami, en dirisi,
ne eskisidir.» (45) '

«... Tiirkiye Cumhuriyetinin sanli reisi, Tiirk irfan
aleminin dahi Ba§b_u§’u Gazi Mustafa Kemal Hazretleri-
ni saygiy ile selamlarim.» (46)

Bu konugma ve yazilardan acik¢a anlasildig: lizere, Mus-

tafa Kemal, O’'nun soyledikleri, hakikatin, dogrunun, tek 6lcii-
i, yegane ol¢iitli olarak ele alinmaktadir. Bunun diginda hig-
bir dogru, hakikat kabul edilmemektedir. Boylece, Mustafa
Kemal’in istek ve arzulari, diisiindiikleri, ispat edilmesini is-
tedigi gortsler, hakikat dogru olarak kabul edilmektedir. Bu

44)

45.)

48.)

Ikinci Tiirk Dil Kurultayi, Tark Dili Tetkik Cemiyeti Reisi
ve Maarif Vekili Abidin Bey'in konusmasi, s. 8

Hakki Nezihi Bey, Tiirkcenin Diger Dillerle Alaka ve Muna-
sebeti, Tl’jrkc;'enin Mensei 'Hususiyeti. Hint—Avrupa Lisani,
Birinci Tiirk Dil Kurultayi, s. 139 '
Birinci Tiirk Dil Kurultayi, Dr, Resit Galip Bey’in Konus-
masi s. 14 Ayrica Bk. Bedros Zeki, Buyuk Gazi'mizi Hitap,
Birinci Tiirk Dil Kurultay, s. 247
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diislinceler ve goriisler nesnel gercegi, gercek, somutlarin
yerine konulmaktadir. Bu tutum ise, bilimsel diisiince ania-
3}1§1y1a hi¢ bagdasmayan bir tutumdur. Cinki, biliin yonte-
minde, kisiler, devlet yoneticileri - kendi istek ve arzularuu,
diisiindiiklerini, «olmas1 gerekir» diye arzuladiklar: baz1 jey-
leri, nesnel gergeklerin yerine, gercek somutlarm yerine ko-
yamazlar. Aksi halde bilim yonteminder. tamamen uzaklasil-
mis ve resmi devlet ideolojisi alarina girigilmis olur. Nitekim
bu kurultaylar da, yani, gerek Tiirk Tarih Kongreleri, gerck-
Tirk Dil Kurultaylar: da Mustafa Kemal'in diistindiiklerini
dogrulamak ve 6vmek cabasindan baska bir sey degildir. Is-
tek ve arzulari olgularin yerine koyan, bir diigiince oldugu
i¢in, ispat ¢abalarindan zorlamalara bagvurmaktan bagka bir
yol da yoktur. Bu zorlamalar daha sonralari, hazi yazarlar ta-
rafindan ifade edilmistir. Ornegin Falih Rifk: Alay, 1950 yil-
larinda yazdigl bir yazida soyle soylemektedir.

«... Atatiirk’tn dil ve tarih davalarma sarilisinin ve mira-
sint Dil ve Tarih kurumlarina birakisinin sebebini hemen
gorilyorsunuz. Tiirk’é kendi sahsiyetine, ve sark—Islam
diinyas: diginda bir medeni topluluk yaratabilecegine
inandirmak icin diline ve tarihine inandirmak Ilazimdi.
Atatiirk kendi milletini asagik duygusundan kurlarmak
icin, dilei ve tarihgilerin zaman zaman, en miibalagd i,
iddialarin1 dahi benimsemekten kacinmamislir.

... Atatiirk bir noktada ¢ok 1srar ediyordu. Turkcede
kalacak kelimelerin aslinda, Tirkce oldugu izah cdilme
li idi. Atatiirk ile anlasamadigim, pek sayth meseleler-
den biri budur. Ben yabanc kelimelerin, bir dilin milli
olmasi bakimindan hicbir zarari olmayacagl fikrinde
idim. Tirkcenin bagimsiz dillerder, biri olacagina asla
siiphe etmezdim. Bunun i¢in de dilbilgisinin batii kauun-
larinn zorlamaran faydasiz oldugunu sdylerim. Bu izai
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zorlumalar: yiiziinden sarddige Gines Dil Teorisine kiy-
met vermezdim.» (47)

Tiirk Tarih Tezi'inde oldugu gibi Glines-Dil Teorisi anlayi-
sinda da esas amag, resmi ideolojinin temel ‘dayar.aklamm
kurmaktir. Asirlarca ‘ihmal edilmis, horlanmis oldugu ifade
edilen Tiirk Ulusuna moral vermek, O’nun aslinda, «Ne kadar
asil, yliksek, eski, koklil bir ulus» oldugunu ispat etmeye calis-
maktir. Birinei Tirk Dil Kurultayinda, Kurultay adina yapi-
lan konusma, daha dogrusu Kurultay karari, bu duygular:
ifade etmesi bakimmdan Snemlidir.

«... Her halis Tirk kelimesinde Tirk mazisi yasar. Biz
bu kelimeleri duydukc¢a atalarumzi mezarlarindan bize
seslendiklerini ve kendilerinin yaptiklar: biiyiik igleri
yapmaya bizi cagirdiklarin isitir, gibi oluyoruzs (48)
Kurultay adina yaptlan bu konusma, tzerinde dikkatle
durmak gerekir. «.. Alalarimizin mezarlarinda bize seslen-
diklerini ve kendilerinin yapliklar: biiylik isleri yapmaya bi-
zi ¢agirdiklarini isitir, gibi oluruz» seklindcki bir ifade ne an-
lama gelehilir? Bilindigi gibi Tlrk Tarih Tezi anlayisina gore,
medeniyetlerin kaynagi, Orta-Asya’dir, Dinyada yiliksek kil-
tirtin ilk besigi Orta-Asya’daki Tiirk Anayurtlar:i ve medeni-
yeli kuranlar, yaralanlar, gelislirenler ve diinyaya yayanlar
da Tiirk’lerdir. Diinyadaki bilun kadim medeniyetler Tiirkler
tarafindan kurulmustur. Gilines-Dil Tcorisi ise bu medeniyctl
ve kiiltiirlerin, Turk Dili aracilifi ile yayildigini ve geligtirildi-
gini, Tiirk Dili aracilig: ile ifade edildigini iddia etmektedir.
iste, ikinci Tiirk Dil Kurultaymnda, eskiden Tiirk Atalar ta-
rafindan basariimis islerin tekrar basarilmasi, diinyaya me-
deniyet ve kiiltir lagima, diinyayr medenilestirme  gorevini

47.) Falih Rxfkl Atay, Alativk ve Dil, Tirk Dili, Say1 3, Aralik
1951, ss. 7—10
48) lkinci Tirk Dil Kurultay: Tiirk Dili, Say: 8 TDTCB s. 105
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tekrar basarilmasi ozlemi ifade edilmektedir. Bu 6zlem daha
sonraki kurultaylar da da ifade edilmistir. Ornegin ismail
Hakki Baltacioglu Dérdiincii Tiirk Dil Kurultayinda soyle de-
mektedir :

... 9imdi Tirk’tin sesini daha iyi isitiyorum.

Tirk Kendine giiven! '

Tiirk Durma yarat! (Bravo sesleri, siddetli alkiglar) {49)

Beginci Tirk Dil Kurultayinda ise, o6gretmen Melahat Se-

zener tarafindan yazilan ve okunan bir siirde, «Tiirk dilinin,
T'anri’'min 6z dili» oldugu, bu bakimdan da <her lisandar, iistiin
oldugu ifade edilmektedir. {50) Yine bununla ilgili olarak,
Ikinci Tiirk Dil Kurultayinda, Ordu adina yapilan bir konus-
mada sbyle denmektedir.

.. Son soziimiiz ; Tirk Cumhuriyeti Ordusunun dilegi

Tiirk dili ile sevk ve idare, Tiirk Dili ile emir ve ku-

mandadir. Tirk ordusu yiiregiyle, ve kaniyla oldugu ka-

dar dili ile de Tiirk olmak istiyor. Biiyiik Bagbugumuzun, .

6z dilimizi yabanci istilasmndan kurtarmak, dilimizden

de yabanciy: sokiip cikarmak icin actigl savagta zafer
muhakkaktir» (Strekli ve siddetli alkiglar) (51)

Tirk Tarih Tezi ve Gilines—Dil Teorisi anlayislarimn Ku-

rultay dinleyicilerine verdigi moral, o kadar yiksek olmus-

“tur ki, Birinci Tiirk Dil Kurultayinda, Kurultay, Gyeleri «Tiirk

Dilinin oteki dillerle iliskilerini» arastirmak icin kurulan, ko-

49) Dérdilincit Tiirk Dil Kurultay:, 10 Agustos-12 Aguslos 1942
Ankara, Toplant: Tulgalar:, Tezleri, Alaaddin Kral Besimevi,
istanbul—Ankara 1943 Ismail Hakk: Baltacioglu'nun Konus-
masl s. 99

50.) Besinci Tiirk Dil Kurultayi, 26 Kasim—30 Kasim 1945 Birle-
simier, Tutanaklar, Tezler, Cumhuriyet Basimevi, istanbul .
1946, Melahat Sezener Taralindan yapilan konusma, s. 154

51.) lkinci Tiirk Dil Kurultays, Tiirk Dili, Say1 8 TDTCB s. 87
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misyor: raporunda, «Tirk Dilinin 6teki dillere kaynaklk et-
tgi» seklindeki bir ifadenin, komisyon raporunda muhakkak
belirtilmesini istemislerdir. (52)

Bu arada Giines—Dil Teorisi ile ilgili bircok yaymn ya-
pilmastir. Bu yaymlarin baslicalarim su sekilde siralayabiliriz.

Ahmet Cevat Emre

Naim Onat
ibrahim Necmi Dilmen

Hasan Resit Tankut

Naim Onat

A. Inan

Hami Danisment

: Turkce'nin Hint—Avrupa Dl

fle Mukayesesi, TDK, Ankara
1934

: Tiirk Dilinin Sami Dillerle Mu-

nasebeti, TDK, Ankara, 1934

: Glines—Dil Teorisinin Ana Hat-

lari, TDK Ankara, 1936

_:Giineg——Dil Teorisine - Gore

Pankronik Usulle Sosyolojik Dil
Tetkikleri, TDK- Ankara 1936

: Glires—Dil Teorisine Gore,

Tirkce—Arapca Karsilastirma
s1, Ankara, 1936

. Gilines Dil Teorisine Gore Ders

Notlari, TDK Ankara 1936

: Tiirklerle Hint Avrupalilarinin

Menge Birligi 2 Cilt Devlet Ba-
sumevi, Istanbul 1935—1936

VI.MEDENI OLMAYAN KABILELER TARAFINDAN
KONUSULAN DIL MATLUP DEGILDIR.

Birinei Tiirk Dil Kurultayinda, Tiirk dilinin biitlin dillerin
kokeni oldugu savunulurken, eskiligi ve yiiksekligi belirtilir-

52.) Birinci Tiirk Dil Kurultay:, Celal Sahir Bey'in Konusmas: s.

438
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ken, Kurultayir: sadece, yiiksek dillerle, medeni uluslarin ve
kiiltiir sahibi uluslarin dilleri ile mesgul odugu, «medeni ol-
mayan kabilelerin» konustugu dillerle mesgul olmadig1 da
belirtiimektedir. Bu konuda Celal Sair Bey Soyle demekte
dir. '
«.. Slphesiz medeni olmayan kabileler tarafindan
konugulan diller matlup degildir.s {53)

Kongre tutanaklarindan «medeni» olmayan kabilelerin
Kiirtler, «<medeni olmayan kabileler tarafindan konusulan ve
bunun icin de matlup olmayan degerli sayilmayan) dilin de
kiirtce oldugu anlasiimaktadir.

Tiirk Tarih Kongrelerinde oldugu gibi, Tiirk Dil Kurul-
tayinda da «Herkesin Tiirk oldugu, dolayisiyla Kiirt diye bi-
linen bir kavimin mevcut olmadig: sik sik tekrarlanirken,
zaman zaman ve fiili olarak Kiirtler horlanmakta, ve kii-
ciik goriilmektedir. Ornegir. dérdiincii Tiirk Dil Kurultayinda
S. Fethi Gokeayli soyle demektedir :

... Avar, Gecen, Lezgi, Kumuk, Nogay, Kirgiz, Te-
cik, Ozbek—Bagkirt, Ostiyak, Votiyak, Tepter lehceleri-

" nin ciizi ayriliklar1 dolayisiyle hepsi Tiirk olduklar: hal-

‘de, bugiin aralarinda bu muhtelif lisanlarla, anlas-
mak ihtimali ¢cok mugkiillesmistir. Yalniz dini baglar ve
milli anane birlikleri, Tirkliiklerini muhafaza ettir-
mistir. Lehceleri birlestirilmis olsaydi, hepsi bir boy-
dan olan bu Tiirklere yalrazca, Tiirkistan Tirkligl,
Kafkasya Tiirkliigti, ad1 verilirdi. Bu kadar boylara par-
calanmazlardi. Osmanli Devleti zamaninda da aslen
Tiirk olduklar: halde, lisan serbestisi birakilmis olan
Kiirtler, Lazlar, Cerkezler, bu serbesti tesiri altinda za-
manmmizda da birakilmig olsalardi, dilimizin bitiinligi
icin bir gerilik kaydedilirdi.

53.) Birinci Tiirk Dil Kurultay: s. 438
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Az bir diyalek fark: olmasimna ragmen, Karadeniz,
Aydin, Sark, Cenup, Kastamonu, Orta Anadolu sivele-
rird Istanbul sivesine inkiap ettirmelidir.» (54)

Bu sozler gerek Tiirk Tarih Kongrelerinde, gerekse Tiirk
Dil Kurultaylarinda goriilen bilimsizligin, yontemsizligin ve
temel celismelerin acik bir gostergesidir. Osmanh Imparator-
lugu Devrindeki Kiirtler i¢in, «aslen Tiirk olduklari halde,
lisan serbestisi birakilmis olan Kiirtler» denmektedir. As-
len Tiirk olunca lisanlarinin serbest birakilmasindan daha do-
gal ne olabilir? :

Bu konugmada goriilen ikinci bir ¢elismede, Curmhuriyet-
ten sonra, «aslen Tiirk olan Kiirtleriny lisanlarimin yasak
edilmesidir. Aslinda «Tirk» olan bu toplumun lisami neden
yasak edilmistir? Bir bagka g¢elisme de, «az bir diyalek far-
ki olmasina ragmen, Karadehiz Aydm, Sark, Cenup, Kas-
tamonu Orta Anadolu, swelerlm, Istanbul sivesine inkilap
ettirmek gerekir.» climlesinden dogmaktadlr. Hem Kirtle-
rin ashinda, Tirk oldugu, fakat lisanlarinm yasak edildigi
belirtilmekte, hem de, sark lisani, (yani Kiirt¢e) ile, orne-
gin, Kastamonu veya Aydir' agizlar: aras:~-la az bir diyalek
fark: bulundugu belirtilmektedir. «Az bir diyalek farki» «o
dilin» yasak edilmesinin, konusulmasinin ve yazilmasinin
engellenmesini gerektirir mi? Istanbul givesi, ile, Kastamo-
nu sivesi arasinda da bu kadar bir diyalek fark: vardir. Kas-
lamonu agz1 da yasak ediliyor mu? ’

Goruldugii gibi, bu kicik paragrafta, belli bagh ug: bii-
yik celisme vardir. Birbirini izleyen iki climle, birbirleriy-
le celisme halindedir. Bu g¢elismelerin temel nedeni ise ob-
jektif gercekleri, gercek somutlarit reddetmekten bagka bir
sey degildir.

54.) S. Fethi Gg'jkqayh, Dil inkilab1 Programi ve Gmme_rin Dilde-
ki Onemi, Dérdiincii Tiirkk Dil Kurullayi, s, 299
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Kiirtcenin diinya.dilleri arasindaki yerini ise asagidaki
tabloda acik bir sekilde gormek miimkiindiir:

Baslica dort ana grupta toplanabilen diinya dilleri arasin-
da Kiirtge, ¢ekimli Dil Grubu yani-Hint - Avrupa Dilleri ara-
sinda yer almaktadir. (55)

1. Cekimli Dil Grubu (Hint—Avrupa Dilleri)

A. Centum (Damaksal Sesi B. Satem (damaksal Sesi
kapintili bicimde siir- Islikliya Cevirenler) '
direnler) 1. Hititge
1. Cermen dilieri 2. Sumerce
2. Baltik ve Slav Dilleri 3. Yunanca
. 3. Kelt Dilleri .4. Sanskritce
4. italik Diller (Latince) 5. Farsca,
a) Italyanca - 6. Afganca
b} Fransizca 7. Ermenice
¢) Ingilizce 8. Kiirtce
d) Ispanyolca 9. Arnavutca

II. Eklemli Dil Grubu (Ural—Allay Dilleri)

A. Ural B. Altay
1. Yukagir 1. Tiirkge
2. Eskimo—Aleut 2. Mogolca
3. Samoyed ‘ 3. Manguca
4, Fin—Ugor 4. Tunguzca
5. Kore dili |
6. Japonca

Bu tablonun hazirlanmasinda su kaynaklardan yararlanil-
mugtir : A. Dilgar, Tiirk Diline Genel Bir Bakig, TDK Anka-
ra 1964, ss. 2—3; Siiheyla Bayrav, Roman Dillerinin Dogusu
ve Gelismesi IUEF lIstanbul 1967 ss. 5—11; The Random Hou-
se Dictionnairy of the English Language, I¢ Kapak
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111. Cekimli ve Eklemli Dil Grubu (Sami Diller)
A. Dogu Sami Dilleri (Babil, Asur)
B. Kuzey Sami Dilleri (Amurru, Aram)
C. Bati1 Sami Dilleri (Siiryani, Kenanca, Ibramce, Mo-
abca, Fenike)
D. Giiney Sami Dilleri (Main, Seba, Habes, Mehre,

Arapca)
IV. Tek Heceli Diller
A. Cince
B. Tibetce

VII. GUNES—DIL TEORISININ PRATIK YARARLARI

Giines—Dil Teorisinin pratik yararlari, Tiirkceye yaban-
c1 dillerden gecmis kelimelerin geri atilmamasin1 da amagla-
maktadir. Giines—dil Teorisi her ne kadar, dillerin kokenini
aciklayicy bir teori olarak felsefi bir teori olarak ortaya atil- -
migsa da bdyle pratik bir sonu¢ dogurmasi da dogaldir. Ma-
dem ki biitlin diller Tiirk¢ceden dogmuslardir, biitiin dillerde
Tiirk dili kokleri vardir, o halde Tirkcedeki biitiin kelimelerin,
hangi dillerden olursa olsun Tiirk¢e olmas1 dogaldir. Tiirk Dil
Kurumu Genel Sekreteri fbrahim Necmi Dilmen’in konugmasi
bu bakimdar: anlamlidir.

«.. Kokii Tiirkceden gelen ve kiiltiir diinyasinda, mus
terek olan, (elektrik, dinamo, metre, gram) gibi terim-
lerin oldugu gibi alinmasi gerekir.» (56)

Bu konugmada acik olarak anlasildig: gibi, elektrik, di-
namo, metre, gram gibi sozlerin Giines—D_il Teorisi analiz

58.) Ugiincii Tiurk Dil Kurultay: ibrahim Necmi Dilmen‘in aqs
Konugmasi, s, 22
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yontemleri sonucu, Tiirkcede oldugu sonucura varilmaktadir.
Dolayisiyla bu sozlerin dilden atilmasina gerek yoktur.
Buna ragmen Ibrahim Necmi Dilmen, kurultaya sundugu
raporun bir yerinde de : ;
‘¢... Su noktay1 da 6nemle belirtmek isterim. Genes—Dil
Teorisi, yalmz, dilimize lazim goriinen, ve karsihg bu-
lunmayan birtakim Arapga, Fransizca, Farsca sozleri,
Tirkce diyerek muhafaza gayreti ile ileri stiriilmiis zan-
nedenler pek biiylik bir gaflet ve yanlislik icindedirler.»
(57)
demektedir. Bu diisiince ise, O’ nu yukarwdaki goriisleriyle te-
mel bir celisme igine sokmaktadir. Prof. Vehice Hatiboglu’nun
ve Ruger. Esref Unaydin’in belirttigi gibi, bunlar Mustafa K-e-
mal’in sozclleridirler. Bu sozciiler gorevlerini yaparlarken
sik sik celismelere diismekten kurtulamamiglardir.
Giines—Dil Teorisi’nin ikinci pratik faydasi, Osmanh im-
paratorlugu déneminde horlandigi, kiiciimsendigi iddia edilen
Tiirk unsurunpun moralini yiikseltmektir., Ugiincii bir faydas:,
«bOylesine yiiksek bir kiiltiirii, kendisine kaynaklik etmig bir -
kiiltiir ve medeniyeti» istila emellerini kirmaktir. Glines—Dil
Teorisinin en Onemli ve basta gelen ddevlerinden biri ise,
Kiirtlerin Tirklesmeleri, asimile edilmeleri konusunda tnem-
li bir isleve sahip olmasidir.

VITI. TURKCE SOZLUK'E GORE KURT NEDIR?

Tiirk Dil Kurumu tarafindan yaymlanan Tiirkce Sozliik’-
iin dordincii basuninda (1936) Kirt ve Kiirtce sbzler soyle
tanimlanmaktadir.

57.) Ugiincii Tiirk Dil Kurultay:, forahim Necmi Dilmen’in Agi
Konugmasi, S. 13
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Kiirt : Cogu dillerini degistirmis Tiirklerden ibaret olup
~ bozuk bir Farsca konusan ve Tiirkiye, Irak, Iran'da
yasayan bir topluluk ad: ve bu topluluktarn olan
kimse
Kiirtce : Kiirt dili (s. 481)

Ayni1 Sozliik'in altiner baskisinda ise (1974) Kiirt ve Kiirt-
ce sozleri su sekilde belirtmistir :

Kiirt : Soyca Tirk olup dillerini degistirerek bozuk bir
Farsca konusan, Tiirkiye, Irak, Iran'da yasayan
bir topluluk adi ve bu topluluktan olan kimse.

Kirtge : Kiirt dili (s. 533)

Bu tutumun 1930 yillarinda belirmeye baslayan tutumdan
hichir farki yoktur. Gercek somut inkar edilmekte, nesnel
gercegi bilme cabasi, nesnel gercegi bilme ihliyac: tamamen
bir tarafa itilmektedir. Tiirk Dil Kurumunun Tirkge sozliigtin-
de, Kiirtlerin Turk asilli olduklari ileri sliriilmektedir. Tiirk
Dil Kurumu hangi delillere dayanarak bu gorisu ileri sir-
mektedir. Bu tamamen kayfi bir goristiir. Siibjektil bir ka-
naatin ifadesidir. Bu Kliirdistan’a ve Kirt Ulusuna karsi uy-
gulanan sémiirgeci politikanin bir sonucudur, Tiirk-Tarih Ku-
rumu, Tirk Dil Kurumu gibi kurumlar Kiirt ulus sorunu konu-
sunda daima bilim-dis1 bilgiler dretmislerdir. Kiirt ulusu i¢in
sOmirgeci kurumlardir.

Turk Dil Kurumunurn Tirkge Sozlik’inde ikinci olarak
«asli Turk olan» toplulugun zamanla 6z dilini degistirdigi ileri
siiriilmektedir. Bu da bilimsel bir goris olamaz. Kendi dilleri-
ni degistirerek «bozuk bir Farsca» égrendiler, demek, «‘bozuk
bir Farsca» nmin aslinda, ¢ok daha geligkin bir dil ve kdltir
oldugunu ortaya koymaz mi1?

Uguncu olarak «Kirt toplulugunun», '1‘urk1ye Irak ve
iran’da yasadigi soyleniyor. Fakat bu sonucun ortaya ¢ikma-
sina neden olan Lozan emperyalist boliisimil tizerinde durul-
muyor. Bu adcta ezeli ve cbedi hakikat olarak ileri «#~filiiyor.
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Biitin bunlar clbette bilimsel bir tutung olamaz, Bunlar
somirgeci tutumlardir, Bu tutum uyarinca Tiirk Dil Kurumu,
Kiirtceden Tirkgeye gecmis ve halen kullanilan bircok soziin
karsisma «'Farsca» isaretini koymustur. Bu Tiirk Dil Kuru-
mu’nun Kiirt dil ve kiltiiriinin gasbedilmesinde Snemli bir
fonksiyona sahip oldugunu gostermektedir. Tirk Dil Kurumu
Kiirt Dili ve Kiiltiiriine karst somiirgeci bir kurumdur. Diinya-
da uygulama alani bulan kiilllir «<emperyalizmi» cesitlerinin
en gericisini, en katliamecisini uygulayhbihnek icin devlet ta-
rafindan maddi ve manevi araclarla desteklcnmektiedir.

()rnegin, Tirk dilinde kullamlan, cerceve, capraz, sch-
pa, hosaf, disman, serkes, herkes, carsaf, manda, sarhos, ana
baba, pecge, zingil, peynir, pillav, zebun, aga, tursu, gibi ko-
kit ve yapist Kirtce olan kelimelerin, bir kisminim oOniine,
(Farsca), ¢ok az bir kistninin dntine (Arapca), isareli kon-
mustur. Capraz, manda, pecge, aga, gibi kelimelerin oniine
ise higbir isaret konmamistir. Dolayisiyle buniarin Tirkee ol-
dugu kabul edilinekledir. Gorildiagi gibi Kiirtce sozler benim-
senmisg, fakat onlara Farsca, Arapca veya Tirkge denmistir.
Boylece Kiirtgenin varligr irkgr ve somirgeci politikalaria
gozden uzak tutulmaya calisimaktadir. (Yukarida belirtiler
kelimelerin etimolojisi icin bk. Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklu-
r. Dava Dosyast I.  Komal Yaynlari, Ankara 1975 ss. 143-
187) ’ '

Tirk Dil Kuruwmnu gibi kurumiar bu tavirlarmdan dolayi
utang duymak sdyle dursun bu somiirgeci tavirlariyla iftihar
etmektedirler. Fakat, asillar1 Tiirk olarak belirtilen Kirtler,
kisin ortasinda napalm bombalarmdan, zehirli gazlardan, mig
ucaklarndan, tanklardan, birbir tirld zullin ve iskenceden
kacarak, coluk-cocuk, siira kadar gelip Tiirk Devletinden il-
tica hakk: istedikleri zaman, susmakta, ses ¢itkarmamaktadir-
lar. Kendi militarist burjuvazilerinin. sémiirgesi tutumlarina
aynen istirar etmektedirler. Kadinlar, gocuklara iltica hakk:
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vermeyen, kendi devlelinin tutumunu alkislamaktadirlar. Fa-
kat Kibris ig¢in durum hi¢ boyle degildir. «Makarios’un zuliims
edebiyatini, tipki militarist somiirgeci burjuvazisi gibi sik sik
tekrarlamaktadir.
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TURK TARIH TEZI’NIN VE GUNES—DIL
TEORISI’'NIN GELISTIRILDIGI SIRALARDA,
TORKIYE'DEK] IC POLITIKA GELISMELERI VE
TUORKIYE’NIN DIS ULKELERLE BAGLANTILARI

Herhangi bir olguyu bilim yonlemi geregince cle alina-
nin en 6nemli kosulu, o olguyu dleki olgularla birlikte ele al-
mektir. Ve bu slireci zaman ve mekan boyutunda gercek-
lestirmeye calismaktir. Boylece ele alinan olgunun oteki
olgulart etkilemesi, veya onlardarn etkilenmesi bir'biitin ola-
rak kavranilabilir. Yine bu siireg ile olgularin ve olgusal ilis-
kilerin ig¢ ve dis baglantilari, celisme ve degismeleri kavrani-
labilir. Biitin bunlarin sonunda, toplum yapis1 ve yapidaki
degismeler dogrultusu hakkinda, Somut, biitiinsel bir bilgi el-
de edilebilir. O halde Tirk Tarih Tezi veya Giines—Dil Teo-
risi, oteki olgulardan kopuk, onlardan tecrit cdilmis, bir sekil-
de ele alinamaz.

1930 yih yaz aylarinda Kirdistan'in ¢esitli kesimlerinde
direnmeler vardir. Giiney Kiirdistan'da Kiirtler Ingiliz emper-
yalizmine kars1 savas halindedirler. Bu tarihler Ingiliz emper-
yalizminin Irak’taki manda yonetimine son vermeye hazir-
landigi tarihlerdir. Bu swrada Kiirtler de Giiney Kirdistan’in
ozerkilinigi isterler ingilizler bu istegi reddederier Giiney Kiir-
distan’in Bagdal’taki Kralliga baglanmis oldugurnu bildirirler.
Bunu Kiirtler kabul etmez. Bunurn lizerine ingiliz ordu birlik-
leri, Giiney Kiirdistan tGzerine giddetli bir askeri harekete ge-
cer. Yanina yardimecl olarak, kukla Arap kralliginin askerleri-
ni de alir. Savas 1930 yil1 yaz aylarinda Giiney Kiirdistan’da
biitlin siddetiyle siirer. Bu aslinda, Kirtlerin ulusal ve demok-
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ratik hak ve dzgiirliikleri icin, Ingiliz emperyalizmine karsi,
1919 yillarindan itibaren siirdiirdigii savasin bir devamidir,
" Aym tarihlerde, Iran’da, Simko liderligindeki Kiirtler,
Iran hiikiimetinden, Kiirtlerin «ulusals hak ve §zgiirliiklerini,
Kitrdistan'in «tzerkligini» talep etmektedirler. Fakat, Simko,
1930 yilt Temmuz ay1 ortalarinda, Iran hiikiimeti tarafindan
tvzaga diisivilerek, «kahpecey oldiiriiliir. Iran Ordu blrhklem
Kiirtler uzermde biiylik bir taarruza gecer.
Yine bu tarihlerde Kiirtler, Agri’da, Zilan'da, Tirk hii-
- kiimetinden ulusal ve demokratik hak ve dzgiirliiklerini ister-
ler. Tiirk hiikiimeti, iran Ingiliz vé Fransiz hiikiimetleriyle de
ishirligi yapa-~ak bu telepleri kanla bogar. Fakat Agr1 diren-
meei 1930 yiu, Mayis, Hazirar, Temmuz, Agustos, Eyliil ayla-
rinda biitiin siddeti ile devam eder. Ayni tarihlerde, Fransiz
Mandas: altindaki Suriye’de, Fransiz yonetimi, Kiirtlere kar-
51, oteki lilkelerdeki Kiirtlerle iliski kurmasin, onlara yardim
etmesin diye biiyiik bir baski altinda tutar. Ingiliz ordusu-
nun , Tiirk ve iran ordularinmn zulmiinden kacarak, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri Birligine iltica etmek isteyen Kiirt-
lere ise iltica hakki verilmez. Hatta, iltica etmek isteyen
Kiirtlere karsi saldirida bulunulur.
1930 yillarindan sonra, Tirkiye, Irak, Iran Bagbakanlar:,

-Iran, Irak, ingiltere, IFransa, Turkiye Disisleri Bakanlari,
Tirkiye-iran-Sovyetler Birligi, Tirkiye-Iran, Tirkiye-Ingilte-
re ,Tiirkiye-Suriye (F'ransa) hudut komisyonlar: arasinda, ce-
sitli zamanlarda ve cegitli yerlerde toplantilar yapilmistir.
Tiirkiye, Iran, Irak, Suriye, Fransa, Ingiltere, arasmnda yapi-
lan biittin bu toplant1 ve goriismelerde, Kiirtler ortak disman
ilan ed11m1§t1r Bu ortak diismana kargi micadele etmek icgin
ideclojik, poli:ik ve askeri isbirligi yapilmis, hazirlanan plan-
lar birlikte’ uygulamaya konulmustur. Kiirt ‘ulusal” ve de- -
mokratik haklarmmin kanla bogulmasi, sinirlarda 4-5 ordunun
baskis1 karsisinda sikisip kalan Kiirtlere iltica hakk: verilme-
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mesi, ordulivir sinirlar: asarak Kiirtlere kars: taarruzlarin
stirdiirebilmeleri, ayni anda 4-5 ordunun birden Kiirtlere sal-
dirmasi, kadinlara, cocuklara, ihtiyarlara, sivil halka ayni
saldirilarin siirdiriilmesi, kéylerin, evlerin, ekinlerin, orman-
lirin, hayvaniarin yakilmalar:, slirglinler, mahkemeler, hep
miisterek olarak yapilan ve uygulanan politikalarin bir sonu-
cucdur. 1930 yih Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil ay-
iarmna ait Miliyet garetesi ve oteki gazeteler incelendigi za-
man bu durumlar biitiin ¢iplakligs ile ortaya ¢ikmaktadir.
Bitiin bunlar, Kiirdistan {izerindeki emperyalist bolii-
slim miicadelesi, Lozan ile ilgili arastirmada biitiin teferruat:
ve belgeleriyle ele alinacaktir. Burada sadece biri iizerinde
kiiclik bir alinti vermekle yetiniyoruz. Tahran’a tayin edilen
yeni bliylikel¢i Ridvanbeyoglu Hiisrev Gerede, 15 Eyliil 1930
da Iran Sahi Riza Pehlevi ile yaptig1 goriismede soyle diyor :
«... Sah’a cevaben, hissiyati necibane ve dostanelerine,
Gazi'ye kars: gosterdikleri miiveddet ve muhabbetlerine
tesekkiirden sonra asil meseleye gectim. Yani Agri dagi
ve hudut tizerindeki Kiirt asileririe ve eskiyalarma kar-
sl yapimasi gereken miisterek askeri harekata temas
ettim. Kendisinin iran Ordusunun Bagkumandani, yiik-
sek bir asker oldugunu da ileri siirerek biitiin muhare-
belerde gayenin diisman: imha olduguna razaran, kita-
larimizin hudut mintikasinda, karsilarinda ricat edecek
eskiya gruplarini imha i¢in siiratle, siddetle takibe m=c-
bur olduklarini, binaenaleyh hareket esnasinda <hududu
tecavuzy meselesinin mevzubahis clamayacagini, her iki
memleketin asayisini bozan, hudut iizerinde, haydutluk,
kacakeilik yaparak dostluk miinasebetlerimizi ihlal eden
bu asilere karsi miisterek askeri harekat yapilmasinir:
siyasi eshemmiyetini ve askeri faydalarini izah ettim» (58)

58.) Ridvanbsvoglu Hiisrev Gerede, Siyasi Hatiralarim I Iran
1930—1934 Istanbul 1952 s. 69
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Goriildiigi gibi bu goériismede Kiirtler miisterek politika-
larla, ezilmesi, ortadan kaldirilmasi gereken miisterek bir
diisman olarak ele alinmaktadir. Gerek bu tarihlerden onceki,
gerek bu tarihlerden sonraki miisterek politikalar ise, bu ev-
lemlerin nasi gergeklestirildigini, «miisterek diisman»a kar-
s1 miigterek miicadelenin nasil yapildigini, hangi sonuclarin
ortaya ciktigini acikca gostermektedir. Kiirt ve Kiirdistan ad-
larinin, dillerden ve tarihlerden silinmesi ic¢in ne isler yapil-
dig1, «Kiirdistan emellerinin Agr:1 Dagi’na nasil gomildiigii»,
bu iglerin nasil iftiharla, kahramanlik érnegi, mucize olarak
anlatildiga beilidir. '

1930 yilinin i¢ politikadaki en 6nemli ol_aylgrmdan biri ise,
Serbest Cumhuriyet Firka’sinin kurulmasi ve kapatilmasidir.
Serbest Firka, CHF Genel Baskani ve Cumhurreisi, Gazi Mus-
tafa Kemal'in emirleriyle, en yakin adamlarindan Fethi Bey
(Okyar) taraf:ndan kurulmustur. Umut edilenleri ve Fethi Be-
yin kapasitesini de asan bir muhalefet odaginin belirmesi iize-
rine CHF Genel Bagskam ve Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemal
" in emirleriyle kapatilmistir. Biiyiik Sef Gazi Mustafa Kemal’in
CHEF’nin Genel Bagkani olmasina ragmen, Serbest Firka’nin
da Manevi baskani, olmas: kabul ediliyordu.

Biiyiik Sef (+azi Mustafa Kemal ile, Fethi Beyin anlagmalar:
iizerine Serbest Firka'nin kuruldugu, 12 Agustos 1930 da
aciklanmistir. 17 Kasim 1930 da ise, Fethi Bey Serbest Firka’-
y1 feshettigini aciklamigtir. (59)

Serbest Firka kendi kendini feshettigini acikladiktan son-

59.) CHF nin Tuziigli ve Program ile ilgili arastirmalarda, Ser- -
best Firka ilzerinde daha etrafh bir sekilde duracagiz. Ser-
best Flrk.'mull.perde arkasi ile ilgili olarak bk. Kemal Tahir,
Yol Ayrimi, Sander Yaynlari, 2. bs. Istanbul 1873, Birinci

bolum.
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ra, biitiin muhalefet odaklar: kirilmig, Seflik diizeni, yeni to-
laliter bir diizen biitiin kurumlariyla yerlestirilmeye c¢aligil-
mistir, Serbest Firka'nmn kurulusunun ve feshedilmesinin,
Kiirt dirinmelerinin er; yogun oldugu bir safhada’ gergeklesti-
rilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. 1925 yilinda, Kiirt direnmeleri-
nin ve Kirdistan'da ordu kullanilmasmin hemen arkasindan
Takrir-i Sukun kanunu getirilmis ve biitiin muhalefet odaklari
kirtlmaya ve susturulmaya calisilmisti. Kiirt direnmeleri ba-
hane edilerek: «sol» lizerinde bir bask! uygulandi. Iste, aynen
1925 yillarinda oldugu gibi, 1930 yillarinda da, Kiirt direnme-
leriyle, totaliter rejimin, Seflik rejiminin, bitiin miiessesele-
riyle kurulmast arasinda yakin bir iliski oldugu kamsindayiz.
1925’te Terakkiperver Cumburiyet Firkasi’nin, Kiirt direnme-
lerini tesvik ettigi .nasil iddia edilmigse, 1930 ‘da da’ Serbest
TFuwka ile, Kirt direneleri arasinda da boyle bir bag oldugu
iddia edilmistir. Bu.konular-izerinde, Klirdistan lizerinde Em-
peryalist Bollisiim micadelesi : Lozan .ve Misaki Milli, CHF
nin Tizugl ve Progranu ile .ilgili arastirmalarda etrafly ola-
rak durulacaktlr_.,i(.)l'llegil'., 1930. yillarin, lizerinde en ¢ok.du-
rulan ve lartisilan konusu olan Simendifer Politikasi da. Kiirt.
direnmeleri ile ¢ok yakindan jlgilidir. Simendifer, birinci plan-,
da, «Dogurya askor ve cephane gondermek icin istenmekte-
dir. :

1930 yillarinda i¢ politika- bakimmdan onemli bir olgu
da ziral bulrandir. Koéylinin drettigi- mallarm, (bugday, ar-
pa, tiitiin, pamuk, findik, vs.) fiati diismis, satn aldigr malla-
rin (gaz, tuz, bez, seker, vs.) fliatr yiikselmistir. (60) Kdyliiniin
{izerinde, yol vergisi, arazi vergisi, hayvanlar- vergisi-- gibi
agir vergiler vardir. (61) Koyliiden ucuza bugday:-almakta, Zi-

60.} - Sevket Rasit Hatiboglu, Tirkiye'de Zirai Buhran, Yiksek Zi-
‘ raat Enstitiistt Yayi, Ankara 1936 'ss. 57—62 -
61.) y.a.g.e. ss. 76—83
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raat Bankasma, 2-3 misli fazla fiatla satﬂmaktadlr. {62) Bu
ise, sirf bugdaydan, milyonlarca lira kazanan aracilarin, te-

fecilerin ortaya cikmasina ve giiclenmelerine sebep olmus-
tur, : ' )

Ayra tarihlerde, Avrupa’da, fasist rejimlerin biiyiik bir
gelisme gosterdigi ve bunur Tiirkiye’yi yakindan etkiledigi de
bilinmektedir. CHF'nin, dolayisiyle devletin, her tiirld yaywmn
organinda Hitler’e ve Mossolini’ye ve bunlarin rejimlerine
her giin sayfalar dolusu évgiiler diiziilmektedir. (63) Yukar1-
da ‘belirttigimiz gibi biitiin bunlar, yine yukarida soziinii etti-
gimiz aragtirmada etrafhl olarak ele ahnacaktir. Iste Tiirk
Tarih Tezi’'nin ve Giines—Dil Teorisi’nin béyle bir ortamda
ele alindigini hicbir zaman unutmamak gerekir. Somut, bi-
tinlesmis bir gizlinin elde edilmesi bakimindan bu sarttir.

Tirk Tarih Tezi ve Giines—Dil Teorisi, Kemalist ideolo-
jinin en 6nemli yénlerinden biridir. Birincisi Tirk Tarih Ku-
rumu, ikirecisi Tiirk Dil Kurumu tarafindan gelistirilmis-
tir. Boylece Kemalist ideoloji bu kurumlar araciligi ile, kurum-
‘lasmis, koklesme ve kendini slrdiirme olanagr bulmustur.
zaten kurumlasan, kendisini koklegtirecek, siirdiirecek, toplu
ma kabul ettirecek, kurumlar1 yaratan ideolojilerin ¢ok daha
etkili oldugu bilinen bir gercektir. Dogrudur. O halde Tirk
Tarih Tezi, Giines—Dil Teorisi gibi gorlslerin ortaya atilma-
s1, Kiirt ulus sorunu ile son derece yakindan iligkilidir. Bu, so-
mut sorunlara, somut planda c¢oziim getirmeyen Kemalizmin,
bu sorunlan 1deolojik planda ¢b6zmeye kalkismasi eylemidir.

Biitiin bunlar, Tiirk ulusal bilincinin zayif oldugunu da gos-

62.) y.a.ge. ss. 110115 _
63.) Johannes Glasneck, Tiirkiye'de Fagist Alman Propagandasi,
cev. Arif Gelen, Onur Yaymlan, (tarihsiz) Cag Matbaasy,

\

Ankara 295 s. :
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termektedir. Bu bakimdan Tiirk milliyet¢iligi (irkcihig1) ide-
olojisine zorlama gorevi diismektedir. «Milliyetciligi» yapma-
ya ve anlatmaya calisan yonetici Kemalist kadroya ¢ok bliyiik
zorlamalarla, 10.000 yilhk Tiirk tarihi yaratma, bilingleri, bi-
linmeyen, eski karanhk devirlere dogru cevirme gorevi diis-
mektedir. Boylece yasanan hayatin somut sorunlar1 gizlenme-
ye cahisilmakta, sorunlar ideolojik planda ¢dzimlenmektedir.

Bu konularda asagida belirtilen bazi gelismelerin tesbit
edilmesi ve ¢oziimlenmesi gerekir. Ankara’da Tiirk Ocag
toplantilarinda, Tirk Tarihi Tetkik Heyeti gorlismelerinde,
Tirk Dili Tetkik Cemiyeti konusmalarinda, «herkesin Tiirk
oldugu, Turk:iginden mutlu oldugu, Kiirt olarak anilan bir
milletin, Kiirtge olarak bilinen bir dilin olmadig ileri siiriil-
mekte, fakat, «Dogurda, Agri’da, Zilan’da, Hakkari'de,
Sason’da, Tiinceli’de Kiirtler, Kiirt olduklari icin katledilmek-
te, siirgiine gonderilmektedir.

Ankara’da cesitli toplantilarda Kiirtce, diye bir dilin mev-
cut olmadig: belirtilmekte, fakat, «Dogusda, Kiirtce konugan-
lar para cezasina tabi tutulmaktadir. Hapse atilmaktadir.
Kiirtce konuganlar, para cezasasina tabi tutulmakta, hapse
atilmakta, Kiirt dilinin yok edilmesi i¢in her tirlii eylemlere
girisilmekte, «Dogu»daki idare adamlari, Tirk Dil Kurultay-
larina, Tirk Tarih Kurultaylarina basar: telgraflar: gonder-
mekte, kararlarinizl aynen yiiriitecegiz (Kurtliigii yok edece-
giz) demektedirler.

Ankara'da, «Emepryalizme karsy ilk ulusal kurtulus sa-
vasin biz verdik.» Biitlin ezilen, kéle ve mazlum uluslara on-
der olduk «giinesin ufuktan agardigini nasil goériyorsam, sar-
kin kéle ve mazlum uluslarinin da birer birer uyandiklarin:
oyle goriiyorumy gibi laflar edilmekte, fakat, fiili olarak za-
manin en biyilkk emperyalist glicleri ile igbirligi yapilarak,
Kiirdistan boliinmekte ve parcalanmaktadir. Ingiliz ve Fran-
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s1z emperyalizmi ile igbirligi yapilarak Kiirt Ulusu béliiniip,
yonetilmeye calisilmaktadir. Kiirt ulusunun kendi kaderini ta-
yin igin giristigi biitiin gylemler kanla bogulmaktadir.
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BOLUM IV




| ' SONUC :

| I. TURK TARIH TEZI VE GUNES—DIL TEORISi

- Tﬁrl;'Tarih Tezi ve Giines—Dil Teorisi ortaya atildik-
tan sonra bu tezlerdeki gorlslere uygun olarak Tiirk Tarihi
ve Tiirk Dili hakkinda bircok arastirmalar yapilmistir. Bircok
yaz yazilmigtir. Bu arastirmalar: ve yazilari su sekilde sira-
lamak miimkiindiir : 2

1. Semseddin Giinaltay, Tirk Tarihinin Ik Devrelerinde
Yakwn Sark Elam ve Mezopotamya, TTK Ankara 1937

2. Semseddin Giinaltay, Yakmn Sark II Anadolu En Eski
Caglardan Ahemenistler istilasina Kadar, TTK Arkara 1946

3. Semseddin Giinaltay. Yakin Sark 11l Suriye Ve Filis-
tin, TTK, Ankara 1947 '

4. Semseddin Giinaltay, Yakin Sark 1V, Bolim I. Bolim
II, TTK Ankara 1951

5. Semseddin Giinaltay, iran Tarihi Cila, TTK Ankara
1948

6. Semseddin Giinaltay, Tirk Tarihinin Ana Hatlar: Mis-
vetteleri II No. 33. Mezopotamya-Sumerler, Istanbul 1943
208 s. .

Bu eserde Tiirklerin kendi benliklerini kaybetmeleri s0y-
le anlatilmaktadir: «... Menseleri Orta Asya'ya daya-
‘nan bu etnik gruplar, bidayette kiiltlirlerinir yiiksekligi,
irk1 seciye ve kabiliyetlerinin icabi neticesi olarak hu
insan yigimnin miitesebbiis unsurunu tegkil ediyorlard.
. Fakat bu miitesebbis unsur, Arap yarimadasinda mitema-
diyen akan, muhaceret seylaseleri icinde yavag yavas
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6z dillerini kaybetmis, tiisaliip (benzesme, erime) neti-
cesi, olarak , ekseriyet iginde kaynamig ve samilesmis-
lerdir. :

Bu devirlerden binlerce sene sonra ayni mintika-
larda ayni hadiselerin, tekerriir etmis oldugunu goriiyo-
ruz. Abbasilerin halifeligi devrinde, Bagdad’a ve On As-
ya'ya gelen Tiirklerin, bidayette Islam imparator.luéu-
nun miitegebbis ve hakim unsuru tegkil ettikleri halde,
zamanla ekseriyet icinde kaynagip gittikleri, tarihten
malum bir hakikattir. Samra’daki Tirk kitalarimn, Bag-
dad’daki Emriil Umeralarin, ve kuvvetlerinin daha son-
ralar: da Selguk prensleri ve Atabeylerinin, Mezopo-
tamya, Suriye ve Palestin de, hakim olduklar: ekseriyet
icinde zamanla 6z dillerini kaybederek, Araplagmig ol-
duklari. kismen yeni bir vaka degil midir? (s. 59)

7. Semseddin Giinaltay, Tiirklerir. Ana Yurdu ve Irki Me-

selesi, Tarih Semineri Dergisi, [UEF, istanbul 1937

8. Semseddin Giinaltay, Tirk Tarihinin [lk Devirlerin-

den Uzak Sark Kadim Cin Ve Hind, TUEF Istanbul 1937 309 s.

9. Kadri Kemal (Kop), Anadolu’nun Dogusu ve Cenupdo-

gusu, Folklar Ankara 1933, Hakimiyeti Milliyet Matbaasi.

«Bu kitap iinlii ve ¢ok sevgili Bagsbakanimiz Ismet Paga
Hazretleri’'ne armagandiry, denilen bu kitapta oOzetle
sOyle soylenmektedir.

«Bugiin niifusunun yaris1 Tiirkce, dbiir yarisi da oteki
dillerle konusan memleketlerin tarihi ve bu memleket-

' lerde yapacagimiz arastirmalar, blze cok degerli seyler

ogretebllecektlr

— Nicin Burada herkes Tiirkge konugmuyor?

— Nicin bu memleketler halkinin yarist Tiirkceden
baska ayr: bir dil konusuyor?

— Bu 6z Tiirk yurdunda ayr: ayn dillerin konugul- -

~ masi dogru mudur? Bu sorgularin karsiigim bize ancak,



bu memleketlerin tarihi sdyleyecektir. Onun i¢in Dogu ve
Cenupdogu Anadolu Vilayetlerinin tarih ve halk bilgisine
ehemmiyet vermek lazimdir. (ss. 9-8)

Tirklerin bu memleketlere gelip yerlesmeleri en az
7000 y1l 6ncedir. Osmanh imparatorlugu devrinde sark
vilayetleri denilince, bir kisim ockumuslarin ve halkin
hatirina Kiirdistan gelirdi. Imparatorlugun son devirle-
rinde ise, bu diyarin bir adima da Ermenistan denildi..
O zamanlar Canupdogu Anadolu Vilayetlerinin bir kismi
da Kilikya sayilmisti.

Orta-Asya’da diinyaran dort kosesine Tiirk kavim-
leri akinlari bagladigi, Maveraiinnehir taraflarindan,
Simale, Batiya ve Ceruba dogru Tiirk kabile ve boylari-
nin yol ugradifl ve zaman zaman yerlegip oturduklar:
bir diyar olmustur. .

Hazer kiyilarindan ve Orta-Asya’dan, Garba dogru
uzanan Tiirk kabileleri, tarihin her devrinde buradan
gegerek, buralara goc ve iz birakarak Orta ve Bati Ana-
dolu’ya ve oradan oteki memleketlere yayilmig, gegip
gitmiglerdir. Onun i¢indirki simdi bu memleketlerde
Turk kavimlerinin Anadolu’ya gelerek buralarin ken-
dilerine yurt edindiklerini, Dicle ve Firat irmaklar: kiyi-
larmna yayilarak oralarda yliksek medeniyetler kurduk-
lar giiphesizdir.

Tirklerin asil anayurttan ayrilarak Anadolu'ya ge-
" lip yerlesmelerinin terihi en az 7000 yil olarak hesap-
flanmaktadm» {Tiirk Tarihi, Cilt 1. s. 30 s. 9)

«Dicle ve Firat adlarimin da dztirkce oldugu ve
Tiirk kavimleri tarafindan bu irmaklarin adlandirildig
kuvvetle ileri siiriilmektedir. Fakat biz bu eski tarihin
pek derinliklerine gitmeyerek, hatta son zamanlarda,
Malatya civarinda bulunan Hitit asarinin bulunusu ha-
disesinide bir tarafa birakarak simdilik bu medeniyetler
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taribinin yakin zamanlarim -arastiracak, ve bulduklari-
miz1, dislincelerimizle birlikte,: kisaca. tarihcilerin  ve
okurlarin gézleri dniine koyacagiz.s-{s.-10) . - -,

«Dogu ve Cenupdogu Anadolu, eski Tiirk Tarihinin -
tetkike deger bir mevzuudur. Muhtelif tarlh devirlerin-
de Anayurttan tagsip gelen, Tiirk kabileleri, buralardin

"bazan gecerek bazan da tizerinde yurtlanarak Tiirk ta-
‘rihinin her tiirli medeniyetlerini’ ve bu medeniyetlerin
bugiine kadar siiriip gelen izlerini, bu' zengin ve fakir
topraklar {izerinde.-birakmiglardir. Hig siiphe etmeyelim-
ki bu biiyiik yurt parcasinin: Tirk tarihinde devam eden
bu hususiyet bizim beniiz bilmedigimiz yahut yarim bil-’
digimiz, birgok gizli ve kapakli kalmis ve fakat, bulunup
ortaya doékililmesi zaruri bulunan, birtakim hakikatlarla
doludur. Bu hakikatlar1 aragtirip  bulmak, ve ortaya

".yaymak, ve bununla Tirk mxlletme yeni bir hxzmet yap-
mak :lazimdir. (s..8) '

«Sunu tekrarlamak lazimdirki soy ve adet bakimin-
.dan halis Tirk olan bu memleketler halki, Osmanlh sal-
" tanatim unutan ve kdseye atan yikici idaresi yiziir.den
asirlarca derebeylik esareti altinda ¢ok aci 'gek.migtir.
" Dogu ve Cenupdogusu Anadolu vilayetlerinin eski ida-
releri ve tarihi ¢ehresi, devlet ve hiikiimet kurumu ba-
kimindan feodal bir sekil gosterir. Ya birkag sultan, bir-
kag melik, ya birkag prens, bey tarafindan idare olun-
mustur. Derebeyler buralarim ayri ayr1 parcalara
aywrarak en agir sikintilar altinda haraca kesmislerdir.
Bunlarla beraber §éyhler, mollalarda bu soyguna yar-
dim etmis, devlet ve din mefhumu derebeylerin ve ruha-
ni sinifin elinde en kuvvetli en harap edici bir istismar
vasitast olmustur. Bu memleketlerin geri kalma neden-
lerinden, bashcalarindan birisi de budur.» (s. 17)
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-+ <Koy, bina, yurt, aile, salis, kabile, ve 6ymak adlar1 .~

Tiirkcedir.» (ss. 18-19)

’ «Tiirk tarihini ve Tiirk folklorunu zenginlestirme
‘bakimindan -Dogu vilayetlerimiz de diger Tirk iilkeleri
gibi bol kiltir mater‘yelleri ile doludur... Dogu vilayetle-

. rimizde ekilecek sogan ufaklarina kisha derller. Erzu- -
rum vilayetinin Tortum kazasinin bir nahiyesinin adi da
Kisha’'dir. c ' -

Tirk kiiltird binlerce yildanberi buralarda yerlege-
rek yayiarak beslenmistir. Fakat bununll beraber bu -

" genis tlilkelerde yayilarak yurt tutmus ve kurmus Tirk

. kabilelerinit: ¢ogu da Araplardan gelen Arap, Doga .
dan gelen Acem kiiltiiriiniin karsisinda kendi 6z varlik-
‘larindan birgok seyler de yitirmislerdir.» (s. 35)

«En biiyiik Hakikat sudur: Anadolu’nun Dogu ve Ce-
nupdogusu memleketlerini, biz tamamiyla layik olduk-.
lar1 ehemmiyetle tammiyoruz. Cunki bu memlleketlerin
her hususiyetini en dogru bir gériisle 6grenmis degiliz.
Bu yolda sayili tesebbiislerimiz de hemen yok gibidir.

Sunun saglamca bilmek ve asla unutmamak lazimdir ki,

Dogu ve Cunupdogu Anadolu vilayetleri, Orta ve Bati
Anadolu Vilayetleri gibi Tiirk vatani olarak kurulmus bir
.iilkedir. Bugiin yurdumuzun ilk sakinleri olan atalarimiz *
bundan onbinlerce yil evvel buralara gelerek (Yazar
- kitabmin baginda 7000 yildan soz ediyor. Simdi 10.000 di-

+yor.) buralardan Orta ve Bali Anadolu’ya, oradan Trak- - .

ya'ya ve oteki diyarlara kadar yayilarak biitin bu top-
.. raklar iizerinde simdiki biiylik Tirk Cumbhuriyeti asla
sarsiimayacak, olan saglam temellerini kurmuslardir.”
En eski Tiirk medeniyet izleri bu memleketlerin her ko- '
- gesinde ve bucaginda yer etmislir. Ve bircoklar1 da go-
milii duruyor.» (s. 64) '
10. Yusuf Ziya Ozer, Misur Tarihi, Istanbul 1939 341 s. .
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Misir’'in ilk ve yerli ahalisinirn;, Misir tanrilarinin Tiirk so-
[

yundan geldikleri savunulan bu kitapta sunlar sdylenmekte-
dir. '

-«Cilalitag ve maden medeniyeti Orta Asya’dan diin-
yaya yayidi. Ve Medeniyeti hazirlamanin esasi olan bu
ilk medeniyetin tarihten evvelki devirlerde, On Asya’-
y1 ve Akdeniz havzasini dolduran halk tarafindan getiril-
digi bugiin hemen hemen kabul adilmeye baglanmigtir.
Asya’ll olduklarindan kimsenin giiphe etmedigi eski Mi-
sirhilar ise bu medeéniyetin 6n sirasinda gelenlerdir. '

Bunun tarihini ve menakibini gérmek uzak ecdadi-
miza nisbet ve karabetlerini teshit etmek, bizzat Turk
tarihini tetkik etmek demektir. Clinkl tarihten evvelki
devirlerin Misir’l, Orta Asya’dan gelen ahalinin tabiri
ahara (bagka bir tabire) Tiirk ve Uralo-Altaik ahalinin
Misic’idir. Iste bu kitapta eski Misichlarin Tiirklere ne

~ derece miinasebet ve karabet (soyca yakmligi) haiz ol-

duklarmm arkoloji ve antropoli ve bilhassa lengiistik
bakimindan tetkik ederek, bunlarin Tiirklerle Uralo-
Altay kabilelerinin bir halitasindan (karigimindaa) iba-
ret oldugu neticesine vardik. '
Bu neticeyi miibalagali ve iddiali gérenler olacak-
tir. Bunlara karsi sdylenecek soz sudur. Misirlilar Af-
rikali olmadiklari, bitin ilim alemince kabul edilmistir.
Avrupali bir halk oldugunu da kimse iddia edemez. Ve
edememektedir. Su halde bunlarin Asya’dan Misir’a gel-
mis olduklari muhakkaktir. Ve bunun maddi delilleri
vardir. Bu ahalinin menseini Arabistan’da aramak bey-
hudedir. Ciinkii bunlarin dili Arap lisani ile karabet (ak-
rabalik) gotiirse bile, esasen Arap lisam orijinal bir li-
san degil, o da Uralo-Altaik dillerin bir karngimdir.
Cenubi Rusya ve Kafkas ahalisi olmasina da imkan yok-
tur. Cinki Cumudiyeler (buzullar) devrinde bu saha ve



Kafkas Daglar1 ile Iran Yaylasi buz tabakalar: altinda
bulunuyordu. Ve dyleki insan yiginlar: yasatacak bir
vaziyette degildi. Su halde, Misirhilar icin de asli men-
se olarak kabul olunabilecek yegane yer Orta Asya’dan
bagka bir yer degildir. Bunlarin simalar1 ve cismani has-
salar1 ve dilleri de bunu gostermektedir. Rinaenaleyh
vardigimiz netice ne miibalagall, ne de iddiali addolu-
nabilir. Bilakis beseriyetin yuriiylsiniin tabii ve man-
tiki bir neticesidir.

Biiyiik Atatiirk’iin feyizli dehasuun isarel ettigi nur-
lu yol iizerinde yirliyenler, siiphesiz uzak olmayan bir
atide hakikatin ta kendisini bulacaklardir. (s. 2)

«Fikrimize gore, Yukarn DMiswir'a Tep civarma,
neolitik medeniyeti getiren ve nam nesline nisbet edilen
«ulus»lar Tark cldugu gibi Asagi Misir’a Neolitik me-
deniyet getirenler de Tiirklerdir. Kugiler bugiin bile Or-
ta Asya’nmn sayili Tark kabilelerinden biri olarak ya-
samaktadir. Libiler, Nbiler ayni kabile meyaninda bu-
lunmaktadir.y (64)

64.) Eskisehir Milletvekili ve Ord. Prol. Yusul Ziya Ozer'in Miswr
halky ve Misir tarihi iizerindeki gérisleri bu. 1956 yilinda
Prof. Dr. Afet Inan Misir tarihi konusunda yeni bir kitap
yaymnlamistir. (Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, TTK Anka-
ra 1956 395 s.) Bu kitapta Prof. Dr. Afet Inan. Ord. Prof.
Yusuf Ziya Ozer'in yukarida sozi edilen kitabindan kati
suretle séz etmemektedir. Ne dipnotlarinda, ne de biblivog-
ralyada, Ord. Prof. Yusuf Ziya Ozer'in adina rastlaniimak-
tadir. Halbuki 1930 yillarindan ve sonrasinda. Blyuk Sef
Gazi Mustafa Kemal'in sofralarinda, Turk Tarih ve Turk
Dil Kongrelerinde Misir'in yerli ahalisinin Tilrk oldugunu

birlikte savunuyorlardi,
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11. "Yusuf Ziya Ozer, Dil Tetkzklerznden : Samzler-Tura-
niler, Cilt 2 Kisim I istanbul 1934
Bu arastirmada Sami dillerin kokeninin Turkge olduc'u
iddia edilerek soyle sbylenmektedir : o '
«Bu ara§t1rma1ar “Turkligiin siyasi va111g1m kurdugu ve
korudugu gibi fikri ve harsi varligin da kurmak ve onu
cihanda layik oldugu mevkiye yiikseltmek azminde olan
Ulu Gazi’'nin vicuda getirdigi ilmi uyamsin _eSeridir.
Maddi ve siyasi inkilaplar derecesinde manevi ve fikir
inkilaplar da ebediyete kok salip Biiyiik Dahiye sonsuz
minnettar ve tazimler.» (s. III)- o e s

«Semitik ve Indo—Avrupai Lisanlarin Turani-lisan-
dan bir sube ve bu lisanin karisik ve miirekkep bir leh-
¢esi oldugu ilk sdylendigi vakit, bunu soyleyen adam
biiylik bir glinah iglemis addediliyordu. "Simdi bu fikir
ile tam bir {lfet {uyusma) hasﬂ olmus, ve bunu iddia
edenler ¢ogalmigtir.

Biiyiik Gazi’'nin yuce d1r11t1c1 hlmaye ve L8§V1:\10'
rinde yetismekte olan Turk genghgl imid ederimki, ve
Tiirk dilinin diller anast ve Tiirk wrkinmn milletle'r anast
oldugu biiyiik hakikatini butun durxyaya tamtacaklar-
.dir. (Onsdz)

Indo—Avrupai kavimlerin asil ve men§eler1 Uralo—
Altaik oldugu hakkinda Ariler—Turaniler nami'ile al-
manca terclimesini nesrettigimiz birinci ciltte verdigi-

- miz izahat ve tafsilat meseleyi geregi gibi ténvir ve is-
pat etmis olacagim tmid ederiz... Araplar Arabistan’da
‘dogmus bir kavim degil, Sibirya ve Turan vaylalaru.-
dan kopup gelen insan yiginlarinin ilk kafilelerinden
biridir. (s. 314) Bunun - bir kisim delili .. Arap’kabile
isimleri, diger bir kisim delili de arap lisaninin cezirle-
ri ve kaideleridir.» (s. 314) ' '

12. Saim Ali Dilemre, Dil Birligine Dogru, Tirk Amro-
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poloji Mecmuast, Sayr 13—14 Mart—Eyliil 1934; Say1 15—i6
Mart 1934; Say1 17—18, 1935; Say1 19—22 (Bu inceleme fran-
sizca olarak yazilmistir. Incelemede Hint—Avrupa dillerinin
Tiirk dili kokenli oldugu ispat edilmeye calisilmaktadir

13. Ismail Hami Danismend, Tiirklerle Hint—Avrupals-
larin Menge Birligi, Cilt 1 1935, Cilt II 1936 Devlet Basimevi,
istanbul. '

14. Ahmet Cevat Fmre, Sumerlerin Konustugu Dil Ve
Tirkge, Yeni Tiirk, 1 Tesrinevvel 1932 ss. 48—58

15. Saffet Engin, Kemalist Inkilabuun Prensipleri Bi-
yuk Tiirk Medeniyetinin Tarihi ve Sosyolojik Tetkikine IIet-
hal, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul 1938

16. Kadri Kemal, Anadolu’nun Dogusunda Dil Meselesi,
Ulkii Sayr 5 Haziran 1933 ss. 404—407 (Bu yazida soyle soy-

lenmektedir :

«Istatistigin bize bildirdigine gore, Dogu ve G-

. neydogu’nun bugiinki halkinin biyiik bir kismi 6z Turk-

ceden gayri dillerle konusmaktadir. Vakiiyle hemen bii-
tin halkin Tirkce konustugu, ve tarih vesikalarinin gos-
terdigine gore Tirkten baska bir soy olmayan bu insan-
lar nasil olmusta 0z dillerini yitirmigler ve yabanct dil-
ler edinmislerdir.

Anadolu’'nun Dogu ve Gilineydogu, ¢evresinde olu-
ranlar, bundan bir kag¢ asir 6teye, gelinceye kadar hep
oz Tirkce konusurdu. Bugiin buralarda birkac dil konu-
suluyor. Bu diller arasinda Tiirk¢eden sonra en ¢ok yay-
gin olanlar kurmang ve zaza dilleridir. Her ikisi de ip-
tidai dillerdir. Yapilan bircok arastirmalar neticesi bu
dillerin «dagl: Tiirkler» tarafindan konusulan Tiirkcenin
«halitalagtiriimis» (karistirilmig) iki lehgesi oldugu an-
lasilmistir. Hakkari’nin bir vadisirde yasayan bir Tiirk-
men agireti kendisine «Kiirt» diyor.»
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17. Dr. Resit Galib, Tiirk Tarih Inkilabi ve Yabanci Tez-
ler, Ulkii Say: 9, Birinci Tesrin 1933 ss. 164—177 (Bu yazida
Nasyonal Sosyalizm ve Kemalizmin tarih anlayis: karsilag-
tirlmakta, ikincisinin birincisini de kapsadigi savur.ulmakta-
dir.)

19. Hiseyin Namik, Sumerlere Dair, Ulkii Sayi 11 Birin-
ci Kanun 1933 ss. 386—393 (Bu yazida Sumerlerin Tiirk oldu-
dgu ispatlanmaya calisilmaktadir.)

20. Sevket Aziz, Tirk Tarihinin ve Asya’nin Biodinamik
ve Antropodinamik Kudreti, Ulksi, Sayr 18 Agustos 1934 ss.
413418 '

21. Mehmet Saffet, Anadolu’da En Eski Tiirk Medeniye-
ti, Eti Imparatorlugu, Ulki Sayr 21, ikinci Tesrin 1934 ss.
164—172

Ulkii, Say: 23, Ikinci Kanun 1935 ss. 323—328

Ulkii, Say: 24, Subat 1935, ss. 418—426

Ulki, Say: 29, Temmuz 1935 ss. 321—323 ,
(Bu yaz serisinde Etilerin Tirk oldugu ispat edzlmeye
calisilmigtir. )

22. Muzaffer, Tirk Soyu ve Tiirk Tarihi, f]lkzi, Sayi 22
Birinci Kanun 1934 ss. 249—254

23. Hasan Resit Tankut, Sumer, Mohancodara, Harappa
ve Ara Dil, Ulkii, Say: 32 Ekim 1935 ss. 90—92 (Bu vazida Su-
merlerin Tirk oldugu ispat edilmeye caligilmaktadir.),

24. Nafi Atuf Kansu, Yeni Fakiiltemiz, Ulki Say1 36 Su-
bat 1936, ss. 401—402, (9 Ocak 1936 da Dil—Tarih ve Cografya
Fakiiltesinin agihis1 dolayisiyla yapilan bu konugmada, Sumer-
lerin, Hititlerin, Msir'in, 'Mezopotamya’an Tiirk oldugu
ispat edilmeye caligilmaktadir.)

©925. Saffet Arikan’in Soylevi, Yeni Fakiiltemizin Acilisi,
Ulkii Say: 36 Subat 1936 ss. 403—405 (Aym Fakiiltenin agilist
dolayisiyla yapilan bu konugmada, Cin’de, Hind’de, Mezevo-
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tamya’da, Tiirklerin kurduklar: kiiltiir ve medeniyetler anla-
tilmaktadir.)

26. Afet, Yeni Fakiilte Acildiktan Sonra Bayan Afet’in
Ilk Dersi, Ulkii, Say1 36 Subat 1936 ss.. 406—409, Ayrica bk.
Ay Tarihi, Say1 26 Subal 1936 ss. 18—23 (Dil ve Tarih, Cog-
rafya Fakiiltesinin Acilisinda veriler. ilk derste, konusmasi-
-nmin bir yerinde Bayan Afet aynen soyle demektedir :

«... Sumerlerin, Etilerin, Tirk olduklarini, onlarin,
Mezepotamya’da ve Anadolu’da kurduklari medeniyetle-
rin de dogrudan dogruya Tirk Medeniyeti olduklarira
sOylemeliyim. Bizim tarihimizdeki sarsilmaz hakikatla-
Irl,... yeni tarihi kesiflerle yakindan ilgilenen, bitaraf

alimler yakindan incelemekte ve teyit etmektedirler (65)

27. Tiirk Dil Kurumu Gnel Sekreteri, Burdur Milletvekili,

Prof. Ibrahim Necmi Dilmen’in Radyoda verdigi Konferans,

Bu konferans Ozetle soyledir: (Ulkii Say1 43 Eyliil 1936 ss.
161—166)

«Bundar: dért yil once, bugiin Ulu Onder Atatiirk’iin

"85.) Bayan Afet ve otekiler konusmalarini yaparlarken, CHP
Genel Baskam ve Cumhurreisi Biyik Sef Gazi Mustafa
Kemal'de dinleyiciler arasindadir. Bayan Afet, Ac¢is Dersi
konugmasinda, Tiirk tarihinin sarsilmaz hakikallari, olarak
belirttigi bu kismi, 1960 yillarindan sonra yaywnladigr ha-
tiratina almamistir. Ornegin, Atatiirk Haklinda Hatiralar
ve Belgeler (I Bankasi yay, 2. bs. Ankara 1968) Kitabinda

(ss. 237—241) bu konferansin tam metnini verdigini belirtmek-
tedir. Fakat aslinda, yukarida s6zl edilen, Tirk tarihinin
sarsilmaz hakikatlart kismini ¢ikarmistir, Bu higbir ézeles-
tiri yapmadan, sessiz sedasiz bir diizeltme, bir gecistirmedir.
Avyiplar: gizlemedir. Aslinda ise, gizlenen higbir sey yoktur.

Bilimsizlik, yéntemsizlik, dogmatizm, vakaviinislik, iicretli ta.
rih yaziciligi bitin koyulugu ile devam etmektedir.
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yiice dehasindan yeni bir giines dogmustur. Tiirkliigiin
yeni varligina kiiltiirden bir temel kurmak isteyen, Bii-
yiuk kurtarici, Tiirkliige, Tirk gencligine, dil {izerinde
galisma yollarim agikliyordu.

26 Eylul 1932 de Dolmabahge Sarayinda toplanan 1.
Tiirk Dil Kurultay: iste bu yeni ve parlak giinesgin ilk
“etrafa yayilan 15181 sayilabilir. 20 Agustos 1928 de yeni
Tiirk alfabesinin kabulii ile Tiirk kiiltiir hareketine ilk
¢igir: agan lider, dil devrimine el koymazdan dnce, bag-
ka biiylik bir konunun iizerinden ugragmstir: Tk his-
toryasi,

Diinkii ve bugiinkii historyamiz;

Atatiirk’iin kutsal eli degdigi tarihter. énceki hislor-
yamiz, acmacak bir yokluk i¢inde goriiniiyor ve goste-
riliyordu. Historya diye Avrupadan terciime edilmis ki-
taplarla, padisablarin dogus, tahta gecis, ve 6liim ta-
rihlerinden ve biyografilerinden baska, bir sey bilmiyor-
duk. Bunlar sanki el birligi etmis gibi —Tiirk milletine
kendi varligi degersiz, digkin gostermeye calistyor-
lardi. Giya biitlin varhgimizin baslangici 400 ¢adir hal-
kiran Anadolu’ya ge¢mesi ile bashyordu. Gliya kilticiin
bilginin kaynagi, eski Yunan ve Roma, Orta caglarda
Arap, yeni caglarda ise, Avrupa idi. Gliya, Tirk'iin bi-
tiin bu historya akisinda, savagtan, akindan, vurup kic-
maktan bagka bildigi bir sey yoklu.

Tiirk Historya Tezi, {Turk Tarih Tezi)

Atatiirk’iin ypiice dehasmdan dogan Tirk historya
{ezi, biitiin bu hakikatten uzak, goriis ve dislinncelere
karst yeni bir yol gosterdi. Diinyanin gozii oniine,, ilim
aleminin en kuvvetli belgeleriyle konuldu ki, cilian kiil-
tiiriiniin ilk acilisy, ilk geligmesi Tirk’in eli ile ‘olmusg-
tur. insanligin hayvanliktan siyrilarak ilk varligini ida
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me ettigi uzun paleolitik hayattan yani ¢ok eski tas sa-
nati devirlerinden sonra, zekanin ilk yaratilhislarina ka-
pi acan neolitik yani yeni ve cilal tas kiiltirt ilk defa -
Orta Asya Tirk i¢c Denizleri kiyilarinda oturarn brakise- .-
fal dedelerimizin kafalarinda kurulmustur. ilk defa .
madeni bulup isleyen ve bu sayede yeni ve miihim bir
kiiltiir alemi yaratar. gene o brakisefal Tirklerdir. Orta .
Asya’dan gocerek yeryiiziiniin dortbir yanina gog eden
Tiirklerin neolitik ve maden kiltiirlerini diinyaya yaz-
diklar: bir hakikattir. Bu hakikat: heniiz inkar edenlere
kars: Tirkligi ve Tirk gencligini, daha cok ugrastir-.’

maya mecbur oldugunu unutturmak istemem. Fakat zu-

na da eminim ki ne de olsa tezimizin muvaffakiy=ti,
Tirk zekasimn ortaya koydugu hakikat aydinhg ile ar- -
tik gizlenebilir, halden ¢iknmustlir. '

Ulu Onder ve Dil

Jeolojik, arkeolojik antropolojik, etnolojik ve bunla- "

rin ortaya koydugu hakikatlerle hergiin daha ¢ok kiy- »

met ve ehemmiyet almakta olan prehistoryanin erdigi
bu neticeyi tamamiyla meydana koyacak olan bilgi an-:
cak dilbilgisi olabilirdi. Iste bunun icindirki historya te- -
zi muvaffakiyet yoluna girince, Ulu Onder’in énemli ba-
kislar1 yeniden dil iizerine déonmiistiir. e

- Tiirk Dili ger¢ekten bakim isteyen bir halde idi. Os- . o

‘manl Imparatorlugu asirlar icinde Tiirk dilinin tiirlii
diyarlarda sekil degistirmis varliklarini, yabanc birer-

dil varhg gibi ileri sirmek gafletinden kurtulamamls,f:‘_ﬁ“

o varliklari, kendi alemlerindeki inkisaf sekilleri ile
oldugu gibi alirken yabanci damgasin vurmak suretiy-
le «Osmanlicay diye kozmopolit ve dénmiis bir dile ha-
yat vermek yolunda Tiirkliige bosuna zaman kaybettir-
rnigti.
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Tlrkliigi sanli mazisi kadar, parlak istik-
baline de layik yeni ve modern bir kiiltiirle canlandir-
maga azmeden Tiirk bilginlerin Ggrenme aleti ve bil-
hassa Tirk kiiltiiriiniin hazinesi olan "dili bu karanhk,
kansik, donuk halde birakamazdu.

Tirk dilini ilim yollaryla derinlestirerek tam ma-
hiyetini ve yerylizii dilleri arasindaki yerini taym et-
mek lazimdu...

Atatirk’e Minnet:

Biitlin bu calismalarin verimi{ bir jeniden (Dahi’
den) geliyor. O Jeni O miivellit (dogurtan, meydana
getiren), O Mesime (ilk ve son}, O begik Tirklerin ko-
lay anlasilmaz orjinal varlik cevheridir. Bu cevheri
miletin ruhu icinde kesfeden ve kendisincde tecelli etifi-
ren de biitiin btldzklermuzm merkezi ve kaynagi olan
Atatiirk’tiir. -

Yurttaslarimm,

Size, dbrdiinet Dil Bayramin: kutlarken, O biiyiik
jeni’yi bulan ve kendinden canlandiran, Turkligd kud-
rete, 1s1ga kavusturan Ulu Onder Atatiirk’e sonsuz te-
sekkiirlerimi ve tiikenmez hiirmetlerimi sunarim.» {66)

66.)
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Konusma radyoda Turk Milletine karst yapilmaktadir. Fa-
kat konusmanin sonunda, =sevgi, saygl..» Tlrk milletine de-
gil, yine Atatiwkedir. Burada, totaliter sistem, seflik sistemi
bir kere daha somut olarak 'gé.rfllmektedir. Zira Sef mille-
tin ruhi 6zelliklerinin bir 6zudir. Bu ozellikleri kendi kiyi-
ligine tecelli ettirmis, somutlagtirmistir. Ote yandan Millet-
vekilini tayin eden bizzat Sef'tir. O halde gelecek donemki
tayini elde tutmal igin Sef’e dalkavukluk etmek en gegerli
yoldur. Dalkavuklult, Seflik sistemlerinin, totaliter sislemle-

rinin kag¢imilmaz sonucudur.



) 28. Sevket Aziz Kansu, Hamit'in Antropolojik Tetkiki,
Ulkii, Say1 51 Mayis 1937 ss. 183—186 ’

29. Dr. Mukdim Aysan, (4. Umumi Miifettislik Sthhat
Miisaviri) Antropoloji Nedir Tirk Irkinin ve Tiirk Dilinin
Antropolojik Mevkii, Ulkii— Say1 62, Nisan 1938

30. Basri Gocul, Cin'e Yiiriiyils, Ulki Say1 82 Birinzi
Kanun 1939 ss. 360—363

3l. Kazim Nami Duru, Kizil Elma ve Halkevleri, Ulkii,
Say1 85 Mart 1940 ss. 7—10 Bu yazinin son {i¢ satir1 gdyle-
dir:

«...Halkevleri, hiir Tirk yurdunda, hiir Tiirk mileti icin,
gercekten birer «Kizil elmas yarataracak yerlerdir. Tiirk
Gencleri! Siz buralara kosunuz ve Kizil elma’ya kavus-
‘manin yollarmi arayiniz.» Ayrica bk. Kazim Nami Duruy,
Halkevleri ve Halk Terbiyesi, Ulkii, Say: 81, Kazim 1939
ss. 204—207

32. Sevket Aziz Kansu, Dogu Anadolu’da Ulkii, Say1 95, .
Birinci Kanun 1945 ss. 388--389

33. Esat Demiray, Soyum, Yeni Tiirk, Say1 10 Temrauz
1933 ss. 338—339, Bu siirde ozetle soyle sdylenmektedir:

Dedem (Cin)’e hiikmeden, (Hint)’e boyun egdiren
Bir erdiki tarih adini hiirmetle anar

San dolusu hatirasi damarlarimda yanar

Dedem bir at sirtinda oyle hiir ve dyle sen

Akardiki Altay’lardan bir hizla garba dogru
Tiikenmeyen bir kavgaya bitmez bir harbe dogru (67)

34. Miinir Miieyyet, Inkilabin Tablolar1, Yeni Tiirk, Sa-
y1 11—14 Birinci Tesrin 1933 s. 53

67.) Siirin yazar1 Esat Demiray, ilce Edebiyat 6gretmenidir.
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35. Miinir Mieyyet Bekman, Savasimizin Sembolii, «Ne

Mutlu Tiirkiim Diyene», Yeni Tiirk, Say1 15 Tesrisam 1933

SS.

1159—1160.
Bu siir soyledir :

Bir goz... bir kulak... bir kalp olmustu diinya
Bekliyordu.
Ve tarilie bas egdiren Tiirk soyliiyordu,
Gazi!
Bir heyecan... bir ask... bir ates olmustu kiitle
Dinliyonrdu.
Ve onbes yilin, yillar kadar sonsuz nefesi gulluymdu.
— «Ne mutlu Tirkiim diyene»
Ta Asya ig¢lerinden, Bali ellerine kadar
. inledi,
Sonra yayildi, havaran derinligine bu ses,
Tiirk kamyla 1slanan her toprak zerresini
Oynatti yerinden
«Ne mutlu 'l‘u1kum diyene»
irade,
Kudret
Ulku hamurundan yogrulmus bir abide kar§1smda
Gururumun 6zl bir ifadesi
ve savasimin sembolidir, semboli savasumin! {68)

36. Ali Riza, Cumhuriyetin 10 lYllma Bir Bakis, Yeni

68.)
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Bu siirin yazar1i Manir Mieyyet Bekman, Lise Edebiyat 68-
retmenidir. CHP Genel Bagkani ve Cumhurreisi Ga'zi Mus-
tafa Kemal, «Ne Mutlu Turkiim» diyene sozlnit ilk defa, 29
Tesrinevvel (Ekim) 1933 te yani Onuncu Yil nutkunda kul-
Janmigtir. Bu yillar da Kiirtler'de, ¢goluk-goculk, inz—klzan,
fakir-zengin, toprak agasi-topraksiz koéyld vs. hep birlikte
siirglinlere gonderilivordu. «Ne Mutlu Turkim diyenes gi-



Tiirk, Say1 16-17 Kanunevvel 1933- Kanunisani 1934 ss. 1233 —
1238
Bu yazida ozetle soyle soylenmektedir : -
«... Evet boyle vaziyetlerden kurtulmanin bir tek caresi
vardir: Tirk olmak, Tarihine esaret devri yazdirma-
mis, tarihten asirlarca evvel varolan, tarihten sonra da
varolacak olan, Tiirk milletinin ezeldenberi hi¢c degisme-
mis, ebede kadar hi¢ degismeyecek olan, bir milli hasle-
ti vardir: O da tarihinin her karanlhk ve doniim yerinde,
harikalar, dehalar, fiskirtmak, hassasidir. Nitekim, bu
sefer de dyle oldu. Diinyada esi gériilmemis bu son va-
ziyete diistiigli zaman bundan kurtulabilmek icin engm
bir deha fiskird1! Mustafa Kemal»

37. Osman Serafettin, Bir Irkin Islahi, Yen:i Tirk, Sa-
y1 23—24 Haziran—Temmuz 1934 ss. 1556—1559 (Bu yazida,
Hitler’in Nazilerin her tirlii eylemlerine, dvgiiler dizilmek-
te, «biz de Gyle yapalimy» denmektedir.)

38.) Ahmet Ekrem Koésemihal, Ara Tirk Yurdunun De-
niz Kiy1is1 Oldugu Caglar, Yeni Tiirk, Say1 29 Kanunisani 1935
ss. 1836—1838

39.) Halide Nusret Zorlutuna, Ondortbin Yildan Beri,
Yeni Tirk—Say1 33, Mayis 1935 s. 2077 Bu siir soyledir:

Biitiin diinya karanlik icerisinde yasarken

Ufka bir Giines gibi dogmustu, Ey Tiirk, deden
Medeniyet nurunu dagitti erken erken

O olmasayd: diinya kalacakti, giinegsiz.

Orta Asya’da 5000 yil nur ile 1sikland:

Fakat bir zaman geldiki susuzluktan yand:

zii Kirtler igin mesajdi. Turk olmayanlarin, Tirklesme-
- yenlerin, Kiirt benligini kaybetmek istemeyenlerin, koleles-
meyenlerin ‘«mutlu» olamayacalklar: belirtilivordu.
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O zaman bagka iller medeniyete kandi
Akina baslamisti ¢linkii dedelerimiz
Asya’da Cin, bir de Hint, Anadolu’da Eti,
Mezopotamyadaki Biiyiik Siimer Devleti
Elem, Misir, Akdeniz, Roma Medeniyeti,
Hepsi arzin gogsiinde Tiirk giiciinden birer iz
Tirk biliyordu, nedir, hiir yasamanin tadi,
. Ondortbin yildanberi hep egemen yagadi,
Degerli tarihini yiiceltti Kemal» ads,
Acuna, «uramy (Kemal) veren en mutlu millet biziz
(69) '
40.) Kazim Nami Duru, Kurultay Kapanmirken, Yeni
Tiirk Say1 45 Eyliil 1936 ss. 478-479 Saum Kuruitay kapanirken
okudugu siir sudur:

O Gilinesten siiziildi, Giines—Dil Teorisi
Dil Teorilerinin en dogru gorenidir

Bu teoriyle Tlirk’iin acild ilerisi

Bu teoriyle Tirk’e sonsuz serefler gelir (70)

41.) Oguz Tiirkkan, Ismail Hami ve ilim, Tiirklerle Hint-
Avrupalilarin Mense Birligi Hakkinda, I Yeni Tiirk, Say1 83°
Birinci Tesrin 1939 ss. 483—487 Bu yazida, yazar, Ismail Ha- -

69.) Siirin yazar1 Halide Nusret Zorlutuna, Lise Edebiyat Ogret-
menidir. Dikkat edilirse sair Turk tarihinin ondértbin yihilk
oldugunu sdylemektedir. Sairin hir yagsamanin tadindan
soz ettigi siralarda, Tirk Devletinin, Ingiliz ve Fransiz em-
peryalizmi ile, Iran gahlig ile, ishirligi yaparak Kirt ulu-
sunu boyunduruk altina almak i¢in buyuk gayretler sarfet-
tigini okuyucular hatirlayacaklardir. '

70) Sozi edilen siir tginci Tiirk Dil Kurultayinin (1935) kapa-
nis1 sirasinda. okunmustur. Sair Lise, Edebiyat ogretmeni-
dir.
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mi Danigmend’in, 13 numarada sozii edilen Tiirklerle Hint-Av-
rupalidarin Menge Birligi, adl1 eseri elestirmektedir. Tiirklerin
Cermen wrkindarn olmadig, miistakil bir irk oldugu iddia edil-
mektedir: Yazar 0zetle sdyle diyor:

&... Irkgilara Alman taklitgisi diyoriar. Biz de irkee-
yiz. Fakat Alman taklitcisi degiliz. Bilakis Alman Ra-
sizmini en sagma bulanlar biziz. Fakat Ismail Hami’nin
irkeihgl dogrudan dogruya Alman taklididir. Tirkleri
Cermen boyundan gostermek icin miinasebetsiz ve te-
melsiz bir gayrettir. Nordik-Aryen nazariyelerinin bog-
lugunu ve sacmaligini anlamayan Danismend Tiirkieri
Alman wkiran gostermek istiyor. Beyhude gayret.»

II. TURK TARIH TEZI VE GUNES~DIL
TEORISIN'N <KURTLER» GORUSU

1920-1938 arasindaki Kiirt direnmeleri, kan ile bogulduk-
tan Kiirdistan iyice isgal edildikten, biitiin muhalefet odak-
lar1 kirildiktan.sonra, Kiirt ulusu iizerinde siirdiiriilen asimi-
lasyon politikasina biiyiik bir hiz ve yogunluk verildi. Kiirt
ulusunu koélelestirmek, Kiirt ulusunun benligini yok etmek
icin her tirlii tedbir alindi. Ve yiiriirliige konuldu. 1930 yilla-
rinda diisman ilan edilen, «egkiya», «haydut», «vurguncu-soy-

. guncu» denen, «Kirtleri insandan saymak gereksiz, bunlara
hayvan muamelesi yapmak gerekir» denen Kiirtler, artik,
«QOztiirk, halis Tiirk» ilan ediliyorlardi. Ornegin, Corumlulara,
Kastamonululara, Yozgathlara, Tirk, Diyarbakirhlara, Hak-
Karililere, Mardinlilere, «Oztiirk.» «Halis Tiirk» deniliyordu.
Kiirt olarak bilinen bir milletir,, Kiirtce olarak bilinen bir -li-
lin var olmadig: belirtiliyordu. iddia ediliyordu. Bu konuda
1940 yillarindan itibaren gelistirilen arastirmalardan, drnek-
ler vermeyi yararh goriiyoruz. Bu arastirmalarin hepsi de,
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Tiirk Tarih Tezini, Giines—Dil Teorisini, dolayisiyla yukarida
yani, daha Onceki kisimlarda belirtilen arastirmalari temel
kaynak yapmiglardir. '

-.1. Kadri Pek (Kurmay Yarbay} Cenupdodu Anadolu’nux

Eski Zamanlar, Inkilap Kitabevi, istanbul 1934 245+16 s. Kur-
may Yarbay, Kadri Perk bu kitaba yazdig: 28.11.1941 tarihli
ONSOZ’'de soyle diyor:
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«1938 senesi Subatinda sark hizmetim ig¢in hareket
ederken sevgili yurdumuzun bu kisminda kalacagim za-
man zarfinda buralarin tarihini tetkik firsatin1 kacirma-
mak istemistim. Evvelce yazmg oldugum tarihi eserle-
rim hakkinda gerek biiyliklerimin ve gerekse, arkadas-
larimin tevecciinii ve bu husustaki sdnmez heves ve igti-
yakim benim tesvik kaynagim idi.

Tetkikatima esas olacak malzemeyi hazirlarken
Tiirkce kiymetli eserler buldum. Fakat bunlarin biiyiik
kismi mevzii idi. Yerinde tetkik edilmemis ve noksandi
Avrupa’dan getirttigim Fransizca ve Almanca eserlerde
ise hayrete sayan olarak, bu bolgeye verilmis yabanci,
isimlerle karsilastim. Hala Avrupa -eserleri bu diyara
Kiirdistan ve Ermenistan ismini vermekte idiler.

Biiyiik neslimiz Dogu’da tiiremis ve iiremis, ve asir-
larca garba dogru akmasti. Bu akig yollari Gizerinde olan
bu boélge bizim ilk duragimiz olmustu. O halde buradall,
neslimize ait eski ve kiymetli eserler ve izler bulacak-
tim. Bulduklarimi tesbit ise, ayrica benim milli bir vazi-
fem idi.

Bolgenin Dbiiylik kismira (bazi yerleri miiteaddit
defalar olmak iizere) dolagtim. Bir¢ok vakalar1 yerinde
tetkik ettim. Ondan sonra bu diyarin eski ve ayrilmaz

“bir Tirk eli, icinde yasayanlarin da hatta katiksiz dene-

cek surette Tiirk soyundan olduklarini ve Kiirt diye bir



kavmin olmadiguu Ermenilerin ise, buraya yalniz bir
muhaceret neticesi gelerek, tarihin derinlikleri iginde
pek uzun denmeyecek bir zamanda kaybolduklarini, La-
rihi olarak tetkik ettim. Tarih yazmanin miiskilatint bili-
yorum. Bulunacak kusurlarin af buyurulmasini arz ede-
rim.» (71)

2. M. Serif Firat Dogu illeri ve Varto Tarihi, Istanbul

1948 Saka Matbaasi, 217 s. 2. Basum, MEBY Ankara 1961 176

S.

M. Serif Firat, bu kitabin ONSOZ'iinde goyle demek-
tedir.

¢... Yavuz Sultan Selim, 1514 yilinda Sah ismail Or-
dusunu Caldiran Ovasinda yenip, Dogu- illerimizden
donerken, Idris-i Bitlisi'nin delaleti ile Halti—Lohorto,
dagh Tiirk asiretlerinin reislerini huzuruna kabul ederek,
buniarin baglar: olan (Kurt baba) asiretine baba-Kiirdi -
adini takmis. Bunlar gesitli derebeyliklere ayirip «Kiirt»
nami altinda tesci ederek Sah Ismail ve Siilige cephe
almalarini saglamistir! Dogu illerinin ylice daglarinda
bu sekil imtiyaz altinda bagimsiz bir halde istedigini ya-
pan bu agiretler, tamamen milli birlik ve Tirklik duy-
gusundan uzaklastirdarak, kendilerini gercek Kiirt ve
baba-kiirdi sanmislardi.

Yavuz Sultan Selim devrinden énce yazilmig tavih
ve haritalarda Dogu illerimizin yukar: kisimlarina
«orarto» denilmekte iken, Yavuz'dan sonra yazilan ta-
rihlerde, bu Tiirk yurduna Kiirdistan, buralardaki Tiirk
halkma da Kiirt diye asli astart olmayan bu haiali ad-

71.)

Yazarin yalana dayali resmi ideolojinin yapilmast ve yazil-
mas1 goreviyle «Dogu»ya gonderilmis oldugu anlasiimakta-
dir. Bu Tiirk askerinin, Turk subaylarinin basta gelen go-
revlerinden biri olarak belirmektedir.
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lar takimistir. Bu sahle adlar altinda inleyen Dogu ille-
rimiz (72) biitin Osmanli Padisahlar1 devrinde yabanci-
Liga striikklenmis, Tiirk milli birligirden uzaklastirilmig
bu illerdeki Tiirk halk: felaketten felakete siiriiklenmig-
tir. '

Yavuz Sultan Selim Dogu seferinden Anadolu’ya d6-
nerken Baba-Kiirdi’lerini takviye etmek icin ve onlari
Sah Ismail’e ve Siilige karsi koyacak bir iistiinlige ¢i-
karmak icin, I¢c Anadolu’dan birgok Tiirk asiretlerini kal-
dirip, Dogu illerimize gondermisti. Bu yakin cag Tiirk
asiretlerini kaldirip, Dogu illerimize géndermisti. Bu ya-
kin ¢ag Tiirk asiretleri Dogu illerine yerlestikten sonra,
Baba-Kiirdi’lerle kaynasip, 6z Tiirkce dillerini ve milli
varliklarini agiret ve Kirdistan lnvamina feda edip,
«Kormancolars adin1 almiglardir. (ikinei baski, s. 9)
(73) ‘ '

Bu kitap iizerinde ¢ok dikkatli bir sekilde durulmalidir.

Bu son derece anlamhdir. Bu anlam, kitabin, 1961 Yilinda,
Milli Egitim Bakanlg1 tarafindan ikinci basimi yapilirken,

72.)

73.)

Yalana dayali resmi ideolojinin ne kadar. gliling ve sagma
sapan bilgilere dayandirildigi burada iyice goérilmektedir.
«Kirt halki Kirdistan adi altinda inliyor» mus. Fakat bu
derece anlamsiz giliing ve geliskili blgilerle dolu bir kitaba
Tﬁrk- Cumhurbaskan: Onsdéz yazmakta, Tiirk profesérieri,
‘«gn bilimsel eser», «en ciddi eser», «en yurtsever eser» diye
ogrencilerine salik vermektedirler. Ayrica Bab-1 Alinin «Do-
Bu» roportajcilarn igin vazgecgilmez bir kaynaktir. '

Resmi ideolojinin uzlagmaz celismelere dayanan bilgisi bu-
rada bir kere daha ortaya ¢ikiyor. Yazarin iddiasina gore,
1514 Caldiran savagindan hemen sonra Orta Anadolu’dan
birtakim Tirk asiretleri «Dogu»ya génderilmis. Yine yaza-
rin iddiasina gére heniiz o zaman Kiirt, diye, Kirdistan, di-



devrin Devlet Baskani ve Bagbakan Orgeneral Cemal Giirse!’-
in Kitaba, «Sunus» olarak yazdigi yazida ifadesini bulmakta-
dir. Orgeneral Cemal Giirsel, Devlet Baskani ve Rasbakan
imzasl ile yazdigl bu yazida so6zii edilen kitapta yazlarirn tek
gercek, tek dogru, «tek hakikat» olarak kabul edilmesini, ve
bu agidar: herkesin kitabi okumasin ozellikle istemektedir.

Bu kitap sadece Serif Firat'i goriisleri olarak yayinlan-
sayida cok 6nemli olmayabilirdi. Fakat Devletin Cumhurbas-
kam ve Basbakanm da aym fikirlere istirak edince, durum is-
ter-istemez degismekte, ve yazilar resmi bir goris olarak be-
lirmektedir. Boylesine bir ideolojiyi ihtiva eden bir kitahm
Milli Egitim Bakanlig: tarafindan yaymlanmasi ise yine an-
lamlidir. Devlet Baskant ve Basbakani, Orgeneral Cemal Giir-
sel Sbyle demektedir.

«... Bugiin Milli Egitim Bakanligimizca ikinci baskisi va-
pilan bu eserin biiliin Tiirk aydinlart larafindan okun-
masl biliylik faydalar saglayacaktir. Ciinki bu eser, Do-
gu Anadolu’da oturan, Tiirkceye benzemeyen bir dil o
nustuklar: icin kendilerini Tiirkten ayr: sayan, bilgisiz-
ligimiz ylziinden, bizim de boyle sandigimiz vatandasla-
rimizin su katilmamas Tiirk olduklaru bir defa daha is-
pat etmektedir.Hem de inkarmna imkan birakmayan ilmi
deliller ile... Tarihin hicbir devrinde Dogu illerinde bu-
glinkii sakinlerini tortu olarak birakacak yabanci bir giig
vaki olmamastir. Diinya yiiziinde «Kiirt» diye adlaadi-
rilabilecek mistakil hiiviyetli bir irk yoktur. Kiirtler yal-

ye bir kavram yok. Cunku bu «anvanlar» Yavuz Sultan Se-
lim tarafindan verilmis. Yani o zaman halk henliz «Turk».
Fakat Orta Anadolu’dan génderilen bu Tirk asiretleri béyle-
sine «Tirklerin» arasinda, Kirtlesivermigler. Kirt ve Kur-
distan linvamini benimsemiglerdir.
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niz vatandasimiz degil, soydasimzdir da... Fakat asic-
larca devam eden kotli idare ve ihmaller, onlarin da ka-
pali yasama ihtiyaclari, maalesef, bu neticeyi dogur-
mustur... o

Biitin Turk aydinlarinin bu durum kar§1smda vazi-
felerinin ne oldugunu tayin etmelerinin zamani gelmis-
tir. Bilhassa, bu ve buna benzer ash astari olmayan pro-
pagandalara kanmis, aldarmis, neticede yollarim sasir-
mis Dogu Tiirklerinin kendilerini aydinhiga cikaracak
bu kitab1 dikkatle ockumalari, can evine ¢ekilip, derin de-
rin diisiinmeleri lazimdir. Bu takdirde hakiki ve dogru
yolu bulacaklarina inaniyorum. :

Tarihin karanlkarina ilmir. 15181m tutarak, bize mil-

li benligimizi gosteren ve d6greten biiylik Tirk miitefek-

kiri Ziya Gokalp nerelidir? Tahrik¢ilerin, propagandaci-

larin «Kiirtliiglin» merkezi saydiklar: Diyarbakir’h degil

mi? Bu gercek bizi, bagh—bagina bu kitapta yazili olan-

lar kadar disiindiirecek ve aydinlatacak bir vak1ad1r Y
(Ikinci basim ss. 3—4) (74)

3. Fahrettin Kirzioglu, Kirtlerin Kékii 1. Boliim Kiirtle-
rin Kékii Oguz Boylarindandir. Diyarbakir’s Tamtma Deraedi
Yayin:, Ankara 1963 32 s.

74.) Kirtlerin Tirk oldugunu iddia eden Devlet Bagkani ve bas-
bakan, Orgeneral Cemal Girsel, aslinda, Kurt ulusuna kar-
s1 ne derin bir dusmenlik hisleri ile dolu oldugunu su ko-
nusmasi ile ortaya koymaktadir: «... Eger yola yordama gel-
mezlerse, dagli Tiirkler (Kuartler) rahat durmazlarsa, ordu,
gehir ve koylerini bombalayip yikmakta, tereddiit etmeye-
cektir. Oyle. bir kan goli olacaktir ki, onlar da tlkeleri de
yok olacaktir» (Stockholm'un Dagens Nyheter, Gazetesme
verilen demeg, 16 Kasim 1960)




4. Fahrettin Kirzioglu, Her Bakimdan Tiirk Olan Kiirtler,
1. Boliim . Tarih Bakimindan Kiirtlerin Tirkligi, Caligkan Ba-
simevi, Ankara 1961 s. 130

5. Fahrettin Kirzioglu, Aran (Gence—Karabag) «Yigir-
midortlii» ile «Otuzikili» adi «Ulusslarin Oymaklar: ve Kiirt—
Aras Kiirtlerinin Mensei, 6. Tirk Tarih Kongresi 20—26 Ekimn
1961 TTK Arkara 1967 ss. 363—413 .

- 6. Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi Cilt 1. Isil Matbaas:
Istanbul 1953 ss. 96—102 Bu kitapta Karduklarin Kiirt olduk-
lar1 belirtilmektedir.

7. Mehmet Eroz, Kiirtlerin Mensei ve Tiirklerin Kiirtles- -
mesi, Sosyoloji Konferanslar, 5. Kitap, 1964—1965 IUIF ss.
106—121.

8. Salih San, Dogu Anadolu ve Mug’un Izahlh Kronolojik
Tarihi, Ozel Yiikselis Koleji Yaymnlar:, Ankara 1966 256 ss.

9. Omer Kemal Agar, Tunceli—Dersim Cografyasi, Tiir-
kiye Basimevi, Istanbul 1940 64. s. (Bu kitapta bir taraftan
Kiirtlerin Tiirk olduklar: ispat edilmeye calisumakta, diger
taraftan da Kiirtlere ¢ok agwr kiifiirler edilmelktedir.)

10. Edip Yavuz, (Emekli Vali) Tarih Boyunca Tirk Ka-
vimleri, Kurtulug Matbaasi1, Ankara 1968 427-8 s. (Bu kitapta,
' Yunan Latin, Miswr yani biitiin Akdeniz halklarmm Tiirk wkin-
dan geldigi ispat edilmeye ¢alisilmaktadir. Kitabin adi, Tarih
Boyunca Tirk Kavimleri, olmasima ragmen hep Kiirtler an-
latilmaktadir.)

. 11. Mehmet Eroz, Dogu Anadolu hakkinda sosyo-kiiltirel
bir aragtirma, Baylan Matbaasi, Ankara, (Tarihsiz) 67 s..(Bu
kitapta, Kiirt dige bir ulus, ve Kiirtce diye bir dil yoktur, de-
nilmekte ve ispat edilmeye calisilmaktadir.)
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12. Mehmet Eroz, Dogu Anadolu’nun Turklugu, Tu1k Kil- -
tiir Yaymnlar:, Istanbul 1975 175 s.

13. Mehmet Eréz, Dogu Anadolu’da Koy Adlan ﬁzefinde
Sosyolojik Bir Arastirma, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi,
Say1 56 Mayis 1972 ss. 30—32

II. BTTD Haziran 1972 ss. 36—38
III. BTTD Temmuz 1972 ss. 32—33
IV. BTTD Agustos 1972 ss. 37—39
V. BTTD Eylil 1972 ss. 35—37

(Bu yaz serisinde, Kiirt diye bir milletin, Kﬁrtf:e di-
ye bir dilin mevcut olmadig1 ispat edilmeye caligiimak-
-tadir. Doc. Dr. Mehmet Eroz biitiin yazilarinda bu iddia-
y1 savunmaktadir,)

14, Mahmut Risvarioglu, Dogu Asiretleri ve Emperya-
lizm. Tiirk kiiltiirii Yayinlar, Istanbul 1975, 323 s.

15. Salih Fethi Gokgayh, Tiick Soylu Asiretler ve Kabi-
leler, BTTD, Say: 55 Nisan 1972 ss. 32—35 (Bu yazinin gave-
si Kirt diye bir milletin, Kiirtce diye bir dilin olmadijum
ispat etmektir.) ‘

16. Arm Engin Atatiirkciilik Sava,s‘lmzz'da Avrupa Kiil-
tiirii Nedir? Ne Degildir? Atatlirkeiiliik Kiiltiir Yayinlar: Sa-
y1 16, Atatiirkkent (Istanbul) Siralar Basimevi, 1960 280 s.

(Bu kitapta, Cin, Hind, Mezopotamya, Misir, Ege, La-
tin, Anadolu Kiiltiir ve mederiyetlerinin kaynaginin Tiirk ko-
kenli oldugu savunuldugu gibi Kiirt diye bir ulusun, Kirtge
diye bir dilin mevcut olmadigl da savunulmaktadir. Bunun-
la beraber Kiirt dilinin nasil ortadan kaldirilacagi, Kiirtle-
rin nasil kélelestirilecegi, Kiirt benliginin nasil yokedilecesi
konusunda pek cok 6neriler vardir.) Yazar soyle diyor:
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Tiurk Biitinliiginii Nasil Saglayabiliriz?
Iikokullarda Eritme Kazani Usulii :

«Kamuculuklarda (demokrasilerde) azinhiklari kay-
nastirma, ulusdl biitlinligli saglama, Eritme Kazum
denilen sert egitim kuramlar: ile, son kertede ulusal ™
disiplin ilk ve ortaockullarda asilanir. Avrupa ve Ame--
rika’da bu okullarin bu yondeki sertligi ve yabanci co-
cuklar: egitip kaynastirma, ilkesi, sasilacak derececde
cekimli ve disiplinlidir. Hele Ingiltere’de 1947—1949 yil-"
larindaki incelemelerimizde gordiiglimiz, «Browny
Usulily denilen usul, iizerinde bizim igin inceden inceye
dilsiiniilecek ve oldugu gibi alinip, bize gore dogal de-
gisikliklerle uygulanacak bir essiz kuraldw.

Ingiltere’de biitiin ilkokullarda ulusaleiligm ve si-
yasa demokrasi egitiminin temel kayas: olarak uygula-
nan bu «Browny Usulii» nilin. 1947—1949 da, Avrupa’da:
incelemeler yaptigimiz sirada goérdiigiimiiz gibi anlat-,
mamiza birakilmamizi dileriz :

Londra’da «Pemberton Gardenss sokaginda bir fn-" «

giliz okulundayiz, Egitim ytnetmeliginden gelen lig ]\1
silik 6zel bir kurul o giin okulda «Browny Téreni» yapti-

racaktir. Her yedi giinde bir yapiliyor. Cocuklar hii-— -
yiik odada toplanmuslardir. Karsiya kiralin bityiik ki1°

. lig1 Ingiliz bayragina siislenmis olarak asihiyor. Cocuk-- .

lar ulusal tiirkiiyii hep bir agizdan soylerlerken iki.: -
yana Ingiliz bayraklar1 cekiliyor. Sonra o giin «Brownys
den gececek her ¢ocuk sira ile kraliry kiliga dnlinde ok

icli ve ezberlenmis bir ant iciyor. En kiicik Dir secs,

en kiiciik bir gevseklik yoktur, oda log¢adir ve kirmi-
zimtirak 1siklar kralin iizerine cevrilmistir. O andicme .
sozleri ¢ocugun icine islemekte, ve kimisinin gozlerin-

den yasglar getirmektedir.
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«Ben Ingilizim, ingilizligi her seyin istiinde, caram-
dan evimden, barkimdan da dstiin. tutarim. Gonliimde
ve kafamda Ingiliz onurunu yasatirmm. Onun korunma-
s1 ve yiikselmesi ugrunda her an dlmeye hazirim... Ben
Ingiliz olmadikea bir higim...»

Bu torenden sonra, bu amaca uygun biiyiik bir ti-
tizlikle diizenlenmis birtakim toplu oyunlar oynaniyor.
Demin i¢ilen andlarin, ingiliz onurunun sirasinda yeri-
ne getirilip getirilmeyecegi deneniyor. Gene toplu ulu-
sal tlirkiiler sOyleniyor. Ve kurul iiyelerinden biri co-
cuklara, keskin—giizel dgiitler veriyor, bir iki ulusal, -
kamcilayict masal anlatiyor. En sonunda her gocuga
slit ve sekerlemeler dagitiliyor.

Kurul iiyeleriyle goriigtiiglimde, bu oyunlarin bir-
kac ayda bir degistirildigini ve gocuklarin, ilgilerini
cekecek, yenileri yapildigini-ve belli bagh 6zel kurum-
Jarin sadece bu isle ugrasarak biitiin ilkokullar1 dolas-
tiklarini arlattilar. Bu usuliin, Ingiliz ulusalciliginl go-
niillerde koklestiren ve Ingiliz birligini ve biitiinliigiini

, saglayan biricik usul- oldugunu, biitin yabanct ¢ocuk-
larin da, bu usulle tim Ingilizlestiklerini anlattilar. Is-
te bizimde azinhk 1kgligina karsi tek c¢ikar yolu-
muz budur.s (s. 279) (75) '

17. Arin Engin, Atatirkeiilik Savd,«:zmzzda Tiirk Kiiltiiri
Gecmis Bilimi,. Eti Tarihi, Atatiirkciilik Kiiltiir Yayn-
lary, Say1 17 Atatiirkkent( Istanbul) Siralar Ba51meV1, 1961
224 S

75.) Tiirk devletinin her sabah, Kurt ¢ocuklarnna stiyletmeye ¢a-
hstigl, «Tirkiim, dogruyum, caliskamim, Yasam, buayiikle-

" rimi saymak, kiiciklerimi korumak. Ulkiim, yitkselmek, ile-

ri gitmektir. Varhgum Tiwrk varlifina armagan olsuns bigi-
mindeki AND"1 kimlerden érnek aldi yazida acik¢a anla-

'
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19. Arnn Engin, Atatiirkciiliik Savagtmizda Tiirk Kiilti-
rii Gegmis Bilimi, Sumer Tiirkleri, Atatiirkciilik Kiiltiir Ya-
yinlari, Say: 24 Atatiirkkent (Istanbul) Giin Matbaas1, 1959

19. Arn Engin, Atatiirkeiiliik Savasinda Promete, Tiirk
Avrupa Kiiltiir Giinegleri Nastl Dogdu? Nasu Parladi? Ata-
tirkelilik Kiltir Yaywmnari, Sayr 25 Atatiirkkent (Istanbul)
Gilin Matbaasi, 1969 256 s.

Bu kitabin basinda,Kiiltiir Giinesimiz Biiyiik Atatiirk Ide-
olojisi baghg altinda, «Biitiin Atatirkciiler birleginiz, sosya-
list—Osmanly zincirinden bagska yiterecek bir seyiniz yok-
- turs denmektedir. '

20. Armn Engin, Uranus: Baglangt¢: Ulusal Viedan, 1.
Biiyiik Roma Uygarliguun Yaraticis1 Etriisk Tirkleri 2. Av-
rupa Diigtincest ve Kiiltiri Tarihi, Atatiirkciiliik Kiiltiir Ya-
yinlar: Say: 28 Giin Matbaasi, Istanbul 1971 272 s.

Bu kitapta cesitli yerlerde, Kiirtlerin Tirk oldugu iddia
edildikten ve ispat edilmeye cahsildiktan sonra, Kiirt ulus
varhigim yoketmenin, Kiirtleri kolelestirmenin, yollar: da gés-
terilmektedir. (s. II — IV, XVI—XVII, 9—15,286)

~ Bu kitapta, Tiirkliik i¢in yaptig1 caligmalardar: dolayr ya-
zara gonderilen, tebrikler ‘de yer almigtir, Devlet Baskara
ve Basbakan Yardimcisi Sadi Kogas, Yazar Yakup Kadri
Karaosmanoglu, MHP Genel Baskan Alpaslan Tirkes, Ya-
.zar Cihad Baban, Deniz Kuvvetleri Komutari Oramiral Celal
. Eyicioglu, Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi, Anaya-
sa Mahkemesi Uyesi Recai Seckin, Tiirk Dil Kurumu Ge-

tilmaktadir. Dikkat edilirse yazar, baska uluslart kélelestir-
meyi, kendi kiltiriini onlara her tirli tedbiri alarak cm-

'~ poza etmeyi normal gérmektedir Fakaf koelesmeye karg
direnenleri, 1rk¢: politikalara kars: gikarak, kendi benlizini
korumak isteyenleri «azinhik 1wrkgisis olarak nitelemekte-
dir.
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nel Sekreteri Omer Asim Aksoy, Ankara Universitesi Tip Fa-
kiltesi Tip Tarihi Enstitiisi Baskam, Prof. Dr. Feridun Na-
fiz Uzluk, Digisleri Bakanligi Genel Sekreteri Zeki Kuneralp,
yazari, ¢alismalarindan dolay: tebrik edenler ve tesekkiir-
lerini sunanlar arasindadir.

21. Arn Engin, Cumhurlugumuzun 50. yildéniimiinde Ata-
tirkciulik Bildirisi, Atatiirkciiliik Kultir Yaymlau Sayr 29
Atatlirkent istanbul 1972 128 s.

Bu kitap Milli Egitim Bakanhg ve Kiiltlir Bakanllz\la '
rimin istegi iizerine hazirlanmistir. Kitapta, Kiirtlerin Tiirk
oldugu ispat edildikten (!} sonra (ss. 26—31) «Kiirtleri yok-
etmernin yolu, onlar: siirgiine gondermek ve Dogu’ya Tiirk-
leri yerlegtirmektir», diye Onerilerde de bulunuluyor. (s. 9)
Bundan evvelkilerde oldugu gibi cesitli resmi kisi ve kurum-
lardan gelen tebrik ve tesekkiir ifade eden mektuplara
bu kitapta da yer verilmistir. Bu mektuplarin bazilarinn
sahipleri sunlardir: Cumhurbaskanligy Genel Sekreteri Ci-
hat Alpan, Yazar Yakup Kadri Karaosmanoglu, Bagbakan
Yardimcis: ve Devlet Bakani Sadi Kocas, Kiiltiir, Bakani Ta-
lat Halman, MHP Geriel Bagkani Alpaslan Tiirkes, Eski
Basbakanlardan Suat Hayri Urgiiplii, CHP Eski Genel Sek-
reteri Kasim Giilek, Manisa Milletvekiii Dr. Kamil Sahinog-
lu, Tabii Senator Ahmet Yidiz, Kara Kuvvetleri Komutant
Orgeneral Faruk Giirler, Deniz Kuvveteri Komutani Orami-
ral Celal Eyicioglu, Hava Kuvvetleri Komutani Orgeneral
Muhsin Batur, Donanma Komutan: Oramiral Kemal Kaya-
can, Hava Kuvvetleri Kurmay Bagkan1 Korgeneral Ahmet
Dural, Birinci Ordu Komutani Orgeneral Faik Tiiriin, 3. Ha-
va Kuvvet Komutanligi, Yazar Cihat Baban, Anayasa Mah-
kemesi Uyesi Recai Seckin, Tirk Egitim Vakf1 Yiiritme Ku-
rulu Baskan: Vehbi Kog, Tiirk Egitim Vakf1 Bagkan Yardim-
cist Dr. Nejat Eczacibagi:, Tiirk Egitim Vakfi Yonetim Ku-
rulu Adina Baskan Vehbi Ko¢ ve Bagkan Vekili Dr. Nejat
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Eczacibas, Tirk Dil Kurumu Genel Sekreteri Omer Asim
Aksoy, Ankara Universitesi Tip Fakiitesi Tip Tarihi Ensti-
tiisi Baskam Prof. Dr. Feridun Nafiz Uzluk, Dil, Tarih ve
Cografya Fakiiltesi Tiyatro Kiirsiisii ve Enstitlisi Miidiri
Prof. - Dr. Melahat Ozgii.

Dr.  Engin, Arin, eserlerinin hepsinde de, Atatiirk’in
buyrugu ile Tirk Tarih Kurumu iyeligine atandigini, (1933)
yine Atatiirk’iin buyrudu ile Milli Egitim Bakanhg Milli
Egitim ve Ogretim Kurulu Uyeligi (1933—1935) yaptigini
vurgulamaya dikkat etmistir. En ¢ok kullandigi metinlerdan
biri «Ne Mutlu Tiirkiim Diyene» ciimlesiyle biten 10. yil nut-
kudur.

22. Nazmi Sevgen, Kiirtler, BTTD Say1 5 Subat 1968 ss.
27130

II. Kiirtler BTTD Say1 & Mart 1968 ss. 44—62

I11. » » » 7 Nisan 1968 ss. 57—01

1v. » » » 8 Mays 1968 ss. 47—52

V. » » » 9 Haziran 1968 ss. 70—76 " -

VI, » » » 10 Temmuz 1968 ss. 64—71

VII. » » » 11 ABustos 1968 ss. 49—59

VIII. "» » » 12 Eyliil 1968 ss. 42—51

IX. » » » 13 Ekim 1968 ss. 40—45 .

X. » »  » 14 Kasim 1968 ss. 59—65 ~ = - -
. X1, » » » 15  Aralik 1968 ss. 54—58

XII. » > » 16  Ocak 1969 ss. 39—47

X111, » » » 17 Subat 1969 ss. 50—357

XIV. » » » '3 Mart 1968 ss. 62—73

XV. » > » 19 Nisan 1969 ss. 63—66 .-

XVI. » > » 20 Mays 1969 ss. 64—68

XVII. » > > 21 Temmuz 1969 ss. 6265

XVIII, » » » 22 Haziran 1969 ss. 63—66

XIX. » oy » 23 Apustos 1969 ss. 69—73




XX. » »  »2 Eylil 1969 ss. 39—53
XXI. » » » 2 Ekim 1969 ss. 75—18
XXIL  » > 226 Kasin 1969 ss. 64—68
XXIII. » » » 27 Arahk 1969 ss. 77—78 -
XXIV.  » » » 28 QOcak 1970 ss. 67—70
XXV, » » » 30 Mart 1970 ss. 74—78

XXVI. Kiirt Beylikleri, Mahmudiye Beyligi, BTTD Sa-

y1 37 Ekim 1970 ss. 42—44
Nazmi Sevgen bu yaz dizisinde, Kurtlerm Tiirk oldukla-

rint iddia etmektedir. Bununla beraber, Serefname, Nikitin,
Minorsky, ve Fri¢ gibi yazarlara ve kitaplara dayanarak
Kiirtler hakkinda bilgi vermektedir.

23. Nazmi Sevgen, Kiirt Meselesinin I¢ Yiizii, Irak—Bar-
zani Anlagmasi ve Muhtemel Neticeleri, BTTD Say1 31 Nisan

1930 ss. 64—T1

II. Say1 32 Mayis 1970 ss. 54—61
IIT. » 33 Haziran 1970 ss. 57—64
IV. » 34 Temmuz 1970 ss. 68—70
V. » 35 Agustos 1970 ss. 75—79
VI. » 36 Eyliil 1970 ss. 79—82

Nazmi Sevgen, Kiirt Meselesinin I¢ Yiizii, Irak—Barzani
. Antlasmast ve Muhtemel Neticeleri konulu yazi dizisinde, Kiirt
lerin, Barzani’nin de Tiurk oldugunu iddia etmekte, fakat bu
anlasmadan duydugu endiseyi dile getirmektedir. Tiirk Hiikii-
metinin bu antlasmaya seyirci kalmamasi bozulmasi igin "’
gayret gostermesi yolunda,iineriler one slirmektedir.

24. Nazmi Sevgen, Kerkiik Tiirkleri BTTD Say:1 38 1970

ss. 8—12
II. Say1 39 Aralik 1970 ss. 13—16
III. Sayr 40 Ocak 1971 ss. 24—27
Nazmi Sevgen bu yaz dizisinde, de Kiirtlerin Tiirk oldu-
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gunu, Kiirtge diye bir dilin mevecut olmadigim beirtmektedir.
Buraunla beraber, Irak hiikiimetinden, Kiirtlere oldugu gibi,
Kerkitk Tirklerine de dzerklik vermesini istemektedir.

25. Ertugrul Zekai Okte, Dis Tiirkler, ve Kerkiik Tiirkle-
ri, BTTD qul 38, Kasim 1970 ss. 2—3

Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi sahibi ve Gehel Yayin Mi- .
diirii Ertugrul Zekai Okte, Irak’taki (Yani Giiney Kiirdistan’
daki) Kiirtler icin sdyle demektedir :

«...Kaldiki Irak’ta vasayan 1.100°000 ne yaklasan ve ken-
dilerini Kiirt telakki eden halkin % 80 i Tiirk olduktan baska,
bu 1.100.000 nin yaninda 900.000 Tiirk hars ve kiltiirii ile Tiir-
kiye’den kopmus, anayurtta dil, din ve mefkure birligi halin-
de yasayan Tirk vardir.» {76)

26. Kayhan Saglamer, Molla Mustafa Ba_rzan’la bir Ro-
portaj, BTTD Say1 37 Ekim 1970 ss. 37—41

27. Kayhan Saglamer, Ortadogu Bar1§1m. Engelleyecek
iki Silah; Mola Mustafa Barzani ve Yasir Arafat BTTD Say:
38 Kasim 1970 ss. 36—39 (77) : ’

78.) Bu «Tlrklere», Baas wkcilifina ve sémirgeciligine kars:
. verdigi ulusal kurtulus micadelesinde ne gibi yardim yap-
tiniz, diye sormak gerekir. Sinirlan kapatmak, napalm bom--
balarindan, zehirli gazlardan kagan kadinlara, ihtiyarlara
ve c¢ocuklara iltica hakk: vermemek nesil yorumlamr. Kib-
ris'ta boylemi oluyor? Yazarin kullandig: bu ifade, Turk irk-
cxllgmm‘ ve sémurgeciliginin ne derin bir ikilem icinde ol-
dugunu acik¢a gostermelktedir.

77) Kayhan Saglamer’in bu yazis1 uzerinde dikkatle durmak
gerekir. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, etkili gevrelerin, dai-
ma iktidarda olan, yani Milli Giivenlik Kurulu'na gok yakin
bir yaymn orgam oldugu diginulirse bu énem daha lyi an-
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- 28. Kayhan Sagamer, Araplar, Kiirtler ve Kerkiik Tiirk-
leri, BTTD, Say: 39, Aralik 1970 ss. 34—38

29. Necmi Onur, Daglarin Ardinda Neler Oluyor? Yani

~ Gazete, 22 Ekim 1970—6 Kasim 1970, Ayrica bk. Ne¢mi Onur,
Sark Cephesinde Yeni Bir Sey Yok. Cumhuriyetin 50. Yilima
Armagan, No. 2. BTTD Yayini, Istanbul 1972 ss. 423—474

Yazar roportajinin sonunda «Dogu»’ya «Kesinlikle Kiiltir

emperyalizmi uygulanmas gerekir» diyor. Onerileri k;saca
soyle: ‘ '

«.. Ilgililerin hazirlattiklar1 raporlara gore, -bu bil-
gedeki insanlar istisnasiz Kirt'tiir. Ve idarecilerin tu-
tumlar: nedeni ile, Kiirtlikleri devamli olarak yiizleri-
ne vurulurcasmna hatirlatilmaktadir. Hemen burada
«gorevlilerden» derledigim bilgilere dayanarak agik-
layayimki, hududunu ¢izdigim bolgelerdeki Kiirtleri
bir «ihanety icinde belirtmek ve Oyle gostermek, vie-
dan 0lciilerine sigmaz. Ancak ne var ki bu ortam, ve
bu hudutlar igindeki insanlar1 istismar eden, ziimre,
«domuzcasina» vardir. '

Evet. Biitii. bu olanlardan ve olmasi muhtemel
goriilenlerden sonra, «Ne yapmak gerekmektediry,
Onemli olan husus budur. Olanlar: tahlil etmek ve hiy-
lelikle, olacaklarin olusumlarina meydan vermemek.

Bu konuda da yillarimi Dogu illerinde idareci ola-
rak harcamis «Temiz bir'memleket_ evladindany ya-
rarlanmaktayim. Bakiniz, uzun ve gerceége iren tetkik-
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lagihir. Demekki etkili gevreler 1971 yili baslarinda Filistin
halkinin mucadelesinde de Ortadogu barisi icin buyiik bir-
tehlike gériiyorlar. Burada, «Baris» kelimesinin icerdigi acik-
¢a goézler énlne serilmektedir. Ezilen halklarin, ulusal kur-
tuluglan igin yaptiklar miicadele ‘«Barig»a aykir1 géralmek-
tedir.



ler sonunda bu idareci yapilmasi gerekenleri nasil mad-
deleyerek tavsiye ediyor. (78)

1. Bolge esash sekilde etiit edilerek bilhassa adli
ve idari mercilere olaganiistii yetkiler verilmelidir.

2. Kurulacak yepyeni bir egitim sistemi ile asirct-
leri yikip yok etmek, baslica 1stir. Bu-da bolgedeki okul
sayisini artirmak ve buna paralel bir «egitim seferber-
ligi» ile ancak gercekegebilir.

3. Bolgedeki «aga» larin halk {izerindeki otorite-
lerini sifira indirecek tedbirleri en kisa zamanda al-
mak. Bu is icin gerekiyorsa bir operasyona gitmek
bile, zarardan cok fayda saglar.

4, Komando harekdtini, daha planl ve hukuki ha-
le getirmek lazimdir. Ve bitin bolge vasiflh yolatla
birbirine baglanincaya kadar da bu planli komando
harekatina devam edilmelidir‘. (79) '

5. Boélgenin 6rf, adet ve diger sartlar1 goziniine
alimarak buna gore bir secim sistemi bulunup uygulan-
malidir, Zira bircok yerlerde secimlere «tek adams cot-
kilidir.

6. Biitiin bolgede bir kiiltir emperyalizmi ‘uygu-
lanmalidir. Bunu gerceklestirmek icin de, konut ve uc-
ret meseleleri halledilmis «kaliteli dgretmenler» bura-
larda gorevlendirilmelidir. Uygulanacak egitimde c¢o-

78.)

79.)

Yazarin kullandig! kavramlaras 6zellikle dikkat etmek gere-
kir. Tirnaklar ve alt ¢izmeler, yazara aittir.

Okuyucular, «Dogu» da yol politikasimin da amaclarla yi-
rutuldigiune dikkat etmelidirler.

215



cuk, mutlaka aileden koparwalcaktir, Yetisen neslin es-
ki nesil ile bagr kesilmelidir. (.80)

7. Bélgeye devlet hizmeti yiginla akililacakhir.

" Koylii devleti yaninda ve kendini koruyucu- olarak gor-

diigli zamar, kendisini gesitli sekillerde istismar etmek

isteyenlere katiyen yliz vermeyecek bir karaktere sa-
hiptir.

8. En iyi tedbir ve vaktiyle kﬁtii.'denemesi' yapil-
mi1g, olan «iskan meselesidirs Bu bélgeye yerlestirile-
cek Bati insanlari, bélgenin degismesinde en biiyiik

- rolii oynayacaktir.

Dilimin dondiigii kadar, kalemimin oynadig1 kada-
r1 ile, size «Daglarin ardindaki olanlar anlatmaya ca-
listim. Bundan sonrasi, bu yazilar: okuyup da, bu mem-
lekete hizmet etmeyi gorev olarak iizerine almis olan-
lara ve hele hele, «aydinlara» diismektedir.» {ss. 472—
474)'

Yazar Necmi Onur, biitiin bu 6nerilerine ragmen, Kiirt-

1

IIerin' ‘Tirk olduklarini iddia etrnekten ve savunmaya, ispat
etmeye ¢caligmaktan da geri kalmamiglardir. (81) (Necmi Onur’

80.)

81.)
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Bu uygulamann, Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin, so-
mirgelerindeki uygula.malarda.n‘cok‘ daha gerici ve kat.
liamcl olduguna okuyucular dikkat etmelidirler. 1952 yilin,
da, 'profesijrlei' tarafindan hazirlanan, Dogu vUniversitesi
hakkinda Rapor (MEB Istanbul 1952) adli raporda, «Kaliteli
iiéretmenler: hakkindeaki gériigsler aynen vardir, Bélge Yati-
I1 llkokullarinda da 6grenciler ailelerinden tamamen teccid
edilmeye calisilmaktadir. '

Bu tavir Tirk wkeihiginin ve sémiirgeciliginin hi¢ degisme-
yen Kiirdistan politikas: ile ilgilidir. 1930 yilldrinde da, bir
taraftan Kirdistan'a ordu génderilirken, 6te yandan, «as:l



un bu roportaji, Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar:1 tarafindan
siddetle protesto edilmistir. Bk. Devrimci Dogu Kijltiir Ocak-
lar, Biilteni No 6,7, DDKO Dava Dosyas: L. ss. 542—544, 550~-
551)

Bu yazilar, Kiirtlerin Tirk oduklar1 konusunda yapil-
mi§ ara§t1rmalar1n sadece birkacidir. Aslinda, Tiirk disiin-
cesi, Tirk Universitesi, Tirk adaleti, bunun tartisilmas1 ge-
rekli olmayan bir dogru <hakikat» olarak kabul etmist.r.
Diislince ve eylemlerini buna gore yiiriitmektedir Bu bilim
dis1 ve ciddi olmayan iddiayr kabul etmeyenleri, Kiirt uius
varhigimdan sozedenleri, kendi 6z benligini kaybetmek iste-
meyenleri ise, «savcilaray havale etmektedir.

11. MC’NIN KITAPLARINDAK] IRKCILIK
KEMALIZMI SURDURME CABASIDIR.

Milliyetgi Cephe (MC) hikklimetinin 1976 yilinmn son ay-
larinda bastirip Lise dgrencilerine dagitilmasim  sagladid
ders kitaplar, ciktifi andan itibaren, «lerici» Tiirk basinin-
da siddetli elestirilere ugradi.- TBMM’'nde soru onergeleri-
nin verilmesine, goériismeler yapilmasina, agik oturumlar
diizenlenmesine, konferanslar verilmesine neden oldu. Bi-
yiik protestolarla karsilast:. Elestiri ve protestolarin toplan-
dig1 en 6nemli nokta su idi: Kitaplar, Kemalist ilkelerden,
Atatiirkciiliikten sapmadir. Kitaplarda «Irkiyats, «fethiyaty,
~ ve «diniyat» yapilmistir. Yine bu elestiri ve protestolarda,
MC’nin ders kitaplarinur Milli Egitimde ve toplum yapisin-

itibariyla Tirk olan» sozleri de sik sik kullamibiyordu. Ali
Kemali Erzincan aTrihi, Resimli Ay Matbaasi, istanbul 1932
s. 177 vd. Erzurumlu Abdurrahim Serif. Ahlat Kitabeleri,
Hami Matbaasi Istanbul 1932 ss, 6—23 '
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da achigl ve acacagi yaralar ise, ancak, Atatiirk ilkelerira
doniis seretiyle kapatilabilir, deniyordu. (82)

Bunlar MC’nin Ders Kitaplar: konusuna bilimsel bir yvak-
lasimin ifadesi degildir. Bilimsel olmayan tutum, Kemaliz-
mi, Atatiirkciiliigli, zaman ve mekan 'boyutlar: icinde ele al-
-mamaktan dogmaktadir. Bu bakimdan 1930 yillarina don-
mekte biiylik bir yarar vardir. Goriilmektedir ki, Tiirk Ta-
rihinin Ana Hatlar:, Tirk Tarihinin Ana Hatlart Methel Xis-
ma, Tarih I, II, 111, IV, Birinci, ikinci, Uglincii ve daha son-
raki Tirk Tarih Kurultaylari, Tiirk Dil Kurultaylari, kisa-
ca, Tirk Tarih Tezi ve Giines—Dil Teorisi dikkate alindig:
zaman MC’nin kitaplarindaki goériislerin, yayilmak istenilen

82.) Bu elestiri ve Protestolardan bazilar igin bk, TOB—Der, MC'-
nin Ders kitaplari: Egitimde Fagist Tirmanisin Yeni halka-
51, TOB—Der Say: 131 1 Kasim 1976 ss. 1—3; Devrimci Og-

retmen, Egitimin Fasistlestirilmesi ve Yeni Ders Kitaplari,
Devrimci Ogretmen, Say: 1 ss. 6—7; TUMOD, MC'nin Dars
Kitaplan, Tiim Ogretim Uyeleri Dernegi Biilteni, Say1 4.5
Kasim-Aralik 1976 ss. 1—2, 8 Bu biltende 27 Kasim 1976 -
nii, Hacettepe Universitesinde diizenlenen MC'nin Ders Ki-
taplari» konulu Agik Oturumda soylenenler dzetlenmistir.
Acik oturuma katilanlar sunlardir: Prof. Dr. Cevat Geray
(Yoneten) Prof. Fehmi Yavuz, Prof. Dr. Talat Tekin, Dog.
Dr. Bozkurt Giveng, Dr. Kemalettin Akalin, Emin Ozde-
mir; Sosyalist Yarin, MC'nin Ders Kitaplar: : Kiltiir Tarihi,
Sosyalist Yarin, Say: 8 5 Ocak 1877 5. 10 Bagims:iz Tiirkiye,
Ahlak Degil, Ahlaksizlik Kitab:, Bagimsiz Tirkiye, Say1 5
10.1.1977 s. 16; Ali Haydar, Selguklular ve Osmanlilar Déne-
minde, Diisiince ve Mezhep Katliamlari, Birlik Say1 24 Subat
1977 ss. 5, 8; Birikim, Ders Kitaplar1 Olays, Birikim, Sayi 24
Subat 1977 ss. 78-80; TDK, Ismarlama Ders Kitaplar1 Uze-
rine Rapor, TDK yaymnlar, Ankars 1876 121 s., Sami Giir
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ideolojinir, bunlarla biiyiik bir benzerlik i¢inde oldugu £6--
1jijl'dr. Su orneklere bakalim:
Ornek I

... Asillarmin Tirkmen oldugu tarihge kesin sekilde bi-
linen pek ¢ok asiret, bu sekilde Kiirtce denilen karma

turk, Lise Ders Kitaplarinda Tezgahlanan oyunlar, Ozgiir

insan, Say: 40 Subat 1877 ss. 64—89; Cahit Kulebi, Okul Ki-

taplarinda Gericilik Belirtileri Vardir, Milliyet, 13 Kasim

1978; Miimtaz Soysal Akide, Milliyet 7 Aralik 1975 Felsefeyn

Baslangig. Mecliste sert tartigmalara sebep oldu, Milliyet 23
Aralik 1978; Halil Tung : Lise I Ahlakaitat;lnda, Isci ve

Grev aleyhine birgok ibare var; Milliyet, 28 Aralik 1976 Ece-
vit: MC Simif Kigkirticiligl Yapiyor, Milliyet 30 Aralik 1976;
Fethi Naci, Edebiyat Dersleri, Politika 24 Ekim 1976; Ali Diin-
dar, Cephelestirilen Egitim, Politika, 8 Kasim 1976; Esen Yel,
Egitim Yuz Karasi : MC'nin Ders Kitaplari, Politika, 22 Ka-
sim 9 Arahk 1973; Atilla Ozsever, 6gretmen Okullar: Dos-
yasl, Politika, 10 Aralik 15 Aaralik 1976; Afyon Egitim Ens-
titlisi Ders Kitaplarinda Irkcilik propagandam yapiliyor.
Vatan 1 Kasim 1976 Emil Galip Sandalci, Egitimde Son Fi-
yasko, Vatan 12 Kasim 1976; Ilhami Soysal, Besikias Meza-
ra, Vatan, 6 Aralik 1976; llhami Soysal, Birlik,—~Bitiin, Va-
tan 21 Arahk 1976; Umit Kaftancioglu; Niyazi Berkes, Ik
Tirk Devleti, 'Cumhuriyet. 4 Ekim 1976; Sukran KéLenci,
Yeni Ders Kitaplari Cag Disi Nitelikte, Cumhuriyet, 14 Ekim
19768; Cumhuriyet, Tek Kitap Cok Kilap, Cumhuriyel, 15
Ekim 1976; Sikran Kelenci, Yeni Ders Kitaplart Ataturk
Devrimlerine Ters Digmektedir. Cumhuriyet 18 Ekim 1976;
Sat1 Erigen, MC'nin Edebiyat Kitab:, Cumhuriyet, 22 Ekim
1976; Hifz1 Veldet Validedeoglu, Tiirkgilik mii Arapcilik

m1? Cumhuriyet, 24 Ekim 1976; llhan Selcuk, okul kitaplar:
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bir Iran—Tiirk dili konusmaya baslamuglardir.. Haita
aslen- Tiirk olan Kiirtler, arasinda, Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da Tiirkgeyi hi¢ bilmeyenler ortaya cikmustir.
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Cumhuriyet 24 Ekim 1076; Sami Giurtirk,
Iktidarin Gérisgine Uygun Sosyoloji, Cumhuriyet, 27 Ekim

1976; Ceyhun Atuf Kansu, Cumhuriyet Bayragi, Cumhu'ri-
yet, 20 Ekim 1976; Oktay Akbal, 53 yi1l Boga M1? Cumhuriyet
20 Ekim 1976; Yeni Ders Kitaplarn Tartisildi, Cumhuriyet
30 Ekim 1976 (29 Ekim 1976 gilini yapilan agik oturuma,
Prof. Dr. Cavit Orhan Titengil, Halis Kurtga, Rauf Mutiuay,
Selman Erakim, Tahsin Yiicel, Ismet Konuk katilmislardir.)

Hifz1 Veldet Velidedeoglu, 53 Yilda Dus ve Ger¢ek, Cum- .

huriyet, 31 Ekim 19876; Cemal Alpman, Tam Bir Din Sémiri-
sli, Cumhuriyet, 31 Ekim 1876; Ibrahim Olgun, Gudumli
Egitim, Cumhuriyet, 2 Kasim 1976; Tahir Nejat Gencan, Is-

marlama Kitaplar, Cumhuriyet 6 Kasim 1976; Niyazi Berkes

Irkcgilik Dincilik, Cumhuriyet, 30 Kasim, 1976; {lhan Selguk,
Aleviler, Cumhuriyet, 19 Arahk 1976; [lhan Selguk, Okul
Kitab1 m: Bu? Cumhuriyet, 24 Aralik 1976; Bahriye Ucok, Sa-
sip Kaldim. Cumhuriyet, 19 Aralik 1976; Ruhi Turfan, Egi-

timin Boylesi, Cumhuriyet, 28 Aralik 1976; {lhan Selguk, Ah-
lak ve Ahlaksizlik, Cumhuriyet, 31 Aralik 1976; Fehmi Ya-

* vuz Ismarlama Din Bilgisi Kitaplar, Tirk Dili Say: 305

Subat 1977 ss. 155—158; Tahir Nejat Gencan, Bir Ismarla-
ma Kitap, Tiirk Dili, Say: 305 Subat 1977 ss. 151—155; Sat1
Erisen, Son Tiirk Dili ve Edebiyat: Program: {izerine, Tiirk
Dili, Subat 1977 ss. 159—164; Fusun Altiok, Ismarlama Fel-
sefe Kitabi, Tiirk Dili, Say1 305 Subat 1977 s. 170-174 Talat
Tekin, Lise I Edebiyat Kitabindaki Tutarsizliklar ve Bilimsel
Yanhglar, Tiirk Dili, Say1 305 Subat 1977 ss. 165-170; Lise
Tarih Kitabinda, Turk olanin sag: dalgali olur, deniyormus,

Hirriyet, 24 Subat 1977; Bu tir yazilarin yaninda, Terciiman,



Tirk egitim ve kiltiir politikasiim yetersizligi schebiyle
boyle vatandas kitleleri, milli kiiltirden mahrum kal-
mislardir.y (Yilmaz Oztuna, Tarih Lise, III. Devlet Ki-
taplari, Istanbul 1976 s. 437)

Bu goriis Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Tirk Tarihinin Ana
IHatlart Methal Kisme, Tarih 1. Tarih II. Tarih III Tarih IX
kitaplarinda yer alan gorislerle, Tiirk Tarih Kurultaylarinda,
Tirk Dil Kurultaylarinda, Kisaca, Tirk Tarih Tezi ve Gii
nes—Dil Teorisi anlayis ile benimsenmesi ve benimsetilinesi
gereken ideoloji ile highir fark: yoktur. Hatla birinci katego-
ridekiler, MC’nin kitaplar1 i¢in cn temel ve vazgecilmez bir
kaynaktir. Esasen bu Kenializmin en 6nemli dzelliklerinden
biri olup, Tiirk Universitesine, Tiirk adaletine, Tirk «Solu»
ve Tirk «Sosyalist» harcketinin bityiik bir kismina aynen ka- .
bul ettirilmistir. '

. «... Tirk karakterinin diger miihim bir unsuru Gstiulik

suurudur. Atatiirk milli seciyenin bu unsurunun devam
etmesi, daha da canlanmasi i¢inn ¢ok calismistir.» (Yil-
maz Oztuna, Tarih III. s. 407)

Bu kitapta ogrencileri etkilemck i¢in coskun bir ifade
kullamiimaktadir. «Dehsetli bir Jeopololitik ehémmiyet arzet-
mektedir.» (s. 28) «1452—1453 kisim dehgetli kanl hazirhiklavt
ile gecirdi.» (s. 49) Kitapta, Osmanl Imparatorluguna «Tiirk
Imparatorlugus, «Tiirkiye Imparatorlugus, Osmanl: diizenine,
«Cihan Diizeni», Osmanli Devletine «Cihan Devleti» denilmek-
tedir.

Ornek 2.

¢... Tirklerin birbiri arkasmna gesitli yonlerde yayilma-

Son Havadis, Milli Gazete, Ortadogu, Millet, Hergiin, Bayrak
gibi gazetelerde de MC'nin Ders kitaplan lehinde yazilar
yayinlanmigtir. )
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lari saglayan sebeplerden biri de, Tiirk maneviyatinin
saglamhgidir. Bilinmeyen ufuklara dodru akmak, her
an karsilasilacak tehlikeleri goglislemege hazir bulun-
mak, ve arahksiz bir dliim—kahm savas1 ortaminda ya-
samak, her millet icin tabii sayilacak bir davranis degil-
dir. Bu ruhi zindelik Tiirkler'de acik gekilde gériilmek-
tedir. Onlarin tarih boyunca, hareketli bir topluluk ha-
linde, siirekliligini saglayan bu zindelik, basarilarla bir-
likte daha da artmistir. Her askeri zafer yeni bir siyasi
hedefe yol agmistir. Ulkeler fethedildikce yeni fetih ar-
zulari kamgilanmistir.

Bu durum Tiirklerde, bir fiitiihat felsefesi ve haki-
miyet mefkuresi dogurmugtur. Tiirk futuhat felsefesi
diinyay Tiirk toresinin himayesinde huzur ve sukuna ka-
vusturmad gaye edinmistir.> (Ibrahim Kafesoglu, Altan
Deliorman, Tarih Lise 1, Devlet Kitaplar1 Istanbul 1976
s. 81) _

Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Tirk Tarihinin Ana Hatlar
Methal Kismi; Tarth I, Tarik 11, Tarih 111, Tarih IV kilapla-
rinda futuhat felsefesinin ne derece gogkun ifadelerle belirtil-
digini okuyucular hatirlayacaklardir, Tirk Tarih Kurullayla-
rinda, Tiirk Dil Kurultaylarinda, Bayan Afet'in, Dr. Resit Ga-
lib'ir,, Dr. Sevket Aziz'in, Prof. Sadri Maksudi'nin, Prof. Yu-
suf Ziya Ozer'in, Prof. fbrahim Necmi'nin, vs. nin konusma-
lar1 ile, MC'nin kitaplarindaki «goskun ifadcler» karsilastiril-
dig1 zaman, ikincilerin birinciler yaninda, ¢ok soniik kaldigi
hemer, anlasilmaktadir.

.. Turkler beyaz renkli, diiz burunlu, degirmi yuzld,
endamh ve saglam yapihidir, Hafif dalgali saglar:1 var-
dir. Erkeklerin sakali orta giirlitktedir.

" Orta ¢ag kaynaklarinda Tiirkler giizellige rnek ola-

- rak gosterilmektedir. Hatta Iran edebiyatinda «Tiirk»

s6zil bazan «giizel insan» manasina kullamlmigtir.» (Ibra-
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him Kafesoglu, Allan Deliorman, Tarih Lise .1-. s, 77) .

«.. Tirk devlelinin birlestirici karakteri geregi, Tirk si-
yasetinin bir de i¢ cephesi vardi. Tiirk devlet baskanla-
rinin en 6nemli goérevlerinden biri dg dagmuk Tiirkleri
toplamak oldugi icin, siyaselin bu yonde yiiriitiilmesine
ayrica dikkat edilirdi.» (ibrahim Kafesojlu, Altan Deli-
orman, Taril Lise 1. s. 201}

Ornek 3

«... Tarih boyunca pek ¢ok savas yapmig olan Tirkler..»
(Mehmet Kaplar., Ededbiyat Lise I. Devlet Kitaplari, An-
kara 1976 s. 13

«... Atli, akinci bir kavim olan Tirkler, tarih boyunca ce-
sitli lilkeleri almislar, buralarda devlet kurmuslardir..»
(Mehmet Kaplan, Edebiyat Lise I s. 19)

«... Biz binlerce yi1l yabanci kavimleri igcine alan devlet
ler kurmusuz, onlar: idare etmisiz.» (Mchmet Kaplan
a. g.e. s. 26) '
«... Asirlarca siiren bu savaslar: Tirkleri savasegl bir ka-

vim yapmus, ve onlarda cihana hakim olma idealini do-

gurmustur. (Mehmet Kaplan, a.g.c. s. 33)
Ornek 4

«... Bugiin ycni Malazgiriler, yeni Mohaglar igin, Kanu-
niler, Cin saraylarm basip esarct zincirlerini kopar-
mak icin Kirsad’lar, Istiklal Ierbinde Bati ve DofZu
emperyalizmini Ege Denizinde gommek i¢in Mustala
Kemaller yetistirmelidir. Iste bu serefli gorev sercfli
Tiirk kadinina dismektedir. (Bilal Girer, Kiiltir Tarihi,

1976-1977 Ders Yili Egitim Enstitiileri Ikinci Smif Ders

Kitabi, s. 163)

«... Tiirkiye'de seciye ve ahlak ulviyeti yalmz hakiki
Tiirklere miinhasirdir. Devrigsmeler, miintediler, ve di-

243

N



ger unsurlar her tiirli Fenaliklar ve ahlaksizliklar icin-
dedir.

Tirk ahlakinin son zamanlarda baslica amilleri,
Tiirkiye'deki ahlaksiz gayri miislim unsurlardir,

Tiirk wkindu iyilik ve insaniyet gibi faziletler fitri-
dir. Devgirmelerle diger gayri Tiirk unsurlarina bu fazi-
letlerden mahrumiyetlerinin sebebi iste budur. .

Tirk wrkindan bezirgan ruhundan eser yoktur.

Avrupali esirlere o kadar iyi muamele edilmistir ki,
bunlardan bazilar1 azad edilip memleketlerine gittikten
sonra 0 medeni insani esaret devirlerine hasret kahp
tekrar Tiirkiye'ye gelmis ve eski esaret zincirlerini ken-
di elleriyle boyunlarina takmislardir. .

Avrupa’da biitiin sokaklar umumi hela vaziyetinde
oldugu halde, Tiirkiye’de ayrica umumi hela binalar:
kurulmus ve bunlar son derece temiz tutulmustur.

igrenme bilmeyen kirli Avrupahlar, kopeklerinin
yedikleri kaplarda kendileri de yemeklerini yemeckten
cekinmedikleri i¢in, eski Tiirkler Frenklere (Kopekler)
lakabini takmiglardir.

Eski Tiirkler kendilerini yeryiiziinlin en cesur insan-
lar1 bilirlerdi. Bu milli ve irki kanaate, diiyman miiellif-
ler bile hak vermiglerdir.

Tiirk dili @istiin irkin dilidir. Iste bu telakkilerinden
dolay: eski Tiirkler, Tiirk¢e bilen Frenklerle goriisirken
bile, terciiman kullanmislar ve onlarin iistiin irk diliyle
konusmalarina firsat vermemiglerdir.

Eski Tiirk’im diinyay: hayran eden secaat ve cesa-
reti hem irki hem dini temellere dayanir.»(Bilal Giirer,
a.g.e.s. 152)

Bu ornekler ¢ogaltilabilir. Fakat gerekli degildir. Bu ki-
clik 6rnekler bile, MC'nin kitaplarinda ifade edilmeye ve 0g-
rencilere benimsetilmeye ¢alisilan ideolojinin 1930 yillarinda-
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kinden hi¢ farkl olmadigini gdstermektedir. Hatta MC’nin
Profesorlerinin, Biiyiik Sef Gazi Mustafa Kemal’in profe-
sorlerine gore cok daha dl¢iilii olduklar: soylenebilir. Ornegin
MC’nin profesorleri, Bayan Afet gibi. Dr. Sevket Bey gibi,
Prof. Sadri Maksudi Bey gibi. Prof. Yusuf Ziya Bey gibi,
Dr. Resit Galib gibi, Sumerlerin, Hititlerin, Misir Tanrilari-
nin, Yunanlilarin, Latinlerin, Ari’lerin Tirk olduklarini iddia
etmemisglerdir. Hatta Kontenjan Senatorii Adile Ayda, Cum-
huriyet Senatosunda yaptigi giindem dis1 bir konusmada, Hi-
titlerin Turk olmadiklari gerekcesiyle «Hitit Giinesi» anitinin
yapiminin duruldurulmasini, anilin kaldirilmasini istemistir.
Fakat Kiirtlerin Tirk olduklarim, Tirklerin ¢ok yiiksek bir
wk olduklarini &teki uluslar1 ydnelme yetkisine ve giiciine
sahip olduklarn1 ayn birinciler gibi iddia ediyorlar. (83)

Yukarida belirtildigi gibi, 1930 yillary arasinda, ve sonra-
sinda, biitlin diinya medeniyetlerinnin, kiilttirlerinin Tirk ko-
kenli oldugu Tiirkler tarafindan kuruldugu iddia ediliyor ve
ispatlanmaya ¢alisihycrdu. Bu, tek parti dén.eminde, ozellikle

83.) Hiirriyet, 5 Ocak 1977, Kontenjan Senatori Adile Ayda, ‘<Hi-
tit Ginegi» anitinin kaldinlmasini istedi. s. 8 Bu olay Turk
tarihinin yazimindaki derin ikilemlerden, derin' gelismeler-
den biridir. 1930 yillarin da, Sarki Karaaga¢ Mebusu Prof.

Sadri Maksudi (Arsal), bitun dunyanin Mezepotamya'nmin,
Misir'in, Ege’nin, Roma'nin, Cin’in Hid'in, Anadolu'nun, bu
arada Hititlerin de Turkluglnu isbatlamaya ugrasirken,
1977 yilinda, Prof. Sadri Maksudi Asalin kizi, Kontenjan
Senatéru Adile Ayda, Hititler Tirk degildir. diye, <«Hitit
Giinesi» anittimn kaldiriimasini istemektedir. Haita A-dile
Ayda, Hitit Ginesi amtindan, <utang verici» diye' 50z et-
melktedir. Cumhuriyet senatosunda yaptlan bu konusma
AP liler tarafindan tasvip goérmistiir. Ankara Belediyesi,
bu amitin yapnmm sirdirebilmek igin, Turk Tarih Kuru-
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Biyilik Sef Gazi Mustafa Kemal’in hayalta oldugu dénemde
yogun bir sekilde siirdiiriilen bir propaganda idi. Bugiin artik
Tirk disiincesi, Tiirk tiniversitesi, Tirk basin1 genel olarak
bdylesine giliing¢liikklerin sahibi degil, Fakat «Kiirtlerin Tiirk-
ligl» konusundaki ideoloji aynen stirdiiriilmektedir. Tiirk e-
mokratlarl, ve Tirk sosyalist hareketibu konu bu slireg
tizerinde dikkatle durmalidir. Digerleri terkedildgi halde,
«Kirtlerin Tirkliigli» iddias1 neden siirdiirtilmektedir? «Ale-
vilerin onuru», ve «Iscilerin serefi» konusunda olduk¢a has-
sas olan Tiirk «demokratlariy Kiirt ulusunur: ulusal kisiligine
karsi en cirkin saldirilarda bulunurken neden, susmaktadir-
lar?

Yukarida belirttigimiz gibi MC'nin kitaplari, Tlrk basi-
ninda genel olarak wrkiyat», «fethiyat», «diniyat» olarak de-
gerlendirilmigtir. Ve bunun, egitimde ve 6gretimde, toplum-
sal yapida ac¢ligl yaralarin oniine ancak, Atatiirkgiliige, Ke-
malist ilkelere doniilerek gecilebilir, denmistir. Bu MC’nin ki-
taplar: konusuna bilimsel olmayan bir yaklasimdir. Halbuki,
MC’nin Ders Kitaplarinin yazarlar: adina, Prof. Dr. Muhar-
rem Ergin Istanbul’da diizenledigi basin toplantisinda, MC’-
nin kitaplar1 aslinda, Atattrk ilkelerine bir donlstiir, der.-
migtir. (84) '

r

mundan rapor almak zorunda kalmistir. (Ifliirriyet, 5 Subat
1977 s. 11) Fakat anitin yapimina bir miiddet ara verilmigcir.
(Hiirriyet, 17 Subat 1977 s. 11)
<Hitit Gunesi» aniti olayi, Tiwk irk¢iliginin muhtevasinda
1930 dan 1977 ye kadar énemli bir degisme olmadigini gés-
termektedir, 1930 yillarinda oldugu gibi, biitin diinyayi,
bu arada Hititleri de, Tirk gérmek de wrkgilik, Hititler, Tirk
degildir, diye, yapimina baglanan bir amtin, durdurulmasi
ve kaldirilmas: da irkgihktir. ‘ '
84.) 8 Subat 1977 de diizenlenen bu basin toplantisina, Prof.
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Prof. Dr. Muharrem Ergin’in, MC'nin kitaplari, ashinda
Atatiirkeiiliige doniistiir. sézleri dogru degildir. Ciinkii, Tir-
kiye'de Atatiirkg¢iiliikten, Kemalist ilkelerden hicbir zaman
ayrima olmanmustir. Biitiin iktidarlar bu ilkelere yiirektcn
bagh kalmisglardir. (85) Baz iktidarlar bu ilkelerin adini sa-
nin1l vererek, acikca savunmuglardir. Bazilari, gizleyersk,
adindan s6z etmeyerek. MC'nin ders kitaplar: bu ilkelerin adi-
n1 sammn vererek acikca savunmaktadir. Bu bakimdan biz
MC’nin Ders Kitaplar1 Atatiirkciilige doniistir, soziinii dogru
bulmayarak, «Kemalizmi siirdirme cabasi» olarak degerlen-
diriyoruz. Bundan sonraki ¢alismalarda, Bliyik Sef Gazi Mus-
tafa Kemal’in ve ondan sonraki iktidarlarin «Doguy daki seyh-
lerle (Tiirklestiklerini s6yleyen, igbirlik¢i ve kendi 6z benlik-
lerini reddeden geyhlerle) ne yogun igli-dish iligkiler kuruldu-
gunu ve silirdiirildiigiing, onlarin geleneksel imtiyazlarimn
nasil tegvik edildigini gostermeye calisacagiz.

O halde, MC'uin kitaplar: konusuna Atatiirkeiiliik ideolo-
jisi agisindan degil, daha bagka bir kavramla yaklasmak ge-
rekir. Bu temel kavram «Bilim» kavramdir. Bilim yontemi
vlgulary, bu arada Atatirkciiligi de zaman ve mekan boyutu
icinde ele almay: gerektirir. Olgular: bir biitiinsellik icinde,
oteki olgular: etkilemesi ve onlardan elkilenmesi siireci icinde

Dr. Mehmet Kaplan, Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu, Prof.
Dr. Amiran Kurtkan. Prof. Dr. Sabri Ozbaydar, Dog. Dr.
Erol Gingér katilmiglardir.

85) Ornegin, MC'nin kitaplarindan hi¢ farkl olmayan birtakim
okul piyesleri, Naim Talu hikimeti zamaninda bastirilmis,
Biilent Ecevit Hitkiimeti zamaninda dagitiimigtir, basira ve
dagitim iglerini yurtiten Milli Egitim Bakanhgidir. Ornegin -
Emrullah Nutku, Zafer Yolu, Devlet Kitaplar: Ankara 1973;
Semiha Tirkyilmaz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyene, Devlet Ki.
taplari, Ankara 1973
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ele alir. Olgular: ve olgusal iligkileri, i¢ ve dis baglantiar
celisme ve degigmeleri icinde somut olarak kavrar. Bilim yon-
teminde dogrunun, «hakikatiny tek 6l¢iitii vardir. O da olgu-
lardir. Kisiler, dogrunun olgiitii olamazlar. Bilim yontemi, te-
ker teker, falanca profesoriin nasil kitap yazdig konusu iize-
rinde durmaz genel olarak bilimsel bilginin nasil iiretildigi ko-
nusu tizerinde durur. Bu ise, MC'nin profesérleri ile MC’nia
profesdrii olmayanlar arasinda, olgulara bakis, olgular: kav-
rayis, ve ifade edis yoOniinden ne gibi fark oldugurnun, fark
olup olmadiginin ortaya konulmasini gerektirir.

MC'nin Ders Kitaplari konusu Tirkiye'de elestirinin ne
kadar zayif ve koksiiz oldugunu bir kere daha ortaya koymus-
tur. Bazi seylerin, 6rnegin Kemalizmin, elegtiriye tabi tutula-
mayacagini gostermistir. Halbuki, elestiri, bilim yonteminin
temelinde duran vazgecilmez bir siirectir. Bir kisim Tiirk ba-
sin1, ve Turk «solus ise, MC’nin ders kitaplarina siddetli bir
elestiri yonelttikleri halde, bu kitaplara temel tegkil eden, bun- -
larla organik bir biittnlik i¢cinde olsun Kemalizmi, Tirk Ta-
rih Tezi ve Giines—Dil Teorisi anlayiglarina kati surette eleg-
tiri getirmemislerdir. Getirememiglerdir. Hatta «Kurtulugsu
bunlara dinerek gerceklestirebiliriz, diyerek MC’nin Ders
Kitaplariyla, Kemalizmin bu ilkeleri arasinda bir bag yok-
mug gibi bir izlenimin yaratilmasina ¢alismiglardir.

Tiirkiye'de, demokrasi, diisiince Ozglrliigii, llkenin de-
mokratlastirilmasi gibi kavramlar: sik sik kullanan Tiirk di-
slincesi , Tiirk «solus, Tiirk «sosyalists bereketi, Kemalizm
iizerinde, Atatiirkculiik {izerinde dikkalle durmak zorundadir.
Simdiye kadar, 6rnegin, «Kemalizm, ulusal kurtulusgudur,
diinyada ilk ulusal kurtulus savagini biz verdik, bitin mazlum
uluslara énder olduk», deniyordu. Bunu séyleyebilmenin, dii-
slince Ozgiirligii oldugu iddia ediliyordu. Halbuki temel mese-
le bu degildir. Kemalizmin ulusal kurtulugscu oldugu dogru
degildir. Olgulara yasanan hayata bakildigt zaman, Kemalist-
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lerin Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri ile igbirligi yaparak
Kiirdistan’1 bolip parcaladigi, Kiirt ulusunu boyunduruk alti-
na aldigy goriilmektedir. Zamanin en giiclii emperyalist dev-
letleriyle, igbirligi yaparak Kiirt ulusunu boyunduruk altina
alan bir ideoloji mazlum uluslara 6nderlik edemez. Kemalist-
ler,, diinya da ilk ulusal kurtulus savasim biz verdik, biitiin
mazlum uluslara énder olduk dedikleri zamar bile Kiirt ulu-
sunu boyunduruk altina almaya ¢alisiyorlardi. Temel mesele,
ornegin bu siirecin tartisilmasidir. Halbuki, Tiirk diigiincesi,
Tiirk. «solu», Tiirk «scsyalisty hareketinin biiyiik bir kism,
kendi burjuvazisi, sivil-asker etkin giicleri ile igbirligi yapa-
rak, onlara taviz vererek bu sorunu tartigmaktan kagindigi
gibi, bu konuda diiginenlerin diisince Gzgirligini de sa-
vunmamaktadir.

Ne varki, Kiirt ulus sorununu programlagtirmayan, hicbir
hareket Tiirkiyenin demokratlagtirumasina katkida buluna-
maz. Kiirt ulus sorunu yok farzedilerek, burjuvaziye, sivil-
asker etkili cevrelere, tavizler vererek demokrasi miicade-
lesi yaplamaz. Diigiince dzgiirliigid savunulamaz.
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* KISA BIR ACIKLAMA

Dége Komal L.
bu yayun ile Ismail BESIKCI'nin iigiincti kitabim
okuyucuya sunmaktadir. Bilindigi gibi «BILIM
YONTEMI» isimli kitap ile, yazar bilim yontemi
sorununu enine boyura tartisms, <«bilim yin-
temi/Tiirkiye’deki Uygulama» genel bashgi altin-
da, somut olgular karsinda «bilimsel Bilgi {iret-
me fonksiyonusnun Tirkiye'deki durumunun de-
gerlendirilmesine gecmistir. Bu dizinin ilk kitab
«&KURTLERIN MECBURI ISKAN’I», ikincisi de
«TURK—TARIH TEZI ve KURT SORUNU> olarak
okuyucuya sunuldu. Serinin lclncii kitabinda ya-
zar Cumhuriyet Halk Firkasi'nin 1927 tiiziigiinii tar-
tigmaktadir. Siireg icinde diger olgularda yayinavi-
miz tarafindan okuyucuya sunulacaktir.

Bu-nedenle baz1 belirlemeler ‘yapmak geregi dogdu
Birirci olarak, yazar bilim yonteminin geregi ola-
rak Tirkiye somutunda olgulari ve olgusal iliskile-
ri tartismakta, bilim ad: altinda yapilan ¢cahgmala-
rin, bu somut olgular dilzeyiﬁde elestirisini  yap-
makiadir. Ayn1 zamanda kendiside elestiriye agik-
" tir. Okuyucu, yazarm tesbitleri ve tahlillerine katil-

‘mayabilir. Bu taktirde okuyucu elestirisini sunina
-durumundadir. Bu elestiriler elbetteki yayinevimiz

tarafindan degil, bizzat yazar tarafindan cevap-
landirilma durumundadir. Kaldi ki bu tiir bir diya-
log, en azindan {izerinde durulan konularin daha
da acilmasim, saglikh degerlendirmelere varilma-
sim beraberinde tagir. .

" Yazarin belirlemel|erir.e katilmayan ckuyucu, katil-

madigt noktalarin elestirisini agtk yiireklilikle zun-



malidir, Konu, ucuz bir siyasi istismar diizeyir.e
cekilmemelidir. Tesbitlerinin, tahlillerinin, elegtiri-
lerinin sahibi olarak yazar, direkt olarak okuyucu

ile kars:1 karsiyadir. Yayinevi, bu iliskinin sagian- -
masinda lstiline diisen gorevi yerine getirmekle vii-
kiimliidiir. '

Bilim adamimn lretligi bilgileri, tasidigr fonksi-
yondarn soyutlayarak, yayinevinin siyasi ve ideolo-
jik tercihleri diizeyinde ele almak elumsuz bir :a- .
vir olur.

Ismail BESIKGI’nin bu kitab: ile de, tartiztig olgu

larin karanhkta kalan yanlarini, simdiye kadar sii-
regelen degerlendirmelerin bilimsel olmayan yon-
temlerle carpittiga gerceklerin, giin 1s121na citkma- |
sina yardimc oldugunu okuyucunun tesbit etmek-
te gliclik ¢cekmeyecegi inancin tasiyoruvz.

Haziran—1977 ‘ EOMAL
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