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Danimarka’da 1 Mayis

Yoldaglar,

Her yil oldugu gibi, bu yil
da, uluslararasi ig¢i sinifinin
birlik, dayanigma ve miicade-
le giinii olan 1 Mayis’1 cogku-
lu bir sekilde kutladik.

Is¢i sinifinin enternasyona-
list dayanigmasinin bir geregi
olarak, bu yil da 1 May:s ter-
tip komitesinin bize
gonderdigi davetiye lizerine,
Danimarka isci simfi ile birlik-
te, onunla dayanisma igerisin-
de, Tevgera Sosyalist a Kurdis-
tané pankart1 alunda yiiriiye-
rek 1 Mayis't kitlesel bir sekil-
de kutladik. Bdylesi tarihi bir
giinde, gorev ve
sorumlulugumuzun bilincin-
de olarak 1 Mayis alaninda
hareketimizle maddi dayanis-
mada bulunmak igin de gesit-
li aktivitelerde bulunduk. 1
Mays tertip komitesinin bize
ayirdigy cadirda yemek satarak
ve alanda "Héviya Gel’” amb-
lemini tagtyan dayanigma pul-
larimi sattik. Bu satiglardan
elde ettigimiz 16.000
Dkr.nunu hareketimize bagis
yaptik. Ayrica bunu kiigim-
senmemesi  gereken  bir
meblag olarak degerlendirdik.
Kuskusuz ki, bu hareketimi-
ze yapugmiz ilk yardim
degildir.  Yoldaglarimizin
kararli inangh ve fedakar ¢alis-
malar1 sonucunda, gorev ve
yiikiimliiligimiiziin bilincin-
de olarak attigimuz her adimin
bir sonucudur. Hedeflenen
stratejik yonelimlere varma-
da, izlenen inanclibgin,
kararhhgin ve fedakarhgin
temel alinarak bir yagam bigi-
mine déniistiriilmesi ise, bizi
diger hareketlerden ayiran
6nemli bir kaldiragtir. Kisaca-
st kadro politikasina iligkin
izlenen yontemdir. Kadro
politikasim  sekillendiren,
bigimlendiren ise, hareketin
bizzat ideolojik-politik, orgiit-
sel yapisi ve miicadele anlay1-
sidir. Bunun bir biitiin olarak
Kiirdistan zeminine uyarli
kilinmasidir.  Kimilerinin
hedefledigi gibi, eksikligi ¢eki-
len, Kiirdistan zeminine
yabanci, ozgil kosullarin
vadsidigi, mahkum erugi,

ideolojik-politik hattin teme-
linde onarilmak istenilen
orgiitsel yapinin yeniden ihya
edilmek istenmesi degildir.
Yanhslig, eksikligi ve zaafi
kendileri diginda ariyarak,
gegmisin devrimci miicadele-
sinden yeterli ve gerekli olan
dersleri gikarmiyanlarin, iilke
temelinde gelistirilmesi gerek-
li olan miicedeleyi omuzliya-
miyanlarin -ki bu, Kiirdistan
devriminin  perspektifiyle
baglantili bir sorundur- Avru-
pa metrepollerinde, i¢ine diis-
titkleri ¢itkmazin, bunalimin
temeli de eski 6rgiitsel kalin-
ularin yeniden restore edil-
mek istenmesinden kaynak-
lanmaktadir. Kuskusuz bu
Avrupa’daki calismalar
kiigiimsedigimiz anlamina gel-
mez. Bize gdre, Avrupa’da
yapilan galismalar, herseyden
once, politikamizin kitle ige-
risinde &rgiitlenmesi ¢aligma-
siyla baglantili olarak, hareke-
ti belli yonleriyle de olsa mad-
di anlamda finanse etmeli,
Kiirdistan sorununu uluslara-
rast platformlara gétiirmeli ve
iilke zeminine siirekli kadro
devsirmelidir. Bu  8gelerin
gerekliligi asgari bir diizeyde
de olsa yerine getirilebildigi
olgiide Avrupa’da yapilan
calismalarda basarili olunabi-
lir. Ki bunda da belirleyici
olan iilke zemininde aulan
adimlar ve gelistirilen miicade-
ledir.

Yoldaslar, yapilan ¢aligma-
lari fazla abarttigimiz diigiin-
cesine kapilabilinir. Ama biz,
devrimci miicadele siirecinde,
gorev ve yiikiimliiliklerin
yerine getirilmesinde, ¢aligma-
larin abartiimasina kesinlikle
karsi gikugimiz gibi, kiiglim-
senmesine de kars1 ¢ikiyoruz.
Caligmalarin objektif olarak
degerlendirilmesi, uyulmasi
ve yerine getirilmesi gerekli
olan bir yontemdir. Bu ayni
zamanda varilmak istenen
amagta, alinan mesafenin

slgiilmesinde ve one gore atil-

masi gerekli, yeni adimlarin
tesbit edilmesinde uyulmasi
gerekli olan bir kriterdir. Bu
yontemden sapilmasi duru-
munda, miicadele bir bitiin

olarak saga gekilebilecegi gibi,
sola da gekilebilir. Bu da, bir
biitiin olarak devrimci miica-
deleyi istenilen amacindan
uzaklastirir. Miicadele stire-
cinde gorevin en kiigiigiinden
en biiyiigiine kadar bu boyle-
dir. Kald: ki, devrimci miica-
delede gorevin kiigiikliigii ve
biiyiikligi de yoktur. Tiim
gorevler birbirine bagh ve
birbirini etkiler durumdadir.
Sorun, érgiitiin bir biitiin ola-

ISMAIL BESIK(;I
TURK AYDINININ

»Tiirkiye’de tahliye olmak
ozgiirliige kavusmak anla-
mina gelmiyor.” Bu sozler,
yasaminin son 16 yilindan 11
yilini  Tiirkiye’nin  degisik
ceza evlerinde gegiren, degerli
bilim adami Ismail Besikgi’nin
tahliye oldugu giin sdyledigi
ilk sdzlerdi.

Ismail besikgi, 1961 yilinda
heniiz {iniversitede &grenci
iken, "tahsil i¢i staj program1”
uyarinca, Elazig ve ilgelerine
gidiyor. Ve Besik¢inin Kiirt-
lerle ilk tanigmasi béyle bagh-
yor. Bu tanigma daha sonra,
Besik¢inin Kiirtlerle ilgili ger-
cek bir bilim adami olarak
yapacag calismanin nedeni
olacak.

Kiirt kelimesinin kullanil-
masinin bile bagl bagina bir
tabu oldug, 1960-70’li yillarda
Besikgi ilk kez bir Tiirk bilim
adami olarak Kiirtleri bilimsel
caligmasina temel aldi. Kiirtle-
rin, ozellikle Cumbhuriyet
sonrasl, toplumsal, sosyal ve
tarihsel gelismesini inceledi.
Tiirk devletinin ideolojisi
Kemalizm ile bilimsel olarak
hesaplasti. Bu konuda yayin-
lanmig degerli eserler ortaya
koydu.

Tiirkiye’de iinuversitelerin,
“bilim” gevrelerinin  Kiirt
sorunu kargisindaki iki yiizli
“¢ift standart”li tutumlarini
bilimsel verilerle agiga ¢ikar-
di. Bilim adina bu iki
yiizliiligii teshir etti. Diinya-
min herhangi bir yerinde, geri-
ci, irkg, anti-demokratik

rak dogru ve objektif bilgiler-
le donatilmasi ve silahlandiril-
masi, tim kadrolara, hatta
belli sempatizanlara &nemli
gorevler yiikledigi bilincinin
kavranmast sorunudur. Ve bu
sorumlulugun kapsamina ve
diizeyine uyarlanmasidur.

Yagasin 1 Mayis!

Yasasin Tevgera Sosyalist a
Kurdistané

Heviya Gel

Danimarka muhabiri

ONURU

uygulamalara karsi *demok-
rat’ bir tavir takinan Tiirk
’bilim’ adamlarinin, ’aydinla-
rinin’ burunlarinin dibindeki
Kiirt sorununa karsi duyarsiz-
liklarini  hatta Kemalizme
ovgiiler yagdirarak, Kiirt ulu-
sunu yok saymalarini bilime
ihanet olarak gordii. Siiphesiz,
Besikgi Tiirkiye’de bir bilim
adamu olarak da olsa, Kiirt
sorunuyla ilgilenmenin ’tehli-
keli’ oldugunu ve hatta devlet
terriiyle yiiz yiize gelecegini
ok iyi biliyordu. Fakat isin
bu y6nii Besikei’yi ilgilendir-
medi. Ciinkii O, gergek bir
bilim adamiydi ve bilimin
olgulara bakigi objektifti. Siy-
asal iktidarlarin, devletin,
Kiirtlere bakis agist ne olursa
olsun Kiirtler bir ulustu ve
vardi. Mademki Kiirtler var ve
bir olgudur, 0 zaman buna var
demek, wulusal haklarina
kavusmasini istemek, bilim
namusuna sahip ¢ikmak iste-
yen her bilim adaminn temel
goreviydi. O, bu tutumunu,
yapitlarinda, mahkemelerdeki
savunmalarinda, iskencelerde
kararlica siirdiirdi.
Besik¢inin Kiirtleri temel
alan bilimsel ¢aligmalari her
dénem devletin azgin terdéri-
nii kargisinda buldu. Mahpus-
luk, baski, tehdit O’nun yaga-
minin bir pargasi oldu. Ciin-
ki Tirkiye’deki, 1rke,
somiirgeci-fagist rejim bilim-
den korkuyor. Yalan, demo-

goji devletin baglica sermaye-
p—



sidir. Yillardir, ilericilik, dev-
rimcilik yaftalar yakigtirilan
kemalizmin mayasinda kati
bir wkglk ve s6venizm
oldugu ortaya konuluyor.
Kiirtleri yok saymanin teori-
leri pagavraya gevriliyor.
Ama Besik¢inin bilimsel
caligmalarina gergek bir deger
bigenler de oldu. Besik¢i’ye
yillardir, varhg: yok sayilan,
katliamlarla, siirgiinlerle orta-
dan kaldirilmak istenen Kiirt
halkinin kendisi sahip gikiyor.
Namuslu bir Tiirk bilim ada-
mu olarak, Kiirdistan halkina
el uzatan Besikgi, elbette Kiir-
distan halki tarafindan layik

oldugu bigimiyle degerlendi-
rilecek ve saygiyla sahip giki-
lacaktir. Ote yandan, uluslara-
rast planda devlet bagkanlarin-
dan, uluslararasi yazarlar
birligine, parlamenterlere ve
tek tek demokrat, aydin kigi-
lere kadar genis bir kesim,
Besikgi’nin bilimsel ¢aligmala-
rindan &tiirti cezalandirilma-
sina tepki gosterdi. Besikgi’yi
zindanlarda yalniz birakmads-
lar. Son olarak iki Avustura-
lyalt parlamenter Besikgi’yi
NOBEL BARIS 6diiliine aday
gosterdiler. I.Besikgi’nin adi-
nm bile anmaktan kaginan
Tiirk *bilim’adamlarinin,

‘aydinlar’nin ve kimi ’sol’
sosyalist gevrelerinin tavri ise
bilim adina, demokratlik ad:-
na utang vericidir. Besik¢i’nin
bir bilim adami olarak, yapug;
bilimsel gahgmalarindan 6tii-

ri, yillarca zindanlarda kalma-
sina seyirci kalmanin hig bir
gerekgesi olamaz. Bu konuda
tavirsizlik tarihlerine kara bir
leke olarak gegecektir.

Tahliye oldugu giin, basinin
”ilk yapmak istiyecegi seyin
ne olacag1” sorusuna kargilik,
Begikgi:

’Tiirkiye’de gerek iiniver-
sitenin, gerek basinin, gerek

yazarlarin son yillarda, Bul-
garistan Tirklerinin hakla-
rimi savunmak yolunda gos-
terdikleri ¢abalarla, hiikii-
metin Doguanadolu’da
uyguladig: politikalar ara-
sinda bir iligki kurmaya ¢al-
styorum. Burada derin bir
geliski goriiyorum. Tiirki-
ye’de aydin bir yazar, gaze-
teci boylesine derin bir geli-
skiyi yagamamali. Bunu
enine-boyuna, derinligine
yazmaya ¢aligacagim. Bili-
min kavramlariyla, siyasetin
kavramlariyla ilk yapmay:
diigiindiigiim gey bu...”
(N N

LI DIJ REJIMA iRAQE MES 0 MITINGEK

Komita Hevkariya Réxisti-
nén Kurdistani Yén Siyasi li
Swédé — ev komite j1 13 réis-
tinén her gar pergan pékhati-
ye — d1 28 &€ meha Gulané de
l1 serbajaré Swédé, I Stockhol-
mé l1 dij rejima Iraqé ya nijad-
perest (i kewneperest miting 4
megek pékani. D1 miting 0
megé de qasi 850 kes begdar
bln.

Weki ku tét zanin, di van
rojén dawi de, rejima Iragé, ji
aliyeki ve ¢end herémén Kur-
distana Baglir (Kurdistana Ira-
qé) b1 gekén kimyewi bomba
dike 1 j1aliyeki din ve ji, gund
Ui navgeyen Kurdistané valadr-

ke. Kurdan b1 daré zoré kog-
baré heréma ereban dike.
Gund, navge {i bajarén Kur-
distané b1 boldozeran xirav
wéran dike.

D1 derbaré van kirin  bly-
erén rejima Iraqé ya nijadpe-
rest de,Komita Hevkariya
Réxistinén Kurdistani Yén
Siyasi L1 Swédé b1 zimané
swédi, kurdi & b1 yé urki b
hezaran belavok belav kir.
Komité di derbaré biiyer &
kirinén rejima Iraqé de Koma
Netawan, Xa¢a Sor, Amnes-
ty, Parlamentoya Swédé 4
hem parti G réxistinén Swe-
dé G yén biyani yén ku li Swé-

dé ne, wan agahdar { serwext
kir. J1 wan re name G belavo-
kan b1 rékir. Alikari G pistgt-
riya wan xwest. J1 wan hemi-
yan protestokirina rejima Ira-
qé ya nijadperest daxwaz kur.
Komité, di name 6 belavokén
xwe de, b1 kurtayi daxwazén
xwe weha réz G berpés kir:
” * J1 bo bikaranina ¢ekén
kimyewi divé rejima Iraqé bét
protestokirin; * Koma Nete-
wan, j1 bo bliyera ha komisy-
oneke sazbike, bigeyne Kur-
distané G kiryarén rejima Ira-
qé di cih de bibine; * J1 1000
kesi béur birindarén gekén
kimyewi hene; divé ew di nex-

wesxanén Ewrupayé de bén
derman kirin; * Valakirina
240 gundén kurdan bét rawes-
tandin.”

Komité di roja 28 & Gulané
de l1 bajaré Stockholmé, 11 dyj
van kirinén rejima Iraqgé, meg
{ mitingek pék ani. D1 mitin-
gé de, b1 swédi ¢ kurdi axaf-
tin hat kirin. Qasi 850 kesi
megdaré mes 4 mitingé blin.
Giringiya vé mes 0 mitingé
yek j€ ev b, ku cara yekem
d1 bin insiyativa hézén siyasi
de hemti héz { réxisunén
demokratik bi hev re b1 awe-
ki girsi civiyan i megiyan.

Nigegihané Stockholmé

Bastarafi sayfa 1'de NATO

belli dlgide kullamliyor.
Konya’nin da NATO’nun
?Algak Ugug Egitim Merke-
21" yeri olarak segilmesi Tirk
halki igin de biiyiik bir felaket
olacakuir.

Fasist Tiirk devleti, bir
milyonluk ordusuyla, polisi-
yle, ajan ve milis Srgiitlenme-
siyle ha bire Kiirdistan’a sal-
dirtyor. Bu da yetmiyormus
gibi, emperyalist ve gerici dev-
letlerin  uluslararasi saldiri
Orgiitli olan NATO ile birlik-
te Kiirdistan’1 hedef segiyor.
Nigin ve neden? Ciinki
bugiin  Kirdistan  ulusal
demokratik hareketi, yapisin-
da tagidify  zaaflara  ve
daginikhigina ragmen, yeni

boyutlar kazanmig ve ulusla-
rarasi platformlarda yer edin-
migtir. Kiirt ve Kiirdistan
sorunu diinya devletlerinin ve
uluslararasi kuruluglarin giin-
deminden diigmiiyor. Bu
durum Ortadogu’da giigler
dengesini etkiliyor. Kiirdistan
sorunu Ortadogu haritasini
degistirecek ve giicler denge-
sini altiist edecek bir konuma
sahiptir. Bu nedenle empery-
alizmin, sémiirgeci tilkelerin
ve 6zellikle Tiirkiye’nin riiy-
alannm  kaginyor. Tiirkiye,
Osmanlidan kendisine miras
kalan Kiirdistan gibi zengin
bir somiirgesini kaybetmek
istemiyor. Bu ugurda tiim
imkanlarin: seferber ediyor.

Emeryalist iilkeler de, Kiirdis-
tan’da gelisen miicadelenin
somiirgecilikle birlikte
gericilige ve emperyalizme
darbe indireceginin bilincinde
olarak, NOTO Giiney Kana-
dinin ’Giivenilir'tiyesi olan
miittefigine her tiirli olanag:
sunuyor.

Ancak, ulusal kurtug miica-
deleleri tarihi sunu gostermek-
tedir ki, ne sdmiirgeci Tiirk
devleti, ne onun ordusu ve ne
de NATO’nun Cevik Kuv-
vetleri Kiirdistan ulusal kurtu-
lug miicadelesini durduramuy-
acakur. Diin Vietnam’da,
Angola’da, Kiiba, Nikaragua
vb. iilkelerde oldugu gibi Kiir-
distan’da da kazanan, direnen

halk olacak. Kugkusuz Kiirt
halk: fasist Tiirk ordusuna,
onun miittefikleri emperya-
lizme ve saldir1 giici olan
NATO’ya gerekli dersi vere-
cektir. Kiirt pesmergeleri
bugiin, ulusal kurtug savagla-
rinin zengin deneyimlerine
kendi savagimindan ¢ikardigs
dersleri de katarak, belli bir
bilgi birikimiyle, ulusal kurtu-
lusunu zaferle taglandirma
yolunda ileri adimlar atmak-
tadir. Zaten sémiirgecilerin ve
onlarin miittefiki olan empe-
ryalistlerin korkusu bundan-
dir. Ancak, “korkunun ecele
faydas: yoktur.” Zafer ezilen
halklann, zafer Kiirdistan hal-
kinin olacakur.
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Ik olarak tarihte, ortagag
feodalizminin bagrinda heniiz
olugum halinde olan burjuva-
zinin tipik temsilcileri, meta
tireticisi kiigiik zanaatgilarla,
metalarin alim satiminda ara-
¢t gorevi goren kiiglik tacirler
goriliyor.

Zanaatgilar, herhangi bir
malin yapiminda uzmanlas-
mus, bireysel emek harcayarak
mal ireten, kiigiik tiretici gru-
bu olustururken; tacirler,
daha ¢ok pazara uzak koylu
tireticinin  mallarini  ucuza
alip, bunu pazarda pahaliya
satarak ve bu yolla kazang
saglayan kimselerden olugur-
du.

Baglanggta iiretimin diizeyi
diisiiktii. Ozellikle tiketime
yonelik bir tiretim yapiliyor-
du. Ayrica meta degisimi de
yok denecek kadar azdi.
Zamanla kendi meslekleri ala-
ninda uzmanlagan zanaatgila-
rin elinde triin fazlalig gorii-
liince, bu sefer metalarin alim
ve sauminda arac gorevi
goren tacirlerle birlikte pazar-
lar (panayirlar) ortaya ¢iku.
Bunun iizerine, fazla tiriinle-
r1 olan sanatgilar, iiriinlerini

kurulan bu pazarlarda satma-
ya bagladilar. Buna bagli ola-
rak pazara uzak metalar: ahp
bunlari pazarda satan tacirler
de meta ticaretine kauldilar.
Boylelikle pazar rekabeti
dogdu ve gelisti. Bu giderek
daha ziyade rakiplerini alt
eden zanaatg ve tacirlerin elle-
rinde sermayenin birikimine
-birikmesine- yol agt1.
Sermayesi olan, bir yandan,
iflas eden zanaatgi veya
topragindan kovulmus, igsiz
insanlari yamna, igg} olarak
alarak, galistirmaya baslarken;
bir yandan onlari somurerek
sermayesini ogaltiyor; 6biir
yandan kiigiik igletmesini gen-
isleterek daha gok ig¢i galigui-
rip, daha ¢ok kazanmanin
yoluna gidiyordu. Boylece
calistirlan isgilerin sémiiril-
mesi yoluyla elde edilen artik-
degerle kiigiik zanaatgi serma-
yesinde arti oldu. Bu siiregte,
ozellikle pazar rekabetine
dayali olarak "’burjuvalarin”
bir kism geligme gosterirken,
bir kismi da iflas ediyordu. . .

BURIUVAZININ ORTAYA GIKIS! (1)

Bu dalgalanmalar kentlerde
kurulan pazar alig-verigini
genisleterek ticarete gelisme
kazandird.

Bundan bagka, fetih savagla-
riyoluyla ele gegirilen para ve
kiymetli ganimet egyalar: da,
bir yandan ticaret burjuvazi-
sini ve bununla birlikte
degisimin zorunlu yardimcisi
olark bankalar ortaya gikarir-
ken, 6biir taraftan iilke pazar-
larina aktarilan paralar pazar
ticaretine daha bir yogunluk
kazandird:. Boylece hem 6nce
birikmis sermayeler ve hem
de ticarette kaydedilen ilerle-
me ile zanaatgihik aruk yeter-
li goriilmiiyordu.

Bu, giderek, yavag yavag
zanaatgiliktan ticarete, ticaret-
ten manifaktiire gegisi sagladi.

Bu, iiretici giiglerin geligi-
minde ileri bir atilimdi, tica-
ret merkezleri yerini manifak-
tir merkezlerine biraku.
Dolayisiyla daha fazla isgiicii
ile hem iiretimi ve hem de ser-
mayeyi artirmak olanag) orta-

ya ¢ikti.
Boylelikle maniifaktiir bur-
juvazisi feodal toplumun

bagrinda ortaya gikiyor ve
onunla birlikte proletaryanin
ilk embriyonlar da meydana
geliyordu. Bu icretli proleta-
ryanin kapitalist sémiriistiy-
le karekterize edilen yeni iire-
tim iligkilerinin baglangicidir.

Ortaya ¢ikan yeni tretim
iligkileri, iiretici giiglerin gelig-
mesini  kolaylagurdigs gibi,
kdr arturarak sermayenin
cogalmasina ve giderek biiyii-
mesine yol agui. Boylece, artik
maniifaktiir iretimin yerini,
makina sanayi tretimi ald.

K.Marks, iktisadi gelismede
maniifaktir  Gretiminden
sanayl lretimine gegisi ve
bununla birlikte modern bur-

juvazinin ortaya gikigim
Komiinist Manifestoda su
sekilde  dile  getinyor:

». . .Pazarlar durmaksizin
biiyiimeye, talep durmaksizin

A Xero

yiikselmeye devam etti.
Maniifaktiir bile aruk yeterli
degildi. Bunun iizerine, buhar
ve makine, sinat iiretimini
devrimcilegtirdi. Maniifakti-
riin yerini dev modern sinai,
sanayici orta simfin yerini,
sanayici milyonerler, tiim
sanayi ordularinin 6nderleri
modern burjuvazi oldu.”

Burjuvazinin anti-feodal

birligi ve savas

Kendiliginden veya iktisadi
gelismenin bir irlinii olarak
ortaya gikan iiretici gigler,
feodal iiretim iliskilerinin dar
kaliplariyla catisma igine gire-
rek gelismeleri dizginlendi.

Feodal sOmiirt
boyundurugu alundaki koy-
liliik, zoraki ¢alismadan dola-
y1iretken olamiyordu. unun
igin tarima dayali olan tiretim
artg gostermiyordu. Yeni lire-
tici gli¢ler sehirlerde ortaya
cikarak geligtiler. Bir baska
deyisle sehirlerde zanaatgila-
rin emek tretkenligi buyiiye-
rek koyli tretimini geride
birakui.

Ne var ki, feodal sistem,
kentlerde ortaya ¢ikan zanaat-
¢1 ekonominin geligmesine
kargi kapaliydi, zira emek
iiretkenligl ve 1g¢1 ¢alisirma
lonca tiiziikleriyle
sturlandinldigs igin geligmesi
kostekleniyordu. Dolayisiyla
gelisme gosteren kentsel tire-
tim, feodal iiretim iliskileri
tarafindan engelleniyordu.

Ayni sekilde tacirin serbest
ticaret yapmasi da gesitli
engellerle karyi kargiyaydi
Ticaret amaciyla tacir, aldig
bir mali feodal kapali kéy
birimlerinden bir digerine
gotiirlirken agir glimriik ver-
gileri 3demek zorunda biraks-
liyor, hatta, bazen ticareti bile
engelleniyordu.  Bununla,
kapali kéy birimleri, diger bir
degisle feodal giimriik duvar-
lar1 metanin dolagimi 6niinde
ve buna bagli olarak pazarin
gelismesine karg: engel tegkil
ediyordu.

Iste burjuvazinin ortagag
temsilcileri olan zanaatgi ve
tacirlerin feodal sistemle orta-
ya gikan ekonomik-gikar geli-
skisi ilk kez bu gekilde basla-
mg oldu.

Buna karsi, ’burjuvalar’
kendi gelismelerini engelleyen
feodal citlere ve yasalara kar-
s1 itk defa bu alanda protesto
seslerini ylikselterek ’ozgiir-.
lik” ve ’esitlik’ sloganlan
temelinde miicadeleye atildi-
lar. Eger burjuvazi feodal
derebeyligi yikarsa; Gzgiirce
ticaretini yapacak, metalarim
istedigi fiyata satacak ve
istedigi kadar sermaye edine-
cekti. Biitiin bunlarin bilin-
cinde olan burjuvalar, feodal-
lerle ya da feodal sistemle orta-
ya gikan celigkilerinden otiiri
cikar birligi temelinde bir ara-
ya gelerek 6rgiitlendiler. Par-
tiler kurdular. Ideologlar: vasi-
tastyla kendi ekonomik ¢ikar-
larina uygun diisen fikirleri,
yani felsefelerini, siyasetini
kisaca ideolojisini inga yoluna
koyuldular. Ve bdylece, feo-
dalizme karg: orgiitlii giigleri-
yle miicadeleye giristiler.

Ancak, burjuvazi feodaliz-
mi tek bagina devirecek ve
bunu bagaracak giigte degildi.
Feodal toplumda temel geligki
feodal toprak beyleriyle, gen-
i koyliiliik arasindayds. Gene
bu toplumun ekonomi digt
zor yoluyla en fazla baski
goren, ezilen ve horlanan sini-
fi kdyliilerdi. Dolayisiyla feo-
dal sistemin yikilmasini en
cok isteyen ve ozgiirligli en
cok &zleyen simf da koyliilitk-
ti. Ancak bu simfin 6rgiitsiiz
ve daginik olusu, kendi arala-
rinda dayamigmanin zayiflig
nedeniyle anti-feodal savagin
baginda yonetici bir rol oyna-
yabilecek durumu yoktu.

Iste burjuvazi, koyliilerle
feodaller arasindaki geliskiden
yararlanarak, kéyliilerin
gikarlarini kendi gikarlariyla
biitiinlegtirme yolunu tuttu.
Koylilerden daha orgiitlii
olan burjuvazi, onlarin istem-
lerine seslenip, toprak sorunu-
na el atarak reformlardan s6z
etti. Kiliseye kafa tuttu; ¢iin-
kii kilisenin toprak sahipligi
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larin, sundugu yeni olanaklari dogru degerlendirmek ve
biriktirdigi sorunlar: ayiklamak; eksiklerimizi, yetmezlikle-
rimizi bilince gtkarmak; kisaca geride birakuigimiz bir yilieleg-
tiri siizgecinden gegirmek gerekiyor. Hem bu, yeni dénemin
6ne cikardigt gorevleri etkin bir sekilde omuzlayabilmek ve
siirece hiikmetmek bakimindan da gerekli, hatta zorunludur.

Bilindigi gibi TSK, birlik geleneginin son derece zayif
oldugu bir ortamda ortaya ¢iku. Ve Kiirdistan ig¢i stnifinin
devrimi ilkelerde birligini saglamay1 éniine hedef olarak koy-
du. Acik ki bu, ayni zamanda ig¢i sinifinin ideolojik-politik
ve orgiitsel nciliigiine soyunmak demeki. Isci sinifinin
onciliigii ise, oncelikle ideolojik-politik énciiliigii zorunlu
kilryordu. Ayrica ideolojik dnciiliigiin elde edilmesinde, nes-
nel durumumuz itibariyle, ”Birlik Deklerasyonu’’nda ifade-
sini bulan ideolojik birligin gelistirilmesi ve saglamlastinlmast
noktasinda ise baglamak gerekiyordu. Geride birakilan bir
yil iginde, bu, biiyiik dlgiide yapilds, yapiliyor. Ne ki bu, ide-
olojik iistiinliigiin kendisi degil, onun sadece 6nemli bir par-
casidir. Ideolojik iistiinliigiin elde edilmesi ideoloji ve politi-
ka alaniyla ilgili her konuda yetkinlesmeyi ve bir anlamda
ideolojik siirece hiikmetmeyi 6ngoriir.

Hi¢ kusku yok ki, teorik tezlerimizin bilimsellig1,
doyuruculugu ve agikhigt daha simdiden asugimiz qigirin
etkinligini arturiyor. Toplumsal pratigin 6ne cikardig soru-
lara getirdigimiz teorik ¢sziimlemelerin dogrulugu, s6zko-
nusu etkinligin giinbe giin gelismesi icin elverisli kogullar yara-
uyor. Ideolojik iistiinligiin elde edilmesinde yararlanabile-
cek 6nemli olanaklar sunuyor. Merkez Orgammiz Héviya
Gel’ in, teknik eksiklere ve aksamalara ragmen devrimci yurt-
sever cevrelerde sayginlik kazanmast ve aranan bir yaywn orga-
n1 haline gelmesi bunu gosteriyor. Ancak ideolojik yetkin-
lesme olayini, bununla sinirlandirmamak; Orgiitte, arastir-
ma ruhu ve tartisma diizeyinin geligkinligine ve egitim soru-
nunda katedilen mesafeye de bakmak gerekir. Haurlanacag
tizere hareketimiz, Kurulugsuyla birlikte bu konuda da, tim
organ ve iiyelerinin 8niine somut hedefler koymugtu. Ayri-
ca bu dogrultuda belli adimlar da auld. Ornegin, kadro sikin-
usina ve diger sayisiz giigliiklere ragmen, askeri ve siyasi
epitime baslandi. Orgiitimiiziin yetkin ve kalic1 bir okula
kavusturulmas: hazirhklari siirtiyor. Kadrolarin aragtirma ve
tarigma ruhunu gelistirmek icin Merkez Organimiza gon-
derilen yazi ve haberlerin yayinlnamasina 6zen gosteriliyor.
Ama aulan adimlara, gosterilen duyarhiliga ve harcanan caba-
lara ragmen, heniiz 8rgiitsel yapida ve yakin sempatizan hal-
kalar arasinda goriilen hazir ragete beklentiler: tiimiyle kiri-
lamadi. Tembellik, uyusukluk tam anlamiyla yok edileme-
di. Siirecin bizden istedigi 6zverinin dahada yayginlagtinlmas:
basarilamadi. Héviya Gel temelinde yapilmas: éngoriilen
egitim caligmalar 6zellikle Avrupa’nin bazi birimlerinde
yapilmadi ya da “yapilamad:”. Dolayisiyla teorik tezlerimi-
zin taruglmasindaki kaulim arturilamads, Merkez Organi ile
yiginlar arasinda ériilmesi gereken baglar zayif kald: ve poli-
tik duyarhilik istenen diizeye ulagtirilamadi. Bu ve diger baz:
eksikler, ideolojik-politik gelisme siirecimizin 2. yilina
devrettigi ciddi zaaflardir. Ancak zaaflarina acik yiireklilikle
dikkatlar1 ceken Hareketimiz, temel tezleri ve giincel teorik
coziimlemelerinden aldig giicle 2.y1lda sozkonusu zaaflar-
n1 agarak, ideolojik istiinliigiin zorunlu kildig1 yetkinlegme-
yi bagaracak ve bunu 1.Kongresiyle taglandiracakur. Ancak
ideolojik siirece hitkmetmemiz de, yalmz basina yeterli
degildir. Ciinkii dogru devrimci bir gizginin saptanmasindan

sonra, zaferi belirleyen esas unsur Srgiitsel ¢alismanin ken-
disidir. Ve bunun, teorik ¢alismanin énemini kiigimsemek,
teori ve pratigin birligini yadsimak anlamina gelmedigi agik-
ur. Kaldi ki, teori ve pratigin miicadele siirecindeki iglevleri,
kogullara gore degisebilir. Hatta ”pek cok kez, once pratik,
sonra teori” gelebilir. Ozellikle somiirge ve bagiml iilkele-
rin devrimci miicadele deneyimleri, bunun zengin Srnekle-
riyle doludur. Ulkemiz Kiirdistan’da da, boyle bir siireg yasa-
ntyor. Onlarca yildir kof dergicilikleriyle Gviinenlerin, arpa
boyu mesafe alamamalar: da, bir bakima bunu gdsteriyor. Bu
nesnel gercekligi iyi kavramak gerekiyor.

iste Hareketimiz, daha igin bagindayken yiginlarin, kimin
ne dedigine degil, ne yapmak istedigine, daha dogrusu ne
yaptgini gérmekle, siirecin bu karekteristik 6zelligini kav-
rads. Ve teorik gérevlerin yanisira 6zellikle pratigin onceligine
Snemverdi. Kadrosal giiciiniin ezici ogunlugunu, pratik faa-
liyetin esas alanina, yani ilke zeminine yoneltti. Cesur karar-
Jar aldi. Hatta , capina gére biiyiikliigi yadsinamiyacak tarih-
sel adimlar atti. Aulan adimlarin, miicadele hattimiza sem-
pati duyan bazi gevreleri lirkiittiig, Avrupa’daki bazi birim-
lerimizin calisma diizenini olumsuz y6nde etkiledigi, sikin-
ularimizi arturdigs, yapisal zaaflanimizi daha bir agiga
cikardig1 ve bazi yapay sorunlara neden oldugu dogrudur.
Bunlan: gizlemenin ya da ancak ve ancak devede kulak sayi-
labilen bu tip sorunlar kargisinda endiseye kapilmanin anla-
mi yoktur. Hem agikhik, sorunlari kaynaginda kurutmak ve
Avrupa metropollerinde bu islerin dedikodusunu tiretmek-
le mesgul olan reformist giiglerin maskesini diigiirmek 1¢in
de gereklidir.

Kald: ki, miicadelenin oldugu yerde, sorunlarin olmasi dogal
ve hatta kaginilmazdir. Dogal olmayan, bu ve benzeri sorun-
lara bakip karamsarliga, idealizme saplanmakur. Dahas: bir
yillik pratik faaliyetlerimizin sundugu kazanimlar1 ve elde
edilen yeni mevzileri ggrmemektir. Bunlarin 6rgiitimiiz agr-
sindan anlam ve énemini kavramamakur. Oysa buna mahal

yok.. Ginkii bir yihk polit yasam, buraya kadar
siraladigimiz yetmezliklerin, zaaflarin ve eksiklerin yaninda
yasadigimiz dénemin getin kosullar: icinde bir yilda kayde-
dilmesi kolay olmayan ciddi ideolojik ve pratik geligmelerle
doludur. Sadece iilke i¢inde taze kan almaya baglamamiza,
dar propaganda gevrelerini agma ve yiginlara seslenme aga-
masina gelmis olmamiza bakip, 6rgiitsel gelismemizin boy-
utlarim kavramak miimkiindir.

Ama savagimimizda karamsarliga ve idealizme yer olmadi
gibi, sarlatanhga da yer yoktur. Kiirdistan’da yaganan siireg,
drgiitiimiiziin ideolojik-politik ve orgiitsel alanda sagladigy
snemli gelismelerin tesinde, omuzlanmasi gok daha zor olan
agir gorev ve sorumluluklar dayauyor. Diger bir degisle
katettigimiz mesafe, hala yiginlarin alternatif arayiglarina
yanit olusturmaya yetmiyor. Ulusal kurtuluggu giiglerin
birlikte sozkonusu gérevleri tistlenmeleri ise, bir siireg soru-
nu olarak éniimiizde duruyor. Kisaca, bir yih geride biraka-
rak yanladigimiz getin siireg, derinlegerek devam ediyor ve
yeni gérevler 8ne gikariyor. Bu yeni gorevlerin omuzlanma-
st ise, miicadelemiz agisindan yeni bir dénemin kapilarini ara-
lamay1, yani daha degisik, daha etkin miicadele araglariyla
yiginlara seslenmeyi, topyekiin halkimiza dayatilan soykirim
savagina kargi somiirgeci-fasist garkin hayat damarlarina
yonelerek kitlelege giiven vermeyi ve Tiirk sémiirgeciliginin
cokiis siirecini hizlandirmayi gerektiriyor.

O halde, 2.y1lda kendisini dayatan tarihsel gorev, zaaf, eksik
ve yetersizliklerimizin kaynagina inerek onlari siiratle agmak;
ileri, daha ileri aularak yeni d6nemin kapilarini aralamak tize-
rinde yogunlagmakur.
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Tiirkiye'de demokrat olmanmin asgari olciitii

KURT ULUSUNUN HAKLI SAVASINI DESTEKLEMEKTIR

Bugiin Tiirkiye’de yillarca
demokrasi ve demokrathk
adina ocakta kiil birakmiyan
nice thuhtesem’ ve rheshur’
politikaci, sendikaci, bilima-
dami sanatg1 ve yazar-gizer
var. Bunlarin demokrasi anla-
yislar1 ve buna bagli savagim-
lar1 gelip Kiirt ulusal sorunu-
na takildiginda, kimileri,
hemen titreyip kendilerine
geliyorlar’. O zaman damar-
larindaki asil kanda mevcut
bulunan’ Tiirk suur ve guru-
ru Bilimselligi’, demokrathig
bir kenara itiyor; Tirk burju-
vazisinin sémiirgeci politika-
sina dort elle sanliyorlar. Bur-
juvazinin somiirgeci ve irkg:
politikasina kilif bulmak igin
her tiirli demagoji metodlari-
na bagvurmaktan geri kalmi-
yorlar. Kimileri de sus-pus
olup koselerine gekiliyorlar.
Bu pisirik ve korkak kesim,
6zel konugmalarinda, karde-
sim ben Kiirt meselesine kar-
s1 degilim, gergekeen bu zor ve
bela bir mesele. . .Dostuma
dogrusunu sdyleyeyim, ben
yillarca zindanlarda  kalip
¢lirlimek istemiyorum. .” ve
benzeri laflar ederler, daha
dogrusu giinah ¢ikarirlar.

Bu ikinci anlayis en az birin-
cisi kadar tehlikeli ve sahtedir.
Bu bana dokunmayan yilan
bin yil yasasin® diyen
manuigin iiriintidir. Ve bu tes-
limiyetgi anlayisin demokrat-
hikla, ilericilikle ilgisi yoktur.
Olamaz da. Simfli toplumla-
rin dogusundan bugiine degin,
higbir zaman, egemen sinifin
yoneticileri kendi nizalariyla
demokrasiyi peskes ¢ekme-
mislerdir. Her zaman déne-
min ilerici-demokrat kesimle-
ri getin bir miicadele vererek
ve bu ugurda kan dokerek
ilerlemiglerdir. Bu gergegi goz
oniine alarak, yukarda bahsi-
ni  ettigimiz  kesimlerin
niteligini  kavramak  igin
demokrathgin 8lgiitii nedir?
diye sormak gerek.

Bilindigi gibi demokrasi,
Yunanca kékenli iki ayr keli-

meden olusan, tarihsel ve top-
lumsal 6zelligi olan siyasi ige-
rikli bir kavramdir. demos’
halk, Kratos’ egemenlik anla-
muna gelir. Yani demokrasi
halk egemenligi demektir.
Demokrasi eski Yunanis-
tan’dan glinimiize degin
bicim ve igerik olarak degisik
evreler gegirerek, her yoniiy-
le olgunlagip zenginlesmistir.
Tarihi siireg iginde olugan top-
lumsal yapilarda doneme
bzgii degisik demokrasi anla-
yisglar1 olustu. Burjuva ve sosy-
alist demokrasi, sinifsal ve
tarihsel yapilarina 6zgii birbir-
lerinden ayri anlayiglar ve
politikalar olugturdu.
Sosyalist ~ demokrasilerle
yonetilen iilkeleri biryana
birakirsak; giiniimiizde burju-
va demokrasisiyle yonetilen
bircok kapitalist iilkede dahi,
stmirli da olsa, diisiince ve
orgiitlenme  Szgiirliklerini
iceren prensipleri, anayasala-
rina gegirmisler ve pratikte de
bunu (bigimsel de olsa) uygu-
lama zorunlulugu duyuyor-
lar. Bu tiir kapitalist iilkeler-
de demokrasi giigleri, demok-
rasi prensiplerinin yagama
gegirilmesi ve geligtirilmesi
dogrultusunda yogun bir sava-
sim vermektedirler. Bu ugrag
ve savagimda demokrat kigi ve
giicler tiim zorluk ve baskila-
ra ragmen savasim sirdiirily-
orlar. Bugiin kullandiklar
haklarin getin bir miicadele
sonunda kazanildigini biliyor
ve onu korumak ve gelistir-
mek icin hak verilmez alimr’
yasasinin, gelismis kapitalist
ilkeler icin de gegerli
oldugunun bilincinde olarak
miicadelesini siirdiiriiyorlar.
Demokrathgin gorevi, geregl
ve ozelligi de budur.
Bundan hareketle, bu giin
Tiirkiye’de demokrat olma-
min asgari dlgiitli yalmz Kiirt
ulusunun varhigim kabullen-
mek degildir. Demokrathigin,
insanligin ve bilimselligin bir
geregi olarak, ’baska ulusu
ezen bir ulusun &zgiir

olamiyacag’ gergegi g0z
Sniinde bulundurularak, Kiirt
halkinin emperyalizme ve
somiirgecilige karsi
sirdiirdiigti hakli savagt ola-
naklar 8lgiisiinde destekle-
mektir, Dayanigma igine gir-
mektir. Bunun en somut
rneklerini Fransiz, Ingiliz ve
Amerikali demokrat-ilericileri
vermediler mi? Bunlar kendi
somiirgeci devlet politikalari-
na karg1 az m1 miicadele ver-
diler? Bunlar daha diindij; tari-
hi siirece gomiilmediler ki
unutulsun. Giiniimiiz Tiirki-
ye’sinde, Kiirt ulusunun
varhigini kabullenmiyen, ikir-
cimsiz ve gekinmeden O’nun
ulusal kurtulus miicadelesini
desteklemeyen Orglit veya
kisiler burjuva anlamda bile,
ne demokrat sayilabilir ve ne
de demokrasi savagimindan
yana tavirlar olabilir. Kiirt
ulusunun ulusal demokratik
istemlerini digtaliyan goriis ve
buna bagh pratik eylemler, ne
ad altinda olursa olsun, 6ziin-
de somiirgeci Tiirk devletinin,
bugiine degin zorla egemen
kildig1 resmi Kemalist goril-
siin degisik kilif ve yontemle-
rinden bagka birsey degildir.

Kiirt ulusunun  ulusal
demokratik haklarini prog-
ramlagtirip hedeflemeyen ve
pratikte bu dogrultuda miica-
dele vermeyen, Sosyalist, ile-
rici, demokrat adlarini tagiy-
an Orgiit, parti, cephe ve
birlikler, 6ziinde demokrat
olamazlar. Bu kural kendi
caligma alanlari gergevesinde,
sendikalar, memur, dgrenci,
ogretmen, Barolar,bang ve
esnaf orgiitleri igin de gegerli-
dir. Ciinkii bu kuruluslar,
yapilar1 geregi, ekonomik ve
demokratik miicadeleyi
birlikte yiiriitmek zorundalar.
Demokratik miicadelede
islevlerini yerine getirilerken,
Tiirk devletinin sdmiirgeci
karekterini gozardi ermemeli-
dirler. Kiirt ulusunun ulusal
demokratik haklar1 ¢6ziim
bulmadikga, Tiirkiye iggi sint-

Yezda Amedi

finin ve emekgilerinin kendi
ozgiirliklerine kavugamiya-

caklarim  kavramalidirlar.
Yoksa, 15 milyon insanin
varhigin kabiillenmiyen,

O’nu her tiirlii ulusal demok-
ratik haklarim digtaliyarak
verilen miicadeleye demokrasi
miicadelesi denemez ve bu
soven diislincelerle hareket
eden insanlara da demokrat
denilemez.

Bu konuda Kiirdistanh
drgiit ve aydinlarina iki sikli
bir gorev digiiyor: Birincisi;
Tiirkiye’de demokratlik ve
ilericilik maskesi altinda irk-
¢1 kemalist drgiit ve kisileri
teshir etmek, onlarin sahte
demokratlik ve ilericiliklerini
kitleler nezdinde ag1ga gikar-

mak igin  yogun  bir
propaganda yiiriitmek;
Cekingen, ikircimli Tiirk
aydin ve ilericilerine,

demokrathigin onlara yiikle-
mis oldugu gorev ve
sorumlulugu hatirlatmak ve
bu konuda ileri adim atmala-
rim saghiyacak diyaloglar gelis-
tirmek. . . [smail Begikgi gibi
namuslu Tiirk aydin, bilim
adami  ve  demokratlan
gogaldikga, Kiirt halkinin ulu-
sal demokratik haklar ugruna
vermis oldugu hakli miicade-
le, Tiirkiye’deki emekgi kesim
icerisinde daha bir anlagilir
olacak ve dostlar kazanacak-
tir. Sémiirgeci devletin sdven
politikasi, halklar biribirine
diisman etmeye yetmiyecek-
tir. Sémiirgeci politika igten
ice zayifliyacakur.
Ikincisi; uluslararas: platform-
larda, Tiirkiye ya da Tiirkiy-
eli ilerici-demokrat orgiit ve
kurumlar adina platformlara
katilanlari, Kiirdistan soru-
nunda acik goriis belirtmele-
ri igin, onlar1 zorlamak ve bu
konuda ikircimli davrananla-
rin sahte demokratlik ve ile-
ricilik maskelerini diigiirmek
gerekiyor. Uluslararasi plat-
formlarda, Tiirkiye’de Kiirt
ulusunun ulusal demokratik
Devami sayfa 15'te



Kiirdistan’da tarim, baghca sektr
durumaundadur. 1978 yili verilerine gore
Kiirdistan’da tarimin, gayrisafi hasilanin
sektorel  dagihmindaki  pay1 %
47.3’tiir.(1) Bu oranin iginde, tarla tari-
minin yamsira hayvancilik da 6nemli bir
yer tutuyor. Konumuz iginde yeri gel-
dikge bunu gorecegiz.

Tarimda kapitalizmin gelisme bi¢imi-
ni ve diizeyini saptamak, iilkemiz devri-
mi bakimndan &zellikle 6nemlidir. Ciin-
kii simiflarin mevzilendirilmesinde, itti-
faklar meselesinde kéyliiliigin, yerli
yerine oturtulmasi hayati bir neme
* sahiptir. Kéyliiliigiin farklilagmast olay:
ise, dogrudan dogruya kapitalizmin gelis-
mesine baglidir. Daha dogrusu onun iirii-
niidiir. Bu bakimdan, farklilagma olay:-
n1, Kiirdistan koylistind inim inim inle-
ten kapitalist gelisme siirecinde; bu siire-
cin boyutlarini  belirleyen iiretim
tekniginin gelismesinde, ticari tartmin
biiylimesinde ve bir biitiin olarak
koyliligiin farklilasmasini karakterize
eden diger olgularda aramak gerekir.

Tarimda teknigin gelismesi
ve yarattigi sonuclar

Tarimda makinanin kullamlmasi, bagli
bagina kapitalist bir niteliktagir. Ciinkii
“tarimda  makinanin  kullanimini
doguran ve bunu yayginlagtiran etmen”,
bizatihi kapitalizmin kendisidir. Ancak
bu bilimsel gergek, makinanin girdigi her
alanda ilkel tarim aletlerinin bir ¢irpida
yerlerini, modern tarim araglarina
terkedecegi anlamina gelmez. Zira terke-
dis olayinin, iilkenin 6zgiil kogullarina
ve ondan sonra da iireticinin kapitalist
pazara bagimhhgmna gore bigimlenen
belirli tarihsel bir siireg izlemesi kaginil-

_KURDISTANDA
KAPITALIZMIN GELiSMESI
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mazdir. Fakat bu, makinali iiretimin
tarimsal yapida yaratacagi degismeleri
gormezlikten gelmeye ve daha da 6nem-
lisi, degisim siirecini geriye ¢ekmeye
gerekge yapilamaz. Hem sézkonusu
siirecin kendi dinamikleri, bu ve benzer
idealist yaklagimlar1, zorlamalar1 yadsir.
Ki, ayn1 dinamikler, feodalizmden kapi-
talime gegiste de 6nemli unsurlar olarak
islev goriirler.

Makinamn Kiirdistan tarimina girisi,
eskidir. Amacimiz eskiye uzanmak degil.
Buna gerek yok. Son yillarin verilerine
dayanarak degisim siirecinin neresinde
oldugumuzu saptamak miimkiindiir.

Cizelge 6, Kiirdistan tariminda kulla-
nilan baz ilkel ve modern tarim aragla-

rinin belirli yillara ait toplam sayilarini,
artig ve eksilme yiizdelerini veriyor. Tari-

mimizin ilkel ve modern yanlarini, acik
bir sekilde gozler 8niine seriyor. Oyle ki,
ilkel tarim aletleri, karasaban ve dégenin
ayr1 ayri toplamlarini gésteren sayilarda,
sadece 1970-1980 yillar: arasinda, sirasi-
yla % 46.8 ve % 51.2 gibi ¢ok hizh diisiis-
ler gozlenirken; traktor ve harman maki-
nalarinin sayilarinda, ayni on yil iginde

.% 439.1 ve % 951.1; diger modern arac-

larin sayilarinda ise, segilen yillar icinde
% 127.5 ile % 512.5 arasinda degisen kor-

Zaten bizim icin gerekli olan kung aruslar gériiliiyor. Bu da, tarimi-
budur.(Cizelge-6) mizda, ilkel tarim aletlerinin tarihe kang-
Cizelge-6

Kiirdistan"da kullanilan bazi tarim araglarinin durumu

Tarim Araglari 1970 (sayi) 1975(sayi) 1980(say1i) (+) ve (-) %
Karasaban 691.668 - 324.134 -46.8
Traktor lo.436 - 45.841 439.6
Hayvan Pullugu 109.744 - 45.697 -41.6
Traktor Pullugu 9.402 - 32.639 347.1
D&gen 536.669 - 247.788 -51.2
Harman Makinasi 1.835 - 17.453 951.1
Bicerdoéger 991 - 1.264 175.5
Pulverizator 27.630 - 35.504 128.4
Mibzer 3.949 - 15.329 388.1
Motopomp 4.147 - 21.257 512.5
Krema Makinesi - 23.972 101.225 118.5
Yayik - 271.445 357.491 131.6

Hayvan ve traktdr pulluklarinin hesaplanmasinda Hakkari ve Tun-
celi illeri dahil, 11 ile ait veriler esas alindi. Yayik rakamlari
makinali ve makinasiz yayiklari kapsiyor. l-Pulluklar disindaki ve-
riler, 19 ile aittir. 2-Yurt Ansiklopedisi; D1E, ilgili yillar Tar.
Yapi Ve Oretim istatistiklerinden yararlanarak hesaplandi.
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makla yiiz yiize geldigini ve bunlarin yer-
lerini alan modern tarim araglarinin
degisim siirecine kesin damdgasini
vurdugunu biitiin qiplakligiyla ortaya
koyuyor. Ozellikle pulluklarin sayilarin-
da, arug ve eksilme yiizdelerinde gorii-
len degismeler, bu bakimdan ilgingtir.
Ciinki kapitalist teknige gegisi ifade eden
hayvan pullugu, 10 yil iginde % 46.1 ora-
minda biiyik bir diigiis gésterirken;
tarimda moder kapitalist teknigin goster-
gelerinden biri olan traktér pullugu, ayni
siire iginde % 347.1 gibi hizli bir artig gés-
teriyor. Kaldr ki, pulluklari gésteren veri-
ler, sadece 11 ile ait. Kiirdistan’in 19 ili
g0z oniinde bulunduruldugunda, hayvan
pullugundaki diigiigiin % 50’yi, traktér
pullugundaki artigin % 450° yi agacag:
agik. .

Ancak tarim teknolojisindeki bu hizli
degismeye ragmen, ilkel tarim aletlerinin
yerlerini modern tarim araglarina terket-
meleri siirecini, geriye cekmek igin ken-
dilerini  zorlayanlar, makinalagmanin
onemini yadsiyanlar var. Bu bakimdan,
Cizelge 6'nin goze baurdigr dinamikle-
ri, degisik yonleriyle irdelemek, s6zko-
nusu siireci geriye ¢ekmek isteyenlerin
igine diigtiikleri agmazlars daha bir bilin-
ce ¢tkarmak gerekiyor. Fakat asil tartig-
ma konumuza gegmeden &nce, tarim
araglarindaki modernizasyon siirecini
geriye cekmek isteyen bu akli evellerin,
sosyo-ckonomik yapinin diger sorunla-
rinda oldugu gibi bu konuda da sarildik-
lari ”cankurtaran simidine” yani Tiirki-
ye ve Kiirdistan'in kargilagtirilmas: ola-
yina deginmekte yarar var:

(Cizelge-7)

Cizelge 7’deki veriler, ilk bakigta Kiir-
distan aleyhine bir 6nyargi tagiyor. Fakat
boyle bir kargilagtirma olayinda, herge-
yden énce Tirkiyen’in iglenen alan
genisligini ve daha da 6nemlisi geligmis-
lik farkini gézoniinde bulundurmak
gerckiyor. Ama bu ve diger faktorlere
ragmen, eger traktor ve karasaban él¢ii
olarak alinabilirse Cizelge 7, yine de baz:
gergekleri bilince ¢ikariyor: Kiirdistan’da

tarim araglarinin modernizasyon siireci-
nin hizy, Tirkiye’ninkinden ileridir. Ve
1980°de Kiirdistan’da tarim araglarinda-
ki modernizasyon derecesi, 1970 Tiirki-
ye'sinden ¢ok daha yiiksektir.

Yine traktor ve karasabanin sayisal
yogunlugu, trakt6riin belli ellerde top-
lanmasi ve onun “tarim digi iglerde kul-
lanilmasi” iizerine ikame edilen tez”ler
de, gergekgi olmaktan uzakur. Ciinkii
traktoriin zengin kéylilik ve biiyiik
toprak sahiplerinin elinde yogunlagmasi,
Kiirdistan’daki toprak temerkiiziine

Cizelge-7

Tirkiye ve Kirdistan"da traktdr ve karasabanin kullanma durumu

Alet-makina Ulke 1970 (say1) 1980 (say1) (+) ve (-) %
Karasaban Tirkiye 1.238.304 608.919 -49.1
Traktor " 95.429  390.528 409.2
Karasaban Kirdistan 691.668 324.134 -46.8
Traktér " 10.436 45.841 439.6

1-Tiirkiye verilerine Kirdistan dahil degildir.
2-Yurt Ansiklopedisi ve g¢izelge 6"dan yararlanilarak hesaplandi.

Cizelge-8

Kirdistan"da isletme alanlarina gére makina kullanimi

Is Alani Biiyiik1ligi

1-20
21-50
51-100

101-200
201-500
500-

Makina Kullanimi (%)

31.14
34.84
33.04
61.68
96.14
64.06

Kaynak: Tirkiye Tariminda Yapisal Deisme, O. Varlier, DPT-1978

bagh bir olaydir ve dogaldir. Ikincisi,
elbette ki traktér ve karasabanin sayisal
yogunluklari, tek baslarina belirleyici
olamamakla birlikte énemlidir. Fakat
daha da 8nemlisi, onlarin siiriim giigleri
ve kullanilma durumlanidir. Ornegin
N.Yalman, 1.Besikgi ve I.Cem’in, birles-
tikleri su tesbit bu bakimdan ilgingtir:

"Gliglii bir traktdr, Diyarbakir
yakinlarindaki genig ovalarda yaklagik
olarak (bir y1lda-HG) 10.000 déniim
stirebilir.” (2)

Kugkusuz bu rakami, Kirdistan’in
geneli i¢in veri olarak aldigimizda pek
gergekei sonuglara varamayiz. Ne var ki,
Bir traktoriin siiriim giicti 5.000 déniim
kabul edilse bile, makinalasmanin tarim;-
mizdaki hakimiyeti tartiyma gétiirmez.
Kaldi ki, makinali iiretim diizeyini, daha
somut verilerle izah etmek miimkiindiir:
(Cizelge 8)

Once sunu belirtelim ki, Cizelge 8,
bir¢ok seyi birlikte gozler niine seriy-
or. Ne ki, sorunun degisik boyutlarin;
bir arada irdeleme olanagimiz yok. Bu
nedenle, biz  burada  sorunun,
koyliiliigiin sinifsal yapisini ilgilendiren
boyutunu, daha ilerde incelemek iizere
simdilik bir yana birakmak; makinali
tretimin,  Kiirdistan  tarimindaki
etkinligini saptamaya ¢aligmak duru-
mundayiz.

Cizelge 8'de goriildiigii gibi, 101 ile 500
ve dahafazla déniim topragi isleyen iglet-
me alanlarinda, makina kullanma orani

%73.9’dur. Ayni isletme alanlari ise, 1973 .

yilt verilerine gore (Bak, gizelge 1), Kiir-

distan’da iglenen topragin % 71’ini olug-
turuyor. Buna gore, Kiirdistan’da islenen
topragin % 71’inde makina kullanma
orant % 73.9; geriye kalan tarim alani-
nin & 29’unda ise bu oran % 33 oluyor.
Hem bu, 1973 ve 1978 verilerinin orta-
ya koydugu bir sonugtur. 1973 yilindan
buyana toprak temerkiiziiniin ve
1978den sonra da makinalagsmanun, igle-
nen toplam alan iginde makina kullan-
ma oranim daha da yiikselttigini de hesa-
ba katmak gerekir.

Ki elde edilen bu sonug, kag traktériin
“tarim dugi islerde” ¢ahstrildigs “tarug-
masint” da gereksiz kiliyor. Ciinkii tar-
uigma konumuz "kis igsizligi” ve bunun
nedenleri  degil, topragin ne ile
islendiginin bilince ¢ikarilmasidir. Trak-
t6riin “'tarim dig1 iglerde” kullanilmas:
ise, 6ziinde tarimdaki ¢aligma dénemi ile
tiretim zamani arasindaki
uygunsuzlugun iiriiniidiir. Ve kapitaliz-
min gelismisligine gore degisir. (3) Kiir-
distan’da kapitalizmin garpiklig1, sémii-
rii siirecinin niteligi ve doga kosullar1 dik-
kate alinirsa, traktériin ’tarim dig1 igler-
de” ¢alisiriimasi kaginilmazdir. Ayrica

dogaldir da. .

Teknolojik gelismede
ara girdiler

Tarimda ilkel ¢iftlik yontemlerinden
kapitalist giftlik sistemine gegisle birlik-
te, ara girdilerin 6nemi de artar. Kimya-
sal giibre, tarim ilaglan, sinai yem, tohum
ve fidelerden yararlanma ve modern sula-



ma geligir. Tarimimizin karekeeristik
dzelliklerine ragmen, ara girdilerin kul-
laniminda bu gelismeyi gérmek miim-
kiindiir. Ornegin tohum ve fidelerden
yararlanma olduk¢a yaygindir. Kiirdis-
tan’in tohum gereksinimi biiyiik olciide,
yine iilkede bulunan Ceylenpinar, Igdir,
Alpaslan, Ceyhan, Marag, Sultansuyu,
Ulag, Hafik ve Altindere Devlet iiretme
giftlikleri tarafindan karsilanmakeadir.
Aynca tanim ilaglaninin kullanilmasinda,
hayvanlarin hastaliklara karg1 korunma-
sinda ve sinai yem iiretiminde, yeterli
olmamakla birlikte, 6nemli geligmeler
var. Ozellikle nemli bir ara girdi olan
kimyasal giibranin artig hiz1, bu bakim-
dan ilgingtir: (Cizelge-9)

Cizelge 9°da goriildiigii gibi kimyasal
glibre kullanimi, 1965-1970 arasinda %
789.3, 1970-1980 yullar1 iginde de % 457.6
oraninda ¢ok yiiksek bir aruig gésteriy-
or. Ancak Kiirdistan’da toplam ekili alan
dikkate alindiginda, ayni gizelgede gorii-
len miktar yogunlugunun diisiik oldugu
tartisma g6tiirmiiyor. Kuskusuz bu ned-
ensiz degil. Ve bunu sadece, tarimsal ara
girdilerde 70’li yillara kadar var olan met-
ropoldeki genel gerilikle de izah etmek
olanaksizdir. Ciinkii sorunu, iilkede
yapilan ziraaun durumu, kapitalizmin
gelisme 6zellikleri ve sémiirii mekaniz-
masinin niteligi ile birlikte ele almak
gerekir. Ayrica girdi yogunlugu, diger
fakiorlerin yamisira bizatihi girdilerin
birbirlerine de baghdir. Ve baraj, sulama
kanallar, su bentleri vb. baz: alt yap:
yaurimlari ve devlet destegi gerektirir.
Ornegin, bugiinkii diizeyiyle, bir baki-
ma, kuru ziraatin yapildigy bir tarim
lilkest sayilan Kiirdistan’da giibrenin,

sulu tarim, bahge vb. alanlar1 disinda kul-
lamlmas verimliligi pek arttirmaz. Harta
zararli da olabilir. Yerlesik halk tabiriy-
le “irtinii yakar”. Yani giibreleme
ancak, sulama ile birlikte yiiriitiilebildigi
zaman istenen verimi verir. Buna bagh
olarak 6nemi artan bir ihtiyag halini alir.
Zaten Kiirdistan tartminda nadasin,
onemli bir girdi islevi g5rmesi bundan-
dir.(4) Ornegin 1979 verilerine gore, Kiir-
distan’da nadas oran1 %38.8°dir. Tiirki-
ye'de ise, bu oran % 33.5°tir.

Diger yandan Kiirdistan’da topragin
hizla belli ellerde toplanmasi, biiyiik
isletmelerin siirekli genisliyen ekim alan-
larindan yararlanmalari, kir egemenleri
i¢in, “toprak tasrruf eden teknoloji”’nin
yogun bir bigimde kullanilmasini karli
bir 1§ olmaktan ¢ikiyor.(5) Yani biiyiik
toprak sahipleri, daha fazla toprak isle-
meyi, daha fazla girdi kullanmaya tercih
ediyorlar. Bu da iilke tariminda kullani-

Cizelge-9
Kirdistan"da yillara glre kimyasal giibre kullanimi (Ton)
Giibre Cinsi 1965 1970 65-70 (-) % 1980 70-80 (-) %
Azotlu Giib. 12261 112910 920.8 516680 457.6
Fosforiu " 12481 82039 657.3 378516 457.7
Toplam * 24742 195299 789.3 896906 457.6

alindi.

* 1965 Yili verilerinde, iki ile ait rakamlar,1963 verileridir.
1-Potasly gilibre toplamlar i¢inde glsterilmistir.

2-Hesaplamada Tunceli ve Hakkari dahil, 17 ile ait veriler esas

3-Yurt Ansiklopedisi, ilgili yillar Tar. Yapi Ve Ure.lsta. yararla~

nilda.
Cizelge-10
Toprak temerkiizli ve asiri toprak kullanimi

Bbélgeler Top. Temerkiiz Orani  Asirl Top. Kul. Endeksi
Karadeniz 0.1034 100.19
Ege-Marmara 0.4885 101.94

Akdeniz 0.6689 110.64
Doduanadolu 0.7865 163.87
Ortaanadolu 0.8799 169.39

Kaynak: D. Miller, 1. Cetin "Land and Man in Rural Turkey",AID
DIS. Paper, No 20 Ank. 1974; aktaran G. Kazgan, Tarim ve Geligme.

lan baz ara girdilerin  miktarim
dogrudan etkileyen diger 6nemli bir fak-
tor oluyor. Toprak temerkiizii ile agirt
toprak kullanimi arasindaki "yakin ili-
ski” de, bunu gésteriyor:(Cizelge-10)

Agik ki, toprak egemenliginin bu den-
lisi, geriligi yapisinda besler. Ve bu, kendi
sartlari iginde dogal, hatta kaginilmazdir.
Dogal olmayan, bu ve diger geriliklerin,
kapitalizmle bagdagmayacagi saviyla
ortaya ¢tkmaktir. Dahasi bunlan veri
olarak kullanip tarimimizda kapitaliz-
min hakimiyetini yadsimaya galigmaktir.
Kaldi ki, digerlerinde oldugu gibi,
aldigimiz giibre drneginde de, iiretici ale-
yhine igleyen faktér fiyatlarini, talebin
yeterince kargilanmamasiny, araci ve tefe-
ci vurgunlarim da hesaba katmak gere-
kiyor. Ciinkii bunlar da, yogunlugu etki-
liyen faktiidrlerdir.

Makinalasmanin anlam ve dnemi

Makinelesmenin tarimimiz agisindan
anlam ve énemini kavrayabilmek i¢in,
oncelikle  makinelesme  olgusunun
yarattify sonuglara bakmak gerekir.
Ancak s6zkonusu sonuglar: tek tek irde-
lemeden &nce, Keyder’in Diyarbakir
yoresinde yapuigi incelemenin birkag

pasajim birlikte okumakta yarar var:

”Bismil ilgesine baghi A kdyii, Seyh
Sait isyan’ndan sonra toplumsal yapisi
sarsilmg olan eski bir agiret yerlegme-
sidir. Ayn1 zamanda agiret reisi olan
toprak agasi kisa siireli bir siirgiinden
sonra, doniigiinde biitiin koy toprak-
larinm kendi adina tapulamay: basards.
1950’lere kadar topraklar, kéyde yasa-
yan her ailenin agag1 yukar egit biiy-
tikliikte pargalar: isledigi ortakgihik
y6ntemiyle igleniyordu. Genellikle iirii-
niin % 80’ine dek ¢ikabilen “ayni rant”a,
aganin topraklarinda “angarya” tiirii bir
galigma da ekleniyordu. 1950’lerin bas-
larinda ticarilesmenin yayilmasi ve yeni
ekim alanlarinin agilmaya baglamasiyla
birlikte, aga daha 6nce koyiin ortak mali
olan meray kendi 6zel miilkiine katti.
Ayni zamanda traktér kullaniminin bag-
lamasiyla birlikte, emek-rant iligkisi orta-
dan kalkmaya yiiz tuttu. Tarla agma
akimlarinin ilki, 1950Q’lerin son dénemi-
ne rastlar. Aganin ortakgilara verdigi top-
rak miktarini azaltmas: bir béliim aile-
nin de koyi terketmek zorunda kalma-
siyla sonugland:.

’Makinelegme, toprak kapatmalari ve
aga ile koyli arasindaki geliskiler
1960’larda artan bir ivme kazandi. Celi-
skilere kargin, aga yavag yavag toprakla-
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ri ele gegirmeyi bagardi. Glinimiizde 12
traktrii ve 2 bigerdoveri olan aga kéy-
tin biitiin topraklarini kendi giftligi igi-
ne katmaktadir. Bununla birlikte geligki-
ler o derece yogunlasmisur ki, aga zor
kullanmakta, buna kargin aileler kéyii
hemen terketmemektedirler. Oyle ki,
ailelerin go¢ etmelerini saghyabilmek
1¢in aga, 6nemli miktarda para 6demek
zorunda kalmaktadir. Nitekim, 1979’da
20 aile bu yolu se¢mistir.Aga, koyde
kalan ailelerden kendisi igin zararli bul-
dugu ve koyden gitmelerini istedigi
50’sine toprak kiralamay: redetmistir.
Bunlarin disinda kalan 6teki aileler ancak
gegimlerini sagliyabilecek biiyiikliikte
toprak kiralayabilmekte ve iiriiniin %
10’'unu agaya “'aynirant” olarak vermek-
tedirler. Aga 30 aileyi de §6f6r, tamirci,
hizmetgi olarak siirekli yaninda galigtir-
maktadir.

”Bu derecede makinelesme ve kapita-
listlesme oldukga yenidir. Aga ancak
1970 yilinda bir sulama projesine yatirim
yapmustir. Béylece, her ne kadar tekno-
lojik degisim tamamlanmigsa da, heniiz
kapaulabilecek hayli toprak vardir.”

”Aga, yavag yavay tiitiin ve pamuga
kaymaktaysa da, hala biiyiik olgiide
tahil ekmektedir. Mevsimlik ig¢i kul-
lanimini gerektiren bu tiir emek-
yogun iiriinlere kaymak, aganin top-
raklarina el koyamadig: ailelerle yeni
sorunlar yaratacaktir kugkusuz.”(6)

Keyder’in belirlemelerini aklimizda
tutarak bir de 1.Cem’in, I.Besik¢i ve
N.Yalman’in disiincelerine yer vererek,
tarimimizda makinelegsmenin dogurdugu
sonuglar konusunda séylediklerine bak-
alim:

”Dogu’da (. . .) makinelesmenin zor-
ladig1 degisim Bati’yla kiyaslanmayacak
kadar 6nemlidir. Bu 6nem farki, bolge-
nin tarimsal 6zelliklerinden dogmakta-
dir:

Bir traktoriin iginden ettigi insan say1-
st yapilan ziraatin gesidine gore degis-
mekte, traktor genellikle 10 ile 50 koy-
liiniin yerini almaktadir. Sulu ziraatin
yapildigi bolgelerde bu rakam diisiikken,
Kuru ziraat bélgelerinde yiikselmekte-
dir. Dogu genellikle kuru ham de ¢ok
kuru bir ziraate sahnedir. Dolayisiyla,
makinelesmenin yol agugi igsizlik ve
yoksulluk Dogu Anadolu’da Batr’yla
kiyaslanmayacak 6lgiide biiyiimektedir.
(.. .) Toprak sahiplerinin kazanglari gok
biiyiiktiir, higbir giigliikle karsilagmadan
5.000 déniim ekerlerse buyiik harcama-
lar yapmaksizin ve iiriinii giftgilerle pay-
lagmaksizin bugdaydan 350 bin lira kaza-
nabilirler.

”Koye traktoriin girmesi koyliiler ag:-
sindan biiyiik bir ytkimdir. Traktoriin

girdigi koylerde koyliiler biiyiik bir
panige kapilmakta ve traktor sahibini
koyden atmaya galigmaktadirlar” (7)

N.Yalman, L.Besik¢i, L.Cem ve 6zellik-
le C.Keyder’in soyledikleri, ¢izelge 1,
izelge 8 ve ¢izelge 10’daki verilerin
bigimlendirdigi gerekgelerle tam bir
uygunluk  gdsteriyor. Tarimimizda
makinelesmenin, kéyliiniin milksiizley-
tirilmesiyle “atbagi” yiirtidiigiini tarug-
masiz bir sekilde ortaya koyuyor. Oyle-
ki, makinalar, kiigiik iireticiler: gilinde-
likgiler, tcretli isciler ve gogunlukla igsiz-
ler haline getirmekle kalmiyor; ayni
zamanda daha 6nceleri biiyiik igletmele-
rin birer pargast durumunda olan orta
koyliliigi de temelden sarsiyor. Ilerde
degisik boyutlariyla irdeleyecegimiz
emek-hizmet’inin farkli bigimlerini,
degisime ugratiyor ve tedricen yok edi-
yor. Bunun ne anlama geldigini ise,
V.1.Lenin s6yle agikliyor:

’Bir toprak begi, bir makina ya da
gelismis bir alet kullandigi zaman,
(kendisi igin ¢aligmig olan) kdyliiniin
aletleri yerine kendilerininkini kor;
dolayisiyla da emek-hizmetinden, kapi-
talist ¢iftlik sistemine geg¢mis olur.
Tarim makinelerinin yayginlagmasi,
emek-hizmetinin kapitalizm tarafin-
dan yok edilmesi anlamina gelir.
Kuskusuz, ornegin, toprak kiraya
verirken, bir biger de yada harman
makinesinde vb. giinliik ¢alisma bigi-
minde emek-hizmeti sunulmasi kosu-
lu 6ne siiriilebilir ‘A k6yii’nde bu, tiri-
niin % 10’unun 'ayni-rant’ olarak agaya
6denmesi bigiminde kendisini
gosteriyor-H.G.), ama bu, ikinci tipte
emek-hizmeti, koyliiyii bir gtindelik-
¢i haline getiren emek-hizmeti olacak-
tir. Dolayisiyla bu tiir “istisnalar’, 6zel
toprak sahiplerine ait ¢iftliklerde gelis-
mig alet kullanmaya baglanmasinin,
bagimli kdyliiyii bir ticretli is¢i haline
doniistiirecegi yolundaki genel kurali
tanitlamaya yarar. (. . .) Toprak beyi-
ne ait ¢iftligin kendi aletlerini edinme-
si, kaginilmaz olarak, emek-hizmeti ile
gegimini saglayan orta kdoyliiliigiin
temellerinin sarsilmasina yol agar.” (8)

Ikincisi, makinalagma, kapitalizm i¢in
bir ig pazar yaratiyor. Bu hem, makina-
onarim ve tamir atolyeler1 igin bir pazar;
hem de makinalarin gereksinim duydugu
isgiicii igin bir pazar olmus oluyor. ”A
koyii”” bunun canli bir drnegini sergili-
yor. Ancak Kiirdistan’daki kapitalizmin
somiirgeci metrepoliin gikarlarina uyar-
lanmasi ve gelisme ozellikleri, onun,
makinelesmenin iicretli ig¢iler igin
yaratugs taleplerle miilksiizlestirilen gen-
is yiginlar arasinda asgari ”’bir denge kur-

mas1”’na olanak vermiyor. Kirlarda biri-
ken igsizler ordusunu, sehirler bile istjh-
dam edemiyor. Daha dogrusu gegici de
olsa onlar1 oyaliyamiyor. Kiirdistan
sehirlerine ve metrepole gog ise, bash
basina sorun oluyor. Kisaca makineles-
menin yaratuigi sorunlar ¢i1g gibi biiyiiy-
or. Ve bizatihi biiyiik toprak sahipleri-

- ni tehdit ediyor. A kéyii”’nde aganin

miilksiizlestirdigi kéyliilere, go¢ etmeleri
igin biiyiik miktarda para 6demek zorun-
da kalmasi; ancak buna ragmen koyli-
lerin ¢ogunlugunun ”ikna” (!) edememe-
si bunu gosteriyor.

Makinalagmanin diger 6nemli bir
sonucu, ormanlarin ve 6zellikle merala-
rin tahribi ve yagmalanmasi bigiminde
kendisini gosteriyor. Ne var ki, bu konu-
ya iligkin somut veriler yok elimizde. .
Ancak ekili alanlarda goriinen biiyik
artiglara bakarak belli bir fikir edinmek
miimkiindiir. Ornegin, 1950-1980 yilla-
r1 arasinda sadece ana iiriinlerin ekildigi
alanlarda 2.6 kat artiy olmustur. (bak,
boliim III) Toplam ekilebilir alanlar dik-
kate alinirsa, s6zkonusu artig daha da
yiikselecektir. Ki bunda, meralarin tah-
ribi belirleyicidir.

Meralarin kapatilmasi ve tahribi de,
esas olarak biiyiik toprak sahiplerince
yliriitiiliyor. Meralarin kapatilmasinda
somiirgeciligin koydugu “’yasalar”, biiti-
niiyle isbirlik¢i toprak agalari ve kir
egemenleri lehine igliyor. Ayrica buna
her tiirld hille ve zorbalik eslik ediyor.
Oyleki, bir kaza tahrirat katibi, 5917
say1li kanuna gore, koca bir merayy, yiiz-
lerce vatandagin hakkini, niifuzlu bir
kimseye intikal ettirebiliyor”. (9) Bu ve
benzer yollarla kapatilan meralar, trak-
tor akiniyla tahrip edildi, ediliyor. Mera-
larin boylesine pervazsizca tahribi, iilke-
miz taniminda 6nemli bir yer tutan
hayvanciligs derinden etkiliyor. Ozellik-
le ilkel hayvan yetistiriciligine dayal
kiigiik ve orta koylii igletmelerini yikim-
la yiiz yiize getiriyor. Bitki drtiisiinii zay-
iflatiyor. Erozyon tehlikesini arttiriyor.

Diger yandan makinelesme, kapitaliz-
min tarimimiza “6zgii” gelisme 6zellik-
lerine ragmen, iiretimi yogunlagunyor.
Ama bu ve daha ileri bir somiirii diize-
nine gegigin yarattigi degismeler, maki-
nalagmanin énemli 6lgiide kaynaklik
ettigi koyliligiin yikima siirecinin 6zii-
nii degistirmeye yetmiyor.

Yararlanilan kaynaklar

1- Yurt Ansiklopedisi, Ana Yayincilik.

2- N.Yalman, Tir.Dogusundaki Top.

Anlagmazhgs Uzerine, s.17; I.Besikgi,

Doguanadolunun diizeni, s.189; i.Cem, Tiir.

Geri Kal. Tarihi, Cem. Yay., 5.463
Devami sayfa 15'te
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YENI TiP PARTI
Isci simifi partisi

ve demokratik-merkeziyetcilik

Isci sifinin devrimei partisi ti iiyelerinin katilmasimi sag- nen, degisik goriisleri savunan, remiyor. Bundan &tiirii boy-

demokratik merkeziyetcilik e-
sastna gore orgiitlenir. Partinin
biitin  giiclerini birlestirmek,
bunlart tekbir hedefe yonelt-
mek, ancak demir disiplin al-
tinda merkeziyetgiligin giic-
lendirilmesi ile miimkiindiir.
Merkeziyet¢iligin en onemli 6-
zelligi  ise,demokratlikligidir.
Yonetici organlar segimle olu-
sur ve partinin denetimi al-
tinda cahlisirlar. Partinin yo-
netici organlari kendi parti
Orgiitlerinin oniinde belirli ara-
liklarla ¢aligma raporlarim ver-
mek zorundadirlar. SAyrica,
sitki ve bilincli bir disiplin,
azinhgin  ¢ogunluga uymasi,
alt organlann iist organlara
mutlaka uymasi zorunlulugu
demokratik-merkeziyetciligin
diger pratik uygulamalaridir.
Demokratik-merkeziyetgi-
ligin ©zii, herseyden &nce,
partinin tiim Orgiitlerinin yo-
niiniin caligmalarinda izleye-
cekleri yol ve yontemlerin tek
bir merkezden saptanmasidir.
bu da dncelikle, tek bir mer-
kezin varligi anlamina gelir.
Lenin'inde belirttigi gibi "
tek bir yonetici merkez, tek
bir merkezi organ olmaksizin
partinin gercek birligi olanak
digidir.” Merkeziyetcilikle
demokrasinin siki bigimde bir-
lestirilmesi partiyi bir biitiin
halinde, tum Orgiitlerin ey-
lemlerinin belli bir amaca yo-
neldigi yaratict ve bilingli bir
topluluk haline getirir. Parti
icinde olusan tek irade demok-
ratik yoldan, yani ortaklasa
kollektif bir bicimde cesitli
gorligler ve oneriler karsi kar-
siya getirilerek ve sonunda
herkes ic¢in baglayicihig1 olan
kararlara doniisiir. Bu yoldan
olusturulacak ortak iradenin
proleteryanin simif savasiminin
nesnel durumuyla da bagdas-
tig1 bir gergektir. Demek ki,
partinin merkeziyetciligi de-
mokratik yoldan saglanan, par-
ti icinde genis kadrolann ira-

desine dayanan bir merkezi- ziyetcilik adina partiyi asker-
legtirmeye ve
Parti ici demokrasi, yalniz- vurmaya yer vardir.

yetciliktir.

ca secim ve tartigmalara par-

lamaktan ibaret degil, ayni oneriler getiren yoldaslar ola-lesi partilerde siirekli eylem
zamanda partinin Orgiitsel ¢a- bilir, ama eylemde bagibozuk- kargasasi hiikiim siiriiyor.
lismalarina yon vermeye de ka- luk olamaz. '‘Demokratizm” Demokratik-merkeziyet¢ilik
tilmasim saglayan bir demok- adina alt organlar iist organ- jlkesini somut kosullara en
rasidir. Parti i¢i demokrasinin lara, azinhk cogunlufa uyma- dogru bir sekilde uygula-
uygulanabilmesi igin, hersey- mazlik edemez. Oteyandan, mak gerekir. Ozellikle parti-
den once partinin ic yasam, "merkeziyetcilik" adina da, pin legal ¢alisma olanagim
militanlarin pratik ¢aligmalara partide acik tartigmaya, yol- buldugu kosullarda, parti igin-
etkin bit sekilde katimasim dasca elestiri hakkina "am- de demokratik ilke tiim yon-
saglayacak tarzda diizenlen- bargo’ konulamaz. Lenin bu-jeriyle hayata gegirilmelidir.
mesi ve bunun igin gereklinu sdyle formiile ediyor: Ancak, derin gizlilik kosul-
kosullarin yaratiimas: gerekir. ''Partide goriig aynliklari mi- laninda caligmak zorunda bi-
Bu kosullar, parti iiyelerinin cadelesi anargiye ve par¢a- rakilmig olan partilerde ise,
biitin sorunlari tartisabilecek lanmaya yol agmadik¢a, bi- merkeziyetci yan agir basar.
diizeye gelmelerini saglama ve tiin yoldaslarin ve parti iiye- Gizlilik kurallart geregi Or-
onlara tartisma olanagim ver- lerinin ortak rizasiyla karar- giitlerin ve iiyelerin birbirle-
me, parti kararlarmin uygul- lastinlan simrlan tagmadikca. rini tanimamalarn esas oldugu-
lanmasini kontrol edebilme: ve kaginilmaz ve temel bir sey- na gore, aleni calgmak ve
yonetici organlari secebilme dir."" (Lenin, Bir Ad. Ilen gecim yapmak kosullan yok-
olanagint saglayan gerekli or- Iki Ad. Geri, s.175) GO-tur. Bu gibi kosullarda, parti
giitsel kurallarin olmasidur. rildiigii gibi, belli cerceveyle grgiitlerinin iradesi tam olarak
Partide demokratik yann ig- stirh kaldikga farkl diisiin- ancak kongrelerde yansiyabili-
lenmesi, biitiin partililerin 6r- celere 'kilit' vurulamaz ve or yor. Bununla birlikte, agw
giitsel caligmalara etkin bir giitte kigla disiplini yaratma ca- gizlilik kosullarda cahsan parti-
gekilde katilmas), yOnetimin, basina izinverilemez. Demokra- jer de, parti hiyerarsisi dahi-
gerekli bilgi, yetenek ve de- tik-merkeziyetcilik ilkesinin de linde ve program cergevesin-
neye sahip yoneticilerin roli- mokratik yani isletilmezse, par- de olmak iizere parti-i¢i de-
nii azaltmaz. Tam tersine, de-ti nitelik olarak leninci 6zil- mokrasiyi zedelememeye ve
mokrasinin isletilmesi sayesin- nii yitirir ve sonunda tersine geligtirmeye 6zen gos-
de kadrolarin parti caligma- biirokratiktipte bir Orgiite do- terirler. Orgiitlerin ve iiyelerin
larina etkin bir sekilde ka- niisiir. pratik calismalar konusundaki
tilmasi, tartigmasi ve oOneri Ote yandan, demokratik-mer- gnerileri, ideolojik-politik go-
getirmesi kadrolan gelistirir keziyetciligin parti-ici yasam- riiglerini tartisma ve goriig be-
ve gelisen canli kadrolardan da basaryla uygulanabilmesi |irtme haklart her donemde
diizenli beslenen bir merkeziigin, herseyden once partinin gecerlidir. Bu nedenle parti-
yonetim dahada giiclenir. yonetim organi, tecriibeli, et- j¢ci isleyis kurallan her do-
Kisaca, isci smufi partisin- kin ve otoriter unsurlardan nemin o6zgil kosullarina gore
de genis bir parti-ici demok- olusmalidir. Merkezi yonetim, diizenlenir.
rasi, merkeziyet¢i yo&netimle, kadrolara yonlendiricilik gore- Sonug¢ olarak demokratik-
serbest tartisma ise, siki bir vini yaparak, alinan kararlarin merkeziyetgilik ilkesi konusun-
disiplin ve eylem birligiyle paratikte uygulanmasini Orgiit- da sunlar soylenebilir: Parti-
biitiinlesir. Merkeziyetcilik ol- liyerek denetlemeli . partinin j¢i demokrasi tam olarak ya-
madan "'genis demokrasi'' dagi- deney ve geleneklerini tim sama gegirilmeden, gergek bir
nikhiga, anargiye yol acarak parti orgiitlerine mal etmeye jdeolojik ve orgiitsel birligi ya-
partiyi fikir kulibiine  cevirir. caligmal ve parti-ici demok- yatmak ve iknaya dayanan
Demokrasisiz (ya da yeterin- rasi ile merkeziyetgiligin bir- yiiksek diizeyde bir bilinglilik
ce gelismemis bir demokrasi biriyle uyumlu iglerligini sag- gelistirmek olanaksizdir. Ayni
ile) merkeziyetcilik, biitiin can- lamahdir. Bunda basarisiz kala- sekilde, merkeziyetci yan is-
I fikirleri bogan bir biirok- cak bir merkezi organ parti- |etilmeden, alt Orgiitlerin st
ratik merkeziyetcilige, partiyi yi genel bir kargasaya sirik- gygiitlere baglihigi olmadan par-
askerilestirmeye ve "kigla ko-ler. Bu konuda bazi kii¢iik ti, orgiitlii ve disiplinli bir giic
miinizmi'"ni kurmaya yol acar. burjuva oportiinist hareketler, olamaz. Parti hareket kabili-
Proleterya partisinde, ne gev- demokratik-merkeziyet¢ilik il- yetini ve giiciinii yitirir ve so-
seklige, ne liberalizme ve di- kesini dogru ve uyumlu bif nunda birlesik eylem yetene-
siplinsizlige ve ne de merke- sekilde uygulamadiklarindan ginj kaybederek, ¢oziimsiiz bir
hareketin tabani alinan karar- gisi tartigma topluluklan halin-
lara katilmyor, merkezi yO- 4e dejenere olur, gider.
netimde Orgiitlerden gelen o-
neri ve elestirileri degerlendi-

agizlara Kkilit

Leninist partide, ayn diisii- AKKKK
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ve bagnazlig kéyliler igin
cekilmez olmustu.
‘ozgurligiin’, esitligin’
propagandasini yapti. Boyle-
ce devrimei kéylii yiginlarinin
giglerini kendi  giigleriyle
birlestirdi. Mevcut iggilerin de
iginde yer aldig ve temelini
genty kéyli  yignlarinin
olusturdugu anti-feodal birlik
burjuvazinin 8nciiligiinde bu
sckilde gergeklesmis oldu.

Aruk burjuvazi anti-feodal
kavganin bagindadir. Ozgiir-
lik ve csitlik sloganlaryla
tiim ulusa sesleniyor; bir yan-
dan kapali kéy birimleriyle
birlikte, feodallere kargi giim-
ritk duvarlarin yikmaya, iilke-
nin gesitli bélgeleri arasinda
serbest  degisimi  saglayip
bununla ulusal topraklar
birlestirmeye ve genigletmeye
calisarak micadeleyi
yogunlastinyor, bir yandan
da, bu amaca uygun, kendi
partileri ve ideologlari vasita-
styla ulusal birlik” ve "yurt
sevgisi’ni 6verek ideolojisi-
nin temelini atiyordu. Avru-
pa'da (Fransa ve Ingiltere) bur-
juvazi ulusal birlik i¢in "’yaga-
sin ulus” sloganiyla feodaliz-
me karst savagimi bu gekilde
yuritti.

Feodal zorbaliktan ve kili-
sc bagnazligindan bikmig olan
en genis kesimleri yanina alan
burjuvazi nihayet feodal siste-
mi yikti.

Ozamana kadar belli bir
gelisme gosteren kapitalizm,
artik bundan sonra feodalizm-
den tarihsel olarak ileri olan
kapitalist toplumun, engelsiz
ilerlemesinin, ekonomik, siy-

asal ve ideolojik sartlarin
olusturmus oldu. Feodal tire-

tim iliskileri tasfiye edilerek
yerine, yeni, modern iiretim
gliclerinin geliymesine uygun,
kapitalist iiretim iligkileri geg-
ti. Yikilan feodal st yaps
kurumlarinin yerini, burjuva-
zinin amaglart igin iglev goren,
kurum ve kuruluslar alds,
kisaca feodal kiltiir, sanat,
hukuk ve sivaset verini degisti
yerini burjuva sanau, kiiltiirdi,
hukuku ve siyaseti gegti.

Burjuvazi genis emekgi
yigainlanin  destegini  alarak,

feodalizmi tasfiye etmekle,
tarihte devrimci-demokratik
bir rol oynamug ve bir biitiin
olarak, tiim ulusun ¢ikarlan-
m  kendisinde cisimlestirip
feodal sistem yerine, ondan
dahaileri bir toplumun kurul-
masina onciiliik ettigi igin ile-
rici, devrimci olmustur.

Ancak, burjuvazinin bu
devrimci savagi, feodalizmin
ytkilmasy, iktidarin burjuvazi-
nin eline gegmesine kadar siir-
miis ve bundan sonra, burju-
va ilericiligi devlet cihazinin
ele gegirilmesiyle birlikte son
bulmustur. Ciinkii burjuvazi-
nin kendisi sémiiriicii bir
siniftir. Ve vermis oldugu ulu-
sal savagin sinifsal nedenleri
vardi. Bunlar; devletin ele
gecirilmesi ve devlet eliyle
kendi ¢ikarlarint koruyup,
garantilemekti. Hepsi  bu
kadar. Bundan sonra, bir
zaman Ozgtirliigiin ve esithgin
sampiyonlugunu yapan burju-
vazi iktidara geldiginde, tiim
devrimet ve ilerici sloganlari
terk etti. Daha 6nce kendisi
lizerinde baski arac1 olan feo-
dal devleti ele gegirdikten son-
ra, bunu, feodellere kars
birlikte savastigs ig¢i ve koy-
lillere karg bir baski aracs ola-
rak kulland:.

Goriildiigi  gibi, burjuva
ilericiliginin igerigi sadece tari-
hi bir déneme tekabiil ederek,
zamanla miadint doldurup
yok olmugtur. Ancak bu ile-
ricl savagtan geriye, uzun ve
tek kalic1 bir olgu kaldi. O da
burjuva milliyetgiligidir.
Zaten milliyetgilik (burjuva
ideolojisi) burjuvazinin kendi-
siyle birlikte, simf savagimi
siirecinde ortaya ¢kt ve bu
siregte gelisip her zaman
onun amaglarina hizmet etti;
iktidar siiresince de daha bir
serpilip kurumlasti. Stalin,
burjuva milliyetgiligine
deginirken soyle diyor: "ulu-
sal birlik adina ulusun iginde
simflar arasi baris, yabana
uluslarin topraklarini fethet-
me yoluyla kendi ulusunun
topragim genigletme, bagka
uluslara karg:i giivensizlik ve
diismanlik, ulusal azinliklarin
ezilmesi, emperyalizm ile
ortak cephe.” (M.ve Ulusal

So. Ve S6m. Sor. 5.316)
Ayni  sekilde, burjuva
milliyetgiligi, burjuvazinin
sinif gikarlarina hizmet eder,
ulus i¢indeki sinif baskisini ve
simif ayrihiklarini gizlemeysi,
burjuvazinin bencil gikarlan-
ni, ulus gikarlar diye, genis
halk kesimlerine ve 6zellikle
isi sinifina sunmayi amaglar.

Iste burjuva
milliyetciliginin 6z ve igerigi
budur.  Bugiin  burjuva

milliyetgiliginin aldig bigim
ve igerige deginmeden once,
farkli iilkelerdeki burjuva
demokratik devrimlerin geli-
sim seyrine bakmakta, konu-
muz agisindan, yarar vardir.

Farkh iilkelerde
burjuva demokratik
devrim

Her ne kadar, yukandaki
tarihi geligim siireci, burjuva-
zinin kilasik anlamda ortaya
cikigt miicadelesi ve iktidara
gelis bigimini igeriyorsa da, bu
streci farkli sekillerde yagiy-
an, degisik tilkelerde degisik
donemlerde iktidara gelen
burjuvazinin konumu, iilkele-
rin somut kogullarina bagl
olarak degisiklikler arzetmis-
tir. Bu bakimdan, 6rnegin,
1789 Fransiz burjuva demok-
ratik devriminden farkli ola-
rak, Prusya (Almanya) burju-
vazisinin iktidara gelig bigimi
veya “anti-feodal” kavgasi
konumuz igin degisik bir
ornektir.

Bilindigi gibi, burjuvazi ile
ig¢i sinifr ve koyliilitk 6ziinde
birbirlerine karg, farkli gikar
ve istemleri olan siniflardir.
Ama feodalizmden gérdiikle-
ri agir baski ve somiirt yiizin-

den antifeodal miicadele
zemininde eylem birligi yapa-
rak birlikte savagmislardi.
Ayni zamanda bu eylem
birligi, her simfin ortak gikar-
larini yansitan, ézgiirliik ve
esitlik sloganlari temelinde
olugmustu. Ve bu sloganlar,
her sinif igin ayr1 ayri anlam-
lar ifade ediyordu. Ornegin,
proletarya igin esitlik; her sey-
in egit paylagimi oldugu gibi,
dzgiirliik de; herkesin kendi

emeginin sahibi ve efendisi
olma anlamina geliyordu.
Burjuvaziye gore, esitlik; mal-
larin boliigimi, yani, feodal-
ler gibi kendilerine de bir o
kadar toprak ya da iiretim
araglarinin verilmesi, ozglr-
liik ise; feodal gitlerin yikilip
serbestge ticaretin yapilmasi
ve herkesin istedigi igi yapmast
veya yaptirmasi anlamuni tagi-
yordu. Burada proletaryadan
tamamen farkli, fakat burju-
vazinin istemlerine daha
yakin amaci olan kéyliliik
ise; feodal bagimliligin kalk-
masini, toprak beylerinin top-
raklarma el konulup
“dagiliminin” gergeklestiril-
mesini ve bu arada kendi pay-
ina diigen toprak iizerinde
kendi topraginin efendisi
olma gibi “miitevazi” bir
anlama geliyordu. Dolayisiy-
la koyliilik 6zgiirlik ve egit-
likten bylesi bir gikar bekli-
yordu.

Gorildiigii gibi, her simifin
amag ve istemi degisik olma-
sina ragmen feodallere kargi
miicadelede  birlesmislerdi.
Her sinuf kendi gikari igin bu
savasa katilmigt1. 6zellikle is¢i
sinifinin ¢ok cihz oldugu 1789
Fransiz burjuva demokratik
devriminde burjuvazinin
uzlasmaz temsilcileri olan
Jakobenciler feodallere kars:
sert bir miicadele vererek ikti-
dara yiiriimiiglerdi. Ama bu
durum, Is¢i sinifinin geligmis
oldugu Prusya’da daha degisik
bir seyir izlemisti. soyle ki:

1840’11 yillara gelindiginde
Almanya’da is¢i sinifinin
geliskinligi belli bir evreye
varmugti. Alman burjuvazisi-
nin de ogiine kadar, Prusya
gericiligine kars1 dise dokunur
bir miicadelesi olmamusti.
Tersine her zaman iki yiizli
ve uzlagic1 bir yol izlemigti. Bu
nedenle, isci sinift, diger halk
kesimleriyle birlikte monarsi-
ye karsi ve direk sémiiriiyii
hedefleyen bir miicadeleye
girisince burjuvazi daha bir
gericilesmis ve monarsi ile
uzlagma yoluna gidip iggi sini-
fina karg1 savasmistir. Acik ki,
burada burjuvazi, is¢i sinifi ve
koyliiliikle yapacagi bir eylem

Devam sayfa 15'te
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gera (hereka) Agriyé & di bin
seroketiya Bro Heski Telli de
i Agriyé Hukumeta Kurd
damezrand.

Partiya Xoybtin di bernama
xwe de, serxwebiina Kurdista-
na Jorin (Bakdr) diparast G ji
bo pékanina vé armanca xwe,
11 hember hukumetén (dewle-
tén)lran, Iraq  Suriye politi-
kayeké dostani dimegand.
Xoybln bi civata ermeniyan
re dostaniyeké xurtdanibln &
heta di damezrandina Xoyba-
né de nlinerén ermeniyan ji
besdar bibéin. Pigti damezran-
dina Xoybliné , xebatén siya-
si, gekdari, réxistini,perwerde
G kulturi gelek péste ¢iibin.
D1 bin serkatiya Thsan Niri
de, Ii Agriyé rojnama Agri,
Gaziya Welat 4 hwd. dihatin
wesandin. L1 Suriyé ji, pése-
wayén Xoybiné kovarén
Hawar & Ronahi diwesandin.
D1 demeke kurt de Xoybiin
xurt b, bt saya hukumeta
Agriyamodern de gelek heré-
mén Kurdistané de liq (stibe)
G hézén Xoyblné avabibin.

Ev Pésveglina kurdan, qurf
xistiblin dilé Romé. Dewleta
Tirk, b1 siyaseteké pirali dixe-

“bitiyan. Cend érigén ordiya
Tirk, badilhewa ¢iin, gelek
hisar giha wan. Dewleta Tirk,
tégiha ku b1 gerkiriné 4 bs éri-
san nikare hoza (zora) hézén
kurd bibe. J1 bo vé sedeme,
dest b1 dek (i dolabén xwe yén
kevnare kirin. J1 bo xapandi-
na kurdan, gend caran heye-
tén Tirk hatin by heyetén kurd
re gotibrjan (muzakeran)
kirin. Wek minak em dikarin
vé nimtné nigan bidin:

Dillona 1928-an de, li nézi-
ké navga Bayzidé, I heréma
Pira Séxik, di nav heyetén
Tirk G Kurd de got(béjeké
¢ebd. J1 bo rawestandina ser i
serhildané, heyeta Tirk gelek
wad 4 tigtan gotn. Lé j1 bo gur-
tiyén pésevayén kurd i girti-
gehan & malbatén kurd ku
hatine sirglinkiriné, Thsan
Niiri Paga, bé baweriya kur-
dan, di derheq dewleta Tirk de
ani ziman @ got, ku ger Tirk
d1 sozén xwe de rastbin, ji bo
lihevhatiné, hewce di merhe-

la yekem de eflyek derkeve
kurdén girti bétin berdan 4
yén sirglnkiri ji bizivirin
welaté xwe. |1 ser vé gotlibé-
jé, serokwezir Ismet Inonu,
pésneyarek ani meclisa Tirki-
yé G efuyé derxistn. 7. . .Her
dem, b1 derewén hukumata
Tirk, Kurd dihatin xapandin,
evcar Thsan ndri § hevalén
xwe, hukumata Tirk xapan-
din. Kurdén li sirgliné yén gur-
ti zivirin malén xwe, 1é Serhil-
dana Agri, j1 beré xurtir berde-
wam dikir. . .”” (5)

L1 hember teliika xapandina
kurdan, Xoybiin her um bela-
vokan belav dikir G bala gelé
kurd dikisgand. D1 piraniya
belavok {i duxuyaniyén xwe
de Xoyblné, dbriti 4 dek-
dolabén dewleta Tirk didan
xuyakin 4 digor, ku:
"BEXTE ROME TUNE!”

Xoyblin, j1 bo endamén
xwe, da ku nekevin nav xiya-
neté, hinek tedbiran ji stendi-
bl G di ’sondxwarina brati-
y&” a destlira xwe de, cezayé
xiyaneté, b1 kugtiné dab xuy-
akirin. L1 ser vé babeté em
dikarin vé nimfiné san bidin:

“Bekiré Haci, endamé Civi-
na Netewiya Araraté bd. Ew,

i bo ku ji efliya Tirk féde

bistine, ¢l teslim b{i. Naven-
diya (merkeza) Soresa Agri,
wi ceza kir(kugt-H.G.) G élan
kir ku yén xiyanet bikin, dé
bétin cezakirin.” (6)

Ordiya Tirk her ku érig
dibir ser Agriyé, b1 ditina xese-
rén mezin j1 negari pagve dik-
siya.Edi b1 her aweyi eskera
blib ku Dewleta Tirk, tené b1
serkiriné b1 xapandiné nika-
re zora hézén kurd bibe. J1 ber
vé sedemé, ordiya Tirk tola
(heyfa) xwe ji kallipir G j1 jin
{i zarokan disitand. Gundén
Kurdistané b1 gulebaran, bi
tank G topan xirav dikir 0
dige~r~d. Hovitiyekeé nediti

. li ber gavén cihané pékdiani.

Tené li herémén Ercig G Zila-
né j1 bo ku hézén kurd 7 bala-
firén Tirk xistibtin 0 b1 heza-

ran esker kusuibln, ordiya -

barbar vé tolé ji gundiyén
reben stendin. L1 vé herémé
dora 5.000 zarok, jin 4 kal
hatin kugtin, béuri 200 gund
sewitandin. Vé barbariya xwe

ya ha, Ii heréma Wané ji
domandin. Bi sedan kurd
kirin tlran, diritin  wan avé-
tin gola Wané. ..

J1 ciyayé Agriyé, heyani jéri
Wané, hejmara ¢ekdarén riz-
garixwazén kurd,ji 10.000 i
bétir bin. Lé l1 hember hézén
kurd, hejmara ordiya Tirk,
100 balafir, gelek tank G top
4 60.000 esker bin.(li gor
hinek rojnameyén Amerika i
Ewrupayi hejmara eskerén
Tirk béuri 100.000 i blin.)

Erisa Tirk a heri mezin, di
Gulana 1930 yi de destpékr.
Du ordiyén Tirk di bin
qumandariya Salih Omurturk
de derdor ji Agriyé stendin.
Agri xistin bin mehseré. Bi
mehan ger domkir. Serker G
tekogerén rizgarixwazén Kur-
distané, 12 balafir xistin, 60
mitralyoz 0 24 top b1 destxis-
tn & 1700 kes ji dil dirun. D1
wé demé de Agriya bigtk, di
nav sinoré Irané de bd. Ji ber
vé yeké Dewleta Tirk, b1 Ira-
né re peymaneké ¢ekir. D1
dawiya peymané de Tirkiyé
Agriya biglk ji Irané stend
di sina wé de, ji rojhilata Bay-
zidé besek erd da Irané. B1 vi
aweyi ordiya Tirk, édi Agri-
ya biglik ji xist bin mehseré G
herweha tékiliyén Agriyé j
her ali ve hat birin.

Rizgarixwazén kurd, di
1931-an de j1 ber xetera (teh-
lika) birgibing, cebilxane,
erzaq i hwd. derbasi Irané
bln. B1 vi awayi Serhildana
Agriyé -ku j1 4 sal béur b1 aza-
di jiyabl — b1 tékg¢lina rizga-
rixwazén kurd xilas bi.

Li ser Serhildana Agriyé G
hovitiya Dewleta Tirk, hezar
mixabin t( dewleti dengé xwe
dernexist. Protestoyeké biglik
ji nesand. D130 Tebaxa 1930-
an de li Zurihé di civina Inter-
nasyonala Duyemin de behsa
wé hatkirin. (7)

Serokweziré Tirkiyé yé wé
demé L. Inonu d1 axaftina xwe
de 11 ser vé meselé weha dibe-
je:

» ..D1 vi welati de, tené
netewe Tirk, xwedi xwestina
mafé nijad- é&- ye, weki din t&
keseki xwedi vi mafinine. ..”
(30 Tebax 1930 Milliyet) Li ser
rewsa siyaseta Tirk, weziré
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Edeleté Mahmut Esat Bozkurt
)i, l bajaré 6demigé weya goti-
ye:

”, .. Tirk tené efendiyé vi
welati ne 0 xwediyé vi wela-
ti ne. Yén ku ne ji binyata
Tirk 1n, bes ev mafén wan di
welat de heye ku; xizmetka-
ri 0 koletiya neteweyé Tirk
bikin. Bila dost & dijmn ji,
vé yeké weha bizanibin. . .”
(19 Ilon 1930 Milliyet)

SEDEMEN TEKGUNE

Sedemén tékglina Serhilda-
na Agriyé, b1 kurtahi em dika-
rin d1 bin van xalan de kom-
bikin. Yén derve 4 yén
hundir:

Di waré navnetewi (interna-
syonal) de rizgarixwazén kurd
nikarb{in, j1 ti welati alikari-
yé bigrnin.Disan di gargova
navnetewi de propaganda
doza kurd nebd. D1 waré
réxistini, siyasi G leskeri de i
derveyé heréma Agriyé, h
herémén Kurdistana Bakiir,
herweki Dérsim, Diyarbekur,
Mérdind, Sérté, Ciziré  hwd.
karGbar nehate kirin. Huku-
meta Agriyé bi seré xwe ma.
Tekiliyén Serhildané j Kur-
distané 4 j1 cihané qutkirin,
Hukumeta Tirk ji hukumeta
Kurd gelek xurtirtr ba. ..

60 Sal beré niha tekogina riz-
garixwaza Kurdistané br xwi-
né hat fetsandin. L& neteweyé
kurd tiicari seré xwe daneni {
doza xwe hertim pésve bir G
dibe. Iro ji 60 saliya salvegera
Serhildana Agriyé di tekosina
me de dyji. Nehatiye j1 birki-
rin. Lawén kurd yén soresger
{i gernas dé di néz de tola sehi-
dén xwe bigrin!

SERKANT:

1-Rambout, Cagdag Kiirdistan
Tarihi, Ronahi y. r. 29-30;
2-Garo Sasuni, Kiirt Ulusal
Hareketleri Ve Ermeni Kiirt
Hiskileri 15. yiizyildan Giinii-
miize, Orfeus Y, r. 180;
3-Hévi Kovara Candiya Gig-
ti,hejmar 2 ,r. 21(Biraninén
Thsan Nuri Paga,
4-Rambout, e.n.d. r. 31;
5-Zinar Silopi, Doza Kurds-
tan, Stewr B. r. 118;

6-G. Sasuni e.n.d r.196;
7-Rambout e.n.d. r.33.34.
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NAVE LAWAN

Geli xwendevanén héja;

Em d1 vé hejmara xwe de, navé lawan (kuran) dimvi-  ki. . . Navén kurdi, sewiye 4 merhela higyarbiina doza
sin G belav dikin. D1 he)mareke din de ji, em dé navé Kurdistané dide diyarkirin. D1 vé mijaré (mewzliyé) de,
kegan (gizan) binvisin & belav bikin. Dibe, ku hinek divé 1ékolineke gelek firek, dir G diréj bét ¢ékirin. Ji
nav ji we re pigek eceyib bén.Lé piraniya van navan niha ber vé yeké kémasiyén me gelek 1n; 1é em bawer 1n, ku
d1 pratiké de hene. Me van navan j1 hergar pergeyen Kur- dé disa, ev lista me ya ha fédeké mezin bigihine we xwen-
distané girt. B1 sé zaravan in: Kurmanci, sornani G zaza-  devanén me.

Aram Barzan Cihan Dilxwes  Germyan Kurdo Navdar Robar
Aras Bawer Cihangir Dilbirin  Guzir Karlix Newsdar Rojen
Ar} Botan Cembeli Dérsim Gundi Keko Nasin Rondar
Ariyan Birindar Cano Derya Gurgin Karzan Nemrit Roni
Aso Berken Cobar Dilo Gulixan Kankil Newroz Ronas
A§Id Bahoz Ce) ndar DlhOk Kérhat NI§W3H Rﬁ§en
Asti Bendewar Cudi Hejan Kéfhat Nigtiman Riges
Avdar Berwar Camér Egit Hevkar Kam@ran  Newal Rizgar
Agah Berxwedan Eji Herdi Newzad Rézan
Ararat Bejno Celeng Evindar Hemin Kendal Niihat Rédan
Agiri Bares Ciya Ewlekar  Hewré Keles Rézdar
Azad Ciro Eylo Hevind Kirco Oldar Rojwan
Awir Bigar Ciro Ewle Hebi Kerem Rojhat
Amed Bertil Cirisk Embaz Hewran Kéfo Pigtivan Rébaz
Amid Bedlis Ceko Ewan Hewlér Karwan Pésbir
Avi Bljfmdar Cekdar Hevdar Kesko Pésber Qenco
Armanc B.rusk Céjdar figan Higyar Kereng Parewéz Qehreman
Agir B{reblr Cavres Er1§ Hevréz Kejo Piro Qeseng
Agirbaz Birawer Cengzér Elxan Hoxo Kovan Piran Qelender
Agirdad Beyani Heval Keser Pitino Qulixan
Agirnos Byraw Dara Ferad Hevta ) Peya
Arin Berze Darav Firad Hézan Liraz Sipan
Aryan Bijen Didem Felemez  Hozan Lebat - Peyman Sermend
Asan Baldar Desem Ferman Hévidar Lezgin Piling Serfiraz
Agna Behesti Darag Ferzende  Hawar Lesker Pégkar Serxweblin
Aran Batraan Ferheng  Hilaw Logman  Pale Sidar
Alan Baweg Delilo Feyizdar ~ Halan Las Pésewa Stembar
Arig Bextiyar ~ Diler Férmend  Hézdar Lawiko Piroz Serwext
Avdar Bémal Dilbaz Féro Hogir Lawan Pergal Soran
Bénav Diyar Filinta Hindirén Lewend Pégeng Siyabend
Binyat Dildar Férdar Haris . Serkar
Bager Biryar Dilgerm Fodil Mérxas Rojda Serdar
Baran Bizav Dicle Fulit Jir Mazin Rohat Serbest
Beyan Biyang Dilpak Férhat Jéhat Merwan Réwaz Serbaz
Behran Beyar Dager Férdar Jindar Mizgin Rojan Siwar
Behzad Béjen Dyywar Ferhad Jindewar Mirad Réving Sertac
Berzo Bljar Dilawer ]ilwan Muldar Rodi Sévdin
Berxo Biradost  Dizdar Gewran Jilemo Maldar Rewend Sertip
Bibé Bizot Dilges Gurzo Jiwan Mirze Réber Serheng
Bilban Bina Dilsad Jar Mirza Ribar Serwer
Bengin Dilxwaz Gehin Mérdin Raman Serwet
Belengaz Cindi Dilsoz Gernas Miro Rewand Sergrewan
Berfo Ciwan Dozdar Goran Kawa Mereto Ronak Seyitxan
Biyan Cigerxwin Daxwaz Gelave) Karker Myjwar Riwar Sirvan
Biyani Cejni Dirbin Gého Kargin Mirhem  Rewsen
Bilind Cibran Dirhat Géli Kardo Mertal Rona Dumahik ru 15
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Sayfa 12'den devam

birligini kendi gikarlar1 agisin-
dan uygun gérmiiyordu. Ciin-
ki, 1g¢i sinift ve emekgi halkin
istemleri anti-feodal miicade-
lenin sinirlarini agiyordu. Ve
bu da direkt burjuvazinin hay-
ati gikarlariny, yani 6zel mil-
kiyeti hedefliyordu.

Engels, Alman koylii sava-
s1, adli eserinde, Alman bur-
juvazisi hakkinda goyle diyor:
’1840’tan beri yavag yavag
dagilmakta olan monarsinin
(mutlakiyetin) temel varolug
sart1 aristokrasi ile burjuvazi
arasindaki savagima bagliyd:.
Monarsi bu savagim sayesinde
dengeyi saghyordu. Artik
aristokrasiyi burjuvazinin
baskisina karst korumanin
degil de, tiim varlikli sinifla-
r1 ig¢i simifinin baskilarina
karsi korumanin koruma-
nin dnem kazandigi andan
itibaren eski mutlak monarsi
biitiintiyle sirf bu amag igin
kotarilmig bir devlet bigimi
olan Bonapartgi Monarsiye
ge¢mek zorunda kald:.”

Anlagildig iizere, burjuvazi,

monargik devleti veya aristok-
rasiyi alagagy edecegi yerde, bu
yoldan vazgegip, is¢i simifinin
baskisina kargi monarsiyi
koruma yoluna gitmisur.
Bundardir ki, Alman burjuva-
zisi feodalizmi tasfiye etme-
den, feodallerle uzlagarak ikti-
dar ortag olmug ve béylece
koklii anti-feodal déniigiimler
olmadan, evrimei bir geligme
ile burjuvazinin iktidara yer-
lesme siireci tamamlanmugtir.
Yani, Fransa’'da oldugu gibi
toprak beyleri iktidardan
uzaklagtrilip saf digt edilme-
mis, sadece kimlik degistiren
feodaller kapitalistleserek ikti-
darda kalmiglardir. Ayni gekil-
de, feodalizmin ¢ag-dis1 1deo-
lojik, politik ve askeri kurum-
lar1 da tasfiye edilmedigi icin,
bizat kapitalistlesen eski feo-
dallerin sahsinda devlete dam-
gasini vurmustur. LDiinya
Savagi Oncesinde Almanya’da
Simif Miicadelesi” adli yapitin-
da Alfred Forster, Prusya
devletinin tarihi igin §6yle diy-
or: “Prusya tarihi, ilhak savag-
lan, askeri bir kligin

egemenligi, Junker ruhunun
serbest ifadesi, Polis-brokrat
makamlarin  dar  kafals
kayiricihigs ve baskis: ve biitiin
bunlarda bulunan séven duy-
gularla karekterize edilebilir.”
Ve devamla; "Prusya ruhu-
nun bu o&zellikleri Prusya-
Alman  imparatorlugunda
yaygindir.” diyor.

Ayni eserinde, Engels’ten,
Prusya devlet: icin soyledigi
ve bugiiniin Almanyas: i¢in de
hala gegerliligini koruyan su
alinuy1  veriyor.  Engels;
“Biirokratik diizen, Prusya
jandarmalar: ve Prusya polisi
tarafindan gozetilir. Bu goze-
ticilik Almanlarin tim mes-
leklerinde, tiim diisiince ve
davransglarinda upki bir gol-
ge gibi izler; diisiincelerde
polis, konugmalarda polis,
gitmeler-gelmelerde, ata
binmede, gezmede polis.” diy-
or.

Prusya  sato  beyleri
ortagagdan kendilerine miras
kalan gericilikle birlikte kilif
degistirip iktidarda kalabildi-
ler. Kokli anti-feodal dénii-

simler saglanmadi. Ve bu
olay daha sonraki dénemler-
de de Alman devletinin resmi
islevinin karekterinde etkili
olacakt1. Ve oldu. '

Nitekim, 1852’deki Koln
Komiinistler Davasi, gerici
Bismark iktidar1 tarafindan
1878 yilinda parlamentoya
sunulup kabul edilen ”Vata-
nin selametini tehlikeye diigi--
ren Sosyal Demokratlarin
(Komiinist) galigmalarina kar-
st yasa”, LDiinya Savag,
ardindan II.Diinya savag,
Alman devletinin igg1 sinifina
emekgi halka ve o&zellikle
komiinistlere kargi yapuig
barbarlikla tarihte birinci sira-
y1 almasina hak kazandirmig-
ur.

Hig kusku yok ki, F.Alma-
nya’nin gegmisten devraldig
bu anti-komiinist ve militarist
gelenekleri  bugiin  Alma-
nya’da yagiyanlar igin daha
gercekgi bir gozle goriilecek-
tir. . .

Devam Edecek






