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ACIKLAMALAR

Prof. Dr. Mustafa Akdag, Uc¢ belki de dort cilt olarak tasarladigi yeni
arastirmasinin ilk cildini tamamlama olanagini bulmadan bundan bir yil
once aramizdan ayrildi. Saghginda adini koydugu «Turk Halkinin Dirlik ve
Dizenlik Kavgasli (1500 - 1610)» birinci cildinin 1500 - 1575 yillarini
kapsiyan kismini yazmis, basilabilir duruma getirmisti. Bu cilt O'nun daha
onceleri Dil ve Tarih - Cografya Fakiltesince yayinlanmis bulunan «Celalr
isyanlari (1500 - 1603)» adli eserinin konularini da icine alarak 1610
yilina kadar gegcen dénemin olaylarini kapsiyacak sekilde planlanmisti. An-
cak beklenmedik 6lumi buna olanak birakmad.

Hem O'nun dilegini az da olsa yerine getirmek ve hem de coktandir
tikenmis bulunan «Celali isyanlari» adli arastrmasinin yeniden basiimasini
saglamak amaci ile konu bakimindan ayricalik géstermiyen «Turk Halkinin
Dirlik ve Duzenlik Kavgasi»nin yaziimis kismini sdzu edilen eseriyle bir-
lestirerek yayinlamayi uygun goérdik. Tekrara meydan vermemek amaciyle
Celali isyanlari icin yaziimis olan «Giris»i ¢ikardik. Yerine yazar tarafindan
yeniden kaleme alinmis olanini koyduk. Ancak, Tark Halkinin Dirlik ve
Dizenlik Kavgasi adi altinda yazilan birinci kisimda yer alan bazi olaylar,
benzer sekilde Celali isyanlar adli eserde de yer yer goriilecektir. Btiin-
[Ggu bozmamak icin, okuyucuya tekrar gibi goriinecek bazi paragraflari
bilerek gikarmadik. Ayrica, yazarin Celali isyanlar'nin 1603 - 1608 dénemini
kapsiyan bir baska makalesini de bu eserin sonuna eklemede yarar umduk.
Boylece eser 1500 - 1608 yillarini icerir bicime getirilmis oldu.

Celali isyanlari, 1945 - 1960 yillari arasinda yazilmist. Guniin olanak-
lari ile «Docgentlik Takdim Tezi» olarak hazirlandigindan dili ve anlatim
bicimi biraz eskidir. Buna karsilik, kendisini her zaman yenilemeyi basarmis
bir arastirici olan merhum hocam Prof. Dr. Mustafa Akdag'in son zaman-
larinda yazdigi kitap ve makalelerinde dil olduk¢ca arinmistir. Onun yer yer
kullandigi kendine ©6zgl so6zcikleri de vardir. Bunlar dilimizde daha yer
etmemis olabilirler. Bizce bu 6vglye ceger bir caba olarak goérilmeli ve
yadirganmamalidir.

Coktan beri aranilan «Celali isyanlan» adli eserin genisletiimis olan
yeni sekil ve adi ile bastirimasi icin girisimde bulunan ve bunu titizlikle
gerceklestirerek sunan Bilgi Yayinevi'ne tesekkir ederiz.

Dr. Musa Cadirci
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ONSOz

Turkiyenin Dirlik ve Dizenlik Tarihi Uzerinde yirmi yildan beri yaptigimiz
calismalardan elde ettigimiz bilgileri kitap veya makaleler halinde ortaya koy-
maktayiz.

Bu kitapta verdigimiz bilgiler ise, s6ziini ettigimiz alanin en énemli konu-
lardan birisi olan «Celali isyanlarimi aydinlatmaktadir. Gin isigina cikardi-
gimiz bu turdeki olaylarin incelenmesinden de anlasilacagi Uzerine, o kadar
karisik ve yiginlarla olayi icine alan bir tarih yasantisidir ki, onu tek bir aras-
tiricinin tarih sayfalarina yeter eriskinlikte gecirmesi cok gugtir. Bununla
beraber, bizden 6nce, ayni konuyu arastirmis olanlara bakaraktan, sorun esas
hatlar1 ile meydana cikariimistir denebilir.

Fakat, su da dogrudur ki, «Anadolu isyanlari» deyiminin ifade ettigi biyik
tarih oluntusu, XVII. ve hattd, XIX. ylzyillarin bu tirdeki olaylarini da icine
alir. Bu kitapta ancak 1500 - 1605 suresi incelenmis olduguna gore, Tirkiyenin
ictarihi demek olan «Dirlik ve Duzenlik Tarihlimin hi¢ olmazsa ana hatlar ile
yazilmis olmas! i¢in, bu tarihten sonraki zamanlarin olaylari da ayni metot
ile incelenmek gerekir ki, bir defa bu yola girilmis oldugundan her halde bir
zaman sonra bunlar yapilip bitirilmis olacak.

M. Akdag
Ankara, 1963






TURK HALKININ DIRLIK VE DUZENLIK KAVGASI
(1500 — 1610)

A KONU VE KAYNAKLAR

1 — Oluntuyu Tanimlama

Bilindigi gibi, Osnianli tarihinde "Celli isyanlar1” diye @n
almis biyuk bir olaylar serisi vardir ki, guinimize gelinceye dek
Uzerinde ciddi arastirmalar yapiimadigi igin, Tirk toplumunun
gecmisindeki bu korkung¢ toplumsal karisiklik; yetersiz ve yanhs
dolu bilgiler biciminde bir 6greti niteligi  strdirilegelmekteydi.
Bu nedenle, Turkiye'de cagdas tarih arastirmacihgi gelistiginden
beri konu lzerine bir ¢ok sorular yoneltilmis bulunuyordu ki bas-
licalan soyle ifade olunabilir:

Celali isyanlarinin ash nedir? Bu hareket siyasi ya da dinsel
bir zimrenin mi ayaklanmasidir, yoksa Tirkiye'de halk, saray
yonetimine karsi ¢ikmak mi istemistir? Celéli olaylari yalniz Ana-
doluda mi goriluyordu? imparatorlugun oteki bélgelerinde yasi-
yan Turk halki arasinda aym tirden hareketler hi¢ gorulmemis
midir? Her ayaklanmaya "Celali” deyimi kullantliyor muydu? Bu
buylk olayda sosyal, Iktisadi, siyasi hatta hukuki etkenlerin pay!
nedir? Iste batin bu sorulara arastirmamizda cevap vermeye ¢ali-
sacagiz. Fakat, soruna kolay girebilmek i¢in daha simdiden sunu
soylemek gerekir ki “Celéli isyanlari” denmis bulunan bu buylk
oluntuyu ne bir kizilbas - tarikat isyani ne de timarli sipahilerin
hikumete karsi giristikleri ayaklanma ya da Anadolu halkinin
kokl sarayda bulunan enderuncu dizenligi yikma girisimi bigim-
lerindeki degerlendirmelerden hi¢ biri bizi olumlu sonuca gotur-
mez. Olaylari incelerken acikca belirlenecedi (izere ortada devlete
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ya da hanedan’a karsl bir zimre veya halk ayaklanmasi bulun-
madigl gibi, Osmanli Imparatorlugunun siyasi yapismi hep ende-
runlu kadro c¢ikarma gelistirmis ve devletin yonetimini de kendi
tekelinde tutmayi Tuark halkina iyice benimsetmis bulunan hinsti-
yan kokenli ve Osmanli kole - gulam ocaklarinda egitilmis donme-
lere karsl da milliyetci bir dusun gudicultgl s6z konusu olma-
mistir. Celali Isyanlari denince, aslinda en az XVI. yizyilin basla-
rindan beri imparatorlukgu Osmanli diizeninin degistirmeye bas-
ladigi siyasi ve sosyal kosullarla atbasi ylriyen ekonomik darli-
gin lzerine coktirdikleri agir bunalimin batin Tirkiye Gzerinde
yarattiklari blyldk bir karisikhigin her siniftan insanlari birbirle-
riyle kanh kavgaya tutusturmasindan cikan olaylari anlamak ge-
rekir. Gercekleyin, her ne kadar bir yamacgta kanun ve kurallari
hice saymakla suclanan "Celaliler” ve 6te yamacta da bunlara
karsi sozde duzen saglama cabasinda olan “Celéli Seferi” gorevli-
leri olmak U(zere kavgacilar iki disman oba gorintusinde iseler
de bu i¢ karisikhikta kimin gercek celali kimin kanun ve dizen
savunucusu oldugunu anlamak cogu kez olanaksizdir. Hele "Celali
sekbanlan"nm cenk icin Kkarsilastiklarinda bir birleriyle hic te
vurastya dogustiklerinin gorilmeyisi anlatiyor ki, birbirine karsi
olan iki obanin insanlari arasmdaki dismanlik ancak "Celali bas-
bugu" ile onu kovusturmaya padisah fermam ile cikarilmis "Ce-
lali serdar1” arasinda kalmakta; “Celali sekbanlari” ile "Hukimet
sekbanlar1” dinkl ve hattd bir karsilasmanin ertesi ginki canci-
ger arkadasliklarinin hatirini  saymayi padisahin emrine (stiin
tutmaktadirlar.

Bu duruma gore "Celali isyanlar1” deyimi séz konusu ettigimiz
ic kavgamn dogasini ifadeye hi¢ te uymamis olur. Onun igin biz
kavram yoninden "Blylk Celdli Kavgasl” bigimindeki deyimi
oluntunun tarihi adi olarak kullanmay!r daha uygun buluyoruz.

Yavuz Sultan Selim zamaninda baslayip Kanuni Sultan Si-
leyman saltanatinin ilk on yilim dolduran koyli isyanlarina gelin-
ce, onlari ne 6zgenlikleri ve ne de olus bigimleri yoniinden su aras-
tirmasini yaptigimiz "Blyuk Celali Karisikhiklari” tiriine baslan-
gic yapamadigimiz gibi aralarmda bir baglanti da kuramiyoruz.
Cunku, Kanuni Sileyman’in vergileri artirmak amaci ile giristigi
"arazi tahriri” siralarinda en yuksek kertesine ¢ikan kimi bolge-
lerin "raiyyet = ciftci” ayaklanmalarinda basbug olan Seyh Ce-
lal, Baba Zinnun, Siklin Koca, Kalender, Seydi v.b. genel olarak
halkin tarikat ve kizilbashk duygularim kullanmiglardi. Kendileri
ve ayaklandirdiklari yiginlar da Osmanli dizenligine karsi ¢iki-
yorlardi. Onun igin, Anadolu'nun ancak surasinda burasmda olup



gecen bu tiir hareketlere “isyan” demek zorunlugu vardir. Oyle
oldugu sundan da bellidir ki, bu ayaklanmalara katilan bdlgeler
ve bu bdlgelerin halki, cogunlukla kizilbas - tirkmen kokenli ol-
duklarindan yapisal derinliklerine ve hele siyasal devlet 6rgltle-
rine isliyememigsler; bdylece devlet kendini olusturan gucln des-
tegiyle s6zi gecen ayaklanmalari zoru zoruna da olsa bastirabil-
mistir.

Gorultyor ki bizden dénceki yazarlarm tarihi gercekler izerine
yeteri kadar varmamalari dolayisiyle ¢6zimu catallasmis gibi go-
zuken bu sorunun acikliga kavusturulmasi sanildigr kadar gig
degildir. Ve kisaca Ozetlersek, iki ayri tirdeki tarih olaylarindan
bizim konumuz olan "Blyik Celéli Kavgasi”ni Otekisinden su bi-
cimde ayirtedebiliriz: Seyh Celél, Baba Zinnun, Suklin Koca,
Kalender gibilerinin ¢ikardiklari isyanlar belli bolgelerin Osmanli-
Tark sosyal - siyasi evrimi iginde hep ayriksi bir yasanti siregel-
mis topluluklarindan c¢ikip duran kisa sureli birer bas kaldirma
idi. O zamanki deyimle cemaatlerinden biri basariya ulastigi tak-
dirde Turkiye’de toplumsal yapinin ve hele siyasi dizenin buti-
niyle degisecedi dogal bir sonuctu. Halbu ki "Blylk Celali Kav-
gas!” olarak niteledigimiz surekli ic karisikhiklar serisi kdyden
kasabaya ve kasabadan sehre, hatta bassehre kadar Turk toplu-
munun ekonomik, sosyal ve siyasi butin o6rgutlerini derinleme-
sine, genislemesine kapsiyan buyuk capli toplumsal kavga idi.
“Raiyyeti” (Ciftcisi), "Sehirlisi”, "Askeri”’si ve hatta "Mirtezika"si
ile devleti olusturan butin fonksiyonel ve toplumsal siniflar top-
tan bu blyidk kanh bunalimin iginde bulunuyorlardi. Dusunsel
hazirlayicthgin hic bir payr olmaksizin Tlrk toplumu kendi doga-
sina, hattd dernesim kurallarina ters yonde gelismis Osmanl siyasi,
ekonomik ve sosyo -ekonomik yurlntlsi Uzerinde bilingsiz  bir
donlstime ugramis bulundugu icin, aldigr yeni kahibin benzerini,
biz insanlik tarihinin ancak eski dénemlerinde bulabiliriz. Boy-
lece, sosyal tarihimizin en az altmis yillik felaketli olay1 diye de-
gerlendirebilecegimiz ‘Buyuk Celali Kavga'sinin  verdigi sonug,
her yonden, tam bir gerilikti. Asagida biyik ayrintilari ile verdigi-
miz i¢ karisiklik olaylari yukaridaki fikirlerimizin kisisel bir yo-
rum olmadigim, tarih? bir geregin agiklanmasi bulundugunu gos-
terecektir.

2 — Kavgadaki Eylemci Gruplar ve Yilgunsel Sinir:
Yukarida 6zgenligini ana cizgileriyle belirttigimiz "Blylk Ce-
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lali Kavgas!” toplumumuzun kurulusundan XVI. yizyilin ortala-
rina kadar gelistirdigi tarihsel ileri dizenini yok edecek ¢apta bir
donusuma ifade ediyordu ve artik XVII. yizyilin baslarmda Tur-
kiyehin yeni bir yapisal olusum dénemine girmis bulundugu agik-
¢a gorulmekte idi. Ayrica bu 6nemli dondsima, s6z konusu temel-
den bir degisim sonucuna vardiran i¢ kavganin eylemci gruplarini,
olaylarin hikayesine girmeden once burada belirtmek, bu tarihi
gercegin daha kolay anlasilmasi bakimindan c¢ok yerinde goril-
mustar.

a) Ciftbozanlarm olusturdugu levend - sekban birikintileri:
Turkiye’nin devlet hayatinda, tarlasini "boz” birakip suraya bura-
ya sapan ciftci kisilere (Cift kackini raiyyet'e) bir maliyectik de-
yimi olarak “giftbozan” adi veriliyordu. Gerek Selcuki ve gerek
Osmanh Turkiye’si  duzenliklerinde ana gizgileriyle degismeden
uygulanmis bulunan mali sistemin bir geregi olarak, kanunname-
ler vergilerin en buyik payini raiyyete (Cift¢i halka) yuklemis
bulundugundan, devlet mali bir darlija distiginde masraflari kar-
siliyacak paranin bulunmasi icin basvurulan tedbirler, vergilerin
artirllmasindan baska bir yol olmadigindan; koyliler guglerinin
yetmiyece@i bir 6deme yikl altina girmekte idiler. Nitekim, Sul-
tan 1l. Bayezid'in son yillarinda devlet maliyesinin iflasa dogru
yonelmesi, Yavuz Selim'in Dogu'da giristigi genis yeni topraklan
Turkiye sinirlari icine almadaki parlak basarilarina ragmen, on-
lenemedigi; Kanuni Silleyman tahta gectigi sirada da sefer masraf-
larina ve oteki yildalik ihtiyaclara para bulmak olanaksizlastigin-
dan, kaynagi koylinin tanm dretimine dayanan vergi gelirlerini
durmadan artirma zorunlugu, 6zellikle hizmet akcelerini dogru-
dan dogruya kdyluden kendieri alan dirlik bigimi 6demeli memur
sifinin raiyyet’lerini (dirliklerini olusturan kdylerinin halkim) soy-
ma Kkertesine c¢ikarmalari; ciftci halkm tarimindan karin doyur-
masini pek zora vardirmig, bunun bir tepkisi olarak cift¢i halktan
cogu ya boydak ya da ailece kdyunu birakip, suraya buraya dagil-
ma egilimine kapilmisti. Onceleri padisahin "Garip Yigitler” diye
tath bir dille seferlere cagirdigr bu insanlarin sayisi artik XVI.
yuzyihn ortalarina dogru ordunun ihtiyacmdan c¢ok askin halde
idi. Vezirlerin, beylerbeylerinin, sancakbeylerinin kapilarina "Ce-
beli” yazildiklarinda “Sekban” adi verilen bu insanlar, bos Kisiler
olarak ise "Levent" gruplan idiler. Bunlar surada burada kalaba-
lastiklan zaman halka korku vermekte, kimi zaman sekiz, onunun
bir arada dolastiklan da gorulmekte idi. Osmanli yazi dilinde "Gur-
bet Taifesi” diye huzursuzluk kaynaklarindan biri olarak sozleri edi-
lip duran da bunlarin evcek dolagsmalan idi. “Askeri”lerin Ust kis-
16 mim : .



minin koylerde buyuk ciftlikler kurma hirsina kapildiklari bu
s0zll gecen yuzyihn ikinci yansinda koylerden siyrilmalar artmis,
boylece biylk sehirlerin ve zengin ciftliklerin sik bulundugu
Marmara Bolgesine pek cok bos insan (Levent) yigiimaya basla-
mistl. Dogal olarak, bu yiizden asayissizlik artiyor, sehirlerde cina-
yet, hirsizlik, fuhus gibi olaylar huzur birakmiyordu. Artik yollar
ve beller “Haramilerle dolu idi. Sorun devletin siyasi hayati ba-
kimindan duasinadlirse, bunlar isyanct bir zimrenin ya da huki-
mete kafa tutmaya kalkacak bir kimsenin ortaya ¢ikmasi halinde
bunun tehlikeli bir karisikliga dénismesi icin uygun ortami yarat-
mis bulunuyorlardi. Ama leventleri devlete karsi orgutliyecek bas-
lar, hikimet hizmetleri kadrosundan ¢ikmadigi takdirde bu sozi
gecen bos insanlar ya da ¢iftbozanlar en ¢ok “harami = eskiya”
olabilmekten yukari ¢ikmadiklari agik secik goértilmekte idi. Onun
icin, ciftbozan ya da leventler kendileri 6rgutlenip, iclerinden birer
basbugd cikarmak suretiyle hikimetli kovusturuculara karsi teh-
likeli bir guc olabilmeyi hi¢ bir zaman gdstermediklerinden dolayi,
bunlari cel@li kavgasinin kendi baslarina buyruk eylemcileri say-
mak olanagi yoktu\ Ancak nerede ne cesit olay cikaracaklari
bilinmiyen bu insanlarla hukumetin micadeledeki basarisi celali-
lere karsi gosterdiginden ¢ok daha az olmustur. Cinku onlarin ne
bir yignak yerleri ve ne de toplu hareketleri vardi. Buttin Turkiye
yizeyinde daginik halde oluslari, hikimeti aciz ve seyirci biraki-
yor, ele gecgenlerin 6lim cezalarina c¢arptirilmalari kimseyi yildir-
miyordu.

b) Ehl-i orf (hukumetli) zimresi : Celali kavgasim c¢ikaranlar,
devlet hizmetlilerinin vilayet ve sancaklardaki hukimet islerini
yurltenler bolumu, (is erleri) oldugu olaylar anlatilirken gorile-
cektir. Kadilar ve mahkeme gorevlileri, medreselerin égretim Uye-
leri, cami hizmetlileri, muftller gibi ehl-i ser'in kapsamina girme-
yip hikimetin 6zellikle Istanbul disindaki her tirden isini dog-
rudan dogruya kendileri yapan zorlayici hizmetliler diye tanunli-
yacagimiz takim, Osmanh yazisma dilinde “Ehl-i 6rf" deyimi ile
ifade olunagelmislerdir ki iste levent-sekban Kkitleleri bunlarin
etrafinda birikiyorlar, iclerinden kanun ve seriat denetimini hice
sayanlar “Celali” ve onlari yola getirmek (zere peslerine dusmas
olanlar da "devriye bollkleri” ya da "Muhafaza” gucleri, celali
serdarinin kuvvetleri vb. adlarla bitun Turkiye yiizeyinde uzun
yillar siirecek bir ugrasi hareketine katiliyorlardi. Ehl-i 6rf'iin
dizen disina ¢imsi olanlari yani, "Celaliler’le hikimetin emir-1

1 Ciftbozan-Levent birikimlerinin genel glvenligi sarsmasi bahsine bakiniz.
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lerinden ¢ikmamis sOzde kanuncu ve dizenlikci vilayet idareci-
leri boylece birbirleriyle kavgalasmaya baslamislardi ki, iste "Ce-
lali Kavgas!” denen olay'in esas 6zgenligi bu idi.

Anlasihyor ki, Celéli kavgasinda ciftbozanlari orgutleyip Tir-
kiye icin bir yandan toplumsal -dirliksel 6te yandan dizensel -
toplumsal derin degisiklikler yaratacak olan ayni dlcllerde de
yikicl bir i¢ savas yaratanlar, devletin dogrudan dogruya ehl-i 6rf
takimi (taifesi) idi. Oyle olunca da, bu hizmet Kisilerinin meslek
kokenlerini saptamak geregi karsimiza ¢ikiyor. Vilayet idarecileri
de diyebilecegimiz sdzkoriusu ehl-i orf taifesini 'olusturan iser’leri,
gorev adlan ile soyle siralanabilirler: Vilayet pasalari (Beylerbeyi
ya da vezir ritbesinde), sancakbeyleri, bu pasa ve beylerin kendi
sancaklannm kapsadi§gi koylere, kasabalara ve sancak merkezi
sehir hari¢, bltin sancaga asayis saglayicisi olarak atadiklari su-
basilar 1 s6zi gecen vali, pasa ve beylerin kapu halkmi (Kendi
masraflanyle besledikleri sekbanlarini ve saraylannm i¢ kapu
halkini) yonetmekte olan kapu agalari ki, kethlida, hazinedar, mi-
rahur, sekbanlarin basinda boluk subaylari olan bashdlikbasi ve
bolukbaslar vb. daha acik bir tanim ile, valiler (Beylerbeyi ve
sancakbeyleri) ve onlarin Kisiliklerine bagl kendi kapu agalari,
vilayet yoneticileri olarak ehl-i 6rfin blylk bolimdnd olusturur-
lardi. Butun sekban kitleleri de bunlarin eli altinda toplanmis bu-
lunuyordu. Vilayetlerde gérev yapan yukarida adlarini saydigimiz
adamlarinin .disinda hukumetin merkezden gorevlendirdigi "mi-
fettisler”, dergah-1 ali cavuslarinin viladyet kadrosundan olanlar
ki, bunlarin da ¢ogu timarh sipahilikten yikseltilme kisterdi, her
sancak ya da kazanin bitunline ya da surasina burasina atanan
“Muhafizlar” multezim (Gotlrd vergi toplayict), mal nazin vb.
de ehl-i 6rfin merkez hukimetine baglh durumda idiler.

Yerinde gorulecegi Uzere ilk celéli bolikleri hikiimetten hos-
nutsuz kalan timarl sipahiler (6zellikle kigtk dirlikliler) basbug-
lugunda dogmus idiler. Fakat, onlar bunu fazla gelistiremeduer.
Bunlarm yerine, devletin yiritme gorevi kendilerinde olan vilayet
idarecileri ise kansmca Turk halkinin tarihinde bir benzeri bulun-
mayan bu inceledigimiz buyuk i¢ kavga dogmus oldu.

Yukanda kapsamini belirttigimiz vilayet idarecileri, yani ehl-i
orf kisileri bu gorevlere nerelerden geliyorlardi, simdi bunu belir-
tecegiz. Gerek vezirler ve gerekse, vilayet pasalan ve séncakbey-
leri gibi dairelerinde kalabalik kapu halki besliyenler devlete yu-
kimli olduklan gorevlerini  yapabilmek icin, ozellikle valilikte

1 Cunki sancak merkezi olan sehir’e bakacak «Sehir Subasisi»ni dogrudan dogruya
Divan atamakta idi. i*..
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bulunduklari sirada bu kalabalik daireleri halkim bdliker halinde
orgutleyerek bunlarin zerine “Kapu Agalar” denen subay gorevli
kisiler atarlardi ve vilayetlerdeki asayis, vergi toplama vb. islerini
bunlara yaptirirlardi. Savasa c¢agrildiklarinda dogal olarak, kapu
agalarindan bir kismi her valinin cebelileri (Leventlerden tutul-
nus sekbanlar) basinda kendisi ile sefere giderken bir kismi da
vilayet'in yonetimi ve asayisi ylrttmek Uzere, yerlerinde kalirlardi.
Iste valiler, 1550’den 6nce ilk sancakbeyligine ciktiklarinda bu sozi
gecen kapu agalarina ¢oguncasi timarli sipahilerin iclerinden zea-
met derecesine ya da vilayet cavusluguna yukselmis olanlari geti-
riyorlar, boylece Turk soyundan gelen timar askerleri igin bu yol
bir yukselme olanag: yaratiyordu. Fakat, 6nce Kanuni Suleyman‘in
Sehzadelerinden Mustafa, onun arkasinda Sehzade Bayezid Ana-
dolu'da taht kavgasi ¢ikarip timarli sipahiler de bu harekete genis
capta kariginca, hikimete ylzin distuler; bunun UGzerine kapu-
kulu askerleri (yeniceriler ve alti boluk' sipahileri) Istanbul ve
cevresindeki kislalarinda oturma gelenegini bozarak tasrada da
garnizon kurma olanagina kavustular. Bu durumda hikimet de
sancaklardaki bir cok gorevlerde timarli askerler yerine oralar-
daki yenigerileri ve ozellikle kapukulu sipahilerini kullanir oldu.
Bu hal valileri (Beylerbeyi ve sancakbeylerini)de etkiliyerek onlar
da kapu agaliklarina kapukullarim (ve ¢ogunlukla alti boluk sipa-
hilerini) getirir oldular. Bdylece Kanuni Sileyman'in son yillarin-
dan itibaren ehl-i orf kadrolarindaki timarli sipahiler azalirken
kapukullan qgittikge arttilar, iste celali isyanlarinin kabarmaya
basladi§i 1575ten sonraki yillarda artik ehl-i 6rf kadrolarinda ti-
marlilardan cavusluga yukselebilenler ve ¢cok az da zaim bulunma-
sina karsilik, padisahin ulGfeli askerleri (kapukullan) buytk co-
gunluk halinde bulunduklari igin, cel@li isyanlanmn elebasilan
olsun, onlara karsi valilerin devriye boluklerini ytrGtenler olsun
genel olarak hep enderun halkindan c¢ikma kisiler olacaktir. Boy-
lece, leventleri orgutliyerek bir bélimd celéli 6bur bolima ehl-i
orf olarak bu blylk karisikligi cikaran ve hem kendilerini, hem
de halk yiginlarini birbirine kirdiranlar da hi¢ olmazsa buytk ¢o-
gunlukla kapukullan olmus oluyor. Timarl sipahilerin celéli bas-
buglugunda bulunuslari ehl-i 6rf kadrolanna gecebilmeleri ora-
nindan fazla degudi. Olaylarin hikayesi bu gercegi ortaya koyacak-
tirl
1 1555'ten beri Kanuni Sultan Siileyman yiiksek timar dirliklerini de istanbul’da ulu-

felerinin son derecesine geldikleri igin terfi ettirilmeyen yenigerilere vermeye basladigindan,

yiksek timarhlardan ehl-i &rf’e gecip celali olanlarin cogu da gene bu yoldan kapukulu ké-
kenli idiler.
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C) Altibolik halki (kapukulu  suvarileri): Sehzade Bayezid
isyanindan beri Turkiye'de, ozellikle Anadolu gecesinin sehirlerin-
de yeniceriler gibi ayni bicimde garnizonlari bulunan kapukulu
sivarileri sancakbeyleri ve vilayet pasalarinin kapu agahklarim
ya da hikiumet atamasi ile ehl-i orf'lik gorevlerini alip bu yoldan
celali basbuglugu ya da devriye boligu yoneticiligi yaptiklari igin,
inceleme konumuz olan bu i¢ kavgada en bas roli oynamis olduk-
larindan baska, bir de kendi bolik bayraklarini agarak dogrudan
dogruya “Sipah hareketi” denen ayri bir ¢ok karisikliklarin ter-
tipcisi olmuslardir ki, olaylari incelerken bunlar da ayrica 6nemle
anlatilacaktir. Yalniz burada sunu belirtmek yerinde olacaktir ki,
Istanbul'da yenicerilerle ¢ikardiklari ¢atismalarda hep yenilegelen
altiboluk halkinin sikistikca Anadolu'ya kagmalari bu askerleri
tasrada yenicelerden daha guclt yapmis, gerek ehl-i 6rf goérevin-
de olarak ve gerek "Sipah” niteligiyle levent dalgalarinin yoneti-
ciligi onlar1 Istanbul disinda ¢ok gugclendirdiginden, Bassehrin
siyast iktidar cekismelerine hi¢ olmazsa 17. ylzyilin ilk yirmibes
yili iginde daha dogrusu Sultan Gen¢ Osman'in yenicerilerce 6ldu-
rildigu 1622'den itibaren tgtincl guc (Diger ikisi yenigerilerle ule-
ma) olarak katilmay1 basarmislar, bu da Anadolu'nun Istanbul’da
zaman zaman ¢ikan siyasi bunalimlarda s6z sahibi olmasi yolunu
acmistir.

¢) Medrese ogrencileri  (suhte taifesi): Yarim yuzyillik Ce-
lalT kavgas! stiresince bu olaylarin en 6zgen eylemci grupu medrese
ogrencileri (Talebe-i ulim ya da suhteler) olmuslardir. Imaretler-
de (Ogrenci yurtlarinda) ve medreselerde bilyiik bir 6grenci yigil-
masl, buna Kkarsit 6grenimlerini bitirenlere is verilmemesinden
dolayr biyuk ruhsal ve maddi bunalim igine diisen bu geng insan2
lar arasmda once ahlak disi bir takim olaylar gorilmus, halkin
kadin, kiz ve gen¢ ¢ocuklarina tecavizleri artmis, koylere, kasaba-
lara gruplar halinde c¢ikan suhteler zorla yiyecek, para vb. seyler
toplamaya baslamis ve hikimet te haklarinda kovusturmaya ge-
cince eyleme girismislerdir. Ogrenci ayaklanmalarindaki 6zellik
suradadir ki, bunlarin kimi bdlgelerde ve arada ciftbozanlarla
(Leventlerle) birlesip ortak hareket ettikleri gorilmekle birlikte,
suhte bolikleri hemen butini ile yalniz medreseli égrencilerden
olusmus bulunmakta idi. Dogal olarak bu okumus - yazmislar
kitlelerini yoneten onderler de kendi iclerinden sivrilmis kisilerdi.
Ogrenciler karsilarinda bas disman ehl-i 6rfi gériyorlardi. Genel
olarak kadi, naip, mufti vb. medrese kdkenli gorev sahiplerinden
aclk ya da kapali destek gordikleri seziliyordu. Kendilerine hal-
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km, hele akrabalarinin yardim ettikleri, birlikte harekete giristik-
leri de gorulmemis degildi.

Goruluyor ki, celali kavgalari iginde karnisikligi ve kan dokil-
mesini arttiran 6grenci ayaklanmalari ehl-i 6rfiin yonettigi levent
ayaklanmalarindan hep ayn hareketler olarak baslamis ve Oyle
surip gitmis, hattd kimi zaman halk ile birlesen medrese 6gren-
cileri Celélilere karsi sehirlerin ve kasabalarin savunmalarina bile
yardimci olmuslardir. Suhte olaylari incelenirken bu 6nemli okun-
tunun buttn o6zellikleri yakindan gorulecektir.

d) Yenicgeri ve acemi oglani gecinenler: Toplu gruplar
zeninde gezerek halktan zorla para, erzak, at, katir vb. seyler top-
liyan yeniceri ve acemi oglani giysilerine biriinmus bir ¢ok insan-
lar vardi ki, kovusturmaya gecildiginde "Padisah kullan™ olduk-
larini ileri sdrdyorlardi. Bunlarin iginde gergekleyin acemi ocagi
ve yeniceri ocagi mensubu 'olanlari yok degildi. Fakat bunun kolay-
ca tahkik olanagdi her zaman yoktu. Bu ad altinda soygunculuk
yapan suhteler de yok degildi.

di-

3 — XVI. Yizyll i¢c Kavgalari Uzerindeki Eski Klasik Bilgi

ve Yorumlar:

Yukanda tarihsel anlamini ve degerlendirmesini yaptigimiz
kavgada yer alan tirli gruplarini ayri ayri belirttigimiz Celali
isyanlar1 eskiden nasil biliniyordu ve bu konudaki yorumlar ne
yonde idi. Burada ana cizgileriyle 6zetlemek yontem bakimindan
gerekli gortlmustar.

Turkiye’de bilimsel tarih arastirmaciligi baslamadan dénce Ce-
lali Tsyanlan diye son yillara kadar eski yazarlardan bize akta-
rilan bilgi su bicimde idi:

Sultan I1l. Murad devrinde agilan Iran ve Avusturya savas-
lari devlet adamlarinin basarisizliklari yizinden strip gitmis, bu
yuzden askerler sureklileyin sinirlarda kalmislardir. Bdylece di-
zenligi koruma guciinden yoksun kalan Anadoluda "erazil-i reaya
memleketi hali bulup tarik-i yagmaya sapmislardir.” Boluk bolik
atli ve silahli gruplar tireyerek her birisinin basina bir reis geg-
mis, halkin malina ve canina el atmislardir. Yurt boyle bir halde
iken I11. Mehmed 1596'da Egri Seferini ilan etti. Timarl sipahi-
lerden 6nemli bir bdliml izinsiz olarak vilayetlerinde kaldiklari
gibi, pek coklari da yan yoldan geri donduler, hattd savas ala-
nindan kacanlar da oldu. Bu nedenle ordunun guct c¢ok azalmis
bulunuyordu. "Hacova” kavgasini ¢ok zor basardi. Sefere gelmi-
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yenleri ve savastan kacganlari saptamak (zere genel bir yoklama
yapilarak, 30 bin timarli sipahinin mevcut olmadigi anlasildi ve
isimleri timar defterinden ¢alindi. S6zu gegen 30 bin “firari” yalniz
dirliklerini yitirmiyorlar, ayni zamanda mallari zaptolunuyor ve
kendileri de agir cezalara carpistirihyorlardil

"Sefer firarisi” sayilan butun timarl sipahiler, bunun Gzerine,
Anadolu’da toplanarak eskiyalann basina gec¢ip yurdun her yanini
ates ve kan icinde biraktilar. Yanlarinda binlerce sekban ile gezen
unli basbuglar turedi. Karayazici adinda bir sancakbeyi kayma-
kam1' butun isyancilarin basina gegcmeyi basardid

Asil adi Abdulhalim olan bu Kisi Sivas vilayetinin Divrigi ya
da Malatya sancaginda seferde bulunan sancak beyinin kayma-
kami (vekili) iken, sancak baska bir beye verilmis oldugu icin, bu
yeni beyin musellimi (Beyden 6nce gelip sancagi teslim alan Kisi)
gelince, Karayazici eski beyin devriye bolikleri ile acikta kalacagi
icin isyan bayragini cekti4

Karaman vilayetine “Mehayif teftisine ve asker siirmege” yol-
lanmis bulunan eski Habes B. Beyisi Hulseyin Pasa da, binlerce
sekbanini Vilayetin kapsamindaki sancaklara "Devir ve Teftis” adi
altinda soyguna yolladi. Gerek Karayazici'nm ve gerek Hiseyin
Pasa'nm sebep olduklari soygun ve zorla salma, pek cok kadi,
muderris vb. servet sahiplerinin Istanbul'a kagmalari sonucu,
Bassehir’de toplanan bu Anadolu zenginleri hiikimet aleyhinde
tahkire kadar.bile varan gosteriler yapmaya baslamalari (zerine
Sinanpasazade Mehmet Pasayi acele Celaliler (zerine yirimeye
memur edildi. Bunu isiten Huseyin Pasa, hiikimet guclerine yenil-
mekten korkarak, sekbanlanyle birlikte gidip Maras yoresinde
Karayazici'ya katildi. Boylece ¢ok gliclenen Celalilerin davranislari
uzerinde Istanbul halkina bir ¢cok dedikodular yayiliyordu. Giya
Karayazici sahligini agiklamis, devlet teskilati kurmaya baslamis,
tugra cekip ferman, nisan berat verir olmus, Hiseyin Pasa da
onun vezirligini kabullenmisti.

"Celaliler (zerine serdar” olan Vezir Mehmet Pasa'nm yak-
lasmakta olmasi Uzerine agiktaki bir vurusmada yenilgiden kork-
tuklari anlasilan Celaliler Urfa kalesini ele gegirerek karsi koyma
olanagini kazandilar. Hikimet kuvvetleri Karayaziclyl adigegen
kalede kusatinca iki taraf arasmda bir anlasma yapildi. Karaya-
zicl, isyanci beylerbeyi Huseyin Pasayl hukiumete teslim karsihgi

1Naima Tarihi I, 170.

2 Bak. islam Ansiklopedisi, Karayazici Maddesi.
3 Katip Celebi, Fezleke I, s. 289.

4 Pecevi Tarihi 11, s. 252.
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ve isyandan vazge¢cme kosulu ile Antep sancakbeyligini elde edi-
yordu \

Bu 0nld Celali basbugu bunun dzerine kaleden ayrilinca Sinan-
pasazade Mehmet Pasa saldirisini yeniledi. O da bu kez Sivas gev-
resine kacti. Rum (Sivas) Beylerbeyisi Mahmut Pasa onu gayet iyi
karsiladigindan baska, Macaristan seferine giderken, Istanbul'a ug-
radiginda, darastlagind, haksizhgin asil Celéli serdari vezir Meh-
met Pasa’da oldugunu hikiimete kabul ettirdi. Bu durumda Kara-
yazicl'ya dnce Amasya, onun arkasmdan da Corum sancakbeyligi
verildi. Hasmi olan Vezir Mehmet Pasa hakkinda "Clalilerden daha
zalimdir” diye Anadolu’dan bir cok yakinmalar gelmekte bulun-
dugu icin, kendisi azlolunup istanbul'a cagrildi. Gergekleyin, sozil
gecen vezir Pasa, Celalileri ortadan kaldirip halki onlarin soygu-
nundan kurtarmaya gorevli iken, o da her tarafta sekban bolikleri
zoru ile halktan agir salmalar toplamakta, soygundan vazgeg¢me-
mekte idi. Onun igin gercek Celélinin Mehmet Pasami yoksa Kara-
yazici mi oldugu Uzerinde tartisma bile yapiliyordu.

Ama bu arada, Tarsus - Silifke arasi daglik bolgede toplammis
bulunan, buralara kus ugurtmiyan isyanci medrese 6grencileri (ize-
rine gitme emrini aldigi halde, aldirmazliktan gelen Karayazici da
yalniz kdylerden degil, kasaba ve sehirlerde mahalleleri atese ver-
me, kendilerini perisan etme korkusu yolu ile agir paralar almayi
surdurdyordu. Onun igin, Celalileri temizleme gorevine, Vezir Si-
nanpasazade Mehmet Pasa yirene bu kez de Bagdat valisi Sokul-
luzade Vezir Hasan Pasa atandl. istanbul’dan da eski beylerbeyle-
rinden Haci ibrahim Pasa yardimci yollandi. Karayazici her ne
kadar iki kuvvet birlesmeden Hacl ibrahim Pasay! Kayseri onlerin-
de bozguna ugratt! ise de. Vezir Hasan Pasaya 1601 Agustosunda
GoOksin yaylasinda yenilerek Canik (Samsun) daglarina kagmak
zorunda kaldi ve o kis orada 6ldi ya da arkadaslarinca oldirul-
di3 Onun yerine Celaliler biraderi Deli Hasan gecirdikleri si-
rada Sokulluzade Hasan Pasa da Tokat’a gekilmis kendisi ile bu
seferde bulunan vilayet ve sancaklarin askerlerine kislak izni ver-
misti. Yeni Celali basbugu askerin kislaktan ddnmesine zaman
birakmadan Tokat Kalesini kusatti ve Hasan Pasay! tifekle uzak-
tan vurdurdu. isyancilarin eline pek cok para ve esya gecti3

Bundan sonra giicu ¢ok artan Deli Hasan buyiik sekban gig-
leriyle batiya yoOneldi. Ankara'yi kusatmaktan vazge¢cme Kkarsili-3

1 Selaniki, Nuruosmaniye yazmasi, Nr. 3133, Mineccimbasl Tarihi, s. 602.
2 pecevi Tarihi 11, 253; Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi iU, s. 350.
3 Mehmed bin Mehrned Edimevi, Nuhbet’il-Tevarih vel’-ahbar, 207 ve s. 211.
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gmda sehir halki kendisine énemli bir bagislama "fidye”si ddediler.
Bati Anadolu'yu koruma goreviyle Kiitahyaya kapanan Hafiz
Ahmet Pasa yuziinden bu sehri isyancilar yaktilar ve Afyonkarahi-
sarina kislaga girdiler. 1603 baharina kadar burada oturan Deli
Hasan Istanbul’da yenicerilerle sipahilerin ¢atismasini yakindan
izledi ve sipahilerin yenilgisini ve elebasilarin ancak kurtulabilen-
lerin canlarini Anadoluya gugc attiklarini égrenmesi zerine, ken-
disine Bosna Beylerbeyligi; yedi arkadasina gene Rumeli gegesinde
sancakbeyligi, dortylzden fazla bdlikbasisma dalaltibélik sipa-
hiligi verilmek kosulu ile isyani birakip gorevi basma 6nemli bir
sekban kalabaligi ile hareket ettil *

Deli Hasan'm en Unll arkadaslarindan kimi Celali sefleri onun
hikumetle anlasmasini kabul etmiyerek geri Anadoluya doéndi-
ler. Artik Celali Kavgasinin 1603'ten 1610'a kadar stirecek olan yeni
asamas! baslhiyordu ki, bu doneme buyik firari ve halk dilinde ise
"Buyuk Kacgunluk” 2 denmistir.

Alti yil siren bu ikinci donemde, artik her bdlgede Karayazici
glicinde bir kag Celali basbugu tiiremis bulunuyordu. Bu yenileri
de, coguncasi vezir rutbesinde bir pasanin emrinde bircok beyler-
beyi, sancakbeyi vb. mn guclerinden olusmus devlet kuvvetlerini
az bozguna ugratmadilar. Bu durumda Divan Hukiumeti Karayazici
ve Deli Hasan'a yaptigi gibi, Buyik Kacgunluk dénemi birinci
onemde celali basbuglarina da beylerbeyligi, ikinci siradan olan-
larina sancakbeyligi vermek yoluyla isyanci Kitleleri yatistiracagini
sandi. Fakat bundan da hi¢ bir sonug alamadi. Ankara timarl sipa-
hilerinden vildyet cavusluguna yukselmis bulunan Kalenderoglu
Mehmed Cavus, Bulyuk Firari-Buyuk Kacgunluk ddneminin tnlu
celélileri emrinde toplamay! basarmis son unll isyancibasisidir.

Kalenderoglu Mehmet Cavus'un miicadelesini “Ahtsiken (ver-
digi s6zde durmaz) Osmanlilara kars1” yapmakta bulundugunu be-
lirttigi rivayeti vardir. O bu ifadesiyle elbette kokeni Turk toplumu
disinda bulunan Enderunlu iktidar kadrosunu kastediyordu. Cun-
ki kendisi Turk soyundan bir celali sefi idi. Kalenderoglu eger
cidden bu s0zi sdylemis ise kozmopolit Osmanli Imparatorluk du-
zenliginin Tilrk toplumu yapiti olmus bulunma niteligini yitirdigi
fikrini tasiyan bir kisi olarak bu kavgada ayri bir 6zellik kazanmig
olur.

1 Ayni eser, s. 213.

2 Celdli Kavgasinin 1603-1608 ddnemini kavram olarak en uygun bicimde damgali-
yan bu terim o zaman halk tarafindan kullaniimis olup mahkeme tutanaklarina da gegmis>
fakat Osmanli tarihgileri blndan habersiz kalmislardir. Onu genel tarih bilgisine biz gegir-
mis bulunmaktayiz. Bkz. Tarih Arastirmalari Dergisi, 1l. Sayi, 2-3.
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Veziriazam Kuyucu Murat Pasa, Anadolu karisikliklarina bir
son vermenin yolu, Avusturya harplerine bir son verip devletin
buttin ordusunu celaliler lzerine yodneltmek oldugunu ileri sire-
rek, bunu uygulamaya gecince Kalenderoglu yonetiminde toplan-
mis baslica celali gruplari gene gineyde Goksiin cevresinde top-
landilar. Celali demek sekban siruleri demek oldugu kanisinda
bulunan Kuyucu Murat da bu nedenle hi¢ sekban gicl karistirma-
digi devlet ordusu ile isyancilar Gzerine yurudu. Ayni sirada, celali
karakterinden ayri, yani devleti bélme amaci guden Halep valisi
Canbolatoglu Ali Pasa da isyan etmis bulundudu dolayisiyle her
iki olaya kesin bir son vermek Uzere Halep Uzerine yurudi. Her
iki isyani da bastirdi ve anlatildigina gore, Celalilige son vermek
icin sekbanhgm kokind kazimak kanismi tasidigindan oturl cela-
Iflerden 30000 sekbani acimadan insanlik disi iskence ve kaniksi-
likla olddrttd. 1595'te baslayip onbes yila yakin siren korkung
i¢c karisiklhiklar gecici bir stre icin de olsa genis Olcude ortadan
kalkmis oldu.

iste celdli isyanlari adli blylk karisikliklar Gzerine simdiye
kadarki Osmanli tarih bilgisinin dgretileri, 6zetleyin bundan ibaret
idi.

Celali isyanlari Uzerindeki Yorumlar: Modem tarih arastir-
malari basladigindan beri, Osmanli tarihinin bir ¢ok sorunlari ye-
niden inceleme konusu yapildigi halde, "Celali Isyanlar1” denen
blytk tarihsel oluntu ¢zel olarak ele alinmamisti. Ancak, yuka-
rida Ozetini verdigimiz eksik ve yanlislarla dolu bilgilere dayani-
larak, bu 6nemli olaylarin nedenleri, baslama bigimi, ve' sonuglan
uzerinde kimi gorusler ileri surdlmustir. Gergi, bu tarli fikirler
saglam bir arastirmaya dayanmis degildir. Fakat, halk tarih kuil-
trd bunun gibi eserlerden beslenmekte oldugu igin burada kay-
detmeyi yararli buluyoruz\ Bununla beraber bu tirli calisan-
lar arasinda bize cok yararl bilgi birakanlar da yok degil. Orne-
gin, dort ciltlik "Amasya tarihi”’nin yazan Huseyin Hisameddin
bu konuda basta geliyor. O, buyiik eserinin I11. cildinde celdli is-
yanlarina genis yer vermis ve ¢ok yararli yeni bilgiler de getirmis-
tir. Ayrica bu tarih¢i celdli isyanlan (zerinde ayri bir tez ileri
surliyor ve olaylarin genis bir yorumunu da yapiyor ki, burada 6zet-
leyin de olsa belirtmek gerekli goralmustar :

Huiseyin bir sehir tarihi yazmistir. Ancak, konusu olan Amasya
celélilerin en cok vyelistirdikleri merkezlerden birisi oldugundan

10Ornegin, Cemal Bardakci, Anadolu isyanlan; Hasan Resit Tankut, Kdylerimiz;
Ahmet Refik, Osmanli Tarihinde Zorbalar.S
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dolayl, bu sorunu da eni-konu arastirmak zorunlugunu duymus-
tur. Olaylar gectikleri bicimde ve bilinmiyenlerini de ekliyerek giin
1si§ina ¢ikarmak icgin kullandigi arsiv belgeleri ve ser’iyye sicilleri
yazari hayli basariya ulastirmis gorulmektedir. Onun bu yorucu
calismalari "Celali isyanlarThm Karayazici ile basladigini ileri
stiren Osmanli tarih yazarlarinin toptan yanildiklarini ortaya koy-
mustur. Gergekleyin 1596'da (1004’de) Anadolu’da artik genel ayak-
lanmanin baslamis bulundugunu Amasya tarihi yazan kesinleyin
belirtmektedir. Hattd Tirkiyenin bu 6nemli tarihsel olayini 1420
(829)deki Rumeli isyamna benzetmistir. Aynca, Huseyin Hisamed-
din isyancilarin resmi ve kisisel hiviyetlerini de tesbit ederek
"Celali Fetreti’nin toplumsal kadrosunu cizmemize yardim etmis-
tir.

Amasya Tarihinin bu konudaki baslica 6zelligi, yazarinin celé-
li isyanlarina kendisinden once kimsenin disunmedigi apayri bir
neden bulmasidir diyebiliriz. Hiseyin Hisemeddin’e gore Osmanli
sarayina ve cevresine kole-kul olarak girip gittikce kalabalikla-
san "donmeler” kapukulu kadrolarini doldurmuslar, sancakbeyligi,
beylerbeyligi, vezirlik vb. gorevler, yavas yavas Turklerden bun-
lara gecmis, boylece devletin kurucusu olan bir halk kendi devleti-
nin yonetimini bu sonradan gelenlere - dénmelere - kaptirmakla on-
lar efendi ve asil sahip, reaya durumuna dismustr.

Bizim de "Enderunlular Duzenligi" ya da “Kapukullari Diizen-
ligi”, “Kozmopolit Osmanli Dizenligi" gibi deyimlerle belirtmeye
calistigimiz bu Tirk disi kaynaklardan edinilmis kisilerin olustur-
dugu yonetime karsi, yazar, tepkinin ilk 6nce devletin yiksek hiz-
metlerinde bulunan Tirklerden geldigini, Anadolu'ya yayildik¢a en-
derunlu valilerin zulmine, yenigerilerin dayanilmaz hakaretlerine
karsi ise halk ta karisinca micadele genisleyerek tnlu "Celdli Is-
yanlar1” denen biyuk olaylara dénustigini, énce medrese 6gren-
cilerinin 1583'te ayaklandiklarini, bundan sonra harekete halk ta
katilarak sonuglaym 1596’da (1004'te) genis bir isyan basladigini
ileri sirtyor \

Celali ayaklanmalarinin  nedenleri ve isyancilarin amaclari
uzerindeki gorislerinde gunumuz fikir akimlarinin etkisinde kal-
digr anlasilan Abdizade Hiseyin Hisameddin, buna karsit, olay-
lari daha ayrintili bicimde belirtmis, hele Celéli isyanlarinin "Egri
Seferi Firarileri” ile basladi§i hakkmdaki kanityr  yikmistir.
Fakat, nedense, yazarin bu pek 6nemli yapici isi tarih arastirmasi
ile ugrasanlarin dikkatlerini  ¢ekmemis, yine Naima'mn gorlsil

1Huaseyin Hisameddin, Amasya Tarihi Ill, s. 328-338.
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tekrarlanip durmustur. Sorunu son olarak ve sureklilik bakimin-
dan da ilk kez otuz yildir biz incelemekteyiz ve elde ettigimiz
ilk bilgileri de ana cizgileriyle de olsa 1945te yayinlamis bulunu-
yoruz\ Bu uzun sure icinde bu olay gerek tarihi nedenleri ve
gerekse olaylarin yilgunsel baslangici ve bitimi, tarihsel sonuclari
yonlerinden c¢ok aydinlanmis bulunuyorlar. Bunlari gerek tarihle
ugrasanlarin gerekse genel olarak aydinlarin bilgilerine iletecek
yayinlart da yapmis bulunmaktayiz2 Simdiden sunu soyliye-
biliriz ki, Huseyin Hisameddin'in biyuk kansiklik basladi diye
verdigi 1596 (1004) yilgiint olaylarin yalniz Amasya gevresinde de-
gil, battn Tarkiyeyi birden saran genis bir yangin bicimine donus-
taguna ifade eder. Yoksa, aslinda, Celali isyanlarinin ¢cok daha es-
kiden bagsliyarak bu sozl gecen tarihe basamak basamak genisleyip
geldigini olaylarin hikayesi gosterecektir. Kisacasi, bizim arastir-
malarimiz olaylarin simdiye kadar bilinenden c¢ok baska turlu
gectigini ortaya koymus bulunmaktadir.

~ Bu konuda “Turkiye'de Karayazici ve Biraderi Deli Hasan
Isyan1” adh bir arastirma da Rus yazan A S. Tveritinova tara-
findan hazirlanmis ve bu eseri, "Sovyetler Cumhuriyeti ilimler
Akademisi Dogu Arastirmalari Enstitisu” tarafindan 1946'da ya-
<yntlanmigtir. Yazar'm incelemesini bilimsel bir metot ile yaptigi
ve blyik emek harcadigi goriluyor. Fakat, bir yandan Osmanli -
Tark tarihini, ozellikle sosyal - ekonomik yoniyle iyi bilemeyisi,
Ote yandan pesin olarak Bati toplumlarmdakinin bir aynisi sanip
tarihi maddecilik metoduyla onlarinkinin tipkisi kaliba dékmek
isteyisi, umulan bir eserin meydana gelmesini engellemistir. Rus
yazarinin ifade etmek istedigi ana fikir sudur: Osmanli impara-
torlugu ekonomik bir bunalim icinde olmasi yizinden, koylilerin
vergi yuki cok agirlasmisti. Ayrica, memurlar da gorevlerini koti-
ye kullanarak soygunculuga ya da rusvete sapiyorlardi. Koyliler
buna dayanamamakta idiler. Tlrk kicuk askeri feodalleri de mu-
rabahaci ticaret sermayesinin ve saraydaki buyik feodallerin so-
murgenlikleri karsisinda fakir dismuslerdi; isyan icin firsat ari-
yorlardi. Nihayet EQri seferi yoklamasi olunca, seferden kacan ya

1Bak. M. Akdag, Celali isyanlarlnln Baglamasi, DTCFD, c. IV. Nr. 1

2 Su arastirmalarimiza bakiniz: Yeniceri Ocak Nizaminin Bozulmasi, DTCFD V,
Sayi: 3; Osmanli Timar Rejiminin Bozulmasi, DTCFD Osmanli imparatorlugunun Ku-
rulus ve inkisafl Devrinde Turkiye’nin iktisadTVaziyeti, |.: Belleten, c. XIII, s. 497 ve X1V,
S. 319; Celali Fetri, etDTCFD, XVI, Sayi 1-2; Celali isyanlarlnln Baglamas! (Atatiirk Uni-
versitesi Yayinlarindan),Erzurum, 1963; Celali isyanlari (Dil ve Tarih-Cografya Fak. Ya-
yinlarindan), Ankara 1963; Celali isyanlarindan Biiyilk Kaggunluk, 1603-1606, DTCF
Tarih Arastirmalari Dergisi, c. 11, Sayr 1-2.
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da hi¢ gitmiyen kicik feodaller isyan ettilerl Hosnutsuz koy-
luler de kendilerine katildi. Ancak, koylulerin c¢ikarlari ile onlarinki
birbirine celistiginden dolay! bu isyandan bir netice ¢ikmadi3

4 — Kaynaklar ve Yaziltilar:

Vekayinameler ve Risaleler: Osmanli  kaynaklarindan bizce
belli olan vekayinamelerin ve tarihlerin sorun Uzerinde verdikleri
bilginin ana cizgilerini yukarida kisaca vermis bulunuyoruz. Simdi
bu eserlerin dzelliklerini belirtelim.

Once sunu isaret etmeliyiz ki, XVI. ylzyilin baslarindan beri
“Celéli Micadelesi” énemli bir ¢ok olaylarla kendisini gosterdigi
ve gittikge cok acik bir belirti bicimine girdigi halde hemen hi¢ bir
vakanuvis bunu s6z konusu etmemistir. "Celali isyanlar1” denince
hep te Karayazicimin ayaklanmasi anlasiliyor, herkes ilk olay
diye onun ortaya cikisim kaleme aliyor. Bundan baska, o cagm
yazarlarindan hig biri Turkiye’de butin bir toplumu icine alan genis
capli sosyal ve dirliksel miicadelenin ge¢cmekte oldugunu sezeme-
mis, bltin olup bitenleri Karayazici’mn kisiligi yaninda toplamak
suretiyle olayr ¢ok kuclltmuslerdir. Onun igin, sirf Osmanl ya-
zarlarinin incelenmesiyle Celali isyanlari denen biyik tarihsel ¢o-
kintu yasantisi aydmlatilamaz. Bu nedenledir ki, simdiye degin
bu sorun Uzerindeki fikirlerini belirten tarih yazarlari olumlu bir
sonuca varmay! basarmaktan uzak kalmislardir. Biz burada, ince-
lemek istedigimiz Celali Kavgasi bakimindan caginin énemli sa-
yilan vekayinamelerini ve tarihlerini kisaca degerlendirecegiz.

Mustafa Alinin "Kunh ul-Ahbar” adh tarihi: Bu Unli eserin
hentz basilmamis olan XVI. yizyil’a ait bolimu 1599 (hicri 1008)
yilglinine kadar olan olaylari kaydettigi icin, bu sirada baslamis
bulunan Karayazim ayaklanmasini kapsamiyor. Bununla beraber
1596 olaylarini da s6z konusu etmis degildir. Halbu ki, yazar tam
bu yilginde Kayseri sancakbeyi ve Rum vilayetinde patlak veren
kanh hareketleri bastirmaya gorevilendirilmis ve olaylari yerinde
inceliyerek duzenledigi raporlari da istanbula yollamisti3. Gene
de bu eser "Celali Isyanlari” igin ¢ok degerli bir kaynak niteligin-
dedir. Clnkd Osmanli Devletinin XVI. ylzyildaki sosyal ve eko-
nomik durumu Uzerinde degerli bilgiler veriyor 4.

Selaniki Tarihi : XVI. ylzyilin ikinci yarisi Osmanli tarihi igin
cok kiymetli olan bu eserin son on yilhk kismi basiimadigmdan

1 Yazar, «Kiglk Feodaller» deyimi ile Timarii sipahileri kastediyor.
- 2 AS. Tveritinova, Tirkiye’de Karayazici ve Biraderi Deli Hasan isyani (Rusca), s.
79. (Eseri T.T. Kurumu o zaman bizim icin Tlrceye gevirtmistir).
3 Bak. Celali isyanlarl adli eserimiz, Vesika 13.
4 Kullandigimiz yazma: Nuniosmaniye, Nr. 3407°de kayithdir.



yazmasini kullanmak gerekiyor. Bunun Ali’nin eserinden farki,
Karayazici hareketine de yer vermesidir. Bu yazar da olaylarin gec-
tigi donemi yasamis kimse olarak tarihsel gerceklere uygun bilgi
vermistir. Karayazici ve Celalilikle ilgili 6teki olaylar tzerinde
yazdiklari ¢ok anlamli ve ozludur.

Pecevi Tarihi : Bu eserin yazan ibrahim Pegevi de "Celali
Fetreti" donemini yasiyanlardandir. Hattd, Anadolu'da gorevli bu-
lunuyordu. Karayazicl ve biraderi Deli Hasan’in hareketlerini
izlemisti. Boyle oldugu halde tarihinde Claliler igin verdigi bilgi-
ler cok kisa ve birinci siradaki kisiler Gzerine toplanmistir. Tek
degerli yani olaylar hakkindalci yazdiklannin biyik ihtimalle ger-
ceklere uygun dusmesidir.

Vekayi-i Tarihiye : Topcular ve cebeciler katibi Abdilkadir’in
dizenledigi bu eser "Celali Fetreti” ve “Blyuk Kaggunluk” hak-
kinda en uzun bilgi verenlerden biridir. Yazar, ara sira reayamn,
koylerin, kasaba ve sehirlerin durumlarini da kimi kez ayrintili
bir bicimde anlatarak, biyik karisikhgi daha iyi anlamamiza yar-
dim etmistir. Ancak, 159 ile 1603 yillari arasi Celali olaylanni
kulaktan 6grendiklerine gore yazmis olmah ki, bu yuzden bir ¢ok
yanlishiklara dismustirl Ornek olarak, Karayazicinin ilk kez
1601de (hicri 1010'da) ayaklandigini yaziyor. Hiukimetin dizenle-
digi “Celali Seferlerini” de birbirlerine karistirmaktadir. Ozetle-
yin, Karayazici Uzerine verdigi bilgi yanhslarla doludur. Ayrica
bu eserin elde bulunan yazma’sinm sonradan aslindan kopya ol-
dugu anlasiimaktadir. Bu niishada bahisler eksik birakilmis, hatta
cumleler ortadan kesilerek, ¢ dort satirlik bir bos yer konmus ve
asagida baska bir bahse gecilmistir. Abdulkadir'in eseri asil 1603
ile 1610 yillan arasindaki “Buyuk Kacgunluk” donemi icin ¢ok
degerlidir. Cinki yazar Kuyucu Murat Pasanm "Celali Seferi’ne
katilmis, gorduklerini genis ve ayrintili olarak kaydetmistir. Ver-
digi bilgileri resmi belgeler ¢cogu kez dogrulamaktadir.

Ziptetut-Tevarih : Mehmet Safinin biri 11l. Mehmet, Oteki
I. Ahmet devirleri icin yazdi§i bu eser celali kavgasinin "Fetret”
ve "Blyuk Kaggunluk” donemleri icin ¢ok onemli bilgileri kapsa-
maktadir. Onun i¢in dikkatle okunmasi gerekir.

Fezleke: Bu eserin sahibi Kétip Celebi, Fetret ve Blylk Kag-
gunluk devirlerini c¢ocuklugunda yasamis, Anadolu'ya gezintiler
yapmis bir kimsedir. Ayrica alim bir kisi oldugu dolayisiyle Celalt
Isyanlari hakkinda daha toplu ve agik izahlar vermektedir. Onun

1 Ornegin, Seyhan irmagini hep Kizilirmak diye kaydediyor.
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icin olacak, Naima Celalilere ait bilgileri en cok bu yazarin yu*
karida adi gecen eserinden ahyor.

Bunlardan baska, Karagelebizade Abdulaziz’in "Ravzat'tl - Eb-
rar"l, Nev'izade Ataullah’'m "Zeyl-i Sakaylk'T ve Edimevi Mehmet
Efendinin “Nuhbet’lit - Tevarib/'i gibi eserleri de soylemek gere-
kir. Fakat buttin bunlar, ¢ok kisa olarak, ancak taninmis Celali
Basbuglarinin ayaklanmalarini ve bozgunlarini yazmislar, Anadolu
olaylarini gercek yanlari ve bitunleriyle aydinlatacak hi¢ bir dogru
bilgi verememislerdir.

Arsiv Belgeleri: Celali Mucadelesini buttn tarihsel 6nemi ile
bilgisel bicimde genislemesine ve derinlemesine bir arastiriya tabi
tutmamizi olagan kilacak bol kaynaklar dogal olarak devlet arsi-
vindeki belgelerdir. Ancak bu arsiv bilimsel calismalarin gerek-
tirdigi bicimde bir dizene heniiz konamadigindan arastirma yapi-
lan konuya ait butin belgeleri bir arada bulmak olanaksizdir.
Onun icin yararlanmaya sunulan dosyalardan ele ne gecerse onun-
la yetinilmek zorunlugu vardir. Bununla beraber buradaki "Ah-
kdm” ve "Muhimme” defterleri kolaylikla kullanilacak durumda
bulunuyorlar ve konumuz yéniinden ihmal olunmaz de@erdedirler.
Vilayetlere, sancaklara ve kadiliklara yollanan "Padisah hikim-
leri”’nin suretleri bu defterlerde bulunuyor. Zamaninin ifade bi-
cimine gore, Divan’da hazirlanan bu "Padisah hikimleri-hukm-i
himayunlar” hangi sorun igin yaziliyorsa, 6nce o sorun hakkmda
bilgi verirler, ondan sonra yapilacak islemi bildirirler, 6rnegin,
halk tarafindan yollanan bir "mahzar”a veya kadi'nm "kazaya def-
terine” cevap olarak yazildiklar taktirde, dnce yapilan sikayetlere
ait fikirlerin bir 6zeti “hukmi himayun”un basina gecirilir, soru-
nun Divanca dogru anlasilmis oldugu hakkmda bu cevaplarin
yollandigi makamlara bir kanaat verildikten soma, emir Kkismi
yazilir idi. Fermanlarin ve hikimlerin bdyle bir tslGpta yazilmalari
sayesindedir ki, bu sozl gegen defterlerden Turkiye'de olup gecen
olaylara ait ¢ok degerli bilgiler ¢ikarmak olanagi saglanmis bulu-
nuyor. Ozellikle Mithimme defterleri ve kimi ahkam defterleri
hemen hemen ButinG ile vilayetlerdeki asayis isleri icin yollanmisg
“hikm-i himayun/’lann suretleriyle doludur. Bunlarin binlercesini
sabir ve dikkatle okumak Turkiye'nin sosyal, ekonomik ve siyasi
tarihi hakkinda baha bigilmez bilgi vermektedir. Bu pek degerli
tarih belgelerinin en 6nemli kusuru, her yilin defterlerinin tam
olarak elde bulunmayisidir. Hattad bir ¢ok yillarin defterleri hig
yoktur. Ornegin, konumuzun en oénemli dénemi olan 1596 -1608
yillan arasinda tutulmus "Muhimme" defterleri ortada bulunma-
digr gibi, ahkdm defterleri de eksik olarak bulunuyor. Bununla
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beraber, gene de bu pek karisik yillarin olaylarini ancak ahkam
defterlerinin yardimi ile aydinlatmis bulunuyoruz.

Mihimme ve ahk&dm defterlerinden sonra bize en yararh bel-
geler dagimk kagitlar olmustur. Ozellikle defteri bulunmiyan yil-
larin olaylarim aydinlatmada bu kagitlar ¢ok isimize yaradi.

Bunlardan baska, Divai- himay(n kayit defterleri, ti-
mar defterleri, arazi tahrir defterleri ve daha bir ¢ok Gteki tur
defterler vardir ki, konumuz bakimindan gérilmeleri gerekir. Ozel-
likle bunlardan Divan kayit defterleri fermanlarin 6zetleriyle dolu
olduklarindan mihimme ve ahk&m defterlerinin eksiklerini az ¢ok
tamamliyorlar.

Ser'iyye Sicilleri: Bugliin mahkemelerin mahzenlerinden kur-
tarilarak bolge golge muzelerde toplanan bu defterler bize Osmanli
adalet kumullarinin c¢alismalarini gosteren en kiymetli belgeler-
dir. Sirliyye sicilleri yalniz mahkeme kararlarim ve tutanaklarini
degil, Bassehirden vilayet ve kaza yoneticilerine gelen ferman
ve hikimlerin suretlerini, ticari senetlesmeleri narhlari ve baska
ekonomik ve sosyal isleyislerin kurulu dizenlerini gdsteren deger-
li belgeleri genis bicimde kapsamaktadirlar. Bu nedenle Celali is-
yanlarini aydinlatacak en dogru bilgi kaynaginin o zamandan kal-
ma ser'iyye sicilleri olduguna da hi¢ bir kisiim yoktur. Cinkd,
ornegin, "Celali Fetreti” ve "Blyuk Kaggunluk” dénemlerine, bi-
tin kadiliklarin olmasa bile, sancaklardaki merkez kadiliklarinin
mahkeme defterlerini (Ser’iyye sicillerini) incelemek bize konu-
muz i¢in en olumlu bilgiyi verecektir. Ancak bugin her yilin mah-
keme defterleri bize kadar butiuntyle korunmus hi¢ bir kaza ya da
sehir yoktur. Gezici naiplerce tutulan koy ve bucak defterlerinden
ise ancak birkac tanesi elimizdedir. Celali Isyanlarinin yurdu alt
ust ettigi 1599-1608 yillari  déneminde sehirlerin ve kasabalarin
ugradigr yanginlar, mahkemelerin isyancilar tarafindan sik sik
basiimasi gibi olaylar ¢ok kez bu defterlerin yok olmasina sebep
olmustur.

Serliyye sicillerinden bilimsel yararlanmada basarili olmak
icin uygulanacak yontem incelenmesi istenen yillarin defterlerini
satir satir okumay1 zorunlu kilar. Clunkid ancak bu yol ile toplu-
mun batin ¢alisim alanlarim ve bunlarin ortasmda olup gecen olay-
lari bitiinyle kavrayabiliriz. Ozetleyin, Tirkiyenin toplumsal ve
dirliksel yasantisi tarihini aydinlatmak igin bu defterler biricik
kaynak olarak kalmaktadir. Bunlarin yardimi ile tarihgi incele-
mek istede@i siralarin toplumunu gercege en yakm bicimi ile
canlandirabilir. Burada karsimiza dikilen tek zorluk, seriyye sicil-
lerinin bu glne degin bir merkezde toplanamamis olmasidir.
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Gercgekleyin, birbirlerinden ¢ok uzaklarda bulunan biyuk sehirle-
rin. mlzelerinde ¢ogu pek bakimsiz  kuguk arsivler kurularak
oralarda korunmaya alman bu defterlerin hepsi gorilmek isten-
digi takdirde, arastirici igin uzun bir zaman ve bir hayli masrafi
goze almak gerekiyor.

Sozun kisasl, ¢ok az incelenmis bulunan Turkiye tarihi icin
arsiv belgeleri ve eski mahkeme defterleri pek degerli ve bol kay-
nak olarak elimizin altinda bulunuyor. Bunlardan daha kolay ya-
rarlanma olanaklari saglandik¢a, milli tarihimiz, halk kaltirindn
gereksilerini fazlasiyla karsilayacak derecede aydinliga erisecektir.
Biz bu incelememizde seriyye sicillerini ve arsiv belgelerini en az
On kaynak olarak kendimize dayanak yapmis bulunuyoruz.

Arastirma Eserleri : Celali Kavgasi Turkiye tarihinin en bu-
yuk sosyal oluntusu niteliginde bulunmasina ragmen, simdiye dek
bu konunun bilimsel bir incelenmesi yapilmamistir. Onun igin
burada doyurucu bir eser adi veremiyoruz. Yalmz turld fikir
akimlarinin etkisi altinda yazilmis birtakim eserlerin adim ver-
mek olanagi vardir ki, bunlar, bilimsel birer inceleme Urinu ol-
maktan cok, vekayinamelerin verdikleri bilgileri her yazarm kendi
kisisel maksadina gore yorumlamasindan ibarettirl

Celali Isyanlari, 6zellikle Amasya cevresinde gecen olaylar igin
Abizade Huseyin Husameddin’in “Amasya Tarihi” onemli bir aras-
tirma niteligi tasir.  Dort cilt tutan bu eserin Gglincl cildinde
“Celali Fetreti ve Buyuk Kaggunluk” Uzerine bir ¢ok bilgiler var-
dir. Yesilirmak yoresinin Celali karisikliklarinda en basta gelen
bir bolge olmasi dolayisiyle, eserin yazan, bu olaylara énem ver-
mis, olup gegenleri ayrintili bicimde anlatmis isyanci basilann
resmi ve Kisisel hiviyetlerini tesbite calismistir. Eser hazirlanir-
ken pek c¢ok kaynaklara, arsiv belgelerine ve ser'iyye sicillerine
de bas vuruldugundan otlru olaylar hakkmda verilen bilgilerin
dogruluguna inanmak, gerekir. Fakat bu olumlu isinin yanmda
Abdizédenin kusurlan da ¢oktur, érnegin o Celali isyanlarim milli-
yetci bir ruhun depresimi diye kabul ederken, bu gorisini olay-
larin destekleyip desteklemedigine hi¢ dikkat etmemistir. Bu yUz-
den de eserin bu yonu bir fikir fantezisi halini almistir.

1Bak. alt not s. 25.



I. K1 S 1 M

OSMANLI DEVLETININ EKONOMiK DURUMU
VE iDARI DUZENI

A — IKTISADI DARLIK

1 — Haricle Ticari Miinasebetler ve Yerli Sanatlarin ilk Sen-
delemesi

XVI. asirda Osmanl imparatorluguna disardan giren islenmis
mallarin blylk bir cogunlugu henliz sarktan, bilhassa Hindistan'-
dan geliyordu. Buna mukabil, bu istikametlere hemen hicbir sey
satilmamakta idi. Memleketin altun ve gimis serveti mutemadi
surette sarka akip gidiyordu. Hindistan'da altima olan fazla itibar
dolayisiyle, ayrica, Anadolu'da ak¢e mukabilinde bu madenin, top-
lanarak, Halep, Sam, Bagdat ve Basra taraflarina gonderildigi ve
orda daha yuksek bir fiyatla satildigi da gorilmekte idi.

Daha Fatih zamaninda, devlet altun ve gumdisun gittikce azal-
makta oldugunu hissetmis bulunuyordu. Kuyumcularin isliyecekleri
gimus miktarini bile 200 dirhem olarak tahdit ettiinden baska,
bu madenle bakir, kalay ve kursunun karistirilmasini yasak etmis-
ti 1 Kiymetli madenlerin azalmasi devlet (zerindeki tesirlerini
bunun sebebleri tUzerinde durdugu anlasilan hikimet, meselenin,
sarktan gelen mallar mukabilinde, o tarafa altun, gimis ve hatta
bakir gotirulmesiyle ilgili oldugunu tesbit ederek, bitiin sark hu-
dutlarindan bu madenlerin disari ¢ikarilmasini menetti ve bu Ikti-
sadi politika daimf bir sekil aldi. Bitun sarktaki Umeraya, gimruk

1 Bursa Eski Eserler Muzesi, Bursa sicilleri Nr. A. 3/3, yaprak 53 (Anadolu san-

cak beglerine ve kadilara 11 sevval 882 tarihli hiikiim).
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memurlarina ve kadilara yollanan fermanlarla, bu madenleri go6-
tirenler yakalanirsa misadere olunmasini ve tliccarin sattigi mala
mukabil ancak yine mal gotirebilecedi hususu teblig olundu. Fakat,
kacakciligi menetmek isinde o zaman fazla muvaffak olundugunu
sanmiyoruz. Anadolu'nun her tarafinda serbestge dolasan Hintli
ticcarlarin sattiklari mal mukabilinde, yine mal gotlrdiklerine
dair hicbir emareye tesaduf olunamadi. Yalniz, Iran tuccarlarinin
Anadolu’dan ¢ok miktarda madeni esya, mal, ve bilhassa, bakir
alip gotirdaklerini ve hattd bunun arasira 6nemli derecede bir
darhk yarattigini da biliyoruz. Mesela, 1568 siralarinda, dort-besyuz
Iranh tacir, Kastomonu’daki Kire bakir madenlerinden *ziyade
paha ile” ¢cok miktarda bakir alip gitmisler, ve bunun Gzerine, yerli
bakircilar bakir bulamaz olmuslardi. Bu vaziyet karsisinda, hiki-
met, bakirin kacirilmasina iyice mani olmak igin, yerli bakircilara
bulunduklari yerlerin kadilarindan ihtiyaglari kadar bakir verilmek
uzere vesika (muhurlt temesstk) almaya mecbur etti. Kastamonu
Sancakbeyine ve Kire kadisma da, bundan sonra bakir verilmesine
dair vesika getirmeyen kazancilara, yani bakircilara, bakir veril-
memesi emrini bildirdil

Avrupa ile olan ticarT munasebetlere gelince: XVI. asirda Bati-
dan satilmaya gelen sanayi esyasi yok denecek kadar azdi; “Londra
cuhasi” ancak bu asrin sonlarinda Turk pazarlarinda kendini goster-
meg@e baslamisti. Buna mukabil, Avrupali gemiler Osmanli limanla-
rindan mitemadiyen hammadde, hayvanat (bilhassa koyun) .ve
hububat tasiyorlardi. Bursa'nin ipeklileri, ve kadifeleri, Lehistan,
Avusturya ve Venedik'te revagta idi. Hele Ankara'da islenen sof
kumaglari bltin Avrupada taninmisti. Balkanlar Gzerinden orta
Avrupaya ve Italya'ya kervanlarla pek cok sof yollanmakta idi. Bu
ticareti bilhassa Ermeniler yapiyorlardi. Sofun hammaddesi olan
tiftige daha Avrupa talip degildi.

Tabil butin garpli alicilar Tark ile ahs verislerinde memle-
kete altun ve glimus getiriyorlardi. Denebilir ki, Osmanli devletinin
butiin kazanci bu siralarda Avrupa'ya satilan hammaddelerden ve
hububat, hayvan gibi gida maddelerinden temin olunmakta idi.
Fakat, bu hal gittikce icerde kotu tesirler yapacak sekilde cereyana
baslamisti. Clnkd, gelismekte olan Avrupa sanayiinin hammadde
ihtiyaci artiyordu. Amerika'nin kesfi ve acik deniz ticaretinin gelis-
mesi sayesinde serveti ¢ok yikselen Bati memleketleri hammadde
yetistiren Osmanli mustahsiline kendi ayagmda, yerli esnafa naza-
ran daha yuksek fiyat vermege baslamislardi.

1 Mih. 7, s. 737 ve 893 (14 c. ahir 976 tarihli fermanlar).



Bu hal korporasyonlarr muskil vaziyete soktu\ Sehirlerde
tatbik olunan siki narh sistemi ve esnaf teskilatinin dayandigi dar
kaideler dokumacilari yeni hammadde fiyatlarina uymaktan men-
ediyordu. Kumasiarmin eninden, boyundan eksiltmelerine, kalite-
lerini bozmalarina asla misaade olunmamakta idi.

Pek cok sikayetler lzerine hikumet, evveld “madrabaz”larm
pazarlardan pamuk ve pamuk ipliklerini toplamalarina mani olma-
ya calisti. Bunda muvaffak olamadi. Nihayet bu maddeleri hububat
"memnu” olarak ilan etti. Hakikaten, 1567 de, hikiumet Ege doku-
macilarina 150 bin kadar yelken bezi siparis ettigi zaman, ipliklerin
Avrupali tiiccarlara satilmasi yuzinden, esnaf, bu kadar bezi vere-
miyeceklerini bildirmekte gecikmemigslerdi\

Daha bircok esnafin sikéyetleri devam ettiginden, bir "memnu
maddeler" listesi tesekkul etti. Hububat, pamuk, pamuk ipligi, sah-
tiyan, balmumu, susam gibi maddelerin, disar1 satilmasi yasak olun-
du. 1590 siralarinda "memnu maddeler” listesi su sekli almis olarak
ilan olunmaktadir: Tereke (yani hububat), barut, yarak (silah), at,
penbe (pamuk), kursun, balmumu, sahtiyan, donyagi, gon, mesin,
riste-i penbe (pamuk ipligi), koyun derisi, zift.

1586 (995) da “Macar’a ve Leh® at ve sigir ve koyun verilmeye
deyu muhkem tenbih olunmagiciin” iskelelere hikm-i serif yollan-
mistl. Gorultyor ki, "memnu maddeler” hayli fazla idi. Bunlar,
ahitname verilmis olan devletlere de satiimiyordu.

Yasak olunan maddelerin cinsine dikkat edilecek olursa,
"memnu maddeler”in tanziminde, harbe yarayan maddeler, yerli
esnafin hammadde ihtiyaci, bir de, gidaya ait olan hububat ve
hayvan gibi seylerin esas alindigi goralir.

Hukimeti bunlar arasinda en ¢ok mesgul eden mesele, zahi-
renin disari ¢ikarilmasina mani olmakti. Avrupali gemiler de, ¢o-
guncas! bugday yiuklemek tzere geliyorlardi. Iskelelerde ve sahillere
yakin yerlerde tlireyen birtakim “madrabazlar”, "Frenk gemilerine”
kolayca istedikleri kadar hububat verebilmekte idiler. Halbuki, XVI.
asirda artitk Osmanli Imparatorlugu dahilinde ciddi bir kithk ken-
dini hissetirmege baslamisti. Onun icin, Marmara ve Ege sahille-
rinden, Rumeli limanlarindan yapilan kacak satislar bu boélgelerde
daha fazla bir hububat darligi dogmasina sebep olmustu. Devlet,
Istanbul’un ve ordunun iasesini temin edebilmek tzere, Anadolu'nun

1 Buna ait pek cok sikayetler vardir. Su iki vesika en iyi numunedir: H.T. Daghoglu,
XVI. Asirda Bursa, vesika 97 ve alttaki not vesika.

2 Miih. s. 107 (Bergama kadisinin sikayeti Gzerine 15r. evvel 972 tarihli ferman) -H.T.
Daglioglu, ayni eser vesika 50 ve 115.
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en uzak yerlerinden zahire celbine bashyordu ki, bunu ayri bir
bahis olarak tetkik edecegiz.

Hulasa, XVI. yiizyilda Osmanli imparatorlugumun Diinya eko-
nomik cereyanlari igindeki durumu, zengin bir hammadde alicisi,
olan Avrupa ile, ¢cok bol ve hattd ucuz bir islenmis mal saticisi
olan sarkin arasinda bocaliyan araci, olarak kabul edilebilir. Avru-
pa’dan altun ve glimls geliyor, fakat, mukabilinde giden maddeler
laseyi, i¢ sanayii sarsiyordu. Sarktan (yani Hind, Rusya ve lran™
dan) alman mal mukabilinde giden altun ve glimus, Avrupa'dan
kazanilandan daha fazla oldugu icin, memlekette para darhgi art-
makta idi. Buna karsi devletin guttligi Iktisadi siyaset, sarka kiy-
metli madenlerin ¢ikarilmasina, ve garbe de dahilde sikintisi ge-
kileri “memnu maddeler” in satilmasina siki bir yasak konmasin-
dan ibaretti. Harp vasitasi sayilan bitlin maddelerin huduttan
disari ¢ikarilmasi, yani o zamanin tabiri ile "harbi’ye verilmesi
memnu idi \

2 — Osmanl imparatorluju'nun Para Rejimi

Avrupa ile sark arasinda, kendisi igin hi¢ de musait olmayan
bir araci vaziyetine diisen Osmanli devletinin icine surtiklendigi
Iktisadi kriz ilk tesirlerini kiymetli madenlerin azalmasinda gos-
terdigi icin, bu durum devletin para rejimi Uzerine gittikce kotu
tesirler yapmaya baslamistir. Bunu rakamlarla gosterebilmek mak-
sadiyle, bu meseleyi izaha ltizum vardir, ve ayni zamanda, mevzuu-
muz ile de ilgisi buyuktur.

Osmanli mali sisteminde para rejiminin temeli "akce" denen
bir sikkenin teskil etmis oldugunu biliyoruz. Gimusten yapilan bu
paranin gecirdigi vezin degisiklikleri ekonomik bakimdan Osmanli
Imparatorlugunun nasil bir kararsizlik icinde ytzdigi hakkinda
acik bir fikir vermektedir. Halil Ethem Bey'in Mesklkai Kata-
logunda, Sultan Orhan’a ait bes akcelik bir sikke mevcuttur ki,
muellif bu paranin adim bilemiyor. Bizim sonraki devirlerden elde
ettigimiz malimata gore, bu tamamiyle "Sahi" denen Osmanl
parasidir ve Orhan'a ait bes akceye misavi oldugu kayit olunuyor
ki, bu halde, ilk Osmanl akgesi bu "Sahi” vezninin beste biri
hesabi ile, asag! yukan 0,37 dirhem idi, demek olur. Bunu 0 zaman
para kesme muamelatindaki ifade ile kaydetmek icabederse, 100

1Ka&mil Su, Gediz dergisi, say1 46, Manisa Tarihine Ait Vesikalar.
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dirhem glmdisten 269 akge ‘kesilmis oldugu anlasilirl Celebi
Sultan Mehmet devrine ait akgenin veznine bakilirsa, yine 100 dir-
hem glmisten 2665 akge kesilmis oldugu goérulir. Ayni katalog-
daki tésbit olunan vezinlere gore, 1. Murad'in zamaninda 100 dir-
hem gimiusten sira ile, 320, 299.9, 304.8 akge kesilmistir. 1450 de,
100 dirhem glmusten 375.5, 1462 de 300+ 1470 de 337 akge ya-
ptimistir. Fatih’in son zamanlarinda, yani 1475 te ayni miktar gu-
misten 400 akce kesildigi gibi, 1477 (882) de bu adedin 280 e in-
dirildigini, bu suretle akgenin kiymetinin birden bire artiriimis
oldugunu yine Bursa seriye sicillerinden tesbit etmis bulunmakta-
yiz ¥

1450 de kesilen ile 1477 de kesilen akceler mukayese edilince,
denebilir ki, Istanbul’un fethi arifesinde devletin mali durumu iyi
degildi. Cunki, o zamanin akgesi bu sonucundan Ugte bir kadar
bir kiymet disuklGgu gosteriyor. Fatih Sultan Mehmet’in hayli
uzun olan hukumdarhgi sirasinda akgenin yavas yavas kiymetlen-
digi gorulmekle beraber, efer Mesk(kat Katalogu bizi aydinlatmi-
yorsa* 1575 te yeniden dusmus ve iki sene sonra, yani 1577 de
“cedit” akce 100 dirhemden 280 olarak Kkesildiginden, devletin
mali durumunu dizeltmek mumkin olmustur. Fakat, 1l. Bayazit
devrinden itibaren akcenin gimuis miktarinin mutemadiyen azal-
masl, 1577 deki duzelmenin zoraki oldugunu gostermektedir. Haki-
katen 1581 (886) tarihini tasiyan akgenin veznine bakilirsa, bu
tarihte yuz dirhem gumuisten 426.5 akge kesilmis oldugu gorulr.
Mamafih 400 olarak kesilen de mevcuttur5 Yavuz'un tahta gece-
cegi sirada, dort yiz akgenin ylz dirhem gimuse misavi oldugu
Kayseri seriye sicillerinde gorulen bir terekeden tesbit olunmus-
tur k' MeskOkat kataloguna nazaran, bu padisah namina olan
918 (1512) tarihli akge, 100 dirhemden 457 hesabiyle kesilmistir.
Bununla beraber, Yavuz Selim’in, 1516 (921) da, yeniden akgeyi
babasinin zamanindaki kiymetine ¢ikardigini, bu sirada Bursa ve

1Devletin dinya ekonomik cereyanlari igindeki kétl durumunun XVIII. asrin basla-
rinda da devam ettigini Naima kendi miisahedelerine istinaden de beyan etmektedir: Naima
tarihi, c.l, s. (30-32).,

2 H. Ethem, Meskukati Osmaniye Katalogu, Sultan Orhan devri sikkesi.

3Bu son rakam. Bursa Eski Es. Miz. Bursa S. Sc. No. A. 3/3, yap. 53.

4 Cunkd bu eserde alinan numuneler umumiyetle vilayetlerde darphanelerde kesilen
akcelerdir; istanbul haricindeki yerlerde, merkezin emri ile halkin getirdigi giimiis kiilgelerden
ve eski akgelerden yeniden kesilen bu akgelerin veznine tmeranin, kadilarin ve defterdarlarin
¢ok hile ettiklerini biliyoruz.

5 Halil Ethem, Meskukati Osmaniye, Il. Bayazit devri akceleri.

6 Ankara Etnografya Mizesi, Kayseri sicilleri, 916-917 tarihli defterde 917 tarihli tereke.
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Karesi sancaklarina yollanan "eski akge ve glimus yasakgilari” 1
na yollanan fermanlardan Ogreniyoruz. Burada, yakalanan her yiz
dirhem eski akgeden 400 adet yeni akge kesilmesi hakkinda kati
emir ve talimat mevcuttur2

Kanuni’nin hikimdar oldugu 1520 (926) de, namina kesilen ilk
akcenin yeniden, 100 dirhemden 457 akce olmak lzere, bir kiymet
distklugine ugradigr gordliyor; hattd 533 olani da vardir. Fakat,
bu devirde umumiyetle bu 100/457 nisbeti muhafaza olunmustur.
I1. Selim zamaninda, yeniden, akce ylz dirhem gumdisten 490 ve
ayni saltanat sirasinda 533 olarak kesilmistir. 111. Murad’'m culu-
sunda, 100/426.5 elde edilmekle beraber, bunda kalmamayarak,
yuz dirhem gumusten, evvela 533 ve daha sonra 800 akge kesilmis
ve hattd bu 950 ye kadar cikarilmak suretiyle akgcenin gimus
degeri cok kugultulmustr.

Osmanli imparatorlugundaki ekonomik faaliyette ve ticari mi-
badelelerde, esas 6lcu oldugunu sdyledigimiz ve XVI. asrin sonuna
kadar yapildigi giimus miktari bakimindan gecirdigi degisiklikleri
kaydettigimiz "akce” den daha blylk sikkelere gelince, bunlardan
bizce malim olanlari, kiglklerinden blyklerine dogru, "para”,
"Sahi” "esedi (arslanl) kurus”, "Ka&mil kurus” (bunlar glimisten
yapilmistir), altun (yahut flori) dir.

Bu Sikkelerin bahis mevzu ettigimiz uzun zaman zarfinda ge-
cirdikleri degisiklik ya hi¢ yoktur, yahut gézde tutulmayacak dere-
cede azdir. Meseld, 1520'de Kanuni namina kesilen saht ile 1575 te
Il. Murad icin kesilen sahi, tamamiyle ayni vezindedir 1l. Bayazit
tahta ¢ikinca kesilen bir altun ile 1. Murad’m altunu birbirlerine
tamamiyle mdasavidirler. Hattd bu son padisah namina kesilen
baska bir ahunda, vezin yuzde bir buguktan biraz fazla arttiril-
mistir.

Akcenin kigllmesi altun karsisinda olan degerini de azaltmak
zaruretini gostermistir. Simdi bunun seyrini de kaydedelim;

1431 de, bir flori ahuna 35 akge olarak tesbit olunmustu3
1462 de ise, bir ahunun 40 akgeye ¢ikmis oldugunu goriyoruz4.
Bu sira bir Kémil Kurus da 35 akgeyi geciyordu. Arada gorulmesi
mimkin olan anormal haller hari¢, bu resmi rayicin 1548 sirala-

1Blyuk ticaret merkezlerine ve sancaklarina yollanan bu memurlar eski akceleri miisa-
dere ederler, kuyumcularin 200 dirhemden fazla giimis islemelerine ve bunlari baska maden-
lerle karistirmalarina mani olurlar, kalpazanlarla micadele ederlerdi.

2 Topkap! Muzesi arsivi, Edremit sicilleri, Nr. 1, yaprak 45.

3Bu rakam Dr. Halil inalcik’m nesre hazirladidi bir timai' defterinden alinmistir.

4 Bursa Eski Es. Miiz. Bursa S. Sc. No. A. 1/1 yap. 9 (bir terekeden).
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rina kadar devam ettigi gortlmektedir. Bu tarihten itibaren altun
60, Kamil kurus 40 akceye cikarildi. 1585 e kadar bu rayi¢ devam
ettikten sonra, nihayet, bu yil akcenin degeri, yuz dirhem gumus-
ten 800 adet Kkesilecek sekilde dusurtlmesi (zerine, altun 110,
Ka&mil kurus 70 akce kabul olundul 1590 da akce daha fazla K-
culdiginden (100 dirhemden 950 akge), bir altun 120 ve tam (ka-
mil) kurus 80, Esadi 70 akceye cikarildi. Akgenin diger altun ve
gimus sikkeler karsismdaki bu kiymetleri tabiatiyle, resmi rayig
idi. Serbest piyasada, yani, halkin kendi aralarindaki alis verisle-
rinde, akce her zaman aym kiymeti muhafaza edecek sekilde mu-
badeleye vasita olabiliyor muydu? 1550 den sonraki zamana ait eko-,
nomik hadiseler Gzerinde yaptigimiz musahedelere nazaran, hiku-
metin akceye takdir ettigi altun ve kurus karsisindaki resmi Kkiy-
met yalniz devletin reaya ile olan minasebetlerinde (yeni vergiler
ve devlete mecburi mal satmalarinda) cari idi. Ticari hayatta ise,
akce daima daha distik muamele go6riyordu. Bunun sebepleri,
blylk Yahudi maliyecilerin, hikiumetin kestirdigi akcelerin kenar-
larini kirpmak suretiyle, vezinlerini distrmeleri, cogu Yahudi olan
usta kalpazanlarin ortaya c¢ikardiklari pek cok kalp akcgelerin esas
akcelerle karismalari, bizzat devletin sik sik "cedit” akge ¢ikar-
mak suretiyle eski akceleri yasak etmeyi adet edinmesi gibi haller
idi. En nihayet, IlIl. Murad devrinden itibaren hikimet de "mag-
sus akge” ¢ikarmaya baslamis, bu da *“akge” denen esas mibadele
sikkesinin kiymetini busbitin kararsiz hale getirmisti. Kisaca bah-
settigimiz bu hadiseler, Osmanli mali tarihinin ve XVI. asir eko-
nomisinin en muhim meseleleri olmakla beraber, burada daha fazla
uzatmay! lizumsuz gortyoruz. Yalniz, su kadarini ehemmiyetle
kaydetmek icabeder ki, gerek hukimetin ve gerek vilayetlerdeki
darphanelere tesir edecek durumda olan resmi sahsiyetlerin ve
gerekse akgeleri kirpan ve taklit eden hususi sahislarin ekonomik
dizene muzir olan butun bu faaliyetlerinden yegéne zarar goéren
unsur reaya denen koylu vergi mikellefi idi. Cunku, devlet bittn
vergileri altun, kurus, ve "zaruri hallerde”, tartilmis halis akce
olarak toplamalari icin tahsildarlara siki emirler vermekte idi. Bu
vaziyette, koylu halk bu sartlan haiz paray! bulabilmek veya tah-
sildara elindeki "kirik” yahut kalp akceyi kabul ettirebilmek igin
ayrica soyuluyordu.

Hukumet "akge” yi acaba neden mutemadiyen kuglltmek mec-
buriyetinde kaldi. Bazi muelliflere gore, Fatih devrinden baslayan

1 Basbakanlik arsivi, Miih. def. No. 58, s. 289.
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bu hareket, hazineye kar temin etmek icin yapiliyordui Boyle
bir iddia slphesiz ne tarihi realiteye ve ne de ekonomi ilmine uy-
gun disemez. Bir defa, akgenin gumis degerini azaltmak devlete
kéar degil zarar getirir. Cunkd, mikdarlan kanunnamelerle akce
olarak tesbit edilmis olan vergiler Oyle devletin darphanesinde
istedigi zaman kigltiverdigi akcesi gibi degisivermiyorlar, sabit
kahyorlardi. Su halde, akcenin vezni, meseld, yari yariya dustugu
zaman, toplanan vergiden gelen akge de o nisbette az olacakti.
Simdi, resimlerin ilk vaz olunduklari gibi kaldiklarini kanunna-
meler tarih? bir hakikat olarak bize gosterdiklerine, gére, meseld,
Fatih devrinde iki koyundan alman bir akce ile bir de Ill. Murad
zamaninda yine iki koyundan alman bir akcelik resmi mukayese
edelim. Yukarida akcgelerin kiymetleri hakkinda verilen rakamlari
hatirlarsak, gorecegiz ki, devlet Fatih devrine nazaran koyun res-
minden, Ill. Murad devrinde tam 3.4 defa zarar etmistir. Fatih,
kendi devrinde bile bazen yuzde 33 Olclsiinde bir vezin azaltmayi
goze alarak cedit akce ¢ikarmaya mecbur olmustur. Bu, toplanan
resimlerden de, aym suretle, yiizde 33 kaybetmek demekti. Dene-
bilir ki, Osmanh devlet teskilatinin zerinde oturdugu vergi mues-
sesesi denen binanin temelleri bu, akce vezninin gittikge azalma-
siyle sarsilmaya baslamistir. Bu kadar buyik bir ekonomik hadi-
seyi zamanin ricalinin goremedigini farzetmege hic te yer yoktur.
Aksine her padisah daha kiymetli akce bastirmaya careler aramis-
tir; akcenin gecirdigi safhalar hakkinda verdigimiz rakamlarin
seyri bunu tamamiyle gostermektedir. O halde, devletin mali sis-
teminin Uzerine dayandigi bu temel "sikke” nin mitemadi diisme-
sinin ve kendisi ile beraber bu sistemi de uguruma suriklemesinin
sebeplerini tamamiyle tarihi  zaruretlerde ve devrin ekonomik
sartlarinda aramak lazimdir.

Daha Fatih devrinde devletin mithis bir gumus ve altim dar-
lig1 icinde kivrandigini aldigi tedbirlerden anhliyoruz. 1477 de kesi-
len cedit akge miinasebetiyle ¢ikarilan fermanlar bunu bize pek
iyi gostermektedir. Sancaklara ve bilhassa blyuk ticaret merkez-
lerine "eski akce ve gimus yasakgilari” yollaniyordu. Bunlarin
vazifesi, bilhassa kuyumculari kontrolda tutarak, kendilerine tayin
olunan miktardan fazla gimus islemlerine mani olmakti. Eski ak-
cenin de alis veriste kullanilmasina engel olacaklardi3 Bu siki
tedbirlerin méanéasi hususi sahislarin kendi mallan olan gimus kl-
celere devletin el koymayi dustinmesi demekti. Hakikatte, kuyum-2

1 Mesela Belin, Turk, iktisat Tarihi (turk - tere.) s. 100.
2 Bursa Eski eserler Miiz. Bursa sicilleri, S. -A. 3/3, yap. 53.
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culann ya kendileri veya diger bu isi ticaret haline getiren birta-
kim adamlar, devletin ve halkinl darphanelerde kestirdikleri
glmis akceleri piyasadan toplayarak avani ve diger esya halinde
isledikten sonra, harigten gelen tiiccarlara satiyorlardi. Bu da ca-
buk cabuk akge darli§i cekilmesine sebep olmaktaydi. Bu hal kal-
pazanlar igin ¢ok karh idi. Cunkd, “akce muzayakasi” bunlarin
kalp akcelerinin kolayca ve ¢ok miktarda siriim temin etmesine
yardim ediyordu.

Hele gayet iyi tetkikine imkan buldugumuz, 1550°den sonrasi-
nin lktisadi hadiseleri, devleti, akcesini hep kuglltmeye sevkeden
zaruretleri daha iyi anlatmaktadir. Bu siralarda, yine devletin ve
halkin kestirdikleri saf gumus akceler Yahudiler ve kuyumcular
tarafindan toplanarak kaybediliyor ve yerine kalp akceler geciyor-
du. Ayrica, Istanbullu ve Edirneli bazi Yahudiler de, multezim-
lerle ve mubasirlerle anlasarak, hazineye sevkedilmek Uzere toplan-
mis olan vergi akgelerini altun, kurus ve hattd kalp akcelerle de-
gistirdikten sonra, bu gumis akgelerin kenarlarim kirpmak sure-
tiyle, cikan parcalari kér olarak kendilerine alikoyup, “kirkik”
akceleri yeniden piyasaya surlyorlardi. Devlet ve halki biytk
zararlara sokan bu gibi faaliyetler, bilhassa Bursa ve Ankara gibi
genis mibadele mubhitlerinde bu isi idare edenlere ¢ok buytk kar-
lar temin ediyordu. Devlet kendi h&zinesine ve halka agir zararlar
veren ve memleketteki gumusl eriten bu parazitlere karsi siddetli
miicadele a¢gmakla beraber, muvaffak olamiyordu. Bu vaziyette,
akcenin eski kiymetinde kalmasi degil, mumkin oldugu kadar k-
culmesi ekonomik kaideye daha uygundur. Hattd, gimis akcenin
busbitin tedavilden kaldiriimasi en makul olan tedbirdi. 111. Mu-
rad devrinde, “magsus” ve "zuy(f” akce cikariimak suretiyle bu
yola dahi gidilmisti. Fakat, XVI. asrin ekonomik kaideleri heniiz
hakiki kiymeti olmayan madeni paranin gecmesine elverisli degildi.
Hulasa, Osmanli devletini kendi mali sisteminin ana 6lcust olan
"akce”yi bozmaya zorlayan tarihi ve ekonomik amiller umumi
hatlariyle bunlardir. Mesele, esas mevzumuz olmadigi igin daha
teferruatli ve ikna edici bilgi vermeyi fazla buluyoruz. Akge kicl-
mesi hadisesinin devletin kanunnamelerle muesses vergi sistemini
nasil temelinden sarstigini, vergilerden bahsederken anlatacagiz.

1 Hususi sahislardan giimus 6l¢iist olanlar darphanelere getirerek kendi hesaplarina ak-
¢e kestirebilmekte idiler ki, burada halkin kestirdigi ak¢eden bunu kastediyoruz.
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3 — Esya Fiyatlarinin Yukselmesi:

Altun ve gimis darli§i yuzinden, devletin para rejiminde
gorilen bozulma hédisesi ile birlikte, basta bir ekonomik olayin
da iyice gelistigini gortyoruz ki, o da esya fiyatlarinin yiikselmeye
baslamalaridir. Bir taraftan para darligi, diger taraftan pahalilik,
birbirleriyle zit dusen iki hadise gibi goriniyorsa da, yukarida an-
latildi§1 Gzere, temel mibadele vasitasi olan akgenin mutemadiyen
kigllmesi, kalp akcelerin ortaya ¢ikmasi, hildsa para durumunda
gorulen karisildik, ayrica zengin bir Avrupa’nhin Turkiyenin i¢
pazardlarmda gosterdigi faaliyet Osmanli imparatorlugu icin boyle
bir anormal durum yaratmistir. Simdi, rakamlara dayanarak, bah-
settigimiz umumi pahaliligin derecesini ve esya cinslerine gore
olan nisbetlerini tesbit edelim:

35 akgenin bir™flori” ye esit oldugu 1431 siralarinda, esya
fiyatlarinin ne oldugu hakkinda rakamlara malik olmadigimizdan,
kati bir sey sdyleyemeyecegiz. Ancak, bazi emarelerden tahmin olu-
nabilir ki, bu tarihten evvel esya fiyatlari, sonraki devre bakilinca,
dalia ucuzdu. Bu siralardan yiz sene evvel Anadoludan gecmis
olan seyyah Ibni Batuta, Kastamonu ve Bolu taraflarinin fevkalade
ucuzlugunu ifade icin bazi rakamlar veriyor. Meseld, iki dirhem
gumuse semiz bir koyunun yarisi alinabilmekte idi. Kesilmis bir
koyunu ortalama 20 okka olarak kabul edersek, bir akge 0,37 dir-
hem gimdus olduguna goére, butiin bir koyunun eti 11 akceye gelir.
O halde, sag bir koyunu asagi yukari 15 akgeye satin almak mim-
kindi. Seyyah daha bazi rakamlar soyledikten sonra, bu kadar
distik narhi dolastigr yerlerin hicbirinde gérmedigini kaydediyor.
O zaman yeni kurulmakta olan yenigeri ocagl mensuplarina iki
akce ulGfenin kafi gortlmesi, bir esirden 25 akge "pencgik resmi”
alinmasi1gibi haller de o vakitki ucuzlugun delilleridir. Bir dir-
hem giumisin 3 akceye misavi oldugu (100 dirhemden 300 akge)
1462 siralarinda, Bursa sehrinde unun kilesi (16 okkasi) 3 akgeye
satilmakta idi. Bu suretle bir akgeye 3 okka (4 kiloya yakin) ek-
mek almak mumkindd. Bir arsin pamuk bezi 2, keten bezi 3 akge-
ye satiliyordu. Bir balta 3 akce ettigine gore, ham demirin okkasi
bundan da asagl idi3 1487 (892) de, Kayseri’de bir koyun 30,
bir deve 500, bugdayin kilesi 6 (kithk) akce idi. Yine Kayseri’de,
1511 (916) de keten bezin arsini 25, bugdayin kilesi (16 okkast)
2, koyunun tanesi 30, sade yagin okkasi 4, sabun 3, bal iki akceye2

1 Cunkl bir esirin 125 akceye satildigini gdsterir.
2 Bu rakamlar Bursa S. Sc. Nr. 1/1 deki muhtelif terekelerden alinmstir.
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satiliyordul Avani fiyatlarina gore, bakirin okkasi da 10 akce-
den asag! idi. Gerek Bursa'da ve gerek Kayseri’de bosanma dava-
larinda, sahipsiz esir bulunmalarinda, ¢ocuk bakicilarinda ve 6teki
hallerde nafakalar 1 akce olarak kesiliyordu. Irgat (amele) gun-
delikleri 2 akge idi=

Pamuk ipligi, 1467 de, Bursa'da 10 akce oldugu gibi, 1511 de
Kayseri’de de ayni fiyata satiliyordu.

1548 tarihine kadar olan fiyatlar (zerinde yaptigimiz tetkikler
ehemmiyetli ylkselmelerin  olmadigini  gdéstermistir. Elimizdeki
imkanlara gore misal aldigimiz Edremit, Bursa ve Kayseri'de fi-
yatlar birbirine ¢ok yakindirlar. Yalniz Edremit'te, hububat diger
yerlere nazaran ¢ok pahali olarak géraliyor ki, bunun sebebinin
Avrupa'ya hububat kacakciligindan ileri geldigini saniyoruz. Ote-
ki iki sehirde bugdayin ortalama fiyati 3 akgeyi gecmedigi halde,
Edremit’te 55 ile 10 akge arasinda degisiyor.

1548'den itibaren, esya fiyatlarinda ehemmiyetli bir yikselme
musahede olunuyor. Bu arada altun 60, kamil kurus da 40 akceye
cikarilmistir. Bu iki ekonomik hadisenin birbirleriyle munasebet-
leri meydanda olmakla beraber, akcenin glmdis degerinin dusurl-
lUp dustrilmedigi haklimda bir bilgimiz yoktur. Yuikselmeler soy-
ledir: Edremit'te, bir koyun 50 den yukari satiliyordu; Kayseri'de
de ayni fiyata ¢ikmisti. Bu orta Anadolu sehrine bugdayin Kilesi
artik 5 akceden asagi dusmiyordu. Kayseriye ait 916 (1511) ve
959 (1551) tarihli iki defterde gorulen pek cok esya fiyatlari, 1548
den evvelki ve sonraki iki durumun birbirinden olan belirli fark-
larini gostermektedir. Bundan sonra esya fiyatlari XVI. asrin son-
larina dogru yavas yavas yukselmistir. Meseld, Edremitte ortala-
ma, 6-7 akceye satilan bugday, 1548'den sonra 15 akgeden asag!
dismedi. 1585te akge 100 dirhem gumdusten, 800 adet kesilecek
sekilde kdigiiltildiginden dolayi, bugdayin fiyati 30 dan yukari
cikti. Kayseri ve Ankara gibi Orta Anadolu sehirlerinde bir kile
bugday artik 12 akceden asagl satilmiyordu. Yine buralarda bir
koyun 60 akceden yukari alict buluyordu.

Ylz sene icinde, pamuk bezi iki ¢ akceden 5-6 akceye, sa-
bun 3 ten 10 a, bal 2 den 10 akgeye yukselmisti. Bu sirada artik
bir irgat (amele) Ankara’da 5-6 akge gindelikle calisiyordu.

Akgenin daha siddetli kararsizlik devrine girmesi, Avrupa'ya
olan devamli erzak ve memnu maddeler kacakciligi, Celali miica-

1 Ankara Etnografya Miz. Kayseri S. Sc. No. 1 den.
- Kanunnamelerde bir zaruretle zikrolunan fiyatlar da aynidir: O. L. Barkan Kanunna-

meler, s. 132
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delesinin gittikce umumilesmesi gibi ¢esitli hadiseler, 1585 ile 1595
yillari arasinda, evvelki yiz senelik zamana nazaran daha fazla ani
bir pahalilasmaya sebep oldular. Bugdayin Edremitte 40-50, Orta
Anadoluda 20 akceden asagi dismedigi goriluyordu. Ankara’da
sabun 22, sade yag 20, bal 19 idi. Irgad 10-12 akceye calisiyordu.

Bir surd esya listesini ve bunlarin fiyatlarini vermekten ise,
simdiye kadar misal olarak aldigimiz maddelerin gecirdikleri fiyat
degismelerini birbirleriyle mukayese etmek suretiyle yeter bir fi-
kir elde etmek mumkindur. XV. asrin ortalarindan XVI. asrin
ortalarina kadar kilesi hep 2 -3 akce etrafinda kalan bugday, bun-
dan sonra 5-6 akceye c¢ikmistir. Ege ve Marmara sahillerinde bu
yikselme daha fazla idi. 1585'ten sonra ikinci bir pahalilasma kay-
deden ayni madde Orta Anadolu’da 12 akceden asagl dismemis ve
giderek 20 ye cikmistir; 1595 siralarinda bugday umumiyetle 20
akce idi. Ege sahillerinde ise kagakciliktan dolay! ortalama fiyatin
40 oldugu gordliyor. Tabil, bu yuzelli senelik zaman icinde, kithk
senelerindeki anormal fiyatlari gézde tutmuyoruz. Gorullyor ki,
bir bucuk asirlik bir zamanda bugdayin fiyati on misline yakin bir
yukselmeye ugramistir. Koyunun fiyati ayni hareketi takip ederek
20-25 ten 50-60 ve 1595 siralarinda 70-80 akgeye cikmistir. Pa-
muk bezi 2 den 5-6 ya, bakir 6-7 den 30-35 e, ham demir 2-3
ten 15 akceye c¢ikmistir. Sade yag da asrin baslarinda 3-4 akce
iken, 1595 te 18-20 akceye satiliyordu. Nafakalar 1 den 3 e, gin-
delikler 2 den 10-12 ye yukselmis bulunmakta idi. Akce, hem gi-
mus vezninden ve hem de altun karsisindaki kiymetinden 3 -4 defa
kaybettigine gore, bugday 10, koyun 4, bez 3, bakir 5 ham demir
5 nafaka 3, isgilik 5 defa pahalilasmalardir. Bu netice, bilhassa
bugdayin on misli bir fiyat yukselmesine maruz kalmasi mevzuu-
muz bakimindan ¢ok muihimdir ki, ileride yine bahsolunacaktir.

159 ile 1603 yillar arasindaki fiyatlara gelince, bu senelerde
Anadolu asil tetkik mevzuumuz olan "Celali Fetreti” devrine gir-
mis oldugundan, pahalilasma misli gorilmedik derecede fazladir;
bu anormal durum dogrudan, dogruya Celali karisikhgr ve "akce-
nin kesadi" denen bir nevi enflasyon ile ilgilidir ki, hadiselerin
izahi sirasinda anlatilacaktir.



B — OSMANLI DEVLETINDE VERGI SISTEMI

1 — Devletin Vergi Koyma Sekli ve Reayanin Mukelleflik
Sifat

Butlin Ceiali mucadelesi devammca, devlet memurunun Celali
olmasinda vergi alma meselesi bas dava olarak karsimiza cikar,
Cunkd, Osmanh Gmerasi, hazine namina hareket eden eminler,
multezimler ve serbest timar sahipleri (umumiyetle has ve zeamet
sahipleri) kanunnamelerde kendilerine “hasil” kaydolunan "resim”-
leri muayyen mikdarindan fazla olarak istedikleri, hattd kanunda
hic olmayan birtakim bid’atleri reayadan, "adet" adi altinda tahsil
etmege kalktiklari zaman, kendilerine karsi sikayetler yukseliyor-
du. Onun igin, devletin vergi sistemini esash surette bilmek ica-
beder.

Osmanli tarihinde vergi meselesinin nasil bir énem tasidigini
anlamak icin, bltln devlet muesseselerinin vergi isi ile dogrudan
dogruya ilgili olduklarini hatirlatmak kafi gelecektir. Devlet hiz-
metinde calisan kimselerin buyuk bir ¢ogunluguna, hazineden na-
kit akce verecek yerde, reayanin uUzerinde bulunan vergilerden
maas tahsis olunmasi devlet mekanizmasina boyle bir'karakter
vermistir. Osmanh imparatorluguna bu halin Ortazamandan Kkal-
digr tabiidir.

Vergi alma isinde, nevi ve mikdar tayin olunurken, iki pren-
sipten hareket edilmektedir: birisi Islam hukuku, digeri “6rf" hu-
kukudur. “Tekalif-i ser'iye” (cizye, agnam, oslr vesaire...) tama-
miyle Islami kaidelerin vergileridirler. "Tekalif-i 6rfiye” ise gele-
neklere dayanarak konmus “resimler” dir. Meseld, “resm-i micer-
red”, “resm-i bennak”, "resm-i arus” vesaire.. Tekalif-i orfiyenin,
0 zaman daha ¢ok kullanilan tabiri ile, risum-1 orfiyenin tesekkd-
Iine mahalli gelenekler ehemmiyetle tesir ettiklerinden dolayi, bu
nevi verginin cesitleri pek coktur. Iclerinde, imparatorlugun her
tarafindan almanlar oldugu gibi, mahalli olanlar da vardir.

Ser1 vergilerin mikdarlanni tayin hususunda “fikih" Kitap-
larina uymaya calisiliyor. Orfi resimlerde ise, devlet isgal ettigi
topraklarda kendisinden evvel yasayan devletciklerin kanunname-
lerinde mevcut mikdariari gdzonine tutmakta ve bazi zaman da
bunlari azaltmaktadir. Blsbitin  kaldirdigi vergiler de gorilii-
yor 1. Gecmis devletin vergisini "akce” olarak tesbit ederken,

1 Meselad Budin’de sahibi raiyyet olanlarin eski geleneklerden faydalanarak devam ettik-
leri “bid’at” lar, sikdyet Uzerine 13 sefer 979 tarihli bir fermanla kaldirilmistir. Mah. 12. s. 320.
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Osmanli Devleti o eski devletin sikkesini akge ile karsilastiriyor ve
yeni kanunnameye, kendi akgesini esas olarak koyuyordu \

1slam hukukuna gore, milkiyeti "miri” sayilan koy toprakla-
rint ellerinde tutan koy halkinin devlete vermege borclu olduklari
batin “tekalif-i seriyye” ve "riisum-1  Orfiyye” her sancaga ait
"kanunname” de “akce" ve "mahsalin 6surd” olarak inceden in-
ceye tarif ve tayin olunmustur. Mir topraklara sahip oldugundan
dolayi vergi mikellefi olan kimseye kanunname dilinde “raiyyet"
adi verilmektedir. Bu vergileri almaya yetkisi olan memur da "sa-
hib-i raiyyet” sifatini aliyordu. Gerek tekalif-i ser’iyyeyi ve gerek
rusumu orfiyeyi hazine hesabina toplamayarak devlet hizmetlisi
olanlara verme &deti Osmanli devletini boyle teferruath ve uzun
omdurld kanunlar kabul etmege sevketmistir. Su halde, Vilayet ka-
nunnameleri tamamiyle vergi kanunnameleri karakterindedirler.
“Clrim ve cinayetlerden” "cerime” denen nakdi cezalar alinmak-
ta olmasi ceza kanunlarinin da vergi kanunnameleri arasinda yer
almalarini zaruri kilmistir. Bazi miuellifler, buna bakarak, amme
hukuku sahasinda Osmanli devletinin kendine has bir hukuk sis-
temi yarattigini ileri sirmuslerdir. Halbuki bu adi gecen kanunna-
melerin, reaya ile devlet munasebetlerinde, ne gibi meseleleri ic-
lerine aldiklari ve nelerin disarda kaldigi Gzerinde disunulirse,
genis bir @amme hukuku tedvini faaliyetinin bahis mevzuu olama-
yacagl, bu kanunlarin vaz’mda hakim olan yegane gayenin reaya
ile kendi hesabina vergi tahsil etmege yetkili sahsin ihtilafa dis-
melerini 6nlemek oldugu acikca goruliyor. Bunu su da isbat eder
ki, vergi kanunnamelerine giren "resimler”, tahsili hakki memu-
ra, daha dogrusu timar (has, zeamet) sahibine verilmesi adet olan
vergilerdir2 Tahsili hakki devlete ait olan ve bltlin reayay! ilgi-
lendiren "tekali-fi divaniye” admdaki vergi nevileri kanunname-
lerde bahis mevzuu edilmiyor. Kanunlarin bu hususiyetlerinin ko-
numuz icin blyik bir 6nem tasidiklari ilerdeki izahlarda anlasila-
caktir.

Batlin bunlari gozde, tutarak denebilir ki, devletin, memur ile
halk muinasebetlerini tanzim etme gayreti, Osmanli memleketle-
rinde, "raiyyet ile sahib-i raiyyetin” minasebetlerini dulzenleyen
ayri bir hukuk sistemi dogurmustur. Miri topraklari isleten ve
fiilen Uzerinde oturan koy halki “raiyyet” tir. Sehir ve kasaba hal-
ki, kdy topragi ekseler de, gelip burada yerlesmedikce, "raiyyet”

10. L. Barkan’m yayinladigi kanunnamelerde misaller goktur. Meseld s. 130. Diyar-
bekir kanunnamesi.
2 Yalniz Cizye kanunnamelerinin simuliine girdigi halde hep devlete ait idi.

46



sayllmiyorlardi. Kanunnameler sehirlerin halkini pazarlara ve ti-
cari faaliyete istirakleri oOlctstinde ilgilendirmekte idi. "Ihtisap”,
“Ihzariye", "damga”, “boyahane” ve baska kisimlara ayrilan, sehir-
lerden hasil olma "resimler” tamamiyle kanunnamelerde yer al-
mislardir. Bu vergiler, ya imeraya “hasil” yahut hazineye "muka-
taa” olarak verilmekte idiler. Sehirlerin, timar, zeamet veya has
olarak verildikleri goérulmedigi igin, meseld ticaretle higbir alakasi
olmayan sehirli bir kimsenin kanunnamelerle ilgisi yok gibidir.
“Raiyyet” denen sahsin, kdy topraklarini elinde tutan ve fiilen

bu topraklar zerinde oturan insan oldugunu izahtan sonra, “sa-
hib-i raiyyet”in kim oldugunu da bilmek lazimdir. Kanunnameye
gore, bir kdyun "timar” adi altinda bir dirlik addolunan vergilerine
sahip olan sahis "sahib-i raiyyet” dir. Fakat fiill durum ile kanun-
name Karsilastirildigi zaman, bu tébir ¢ok vakit nazari kalmakta
ve raiyyete muadil bir sahib-i raiyyet ancak "serbest timar” statu-
sinl haiz yerlerde gorllebilmektedir. Bildigimiz timarli sipahi,
sahib-i raiyyet addolunmasina ragmen, bu vasfi ¢ok zayiftir. Cln-
kd, timarmi teskil eden koyin "curim ve cinayet” resmini 0 san-
cak beyi ve subasi ile ortaktirl Bazan ayni kOyde, baska sipa-
hinin timarma subasi, sancakbeyi ve kadi her zaman midahale
ederler”. Hattd bunlarin mudahalelerini icabettiren islerin 6ne-
mi dolayisiyle, "sahib-i raiyyet” addolunan sipahinin niufuzu ehem-
miyetsizdir. "Serbest” olan timarlara gelince (ki, buralar has,
zeamet, dizdar timari vakif timari gibi yerlerdir), buralara sahip
olanlar raiyyet]erinin kanunnamelerin sumulu iginde kalan butln
"risum-1 Orfiyye ve tekalif-i seriyyesine” sahiptirler. "Risum-I ser-
besti” denen "clrim ve cinayet”, “resm-i arus” baska, birtakim
hadiselerden almacak "resimler” de serbest timar sahibinin oldu-
gundan, asayis vazifesi de kendi Uzerine dusen bir vazifedir. San-
cakbeyinin bdyle yerlere karismasina higbir vesile kalmiyor. Yal-
niz "seri serif”in mumessili olan kadi serbest topraklari dahi kont-
rol ve kaza selahiyetini katiyetle icra eder. Bir kdyiin “serbest ti-
mar”, yahut serbest olmayan timar, veya mukataa olmasi hali, dai-
mi olamaz. Devlet istedigi zaman meseld serbest olan has toprak-
larim yeniden serbest olmayan timarlar halinde sipahilere verebil-
digi gibi, timarlari da birlestirerek has verebilir. Mukataalar da2

1 XVI. asrin ortalarindan itibaren subasi resmi memur sifatini kaybederek beyin sahst
adami haline geldiginden, timarli sipahi topraklarinin «risimi serbesti» leri imeraya kal-
mistir.

2 KanunT devri kanunnamelerinde, her timar kdyinin bitin «resim» lerinin yalniz bir
sipahiye verilmesi ve «clriim ve cinayet»in de sancak beyine birakilmasi hakkinda bazi 1slahat
gordltyor.
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aynidir. Bir yeri mukataa yaptigi gibi, mukataalari da dirlik olarak
verebilir.

Huldsa, devlet miriye ait saydi§i bitun topraklar Gzerinde
oturan insanlara tekalif-i seriyye ve risum-1 Orfiyye adini alan
iki grup vergi koymaktadir ve bunlarin cinsleriyle mikdarlarim
kanunnamelerinde tayin ve tarif etmistir. Bunlari kendisi topla-
miyor, hizmetindeki memurlara timar dirligi olarak veriyor. Ha-
zineye ait mukataalar ve padisaha ait haslar dahi miltezimler,
eminler ve voyvodalarla idare olunduklarindan dolayi, bu hususta
bir istisna teskil etmezler. Kanunun "raiyyet” adini verdigi ciftci
vergi mikellefi, devlete borclu oldugu vergi toplaminin yizde dok-
sanindan fazlasini adi gecen kanunnameler cergevesinde olarak,
basinda bulunan sahib-i raiyyete 6der.

"“Resimler” ilk defa akge olarak tayin olunmuslar ve hemen
hi¢c degistirilmemislerdir. Meseld, bir altunun 35 akgeye gectigi
1431 de, resm-i bennak 6, ve resm-i agnam iki koyuna 1 akce idi.
Bundan 164 yil sonra, yani 1595 te, bir altin 120 akgeye ciktigi ve
akcenin de gimis deQeri 3.4 defa azaldigi halde, bu adi gecen re-
simler olduklari gibi muhafaza edilmislerdir. Bu anormal duru-
mun sebeplerini ve neticelerini yerinde tetkik edecegiz.

Buraya kadar bahsettigimiz vergilerin, kanunnamelerin simu-
I0 icinde olanlar oldugunu sdyledik. Burada kaydolunmasi lazim-
gelen diger bir vergi nevi de "tekalif-i divaniye”dir. Avanz-i diva-
niye dahi denen bu vergiler "avariz akgesi” “niizul”, "sursat”, "ku-
rekci” diye dort cesit olarak 'gorulmektedirler ve XVII. asir deva-
minca adedleri daha c¢ok artmistir. “Tekalif-i divaniye” vergileri
tamamiyle kanunnamelerin simult diginda kahyorlar. Bu vergiler
higbir suretle sahislara tahsis olunamazlar. lltizama dahi verilmi-
yorlar. Devlet bunlari bizzat ve sehir-kdy farki gozetmeksizin bi-
tin memleketten tahsil eder. Akge olarak tayin olunmus sabit bir
mikdari da yoktur. Her sene ihtiyacina gore alacagi miktari fer-
manlarla tayin eder. Avarizi divaniye, bir ferde veya mahsul, emlak
gibi, servete degil, muayyen sayida erkeklerden ibaret bir mikel-
lefler grubuna saliniyordu\ Ancak, bir sahsin bu vergiye tabi
olmasi icin, raiyyet evine ve tarlasina malik olmazi lazim gelmek-
te idi. Sehirdeki oturulan evlerin sahipleri de avariza tabi olduk-1

1 Osmanli devletinin Tanzimattan evvelki vergi durumunu inceleyen bazi miellifler
«tekalif-i orfiye» denince, bu tekalif-i divaniyeyi anlamislardir. Meseld Abduirahman Vefik
Tekalif Kavaidi, s. 69. Bu yanhshigin sebebi bizim yukarida anlattigimiz tarihi tekdmalin
bilinmemesi ve XVIII. asra gore hiikiim verilmesidir. Tekalif-i 6rfiyenin XVI. ve XVIII. asir-
arda Katiyen tekalif-i divaniye manasina gelmedigini izahimiz gosterecektir. Ayrica O. L.
Barkan’in eserinde indeks, risum-u orfiye kelimesi.



larina gore, bir ev veya tarla sahibi olmak kafi geliyordu, demek-
tir. Bu vergileri toplamak (zere c¢ikarilan "mdibasirlere™ verilen
fermanlar da, her avariz hanesine dusen verginin, bu haneyi teskil
edenler arasinda musavi nisbette degil, "ala", "evsat” ve "edna”
diye U¢ dereceye ayrilarak tahsil olunmasi hakkinda kayitlar var-
dir.

Kanunnamelerde mikdari "akge” olarak tayin olunmus olmakla
beraber, bu vergiler yaninda miitaleasi lazimgelen bir "resim" de
cizyedir. Tekalif-i seriyye’den olan bu "resim” de, dogrudan dog-
ruya devlet tarafindan kendisi igin tahsil olunuyor ve dirlik olarak
sahislara verilmiyordu. Ayni zamanda tekalif-i divaniye gibi daima
degismistir.

Su halde, butin devlet vergilerini iki kisim olarak kabul edi-
yoruz. Birinci kisim vergiler umumiyetle "raiyyet” denen koylu
miukelleflerden ve sehirlerde ticaretle iliskileri olanlardan alinir,
Bunlar, kanunnamelerle en ince teferruatina kadar tarif ve "akge"
olarak tayin olunmuslardir. Zamanla degismemekte ve sabit kal-
maktadirlar. Ikinci kismi vergiler, tekalif-i divaniye vergileri ile
cizyeden ibarettirler. Bunlari dogrudan dogruya devlet kendisi
tahsil ediyor, mikdarlari her sene fermanlarla tayin olunuyordu.
Seferlere cikilirken sehirdeki esnaftan istenen “orducular” bir ne-
vi tekalif-i divaniyedir ve bunda da mikdar zamana tabi oluyordu.

2 — Vergi Toplama Teskilati

Kanunnamelerle tayin olunan vergilerin hizmet erbabma "ti-
mar” diriligi ve h&zineye mukataa tahsis olunduklarini soylemis-
tik. Hizmet sahiplerinin, kendilerine topliyacaklari "resimler"
hususunda, resmi bir vergi toplama teskilati planina uyduklar
hatira gelemez. Has ve zeamet sahipleri dirliklerinin basina voy-
vodalar yolluyorlardi. Bunlar da, basin genisligine gore, kendilerine
tayin ettikleri subagslari yardimiyle vergileri toplamakta idiler.
Serbest olmayan timarlarda, sipahi ve sancakbeyinin adami, ayri
ayri, kendilerine “hasil" yazilan vergileri almakta idiler. XVI. asim
ortalarindan sonra resmi huviyetlerini kaybettiklerini ve sancak-
beyinin hususi memuru haline geldiklerini soyledigimiz subasila-
rin "serbest olmayan topraklar'dan beyler icin aldiklari resimler
“rusumu-u serbesti" adini almakta idi ki, bunlar "cerime", “resm-i
arus”, "yava", “kacgun™ "mal-1 gaip" ... gibi seylerdir.

Dirlikler ister serbest (has, zeamet ve bazi timarlar) olsun, is-
ter olmasm, hepsi de "ser'i serif" in ylksek kontroli altmda idiler.



Kadi, kazasi dahilinde “serbest dirlik” teskil eden nahiyelere ayri
ayri naipler yollayarak, voyvodalarin kontrollini temin ediyordu.
Gerek sancakbeyinin adamlari ve gerek voyvodalar, asayis vazife-
sini temin esnasinda, ¢ikan hadiselerden “hiukm-i kadi lahik olma-
dan” cerime alamazlardi. Daha birgok resimlerin tahsili igin de
yine kadinin hikm l&zim geliyordu. Onun igin, bu naiplerin mev-
cudiyeti reayanin hukukunu koruma bakimindan gayet muhimdir.

Devlet hazinesine ayrilan vergilerin tahsiline ait teskilat soyle
kurulmustur. Merkezde hazine-i himayun defterdari, vilayetlerde
de "vilayet hazinesi defterdar1” vardi. Mesela, Halep Hazinesi ba-
sinda Halep Defterdari, Karaman Hazinesi basinda Karaman Def-
terdari vesaire...

Hazine-i Himayuna ait vergileri ¢ grupta toplamak mimkn-
dir: 1 — Mukataalar, 2 — Padisah haslan, 3 — Kanunnamelerin
disinda kalan tekalif-i divaniye. Bunlarin her i¢ de ayn teskilata
ve tahsil usultine tabi idiler.

Mukataalar: XVI. asirda heniiz devletin en 6nemli gelirini te-
min eden bu vergileri vilayet defterdarliksan idare etmekte idi-
ler. Mukataalar ya bir multezime veriliyor veya emanet ile idare
olunuyorlardi. Iltizami tutanlar: zaimler, ¢avuslar ve timar erbabi
idi. Kapukullan, 1559 dan itibaren sancaklarda yerlesmege basla-
diklarindan dolayi, bu is, bunlarin, bilhassa alti béluk sipahileri-
nin eline gecmisti. Asrin sonuna dogru yahudilerin eline verildigi
de gorilmekle beraber, heniiz bunlar fazla degildi. Mukataa emin
ile idare olunursa, her mukataaya bir emin ve bir de katip (Kapu-
kullarmdan) tayin olunuyor; onlar da kendilerine "amil”ler sec-
mek suretiyle, ellerindeki deftere ve kanunnameye gore, vergileri
topluyorlardi. Yani, halk ile dogrudan dogruya amiller temasa gel-
mekte idi. Eminlerden tahsil ettikleri paralan almaya gelenlere
“havale” denmekte idi. Goturdukleri paraya "irsaliye” adi verili-
yordu. Her sancaktaki mukataalara aynca kadilardan "mukataa
mufettisleri” tayin edilmekte idi. Bu kadi - miifettisler, eminler ve
amillerle reaya arasinda ¢ikan ihtilaflari halletmege memur idi-
ler: yani vergi yolsuzluklannda, bir "hakim" sifati ile ise mida-
hele edeceklerdi. 1550 den sonra tertip olunan seferlere "kul
maas!” ve diger masraf karsihgi olarak gonderilecek para hézinede
bulunamadigindan, dogrudan dogruya mukataalardan tedarik edi-
lerek yollanmakta idi. 111 Murad devrinde sarkta ve garpte iki
tarafli daimi seferler agilmis bulundugundan, her iki orduya birer
"ordu defterdar1” tayin olunarak serdarlarin emrine verilmislerdi.
Boylece, Anadolu tarafindaki mukataalann idaresi sark serdarla-
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nna ve Rumeli mukataalanmn idaresi de Macaristan seferi serda-
rina geciyordu.

Padisah haslarinin idaresi merkezden voyvodalara ve miilte-
zimlere verilmekte idi. Buralarin gelirine ne defterdarlarin ve ne
de serdarlarin karistiklari gorulmemistir. Buna bakarak denebilir
ki, genis padisah haslari da, ricale ait haslar gibi, sahsi "hasil"
olarak kabul olunuyordu. Bu hass-1 hiimayunlari idare eden mul-
tezimlerden ve voyvodalardan, taahhutleri olan paralari almak igin,
Istanbul’dan kapucular ve gavuslar yollanmakta idi, Hass-1 hima-
yun mubasiri denen bu memurlara, “Resm-i bevvaban ve gavusan"
adi verilen sahsi masraflarini, voyvodalar ve multezimler, tahsi-
latin yilzde 6 siI hesabiyle, kendi keselerinden verirlerdi. lltizami
tutanlar yenigeri veya alti bolik sipahisi igin ise, bu yizde 3 ola-
caktl. Padisah haslarina mubagir gitme isi, merkezde oturan kapu-
cular ve cavuslar icin ¢ok Kkarh bir vazife idi. Clnki, ylzde 6,
blyik bir yekdn tutuyordu. Fakat, asrin sonlarina dogru, sancak-
larda biyik nifuz kazandiklarim goérdagimiz kapukullarr padi-
sah haslannin iltizamlarim da kimseye vermez olduklarindan, ka-
pucular bunlardan ancak yuzde 3 alacaklari icin, gelirleri cok azal-
mis ve bu hali topluca sikayet etmislerdi. Nihayet, 1588 de cika-
rilan yeni bir fermanla iltizami tutan kim olursa olsun, yizde 6
vermesi esas! kabul olundul

Kanunnamelerin sumull disinda olarak kabul edilen tekalif-i
divaniye ve cizyenin tahsili isi ise, dogrudan dogruya divan-1 hi-
mayun tarafindan idare olunmakta idi. Alti-B6luk sipahileri ara-
sindan secilerek yollanan "mubasirler” ve yanlarindaki kétipleri,
ellerindeki ferman ve defterlerle her tarafa dagilarak, kadilarla
birlikte bu vergileri tahsil ediyorlardi. Mubasirler ylzde “10” mu-
basir akcesi aliyorlardi. Mamafih, avariz  akgelerini tahsil ile,
hikimete teslim isinde dogrudan dogruya mesul olanlar kadilar-
di. Hele kurekgi bedeli istenmez de insan istenirse, kadi kafileyi
bizzat go6turtp teslim etmek mecburiyetinde idi.

3 — Osmanl Vergi Sisteminin Degismesi

Osmanli para rejiminden bahsederken, ana para olan "akge
nin Fatih devrinden beri 3.4 defa kiculdigind, bu ylzden altunun
da 35 ten 120 akgeye ¢iktigini sdylemistik. Tabii halk arasmda goru-

1 Ankara Etnografya Muzesi, Ankara S. Sc. No, 2, s. 128 (Kadilara bu hususta génde-
rilen umumi ferman).
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len altun pahaliligi da ¢ok vakit bu resmi rayici hi¢ tutmuyordu.
Bu héadise her seyden evvel, yukarida esaslarim anlattigimiz vergi
sistemini temelinden sarsmaya baslamisti. Cunku, akgenin en kiy-
metli zamaninda tesbit olunan "resimler” hi¢ degismiyordu.

Hukimet, her yeni arazi tahririnde, eski defterdeki kanunna-
melerde gorilen "akce mikdarli” resimleri aynen muhafazada bu-
yuk bir hassasiyet gostermekte idi. Bir koyun 20 akgeye satilirken
alinan yarim akce agnam resminin, koyun 100 akge fiyata ciktig
zaman yine ayni kalamiyacagi asikar iken, hikimetin vergileri
yeni rayice uydurmaya tesebbus etmemesinin sebebleri ne olabilir?

Bazi miellifler, bunu sistemin muhafazakéarhigina yuklemek
istiyorlarl Fakat, boyle bir hikim tahmin hududunu gegemez.
Bu suale, tarihi realiteye yakin bir tarzda cevap verebilmek igin,
hem héadiseleri ve hem muhafazakarlik sifati verilen sistemi tarihi
tekdmal seyri icinde gérmek sarttir.

Bir defa, yukarida tasvirini verdigimiz ekonomik darlik hiki-
met kadar ve belki ondan da fazla olarak halki sarsmistir. Daha
Kanuni devrinde gecen pek cok hadiselere bakarak diyebiliriz ki,
reaya mevcut vergiyi vermek hususunda bile blytk muskilat ceki-
yor ve itirazlarda bulunuyordu. Yunan, Sirp ve Arnavutluk taraf-
larinda halkin yer yer ayaklandiklari gortluyordu. Belki bu etki ile
hiuktmet vergi ihtilaflannda hemen daima reaya lehine hareket
etmek ihtiyacini duymakta idi. XVI. asir devaminca yapilan bir-
¢cok umumi arazi tahrirleri esnasinda, tahrir memurlari ile halk
arasinda siddetli ihtilaflarin ¢ikmis oldugu vekayinamelere bile
gecmisti2

Yukarida verilen izahlarin da gosterdigi Uzere, kanunname-
lerin sumQlu icindeki vergilerden kendi hissesine dusen risumu
dogrudan dogruya timar ve has sahiplerine ait idi. Hazine-i hima-
yun, bir taraftan masraflarin gittikce genislemesi, diger taraftan
mevcut lktisadi darlik gibi iki tarafli mali kriz karsisinda, o kadar
bir para ihtiyaci hissediyordu ki, tasvirini verdigimiz kanunname-
lerin sumQlu igindeki vergilerden kendi hissesine diisen risumu
(yani mukataalann ve padisah haslarinin gelirlerini) hazinenin ih-
tiyacini karsilayacak sekilde arttirmaya niyetlense idi, mukataala-
rin ve hass-1 hiimayunlarin reayasi bunun altmdan kalkamiyacagi
gibi, sistemin karakteri icabi, butlin "sahib-i raiyyet” olanlar da
kendilerine "hasil” yazilan resimleri ayni Olctide almayi istiyecek-
lerdi. Buna bir misal olmak (izere, su hadiseyi zikretmek kafidir:

1 B. Ch. Nedkoff, Osmanll imparatorlugunda Cizye (Prof. Dr. S. Altundag tarafindan
techmesj), Belleten sayr 32, s. 619.
2 Ali, Kiinh l-Ahbar, Nuru Osmaniye yazmasi. No. 3407, yap. 304.
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1596 da, Cagalazade Sinan Pasahm sadrazamligi sirasmda, yalniz
mukataalara ve hass-1 hiimayunlara dahil olan yerlerin agnam resim-
leri bir misli arttirilarak, bir koyuna bir akg¢e alinmak igin her
tarafa fermanlar yollanmis ve dirlik (has, zeamet, timar, vakif)
sahiplerinin yine “kanun-1 kadim” Uzere, iki koyuna bir akceden
fazla alamiyacaklan tasrih olunmustul Bdyle oldugu halde, he-
men her tarafta voyvodalar, timar sahipleri, vakif nazirlari da
koyun bsma bir akge istemekte gecikmediler ve bu mesele uzun
bir sikayet ve ihtilaf mevzuu oldu2

Zamaninda, kanunnamelerdeki resimleri yikseltmeye kalktik-
¢a, bazi kimseler buna olan itirazlarini belirtmek suretiyle umumi
hissiyata terciman olmuslardir. Mesel, bir kanun mecmuasinin
sahibi bu agnam meselesinden bahsederken "bu, bid’at-1 seyyieyi
Sinan Pasa etmistir. Cevabin ahirette vere" demekten kendini ala-
mamaktadir3 "Celali fetreti” ve "buyuk kaggunluk” devirlerin-
de ciftci halkin kitle halinde topraklarini  terketmeleri neticesi,
timar ve has sahipleri gelirlerinin azalmasindan bahis ile, tedbir
alinmasini istedikleri zaman, ciftbozan resmi, 75 ten 300 akgeye
cikarilmis ve bu hususta kanunnamelere isaret olunmak (izere
fermanlar yollanmisti. Buna karsi ayni itiraz yollu bir hissi ifade
eden kayit da, Trabzon kanunnamesinin kenarina konmustur4

Hikimet, ¢ok eskiden beri halkin muskul vaziyette oldugunu,
kanunnamelerin akge rayicine gore tanziminin iyi netice vermi-
yecegini bilmekte idi. Esasen kendisi de, fazla "resim” alan kadilar
ile Umeraya karsi mucadele ediyordu. Ayni zamanda, dirlik sahip-
leri tarafindan, birer bahane g0sterilerek, resimlerin arttiriimasi
yolunda yapilan teklifleri daima reddetmekte idi. 1571 (979) de
Budin Beylerbeyisi, Macaristan’da c¢iftci halkin sehirlere gdcmeye
basladiklarim, bundan dirlik sahiplerinin  zarar ettiklerini ileri
surerek, ciftbozan resminin 150 akceye yukseltilmesini teklif et-
mis ve reddolunmustu®s Daha Fatih Mehmet devrinden beri,
kanunnameler daima sicillerinde kayith bulunan kadilara, sik sik,
alinacak resimlerin miktarlarmi en ince teferruatina kadar hatir-
latan fermanlar yollanmasi, halkin vergi verme hususundaki aczini
ifadeden baska tirlt yorumlanamazQ

1 Ayasofya Kitlphanesi, yazma No. 2894, yap. 32

2 1595 ten sonraki yillara ait $. sicillerinde bunlari ait bir¢cok ferman vardir.

3 Ayasofya’daki ayni yazma ve ayni kanunname.

4 pProf. O. L. Barkan, Osmanli Kanunnameleri, s. 59.

5 Mih. 12, s. 320 (Budin beglerbeyisine 13 sefer 979 tarihli hikim).

6 Mesela 1479 da Bursa kadisina yollanan ferman (Bursa Miizesi Bursa $S.Sc. A 3/3 yap,

166).
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Bu vergi sistemi birinci derecede zirai ekonomiye dayanmis,
yalniz ciftci halki "raiyyet', yani vergi mikellefi olarak kabul et-
misti. Sehirlerin ticari faaliyeti tzerine konan "resimler" ehemmi-
yetsiz kaliyordu. Su halde, kanunnamelerin akge ile birlikte de-
gistirilmeleri ciftci halkin yikund arttirmaktan baska bir sey ol-
miyacaktl. Halbuki, ileride tafsilatim verecegimiz (zere, ziral eko-
nomi Kriz geciriyordu ve koylu perisandi.

Hulédsa, yalniz hazinesinin hissetigi para ihtiyacmi karsilamak
mecburiyeti ile hareket ettigini gordigimiz hiukimet, bu ihtiyaci
karstlamiyan ve buna mukabil, ¢iftci halk icin yeni bir felaket
teskil edecek olan boyle bir yola gidemezdi; hi¢cbir zaman da git-
medi. Realite, hikumeti yalmz kendi hazinesinin masraflarini kar-
siliyacak olan yeni bir vergi toplama formult aramaya zorlamakta
idi. Bu hususta basvurulan ilk care, “ak¢e” nin gumus miktarini
her azaltmada, altun ile olan kiymet ayarini mimkun oldugu kadar
sabit tutarak, bu sekilde masraflarindan ve gelirlerinden kazanmak
yolunun tutulmasi oldugu gorulliyor. Ayrica, kendi elinde topla-
nan eski akceyi "cedid” akge olarak kesen hikimetin buradan da
gimdus tasarrufu suretiyle kazanacadi asikardir. Bazi muelliflere
gore, glya, Hukumet, Fatih devrinden beri, on senede bir, on ak-
ceden on iki akge hasil olacak sekilde, eski akceyi "cedid” akge
haline getiriyor ve bu isten 800 bin duka altim, yani, bir altun 40
akce olduguna gore, 32 milyon akce kar ediyordul Bunun
mumkun olabilmesi i¢in 160 milyon eski akcenin darphaneye top-
lanmasi lazimdir ki, ekonomi kaidelerine gdre bu mimkin degil-
dir ve bu kadar bir kazan¢ elde edilmesi de mibaldgadan ibaret-
tir. Fakat, hikimetin, meseld akceyi kuglltmekte devam ettigi
halde, altunu hep 40 akcede tutmak suretiyle elde ettigi kar faizle
para almaya benzer yikici bir mali ¢are idi. Clnki, cedit akgenin
ortaya ¢ikmasindan itibaren vergilerin bu yeni akceden 6denmek
istenece@i tabil idi. Halis akge (g¢Unkl muthis de bir kalp akce ve
kirkik akge salgini vardi) bulamiyanlar, vergilerini altun ve kurus
ile 6demege mecbur olduklari takdirde, tabii bunlari piyasadan
resmi rayice nazaran daha fazla bir fiyatla tedarik zorunda kaldik-
larindan dolayi, zarar ediyorlardi. Nihayet, altunu da sonuna kadar
sabit tutmak mumkun degildi; yukarida soyledigimiz lzere, 1548-
den sonra yukselmeye baslamisti.

Masraflari hep artan hukimet, hazinenin gelirini arttirma yo-
lunda, mukataalan ve padisah haslarini da genisletmek carelerini

I Z. Karamursel, Mail Tarih, s. 24.
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aradi. Kanuni'nin son zamanlarinda, arazi tahrir memurleriyle hi-
kiimet merkezi arasinda cerayan eden muhaberelerden buna genis
6lglide basvuruldugunu gormekteyiz. Bilhassa Anadolu tarafinda
bulunan tahrir memurlarina, tmera, rical haslarmdan ve butin
timar dirliklerinden "ifraz”larl cikarmalari talimati verilmisti.
Dirlik sahiplerinin bitin sikayetlerine ragmen, timarlarmin ve
haslarinin gelirleri artmis oldugu bahanesiyle, hemen hepsinden,
derecelerine gore kirpintilar yapildigini, "ifraz-1 cedid” mukataala-
rimn ortaya ¢ikmasindan anliyoruz. Oyle saniyoruz ki, timar reji-
mine ilk ve en muhim darbe bu “ifraz" meselesi olmustur2
Mansiplarin tevcihinde alman harglarin, gittikge yukselerek,
I11. Murad devrinde resmi bir risvet haline gelmesi de yine hazi-
nenin gelirini arttirma gayretinden dogmakta idi3

Bunlara mukabil, masraflari azaltma yolunda rastladigimiz
tedbirler de mevcuttur. Bunlardan birisi, Kanuni'nin, yiksek ulfe
sahibi kapukullanni genis Ol¢ude timara ¢ikarmak igin, yirmi bin-
den yukari timar dirliklerinin artik beylerbeyleri tarafindan tev-
cih olunmiyarak, merkeze bildirilmeleri yolunda 1554te, Amas-
ya'da aldigi bir karardir. Yukarida faaliyetlerinden bahsettigimiz
arazi tahrir memurlarina verilen talimatta da Anadolu'da, bulunan
kale erlerini ulGfeden duserek, bunlara 1000 akgelik timar tevcih
olunmasi da vardird Bu tedbirlerin dahi timar rejiminin aley-
hine oldugu meydandadir.

Esya fiyatlarinin ylkselmesi dolayisiyle, harb masraflari git-
tikce kat kat yukselen hukumet, ul(feli asker sayisini da artirmak
zorunda kaliyordu. Clnku esaslarini anlattigimiz vergi sistemi ile
birlikte o sisteme dayanan timar rejimi de hep iflasa gidiyordu.
Bu vaziyette, yukarida sodyledigimiz tedbirler h&zineyi mali darlik-
tan kurtaramamakta idi. Acilan seferler igin icabeden masraflari
tedarik etmek buyik bir mesele haline gelmisti. Daimi deniz se-
ferleri de yine pek cok paiaya mal oluyordu.

Yukarida, kanunnamelerin sumull disinda kaldiklarim ve dog-
rudan dogruya devlet hazinesine ait olduklarini sdyledigimiz ver-
gileri, yani tekalif-i divaniye (avariz akgesi, bedel-i nizl, bedel-i

1ifraz, arazi tahriri sirasinda dirliklerden, defterdekine nazaran, bulunan gelir fazlasi.

2 Mesela, 1566 da muharrir Bostan ispir, Bayburt ve Tercan kazalarindan 10 yiik ifraz
bulmus ve hass-1 hiimayuna katmisti. Diyarbekir muharriri de pek cok ifraz bulmustu. Mu-
harrirlere itiraz dinlememeleri emrolunuyordu. Mih. 5, S. 3, 275.

3 Ali buna riisvet adini vererek, m, Murad” tenkit ediyor. Aym yazma, yap. 504.

4 Muh. 3,s. 549 (halbuki 5 akce uliifeleri olan bu hisar erlerinin herbirisine en az 3000
akcelik timar tevcihi kanun icabi idi).
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kirekci, bedel-i sursat) ve cizyeyi hiukimet tedricen yukseltmeye
basladil Simdi bunun seyrini takibedelim:

Bir defa, tekalif-i divaniye, yahut "avariz-1 divaniye” denen bu
vergi sehirli ve koyll, ev ve tarla sahibi olan erkek reayaya salmi-
yordu. Teskil edilen mukellefler grupuna "avariz hanesi" adi veril-
mekte idi. 1603 te, Balikesir taraflarinda, avariz hanesi tahriri sira-
sinda, yapilan yolsuzluklar dolayisiyle halkin sikayeti Gzerine, bu
hususta c¢ikarilan fermanda avariz hanesinin yazilmasinda tutulan
Olcti hakkinda malGmat verilmistir. Buna goére, muharrire “l¢ ben-
nak ve altl micerred bir hane hesabmca reayanin kudret ve taham-
mullerine gore tahrir edesin” diye talimat verilmisti2 Bundan,
dokuz erkegin bir "avariz hanesi” itibar edildigini anhyoruz. Fa-
kat, daha eski devirlerde, meseld, bu, vergiye ¢cok miracaat olun-
maya baslanan Yavuz Selim devrinde, avariz hanesinin nisbetinde
nasil bir 6élgtnin kabul olundugunu bilmiyoruz.

Yavuz Selim'in Misir seferine hazirlandigi 1516 (28 zilhicce
921) da, Edremit kadiligina salinan niizil zahiresi 80 Istanbul mi-
di ve 16 Istanbul kilesi un idi (bir mid 20 kile ve bir Istanbul
kilesi 20 okka). Bu tarinte bu kaza 1422 avariz hanesi olduguna
gore, her avariz hanesine bir Istanbul kilesinden biraz fazla un
distyordu ki, o zamamn fiyatlarina gore 10-12 akceyi ge¢cmez.
Nuzul zahiresinin, kadinin kendisi tarafindan, mubasir kul ile bir-
likte gotirulip Kayseri'de teslim olmasi sart idi. Bu vaziyete gore,
mubasir akgesi, kadinin yol harci vesair masraflarla, her haneye
en az 20 akce nizdl tekalifi disecegi kabul olunabilir3

Kanuni devrinin daimi bir sekil alan deniz seferleri ve buyuk
masrafli harbleri "tekalif-i divaniye”yi daha fazla bir ,vergi halin-
de inkisaf ettirmistir 1521 (928) de, sahilleri muhafaza icin hazir-
lanan donanmaya masraf olarak Balikesir sancaginda mevcut
9012 avariz hanesinin herbirine 30 akcge avariz salindiSmi goru-
yoruz. Her on (¢ haneden bir~kisi olmak Uzere, 50 alatci ve 599
azap yazilarak, birer aylik ulOfeleri, toplanan avariz akgesinden
pesin kendilerine verilecekti. Azaplara, ulGfelerinden fazla olarak,
"ilden” akge aldirmak suretiyle zulim ettirilmemesi de siki siki
fermanda tenbih olunduguna gore, bu, azap, kirek¢i ve alatc
kafilelerinin, resmi ulGfelerinden baska, halktan ayrica yardim adi
altinda para topladiklari anlasiliyor4

1Bu nev’e dahil orducu denen tekalif hakkinda elimizde rakam olmadi§indan bir sey
sdyliyemiyoruz.

2 Topkap! Muzesi Arsivi, Balikesir S. No. 3, s. 264.

3 Topkapr Muzesi Arsivi, Edremit S. No. 1 yap. 44.

4 Topkap! Arsivi Edremit, $. Sc. No. 2, yap. 113 (22 cemaziylil-evvel 928 tarihli hiikiim).
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Bundan on alti sene sonra, 1537 (saban 944) de c¢ikan ferman-
da, Balikesir Sancagindan, "kurekci ve alatci” bedeli olarak, ava-
riz hanesi basina 50 akge isteniyordu. Bunun, mubasir, sancakbeyi
ve kadinin alacaklari “hizmet” akgesi ile beraber, 60 akceyi asa-
cagl tabiidirl 1564 (recep 972) de, Trabzonun her 20 avariz
hanesinden bir kirekgi istenmis, halk da bir kirekgiyi 22 floriye
tutmuslardi ki, bir avariz hanesine 66 ve ("hizmet” akcesi ile birlik-
te) 80 akceden asag! hesap olunamaz2

I11. Murad devrinde, Iran ve Avusturya harpleri basladiktan
sonra, "tekalif-i divaniye” vergileri ziyadesiyle artmaya ve daimi
harpler ylzinden "her seneye mahsup” olmak uzere tahsil olun-
maya baslandi. Boylece "avariz” vergileri de, artik kanunnamelerin
sumull icinde olan vergiler gibi, her sene 6denmesi zaruri birer
"mutad” tekalif haline gelmis bulunuyordu. 1592 (1001) de Bah-'
kesir Sancagindan her yirmi avariz hanesi icin istenen bir kirekgi
ancak 2700 akgeye tutulabilmisti. Bu rakam 20 ye bdéldndrse, bir
haneye 135 akge duser. Buna "hizmet" akgesini de katinca, bu yil
kirekci bedelinin halka hane basina 160 akceden fazlaya geldigini
goririz3

1593 (7 cemaziyelevvel 1002) de, Ankara kadisina yazilan bir
hikimle, 1500 avariz hanesinden ibaret bu kadiliktan, on iki ha-
neye bir kirekgi hesabi ile, bedeli olan 2500 akge (ki toplami
323750) istenmisti. Burada, her haneye 210 akgenin distugu gorul-
mektedir. "Hizmet” akgesi ile birlikte bu miktar 250 ye cikar 4
Bundan bir sene sonra Balikesir sancaginin da ayni miktar mas-
rafla onbes haneye bir kirekgi tuttuklarr gorulmastur.

XVII. asrin esiginde, kirekci bedeli istendigi takdirde, artik
360 akge talep olunuyor, ayrica 40 akge de "mubasir maiseti” veril-
mesi fermanda zikrolunuyordu. Kadinin vesair hizmet erbabimn
"hizmet” akceleriyle beraber, bu mikdarm 500 rakkamina yukse-
lecedi suphesizdir. Ayni siralarda, sursat zahiresi yerine, "bedel-i
mekkari" adi. altinda 300 akge isteniyordu. Bunun da hizmet ak-
cesi ile 400 olacagini kabul etmek lazimdir. Ayrica, “bedel-i ntzil”
de ayni Olcude her sene isteniyordu. Goriluyor ki, yalniz kirekgi
bedeli, yuz sene evveline nazaran tam yirmi misli artmis bulun-
makta idi. Devlet bu vergileri toplamaya giden mubasirle-
re, salmalari, ahun, k&mil kurus, esedi kurus, sahi ve zaruret
hallerinde tam vezinli ve halis akge olarak kabul etmesi hususun-

1 Topkap! Arsivi Edremit, S. Sc. 9, yap. (Gurrei saban 944 tarihli hikiim).
2 Topkap! Arsivi, Trabzon, S. Sc. No. 4, yap. (5 recep 972 tarihli hukim).
3 Topkap! Arsivi, Balikesir, S. Sc. 2, yap. 109.

4 Ankara Etnografya Muzesi, Ankara S. Sc. No. 5, s. 275.
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da kati emir veriyordu. Akceden blyuk olein bitin bu sikkeler
resmi rayicten 2 akge noksan hesaplanacaklardi; yalniz sahi yarim
akce eksigine alintyordu. Bu suretle, mesela altun, 120 ye degil,
118 e, kamil kurus 78 e, esedi kurus 68 e ve sahi 7 akceye kabul
olunacakti. Hazine lehine olan bu farka "tefavit-i hasene” den-
mekte idi. Altunun ve kurusun 60 ve 40 oldugu Kanuni devrinde,
bu fark birer akge idi ve yalniz cizyelerle avariz vergilerinden alin-
mas! kaide kabul olunuyor, Umeranin, voyvoda ve miltezimlerin,
kendilerine ait resimleri bu hesaptan istemelerine asla misaade
olunmuyordu. Meseld, 360 akce kirek¢i bedeli istendiginde, halk
bunu altun ile 6demek isterse, verecegi 3 altun 2 ser noksani ile
hesaplanacagi igin, 354 edecek ve daha 6 akce verilecekti. Bu, ké-
mil kurusta 9, esedi kurusta 10, sahi'de 24 akge tutmakta idi.
XVI. asrin sonlarinda akcenin kararsizhgi ve sik sik gorilmeye
baslayan "akgenin kesadi" (bir nevi enflasyon) altun ve kurusu
halkin resmi rayicten cok yiiksek fiyatla tedarik etmelerine sebep
oldugu icin, stekalif-i divaniyeler ve cizyeler ayrica daha da agirla-
siyordu.

Kanunnameler hikimlerine gore alman "risiim-i1 Orfiye" ile
"tekalif-i seriyye'nin akce olarak tesbit olunduklari icni, bu ver-
gi gelirleri devletin eski temel sikkesinin 6lime dogru yaklasma-
sina ayak uydurarak, daima dismekte idiler. Yillik maas tahsisat-
lari tamamiyle kanunnamelere ve akcgenin sabit kismetine gore
tayin edilmis olan timarli dirlik sahipleri (rical, Umera, erbabi ti-
mar, vakif muesseseleri) yeni duruma nasil uydular, kisaca buna
da isaret etmek icabetmektedir. Bunun igin evvelad dirlik sahipleri-
nin zararlarini hesaplamalidir. Meseld, Fatih devrinde, yillik tah-
sisatl bir milyon akce olan bir beylerbeyinin altun cinsinden geliri,
bir altun 40 akce oldugu zaman, 25 bin flori iken, bu, 111. Murad
devrinde 8333 e dismisti. Ostirden alman mahsul bu zarari kis-
men teléfi ederse de, yerinde gorilecegi Uzere, ziral istihsalde ge-
rileme meydana geldidinden, bu da fazla karli olmamistir. Ayrica,
eskisi gibi harplerden de biylk ganimetlerle donilmuyordu. Boyle
bir durum dirlik sahiplerinin sir’atle refahlarini kaybetmelerine
sebep olmustur. XVI. asrin baglarindaki Umera ve ricale nazaran,
I11. Murad devri ricalinin ziyadesiyle fakirlesmis olduklarim Al
bile musahade etmektedirl O zamanki Umeranin 600 akgeye tut-
tuklari bir sekbani, bu adi gecen padisah zamanindakilerin, ancak
3000 akge ile bulabildiklerini, onlarin bes altiytiz akgeye aldiklari
iyi bir ati, bunlarin iki G¢ bin akceye aldiklarini, timar gittikge bo-

1Ali, ayni yazma, s. 307.
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zuldugundan dolayi, iran harpleri sirasindaki beylerbeylerinin daha
cok sekban beslemek ve devletin askeri sahada hissetigi kudretsiz-
ligi gidermeye calismak zorunda kaldiklarini, XVI. asrin ortalarin-
dan beri sancaklardaki asayis hep bozulmakta oldugu igin, bunla-
rin beylerbeyligi ve sancakbeyligi vazifelerini kapularinda daima
kalabalik devriye boltkleri bulundurmak suretiyle ancak yapabil-
diklerini distinmek, maziye nazaran XVI. asrin ortalarindan son-
ra gelen Umeraya, ne blyik masraf kapilarinin agiimis oldugu hak-
kinda iyi bir fikir verebilir.

Kendi hézinesinin ihtiyaclarini nasil karsiladigini safha safha
anlattigimiz hikimet, Umeranin ve dirlik sahiplerinin igine dus-
tikleri zor durumu 1slah etmeyi tabiatiyle akima bile getirmemis-
tir. Hattd, dirliklerden "ifrazlar” ¢ikarak kendi mukataalanna ve
padisah haslarina kattigindan dolayi, daha fazla zararlarma sebep
oldugunu yerinde sdylemistik. Ayrica, tekalif-i divaniye butin rea-
yadan alindigindan dolayi, dirlik sahiplerinin raiyyetleri var guc-
lerini bu agir vergileri 6demeye harcamislar, “sahib-i raiyyet"in
geliri bu yizden de azalmisti. Bunlari soylemekle, Celali miica-
delesinde Umeranin ve onlarin kapu agalarinin agir salmalar top-
lamaktan ve kanunnamelerdeki "resimleri” birka¢c misli fazlasiyle
almaktan neden vazge¢mediklerinin sebeblerini izah etmis oluyo-
ruz.

Istanbul’da oturan rical, temin ettikleri iltimaslarla haslarini
artirmiglar, kapularinda besledikleri adamlarini timarh sipahi gibi
gostermek suretiyle, onlar namina da bir strt dirlik ele gecirmis-
lerdi. Fakat, Anadolu’da bilfiil vazifede bulunan beylerbeyleri ve
sancakbeylerin haslarindan fazla vergi almak ve "cerime” leri se-
kiz on misli istemek gibi yollarla temin ettikleri gelir ile de dura-
miyarak "sekban akcesi”, "selamiye”, "devir akcesi” vesaire... Ih-
timal maziden beri azgok devam ettirilen birtakim “bidatlar”
yeniden canlandirarak, halka kanunnameler disinda agir salmalar
salmaya basladilarl Bu hazinenin kendi hesabina aldigi tekalif-i
divaniyeye benziyordu. Hattd ayni avariz vergileri gibi, Umera
tarafindan salman bu salmalar da "avariz hanelerinden™ isten-
mekte idi. Onceleri, buna “tekalif-i sakka” adini veren hiikimet,
Umeray! bundan vazgecirmek icin biyuk gayretler sarfettiyse de,
birkag ylz kisi yerine maiyetlerinde kendi hesaplarina besledikleri
binlerce "sekban” lar ile sefere giden Umera sinifinin bu hareke-

1 Hakikaten mazide bu tiirlii vergilerin mevcut oldugunu kanunnameler gostermektedir.
Celali micadelesinde raslanan tirli isimdeki salmalarla, eskileri arasinda, o kadar benzerlik
var ki bunlarin kanunnamelerde «merfu» sayilmalarina ragmen, Umera tarafindan devam et-
tirildiklerini  tahmin ediyoruz. Mesela O. L. Barkan, adi gegen eser, s. 128.
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tini evvelda misamaha ile karsiladi, ve sonra “adet” telakki ede-
rek, salmalara resmen misaade etti ki, bu, XVII. asirdan itibaren
gOrtlmektedir. Hattd, bu asrin sonlarina dogru dmeranin topladik-
lari salmalara "tekalif-i sakka” tabiri kullanildi ve mesru sayildi.
Yanliz, bu devir bizim mevzuumuz disinda kaldigi icin fazla bir
sey sOyliyemiyecegiz.

Gorultyor ki, reayamn tahammdil  edemiyecegini distinerek
kanunnamelerde yapilmasi teklif olunan her turli islahati daima
reddetmis olan hukimet, nihayet, tarihi zaruretlerin yarattigi neti-
ce karsisinda boyun egdi, ve kanunnamelerin simuli dismda te-
kamul ettigini gérdugumiz yeni vergi sisteminin sagladigi haklar-
dan Omera dahi istifade etmek suretiyle kendilerini kurtardilar.
Timar erbabina ve vakif miiesseselerine gelince, onlar akge dus-
tikce fakirlesmekte ve iflasa dogru gitmekte devam ediyorlardi.
Yalniz “Osiir’iin akge ile bir alakasi olmadidi icin, bu vergi saye-
sinde émdrlerini uzatabilmekte idiler.

Huldsa, 11l. Murad'in son zamanlarindan itibaren, artik, Os-
nianli imparatorlugunda kanunnamelere ve sabit kalma esasina
dayanan eski vergi sisteminin muattal hale geldigini, buna mukabil,
daima zamana ve rayice uyma kabiliyeti gosteren yeni bir vergi
sisteminin kurulmus bulundugunu kabul edebiliriz. Simdi, bu iki
usul arasinda kisa bir mukayese yapalim:

1 — Kanunnamelere dayanan eski usulde, "raiyyet” adini
tasiyan kimse koydeki ziral faaliyeti icinde vergi mikellefi olarak
almiyordu. Tekalif-i 6rfiye ve risum-i ser’iyye diye iki grupta top-
lanan "resimler’den nakit olarak tahsili icabedenler "akge” olarak
tesbit olunmustu ve degismezdi. Yalniz mahsul veya madde ola-
rak alinanlar (mesela osur) ile yuzde hesabi ile toplanan vergiler
(gumrik) zamanin rayicine uyabilmekte idi. Ayni zamanda, miriye
ait olarak kabul olunan toprak, vergi konmasinda esas tutulmak-
ta, insan tali derecede kalmakta idi. Tekalif-i divaniyenin tekami-
Iinden meydana gelen yeni vergi sisteminde ise, sehir ve kdy farki
gozetilmeksizin evi ve tarlasi olan her erkek mikellef olarak kabul
olunmustu. Evli ve bekar olanlardan bir nisbet dahilinde teskil
edilen "avariz hanesi” adindaki mukellefler grupu kendilerine
salman vergiyi aralarinda, servetlerine gore derecelere ayrilarak
(ala, evsat, edna) dduyorlardi.

2 — Eski sistem sehrin ticari faaliyetini sumullne almisti.
Yani, sehir insani ticaret hayatina istiraki  olglisinde "resim”
O6demekte idi. Han, hamam, ev, dikkéan gibi,emlaki olan veya
sadece sehirde mahallede sakin bulunan halk vergiye istirdk etmi-
yordu. Yeni vergi sistemi ise evlere sahip erkekleri hesap ettigin-
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den, mahallelerde oturan halk tabakasi esasli surette vergi ver-
melerine mukabil, ticaret sahipleri bundan muaf' idiler. Sonra,
yeni vergi usulinde cografi sartlar da gézde tutulmuyordu. Mesela,
Kirsehir’deki bir mukellef ile Bursadaki mikellef ayni vergiyi ve-
receklerdi. Hulésa, "tekalif-i orfiye” ve "risum-1 ser’iyye”den iba-
ret ve kanunnamelere dayanan eski vergi sisteminin akce ile bera-
ber mefli¢ hale gelmesi ve onun yerine "tekalif-i divaniye'nin
inkisafi ile yeni bir vergi sistemi dogmasi, Osmanli tarihinde her
cihetten biyuk bir hadisedir, ve bu hususta daha dikkatli ve esasli
tetkikler yapmak mali ve lktisadi sahada vukufu olanlara diser.

C — ZIRAT EKONOMIDE KRiz

1 — Ciftliklerin Tesekkul

XVII. asirdan evvelki vergi sisteminin birinci derecede zirai
ekonomiye dayandigini, kanunnamelerin bunun en iyi 6rnegi ol-
dugunu soylemistikl Bu sebeple, memlekette altun ve gimi-
stin azalmasi, mali darhgin fazlalasmasi gibi hadiseler koyldlerin
vergi yukund cok artirmisti. Butin XVI. asir devammca reaya-
nin vergilerini 6demekte buyuk bir zorluk cektiklerini gormekte-
yiz. Hukimetin akcgeyi sik sik degistirmesi, kalp ve «kirkik akge”-
nin piyasaya dagilmasi, yani, bu bozulmus akcelerle hakikileri ve-
ya altun arasmda yapilan mubadele oyunlari hep koyli halki zara-
ra sokuyordu.

Hulasa, daha bircok sebeblerle, ciftci halkin blylk bir para
darhigi icinde bulunmalari, Osmanl imparatorlugunun “ileri koy”
formasyonunu bozacak tarzda birtakim hadiselerin cereyanina
meydan vermisti. Evveld, parasizhgin Kkarli bir faizcilik yarattig
kolayca misahede olunmaktadir. "Muamele-i seriyye" de faiz fiyati
"onu onbir”, ve en fazla, "onu onbir buguk”, yani, ylzde 10-15
olarak tesbit olunmus iken, "ribahurlar” (faizciler) yizde 30 dan
asagl para vermiyorlardi. Yizde 60 ile faizcilik edenler ¢oktu.
XVI. asrin ortalarinda en iyi kazang getiren isin faizcilik olugunda
suphe yoktur. Hakikaten, bu sayede, Anadolu'da blyik sermaye

1 Prof. O. L. Barkan, bu sistemin bir ifadesi olan kanunnameleri topladigi kitabina
“Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari” adini vermekle bir
hakikati ifade etmis oluyor.
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sahibi “ribahurlarin” tiredigini goriyoruz. Bir fikir vermis olmak
icin su misalleri soylemek kafidir: 1571 (978) de, Kibris seferinde
olan orduya et satacak sermaye sahibi bir kasap aranirken, Igel
Beyi Istanbul'a yolladigi bir mektupta “Larende ribahurlarindan
Moytap oglu Mehmet” adinda bir adami teklif etmistil Mek-
tupta verilen bilgiye gore, eskiden kasap olan Mehmet, sonradan
faizcilige baslamis ve 50 bin koyunu satin alacak kadar sermaye
edinmisti. Bu sirada bir koyun 70-80 akge ettigine gore, bu faiz-
cinin sermayesi 50 bin ahundan asagi tahmin olunamaz2

Ayni sirada, Egridir taraflarinda daAbdullahoglu Osman adin-
da bir "ribahur” faaliyette idi. Hakkinda yollanan sikéyetlere gore
halki borc¢landirmis, hattd Bursaya vararak, mazul bir kadi ile
orada da birgok yolsuzluklar yapmisti. Egridir kadisina yollanan
bir fermanla bu faizci Istanbul’a kasap olarak caginimakta idi3
Mutemadiyen Istanbul'a kasap olabilecek sermaye sahibi aranmasi
dolayisiyle, 1584 (991) de Amasya kadisina yollanan bir ferman
bu sehirde tireyen Cakaloglu admda bir "ribahur” hakkmda ma-
I0mat veriyor. 30 bin flori (ahun) sahibi olan bu "ziyade maldar”
kimse, halki ylksek faiz fiyatlariyle borca bogmakta, bu suretle
emlaklerini zaptetmekte idi. Hakkinda pek ¢ok sikayetler oldu-
gundan, Istanbul'a kasap yollanmasi emrolunuyordu4

Rumeli taraflarinda faizciligin halka daha agir sartlar yikle-
digi gorulmektedir. 1565 te Mora Beyine ve bu sancakta olan kadi-
lara yazilan bir hikm-i hiimayunda anlatildigina goére, zuama ve
erbab-1 timar ve sair agniya, fukaraya "selem tarikiyle akce ve-
rip”, mahsullerini daha meydana gelmeden almis oluyorlar, ve tek-
rar kendilerine satmak suretiyle, 100 akceyi reaya Uzerinde, iki
uc sene zarfinda 1000 akce alacak haline getiriyorlardi. Borglarini
vermek imkanini bulamiyanlar caresizlik icinde yerlerini terk ede-
rek gitmekte idiler. Kalanlar da ziraat etmekten aciz bir halde,
faizctere hizmet ediyorlardi. Sipahiler “raiyyetlerini” "ispence res-
mi” i¢in birer ludre5 ipek ve birer yuk bugdaya borglanmis-
lardi. Verilen emirde, "selem akce” verenler varsa reayanin ginin
narhi Gzerinden borclarini ddemeleri, ispence yerine bugday ve
ipek istenmemesi, faizlerin yilizde 15 ten ziyade 6¢denmesine misa-

1 Bu sirada istanbul’da ve orduda narh ile kasaplik yapmak pek cok insanlari iflas
ettirdiginden, kendi arzusu ile kasap bulunamiyordu ve hiikimet bunu faizcilere bir ceza
olarak yuklemekte idi.

2 Mih. 12, s. 157 (24 zilkade 978 tarihli hikium),

3 isparta Halkevi Un dergisi, C. 5, sayl 39, vesika 1 ve 2.

4 Mih. 49, s. 128 (10 zilkade 991 tarihli hikim).

5 133 dirhem ipek: 6. L. Barkan, ayni eser, s. 329.
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ade olunmamasi, fazla alanlar varsa geri verdirilmesi, "ziyade ta-
rikle muamele ve selem eylediklerinden bu denhi deyn ikrar etmis-
lerdir deyu sicil etmeylp”l bu hikm-i hdmayunu sicillere kay-
dederek muhafaza etmeleri ve hep buna gore hareket etmeleri ka-
dilara bildirilmisti2

Hukimetin devamli micadelesine ragmen, faizcilik zirai eko-
nominin binyesini kemirmekte devam ediyordu. 1572 (9 zilkade
979) de, bltin Rumeli sancaklarina yayinlanan umumi bir fer-
manda "ribahurlar reayaya onunu on bese ve on altiya ve belki
daha ziyade akge vertp zamani geldikte reayada akce bulunma-
makla, emlak ve bag bahgelerini vesair yerlerini ve yurtlarini re-
hin tarikiyle alup reayay! kendi c¢ift ve cubuk vesair hizmetlerine
meccanen istihdam idlp, akce deyu tazyik eylemekle méamelekle-
rini sattirup envai teaddi eylemekle reaya bu yizden fakir ve mif-
lis olup, cilayr vatan ediip memleketin harabe olmasina bais ol-
muslardir” deniliyor. Onunu onbir buguktan (% 15'ten) ziyade
faize musaade olunmiyacak, faiz muameleleri kadi huzurunda yapi-
lacak ve sicil olunduktan sonra, faiz islemeye basliyacaktl. Bu fer-
manin her tarafa "nida ve ilan” olunmasi, simdiye kadar olan
muamele (faiz) davalarina dahi bakilarak, on bir buguktan hak-
lastirdiktan sonra, reayanin emlakinin “geru kendilerine istirdadi”
kat? bir ifade ile emrolunuyordu. Bu fermanin hilafina hareket
edenler Kibris’a sirtleceklerdi3

1600 de para darliginin ve onunla birlikte yirtyen faizciligin
ne hale geldigini Tokattan yapilan bir sikayet bize anlatmaktadir:
1602 de Tokat ve civarinda oturan yeniceri ve acemioglanlan rea-
yaya ve esnafa, yiz kurusun bir ayhgini 30 kurusa faize vermekte
idiler ki, burada faiz fiyatinin yiizde 360 oldugu goruliyor. Bazi-
lari da "selem namiyle akge verip fukara edaya kadir olmayup
ekserinin bag ve bahce ve davarlarini ve tarlalarini zapt" etmekte
idiler4

1 Ahmed’in ¢ikardi§i meshur adalet fermaninda Celali is-

1 Glnkd isinin saglam olmasini istiyen ribahur, muameleyi sicil ettirirken faizden ve
selemden asla bahsetmiyordu. Meseld 1593 te Ankara mahkemesinde sdyle bir dava gegiyor:
Bir kimse digerinden 5000 nakit ve 1600 de «guka ferace bahasindan» alacagi oldugunu iddia
ediyor. Bor¢lu 5000 akgenin hakiki borcu ve 1600 akgenin de onun faizinden ibaret bulun-
dugunu soyliyerek elindeki «emri serif» geredince % 15 ten fazla faiz vermiyecegini bildiri-
yor. Mahkeme davacmin fazla talebini reddediyor: Ankara S. Sc. No. 5, s. 254.

2 Muh. 5, s. 33 (14 muharrem 973 tarihli hukim).

3 Muh. 16, s. 270 (Rumelinin butlin sancakbeylerine ve kadilarina 9 zilkade 979
tarihli ferman).

4 Muh. 75, s. 3
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yanlarinin sebeblerinden bahsolunurken, murabahacilik muhim
bir yer tutmustur. Burada kaydolunduguna goére, "ribahurlar” bir
kurusu veya altunu, ayda 4-5 akce getirmek Uzere, muameleye
veriyorlardi. Bu suretle bin akce 400-500 akce getirmekte idil

"Muamele-i seriyye ile” igletilmek tzere vakfolunan paralara
da rastlanmaktadir. Cogu mahalelere &it avariz akcelerinin dden-
mesi icin bazi ev sahipleri tarafindan vakfolunan bu paralarin
miitevellileri, diger ribahurlar gibi mi, yoksa ser't muamele esas-
larina gore mi hareket ediyorlardi, belli degildir. Istanbul’da hiku-
metin istedigi narh ile kasaplik yapmak imkansiz hale geldigin-
den, 1566 da 10 bin altun flori yirmi Yahudiden ve 10 bin kadar
da biyik vakiflardan alinmak (zere, 20 bin altun flori sermayeli
bir "kasap akgesi” (bir nevi kredi bankasi) teskil olunmus ve elde
edilecek faizle Istanbul kasaplarinin zararlarina mukabil yardim
olunmasina karar verilmisti. Hayli middet ¢ahistigini gérdagumiiz
bu sermayenin de hakikaten % 15 ile mi, yoksa diger mirabaha-
cilarin kurduklari fiyat tzerinden mi isletildigi hakkinda bilgimiz
yoktur2

Buylk faizcilerin reaya iginden tureyen birtakim sahislar ol-
dugu goriluyor. Diger taraftan, faize para vererek, veya "selem
tarikiyle”, yani, bir mahn parasmi evvelden vermek suretiyle, cift-
¢i halkin mallarini ve topraklarini ellerine gegirenlerin gavus, zaim,
timar erbabi, ve bilhassa daha genis o6lcide olarak, kapukullan
(yeniceri ve alti - bolik sipahisi) olduklari hakkinda pek cok ka-
yitlar vardir. Kuglk faizciler diyebilecegimiz bu resmi huviyet
sahibi insanlarin "ileri kéy formasyonu'nun bozulmasinda, buyuk
murabahacilara nazaran daha mihim rol oynadiklarini hadiseler
tahiamiyle gostermektedir3

Hukumete ve Umeraya, istedikleri agir vergileri ve salmalari
vermek mecburiyetinde olan ciftci halkin mirabahaciya basvur-
ma veya, "selem tarikiyle”, yahut malmi rehin koyarak 6deme
yoluna girmesi, zirai ekonomi (zerindeki tesirlerini gostermekte
gecikmemistir. Koyluler kendi baslarina ziraat etmek imkénlarim
kaybettikce, onlarin ellerinden ¢ikan topraklar zerinde ayni 6lgu-
de bir ciftlik rejimi kurulmakta idi.

Topraklarin koylulerin ellerinden ¢ikmasi suretiyle genis cift-
liklerin kurulmasina ait faaliyetin 1550 den evvelki safhalarim bil-

1 Bu mihim fermani M. Cagatay Ulucay, Saruhanda Eskiyalik adli eserinde yayin-
lamistir. Vesika 37, s. 213.

2 Buna ve istanbul’un bircok ekonomik hayatina ait vesikalar Ahmet Refik Bey
tarafindan «X. asn hicride istanbul» adindaki eserde yayinlanmistir, s. 109-145,

3 Meseld su ferman, M.C. Ulucay, ayni eser, vesika 8.
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miyoruz. Yalniz, bu siralarda, Marmaranin butun Anadolu, Ru-
meli cevrelerinde kuvvetli bir ciftlik hayatinin mevcut oldugunu,
buralara pek ¢ok "irgat" ve "coban” toplanmakta bulunmasin-
dan anlamaktayiz. Cok gemiciler Anadolu yakasindaki ciftliklere
calismaya gelen "Arnavut keferesi” kafilelerini buralardaki liman-
lara tasimayi bir ticaret haline getirmislerdil Marmara yore-
lerindeki ciftlik faaliyetlerini Prof. Omer Lutfi Barkan da miisa-
hede etmektedir2

Bizim icin mihim olan, agir vergilerin ortaya ¢ikardigr "mu-
rabahacilik”, "selem”, “rehin” gibi ekonomik hastaliklarin mey-
dana getirdigi blyuk arazi gruplanmalaridir. XVI. asrin ortalarina
ait musahedelerimiz toprak kiymetlerinin yikseldigini gosteriyor.
H2zine-i himayunun gelirini artirmak icgin her tarafa sik sik yol-
lanan tahrir memurlari bunu tamamiyle ifade etmislerdir. 1558
(967) de Kocaeli sancagini "miiceddeten tahrir eden” Muslihiddin'e
yazilan bir hukm-i hidmayunda, bu muharririn Kandira, Sile ve
Gebze (Gekbuze) taraflarinda bulunan miri giftlikler hakkmdaki
bazi tekliflerden bahsolunuyor. ifade olunduguna gore, buralarda
bulunan 120 kadar hassa ciftlikler, 50-150 akge resim mukabilinde,
reaya tarafindan isletiliyordu ve bu da sipahilere "hasil" yazil-
mistl. Halen reaya arazi alim ve satimina fazla ragbet ettiginden,
eger bu ciftlikler satilirsa, herbiri 1500-2000 akce edecek, bun-
dan sonra 6sur alinacagindan, icrar mahiyetinde olan "resimler"-
den daha ¢ok gelir saglanmis olacakti. Su halde, satis bedelinden
elde edilecek “akge” tamamiyle fazladan bir kar oluyordu3

Yalniz buralarda degil, Anadoluhun her tarafinda tarla ve
mer’a hususunda bircok minazaalarin bulundugunu yine bu mu-
harrirlerden 6greniyoruz. Kanuninin son zamanlarinda, "¢iftbozan
reaya’nin artmasi ile birlikte hararetli bir arazi alim satimi da
dogmus bulunmakta idi. Mevcut kanunnameye gore, erkek evlat
birakmadan Olenlerin topraklan, “ile, verdigi tapu resmin" ver-
mek sartiyle, kiz evlada veya diger akrabalara kalirdi. Bu siralarda
ise, arazi pahahiligi tapu resimlerini ¢ok yukseltmis oldugu igin,
reaya, tapusu arttmlmaya konulan bu durumdaki topraklan ala-
maz olmuslardi. Ciftbozan reaya ile topraklann ciftlik haline gel-
mesi hadisesi arasindaki mdiinasebeti anliyan Kanuni Sileyman,

1 Buna ait bazi vesikalari H. T. Daglioglu yayilamistir. XVI. asirda Bursa ve s.
56, 61, 110.

2 iktisat Fakiiltesi Mecmuasl, c. I, s. 27 -sayl 2, s. 198- islam Ansiklopedisi Ciftlik
maddesi.

3 Mih. s.236 (16 rebitlevvel 967 tarihli hikim).
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halkin topraklarinin ellerinden gitmemesi icin, tapu resimlerinin
artirma ile tayini usuliinii kaldirarak, onun yerine ¢ yiz donum-
luk "ald”.yerden 300 akge, evsat yerden 200, “"edna” yerden yiz
akce tapu resmi alinmasi esasini kabul ettil Bu, arazi miras
hukukunda muhim bir degisiklik demekti. Fakat, “sahib-i raiyyet”
olanlar bu karardan buyuk zarar goriyorlardi.

1. Selim’in zamaninda topragin daha ¢ok pahalilastigi ve top-
raksiz ailelerin artmis oldugu yine tahrir memurlarinin arzlarin-
dan anlasiliyor. 1572 de, Rum Vilayetinde (Sivas'ta) arazi tahri-
rinde bulunan Omer Beye gonderilen bir ferman, bu muharririn
Hukimet Merkezine yolladigi "kazaya defteri”nden, bu hususta, bi-
ze malumat vermektedir. Omer Bey, ifadesinde: "Vilayet-i Rumda
arazi gayet kiymetli olup bazi kimselere malikiyni (?) verup ciz'i
yeri killi baha ile alup mahsuliinden dahi bahasi ¢ikmadan nicesi
fevt olup bazilarinin evlad-1 zikdru olmayup karindasi veya kizlari
kalup kanun tzere tapu ile yerlerine talip olduklarinda her kari-
yede tapu cuz’i nesne vyazilmis iken2 sahib-i arz olanlar miite-
veffanin kizlarindan ve karindaglarindan resm-i tapu diye hayli
akce talep ediip mezburlar veremediklerinden hem yerleri ve hem
sabik o yer icin verdikleri akgeleri ellerinden gidip bu tarikle
nice fukaranin yerleri ellerinden gidlp ciléy-i vatan etmislerdir ve
perakende olmuslardir” dedikten sonra, "bu makule mitevaffanm
yerlerinden raiyyet olicak bir yillik hasil ne miktar ise resm-i ta-
pusun sahibi arz olanlar ol miktar almak erbab-1 timara ve hem
reayaya enfa’dir” diye bildirmisti. Omer Bey'in bu teklifinin bun-
dan sonra "kanun-1 cari" olmasi ve 6len kimselerin topraklan kiz-
larina veya kerdeslerine tapuya verilirken, bir senelik mahsuliin
reayaya kalani kadarmdan fazla tapu resmi alinmamasi icgin er-
bab-1 timara tenbih olunmasi ve "bu kanun defatir-i hakani zah-
rina kaydolup keza kuzatm sicillerine dahi gegirip bununla amel
olunmasi” bir fermanla Omer Beye emrolundu3 Omer Bey,
ayni zamanda, Rumda (Sivasta) topraksizliktan "muzayakasi olan
kurra ahalisinin” de fazla oldugunu arzina ilave etmis bulunuyor-
du. Hukimet de bu sirada yeni zaptedilmis bulunan Kibns't Tirk-
lestirmeye calistigindan, bdylelerinin, “hisar eri muhafazasinda”
olarak, adaya surtlmeleri icin beylerbeyine ve adi gecen muharrire
ferman yolladi4 Halbuki, ayni hal, yani topraklarin bazi paral

I Muh, 27, s. 332

2 Kanuni Sileyman'in tesbit ettigi miktar kastolunuyor.

3 Mih. 19, s. 234 -Bu kaidenin sonra umumilestigi goriliyor. Mesela 1716 tarihli
mera kanunnamesinde de «resmi tapu» bu sekildedir: O. L. Barkan, ayni eser, s. 331

4 Mih. 19, s. 236.
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sahislarin eline gegcmesi suretiyle meydana gelen arazi pahalilig,
Kibnsta da fetihten sonra hemen meydana gelmisti. Kibris Beyler-
beyisi “kul taifesinin” (bilhassa yenigerilerin) daha evvelden ara-
ziyi satin aldiklarint ve Anadolu’dan gelen reayaya verilmek isten-
diginde, aldiklarindan birka¢ misli fazla fiyat istediklerini arze-
diyordul

Anadolu Vilayetinde, 1574 te, hala “l¢ yuz donim ala yere (g
yiz akce” alinmasi hakkinda Kanuninin koydugu kanunun cari
oldugu goéraluyor. Halbuki, Rum Vilayetinde oldugu gibi, burada
da arazi fiyatlari ¢ok yukselmisti. Ayni sene, basta Saruhan Beyi
olmak Uzere, butiin “sahib-i raiyyet” olanlar (timar, has, vakif ve
emlak sahipleri) bundan zarar ettiklerini ileri strerek sikayette
bulundular. Cevapta, “1i verdigi tapu ile” verilmek Uzere “emr-i
serif” c¢ikarilmis oldugu kendilerine bir fermanla bildirildi2

Rumeli Gegesinde topraklarin ciftlik ve "bastine” halinde
gruplanmalari faaliyetinin daha slratli cereyan ettigi gorullyor.
1567 de, Bosna ve Hersek sancaklarina "mehayif” mifettisi3
tayin olunan sabik Saray Kadisi Muslihiddin Divani Himayuna
yolladigi “mektup”da bu hususu aydinlatacak kiymetli malimat
vermistir. Burada ifade olunduguna gore, sikayetleri halletmeye

vardijinda, reaya en cok ciftlikler ve bastinelerden sizlanmislardi.
Sipahiler, kadilar ve bunlarin adamlari (subasilarla naipler kasto-
lunuyor) tarafindan, arazi satin alanlara, hudut tayin olunmaksi-
zin verilen mektuplar mahkemelere goéturuldiginde, kadilar da,

bunlara dayanarak, satilan arazi hakkinda yine hudutsuz olan
hiiccetler veriyorlardi. Boyleee, satin aldiklari tarlalarin hudutsuz
hiccetlerini ellerine gegirenler tarlanin basina vardiklarmda, hu-
dudu istedikleri kadar genis tutarak, fakir fukaranin topraklarim
kendi arazilerine katiyorlardi.  Ciftlik sahipleri genis topraklan
boyle peyda etmekte idiler. Bu hal bu sancaklarda siddetli toprak
minazaalarimn c¢ogalmasma sebep olmustu4

Erzurum, Halep ve Diyarbekir taraflarinda da buna benzer
sekilde, arazi ve meralarin az sayida ellerde toplanmalarina delé-

let eden hareketler goriliuyorsa da, yukandaki misaller kafi oldu-
gundan, daha fazla uzatmaya lizum yoktur.

1 Ayni mih. s. 55

2 Muh. 27, s. 332 (Saruhan beyine ve kadisina 16 zilhicce 983 tarihli hikim).

3 Mehayif mifettisi, halkin sikayetlerini dinlemek tzere muhakeme etme seléhiyeti
de alarak yollanan sahsa denmektedir.

4 Mih. 7, s. 184
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M. Murad devrinin sonlarina dogru “ciftlikler” hayli artmis
bulunmakta idi. Fakat, bunlardan buginku ciftlik anlayisina uyar
sekilde bulunanlarinin ¢ok az oldugunu saniyoruz. Cunkd, Celali
vekayiini tetkik ettigimiz sirada tesaduf ettigimiz misaller, biylk
arazi sahiplerinin daha ziyade kdylerde ortaya c¢iktigini, bunlarin
satin aldiklari topraklarin bircok blyik tarlalardan ibaret oldu-
gunu, tek bir blok teskil etmek suretiyle hakiki ciftlik kuranlarin
fazla bulunmadigini gostermektedirl Mamafih, arazi sahipleri
ister koylerde yerlesmis olsunlar, ister ayri ciftlikler kurmus bu-
lunsunlar, meralarin elverisli yerlerinde agillar ve ahirlar yap-
mak suretiyle, cok miktarda hayvan beslemekte idiler. Bu bakim-
dan arazi sahiplerinin, kiymetli tarlalar zaptederek, bir kdy agasi
seklinde, koyin icginde yerlesmeleri suphesiz kdy halki igin daha
zararh olmustur. Clnku, ¢ogunlugu resmi hiiviyet sahibi olan bu
yeni tip kdy zenginleri ziraatten ziyade hayvan besledikleri igin,
yizlerce koyun siruleri ziraati muskil hale getirmislerdi; bu se-
kil ayni zamanda, kdy halkmi “angarya” hizmetlerinde kullanmayi
da kolaylastiriyordu.

Sonradan tireme bu kdy zenginlerinin kimler oldugunu soy-
lemek mevzuumuz icin lazimdir. XVI. asrin ortalarindan, XVII.
asrin baslarina kadar yarim asir kadar zamanda, koylerde gecen
hadiseler tetkik olunurken, arazi veya ¢iftlik sahibi olarak karsi-
miza ¢ikanlar, hep, kadi, muderris, yenigeri, sipahi, zaim, cavus
ve nufuzlu timar erbabi gibi kimselerdi2 Mazuller de dahil ol-
mak Uzere, pek ¢ok Umeranin ve hattd Istanbul ricalinin birgcok
yerlerde binlerce koyun beslediklerini biliyoruz. Fakat, bunlarin
hayvanlarini beslettikleri meralari nasil elde ettikleri belli degildir.
I. Ahmed’de, uzun adalet fermaninda ciftliklerden bahsederken,
istedikleri yerlerde evler ve ahirlar yaparak surilerle hayvan bes-
leyenlerin "bazi beylerbeyi ve beyler ve kuzat ve muderrisiyn ve
muteferrika ve boluk halki ve yeniceri ve kapucu vesair kul taife-
sinden ve eshab-1 timardan ve vilayet halkindan sahib-i kudret
olanlar” oldugunu ifade ediyor3

Gerek koylerde kiymetli tarlalari zaptetmek suretiyle, ve ge-
rek elverigli yerlerde, mustakil ciftlikler kurarak, “raiyyet” denen
insanlarin teskil ettigi tarihi koy sosyetesini hayli derecede bozan,

1 Abdilkadir’in «Celali Fetreti» sirasinda kapukullarinm durumu hakkinda verdigi
bilgi de buna uygundur. Adi gecen yazma, yap. 119.

2 EL Mehmedin 1595 te cikardigi Adalet fermaninda bu meseleden bahsolunurken
yalniz kapu kullan zikrolunmaktadir.

3 Bu mihim ferman igin: M. Cagatay Ulugay, ayni eser, vesika 37.
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cogu resmi hiviyetli bu yeni mistahsil ziimre, faaliyetinde hayvan-
cithgr tercih ettigi icin, ziral ekonomi esasli bir degisme kaydetmis,
bu suretle hububat istihsali azalmistirl  Bundan, da gida dar-
g denen bir meselenin ortaya ciktigi goruliyor ki, aynca izah
olunacaktir.

Son olarak sunu soylemek lazimdir: Bu adi gegen giftlikler ve
kdylerdeki buytk arazilerin ¢ogu, "fetret” ve "kacgun" devirlerin-
de Celaliler tarafindan tahrip suretiyle ve diger bir kismi da, yu-
karida adi gegcen I. Ahmede ait adalet fermaninin hikmu gere-
gince, hikumet tarafindan tasfiye olunmustur. Yalniz, hiukimet,
burada 1599 ile 1609 yillari arasinda tesekkul eden ciftlikleri ele
alarak, bunlarin tahribini emretmis, daha eskilerine dokunmamis-
tir. Halbuki ciftliklerin ve blyik arazilerin tesekkll tarihi burada
anlattigimiz tzere ¢ok eskidir.

Meselenin 1595 ten sonraki safhasi "Fetret” ve "Buyuk Kag-
gun" hédiseleriyle karisarak buyik degisiklikler gegirdigi icin, bu
safha daha ziyade Celali isyanlarinin neticelerine ait olarak tetkik
olunabilir. Onun icin bunun Uzerinde fazla durmuyoruz.

2 — Ciftbozan Reaya Ve Levendatin Artmasi

Umumi ekonomik darlik, vergilerin artmasi, ve bunlarin neti-
cesi olarak, koylunin biyuk bir yoksulluk igine dismesinden mey-
dana gelen murabahacilik, vesair kot ekonomik hadiseler ciftci
halki topragindan ayrilmaga zorlamistir. Fakat, bunun da 1550 den
evvelki safhalarini iyice bilemiyoruz. Bununla beraber, bu tarihe
gelindigi zaman, pek ¢ok koy insani kdyinden ayriimis bulunmak-
ta idi. Zamanin hukuk dilinde "Cift bozan” adini alan bu kimseler,
"levendat ve "suhtevat” denen ayri karakterde iki yeni tip insan
zimresinin meydana gelmesine sebep olmuslardi. Biitiin Anadoluda
ve Tuna ile Vardar'm cevreledigi Rumeli'de bu levendat ve suhte-
vat gruplan asayis birakmiyorlardi. Halk da, hiikiimet de, bunlarin
mevcudiyetinden biyuk bir endise ve guvensizlik duymakta idiler.

Evveld, "suhte", yani medrese talebesinin nasil tiredigini izah
edelim: Koyde gegimlerini teminde zorluk ceken aileler igin, geng
cocuklarini olsun medreseye yolliyarak, hem imaretlerde bannma-

1 Bununla beraber, limanlara yakin yerlerde ve adalarda bulunan bilyuk arazi sahip-
lerinin fazla hububat ektiklerine rastlaniyor. Meseld Drama kadisina, Midilli halkinin
bugday vermesi icin yollanan fermanda adada yenigerilerin ektikleri hububatm iyi mahsul
vermemesi ylzinden kithk oldugu kaydolunmustur. Mih. 6, s. 139.
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lanni temin etmek ve hem de okutmay! istemek kadar tabil bir
sey olamaz. Hakikaten, "sibyan” mektebinde okuyan kdy cocuklart,
yaslan da miusait caga gelince kasabalardaki ve sehirlerdeki orta
medreselere giderek imaretlere yerlesiyor ve bu suretle “suhte”
oluyorlardi. Daha eskilerini bilmemekle beraber, 1550 siralarinda,
bltin medreseler tiklim tikhm dolu idi. Her sene muderrislerinden
icazat alan binlerce talebeden ¢ok azina Bursa, Edime ve Istanbul'-
daki daha yuksek medreselere yerlesmek nasip oluyor, muhim bir
suhte Kitlesi imaretlerde yi§ilip kaliyorlardi. Orta medreseden son-
ra, U¢ senelik bir tahsil muddeti olan, yukanda sdyledigimiz (g
sehirdeki yiksek medreselerden ¢ikanlarin da hepsi Istanbul'daki
Suleymaniye ve Fatih "Sahin medreselerine™ girememekteydi. Boy-
lece, Edirne ile Bursa'da ve bitin Anadolu sehirlerinde pek kala-
balik bir talebe yasamakta bulunuyordu. Iste, XVI. asrin ortalarin-
dan itibaren Anadolu'da ve kismen Rumeli’de harekete gecerek hal-
kin basina beléd olan ve siddetli takiplere, hattda “katliam” denecek
olglide kanli cezalara ragmen, bir tirl sikdnlari temin olunamiyan
"suhte” kitlesi boyle tliremekte idi. “Levendler” ise, dogrudan dog-
ruya koyu terkeden delikanlilardan ibaretti. Tarlalarini ve mallarini
satmak mecburiyetinde kalan ve bu suretle gecim zaruretlerine
dusen erkekler, tek baslarina yerlerinden ayrilarak, levendlik haya-
tina atilmakta idiler. Leventlerin miracaat ettikleri is yerleri sun-
lardi: Bunlar, imeraya «kapu halki1” olarak yaziliyordu. Hakikaten,
Ciftbozan reaya icin en muhim sigmak, bu "Umera kapusu" idi.
Devlet de, Budin, Bagdat, Erzurum vesair sahalarindaki pek g¢ok
hudut kalelerine bu leventlerden pek coklarmi azap, yenigeri, go-
nallu yazarak yollamakta idi. Bunlara 5 akceden asagi uldfe veril-
miyordu. Fakat, koylerini terk edenler o kadar ¢ok idi ki, hepsinin
buralara yerlesmelerine imké&n yoktu. Bursa, Istanbul, Edime sehir-
leri ve bitin bu mintikalar, levendlerin en cok toplandiklari yer-
lerdi. Tabii bu bos insanlarin ¢ogalmasi &sdyis icin muzur idi. Bu
sehirlerde birgok cinayetler ve hirsizliklar oluyordu ki, bunlari le-
vendlerin yaptigi muhakkakti. Levendatin tcer beser gruplar ha-
linde “haramilige” ¢ikmalari ise, Celaliligin baslangici sayilir..

Hentiz kadrolar1 15-20 kisiyi pek asmayan bu soyguncu levend
bollkleri daha ziyade tdredikleri yerlerden uzaklarda faaliyette
bulunmay tercih ediyorlardi. Erzurum, Diyarbakir, Urfa gibi uzak
yerlerden Bursa, Afyon, Eskisehir taraflarina yol kesmege gelenler
vardi. Fakat, butun Anadolu’dan tiireyen levendler igin en elverisli
hareket sahasi Rumeli idi. Gelibolu'dan boluk bolik karsiya gegen
bu gruplar. Selanik, Filibe, Kizanlik taraflarina kadar nifuz edi-
yorlardi. Kendilerine oralardaki timarli sipahi, subasi ve halktan



bazi levendlige mutemayil kimseler yardim etmekte ye bunlari evle-
rinde barindirmakta idilerl Hikimet buna mani olmak igin
Canakkale Bogazina siki kontrol koymustu ve Anadolu’dan karsiya
gecenleri kontrol ettiriyordu. Buna karsi, bir ara, levendler, kadila-
rin Rumeli'ye gecirmek Uzere Gelibolu'ya getirdikleri kirekgi kafi-
lelerine karisir olmuslardi. Nihayet, hukimet Gelibolu kadisina yol-
ladi§i bir fermanda, kirekci getiren kadilarin defterlerini acarak,
isim isim okumadan karsiya adam gecirmemelerini bildirdi2
Herseye ragmen, Rumeliye kolayca ge¢mek imkanini bulan bu le-
vendler oralarda pek ¢ok evleri basmakta, zengin Hiristiyanlan soy-
makta idiler. Birgok da cinayet isliyorlardi. Anadolu’dan Rumeli'ye
olan bu “levendat” akim sirasinda, Rumeli'den de Anadolu'ya ehem-
miyetli bir “Arnavut kefere levandat” hicumu vardi. Bunlar Mar-
maranm Anadolu cevrelerindeki ekabir ciftliklerine cobanhk ve
irgathk etmeye geliyorlardi. 1zmit, Yalova ve Bursa taraflarinda o
kadar cok kefere coban ve irgat toplanmisti ki, bunlar bir hayli
yolsuzluklar ediyorlardi. Istanbul'a yapilan pek cok sikayetler lze-
rine, hukiimet bu Hiristiyan levendlerin Anadolu'ya tasinmasini ge-
mi reislerine yasak etti. Bununla beraber, yine gizlice pek ¢ok
"Arnavut keferesi” geliyordu3

Rumeli’nin yerli masliman - Turk halki arasmda levendlige olein
temayil ilk zamanlarda Anadolu’da oldugundan da kuvvetli idi.
Bircok timarl sipahiler de ise karistiklarindan, levend haramiligi
“Celali ayaklanmasi™ karakterini almaya basliyordu. Hatta 1555 te,
“Sehzade Mustafa” oldugunu iddia ile ortaya ¢ikan sahsm etrafinda
toplanan on bine yakm insan, tamamiyle timarh sipahilerle harami
levendlerin birlesmesinden meydana gelen Celéli boéliklerinden
ibaretti.

Ciftbozan reayanin biyik arazi sahiplerine hizmetkar olmayi
kabul etmeyerek levendlige itibar etmesi, Celali isyanlarinin psiko-
lojik sebepleri bakimindan mihimdir. Cunkd, misliman Turk hal-
kin bu ruh haleti, zirai ekonominin gegirmekte oldugu krizin, ne-
ticede, bir feodalizme varmasina mani olmus ve bunun yerine, bi-
yuk Celdli kitlelerinin kanh hareketleri gecmistir. Marmara cevre-
sinin ihtiyaci olan i1rgat ve ¢obanlarin, Anadoludan temin olunmi-

I Mih. 3, s. 373 (Filibe kadisina Tatar pazan zaimi Haydar Halep’ten Sam’dan
Hama ve Kara Amed’ten bir nice miislimani ve Aksehir ve Karahisar ve Tokat ve Trabzon-
dan bir nice kafir ki hepsi 17-18 kisi imis, meclisi ser’e (kadinin mahkemesine getirtip bunlar
kemendciler olup esbaplarinda kendir dugumleri bulunup...)-Vesika 2.

2 Muh. 3 s, 271

3 Mihimmelerde buna ait birgok vesika vardir. Bazilarini H. T. Daglioglu XVI.
asirda Bursa, adli eserinde yayinlamistir: Vesika: 11, 12, 27, 35, 56, 61, 110.
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yarak, ta Amayutluk taraflarindan getirilmesi, buna mukabil, Ana-
dolu levendlerinin, bitln tehlikesine ragmen, Rumeli'nin en uzak
yerlerine soygunlara gitmeleri de yine ayni ruh haletinin ifadesi
olarak alinabilir.

Hulésa ciftci halkin, gerek ¢ocuklarini medreselere vererek ve
delikanhlarini "kapu” aramaya yolliyarak, ve gerekse topraksiz ve
gecimsizlik ylzinden kdyunu terketmek suretiyle, "levendat” ve
"suhtevat” boluklerinin dogmasina sebep olduklari buraya kadar
tetkik edilen meselelerle anlasiimis oluyor. Esasen suhtelerin ve
levendlerin, kendilerine gore, yavas yavas teskilatlanarak, soyguncu
bolikler halinde harekete gegmeleri tarihi bir vékiadir ve bu da
Celali isyanlarinin kronolojik sira ile izahi fasima giriyor. Onun
icin, burada misaller vermiyecegiz. Yalniz surasinin kaydi zaruridir:
Suhteler, ilk defa nasil medreselerden c¢evrelerine dogru harekete
baslamislar ise, sonuna kadar hareketleri dyle kalmistir. Yani, bun-
lar medrese talebesi olarak harekete gectiler. Gittikce bolukleri kuv-
vetlendi; bazen birkag kisi bir araya geldikleri oluyordu: Levendler-
den aralarina aldiklari az degilse de, bunlari da talebe kisvesine
sokuyorlardil. Bitin suhteler, daima bagl bulunduklari medreseye
civar yerlerde faaliyette idiler ve baska sancaklara umumi toplan-
tilar veya "cenk" icin giderlerdi. Yalniz, sefleri maglip olduklar
zaman, mesela, Amasya'dan Bursa, isrtanbul ve hattd Edirne'ye
bile kagarlar, oralardaki arkadaslarina siginirlardi.

Levendler ise, sekban (bir beyin kapusunda asker), "harami”,
"yeniceri”, “Alti-Bolik sipahisi”, hattd "suhte” olabiliyorlardi. 1550
siralarinda, adeta umum bir hareket igin firsat bekliyerekten, tirli
hadiseler cikarmakta idiler. Nihayet, Rumeli misalinde soyledigi-
miz gibi, timarli sipahiler huktmete karsi vaziyet alma yolunu tut-
makta idiler. Pek coklari, adi gecen levendleri yanlarina topliyarak,
alenen ayaklanmaya, “raiyyetlerini” soymaya, yol kesmeye basliyor-
lardi. Bilhassa mukataalari ve padisah haslarim iltizam ile tutan za-
imler, cavuslar, ¢ok defa, yuz ikiyiz levend topliyarak, rasgele yer-
lere baskin yapmaya ve topladiklari iltizam paralarim 6dememeye
cesaret etmekte idiler. iste levendlerle resmi hiviyet sahibi insan-
lar, boylece, birlesmeye baslamislardi. Zaten mevzuumuz olan Ce-
lali micadelesinde gordugumiz Celéli bolukleri, “levend’ dedigimiz
"ciftbozan” unsur ile resmi hliviyet sahibi kimselerin birlesmesiyle
tesekkdl etmistir. Buttin Celali vekayii hep bdyle bir temele dayan-
maktadir. Celaliler, suhtelerin birer medreseye bagl kalarak belli
bolgelerde gruplasmalarinin aksine olarak, asla bir yere bagli degil-
lerdi. Bunlar, bugiin burada, baska bir gin daha uzak bir yerde
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idiler. Daimi ve uzak mesafeler icinde dolasmak hep bagh kaldik-
lari bir gelenek olmustur.

Burada izahini gerekli gordigimuz bir mesele de, "Ciftbozan”
dedigimiz koyden tireme bu insanlarin yeni Igtimai kadrolari icinde
tabi olduklari hayat sartlarinin kendilerinde, ve dolayisiyle bitin
sosyetenin biinyesinde yarattigi ahlaki ¢okuntl ve kayitsizliktir.

Geng yasta medrese hayatina atilis, yahut raiyyetlikten levendli-
ge gecis kdoy delikanlilarini her seyden 6nce aile hayatindan ve
evli yasama imkanlarindan mahrum ediyordu. 1550 de, kdyde, se-
hirde, dagda ve bayirda ¢ikan bitiin "harami” levend ve suhte bo-
lukleri tamamiyle bekér insanlardan ibaretti. XVI. asir Osmanl sos-
yetesinin ortasinda, bu kadar kalabalik geng kitlenin toplu bir sekil-
de sonu gelmiyen bir bekarlik hayati sirmeleri elbette bunlarin koy-
deki saglam ahlaki vasiflarini devam ettirmelerine imkan birakmi-
yordu. Ayrica, Osmanli devletinin buyik bir daimi harb makinesi
halinde calismasi da “bekarlik” hayatinin fazlahginda amil oluyor-
du. Bltln Gmeranin "kapular1” binlerce bekér sekbanlarin toplan-
digi birer yuva halinde idiler. Boluk boluk ulGfeye yazilarak, kale-
lere azap, yeniceri, sipahi ve gonlllu yollananlar da b.ekar yasiyor-
lardi. Nihayet kdylerden sehirlere gecinmeye gelen pek cok insan
da buralardaki omrint bekar gegirmekte idi.

Hulasa, gerek devlet hizmetlerinin zarureti ve gerek ciftbozan
reayanin igine altildiklan yeni hayatin icabi olarak, XVI. asrin or-
talarinda, pek ¢ok insanlar 6murlerinin en genc caginda bekéar yasa-
mak mecburiyetinde idiler. Bu anormal vaziyet levendleri, suhteleri,
hatta devletin vb Umeranin resmi askerlerini toplumun ahlak duze-
ni icin muzir yapmisti. Celali vekayiini izah ederken gortlecegi ize-
re resmi hlviyetli sahislarin emrinde hizmet eden insanlarin ve dev-
letin ulQfeli askerlerinin koylerde yaptiklari zulimlerden en cok
sikdyet mevzuu olan hal de, bu “bekar” kimselerin gelip halkin
evlerine konmalari ve bu sekilde kadinlarina ve ogullarina tecaviiz
etmeye kalkmalaridir.

“Bekarlhik” Istanbul, Bursa, Ankara gibi bilyiik sehirlerde ah-
lakin dlsmesine sebep olmakta idi. 1553 te acilan kahvehane-
lerl, levendlerin geng erkek cocuklarla igip eglendikleri birer
batakhane haline gelmislerdi2 Bu sirada Anadolu'nun her

1 Ali, ilk kahvehanenin istanbul’da 1553 (961) de acildigini yaziyor: Ayni yazma,
yap. 349.

2 Bursa ve istanbul kadilarina yollanan su ferman bu durumu tasvir etmektedir:
H. T. Daghoglu: Ayni eser, vesika 144 -Bti rezalet gittikce Anadolu sehirlerine de yayil-
misti: Muh. 30, s. 85- Mih. 31, s. 142

73



tarafinda dolasan “gurbet ve c¢ingeniyan taifesi” giizel kadinlar
tedarik ederek levendleri cadirlarinda topluyorlar, ‘alet-i lehv u
luup” ile eglenceler tertip ediyorlardi. Hemen Anadolu’nun her
tarafindan bunlarin ahlaki bozduklarma dair sikayetler duyulmak-
ta idil

Mevzuumuz bakimmdan bunlari kayda sunun igin zaruret gori-
yoruz: Celali micadelesi baslarken, Celali boluklerinin unsuru olan
levendlerin yavas yavas icine dustiikleri bu ahlaki soysuzlasma,
tabi olarak, hadiselerin olus seklinde siddet tesir etmislerdi. lleri-
de, Celali vakalarim tasvir ederken, olup bitenlerin korkunclugu ve
vakalarin cereyani sirasinda hicbir ahlaki kayda riayet olunmayi-
sini gorince sasmamak icin, levendlerin ve suhtelerin daha evvel bu
bekar ocaklarinda maruz kaldiklari1 manevi sukutu burada acik-
lamak zorunda kaliyoruz.

3 — Hububat Darlig.

Hububat meselesi Osmanli iktisadi tarahinin en biyiik konu-
larindan birisidir. Biz burada &ncak kendi tetkik sahamizi ilgilen-
dirdigi nisbette bilgi verecegiz.

Osmanli Devleti, Yildirm Beyazit devrinden beri "harbf,, ad-
dettigi memleketlere hububat satmayi yasak etmis bulunmakta
idi2 Ancak Venedik ve bazi diger Italyan cumhuriyetciklerine
muayyen miktarda bugday c¢ikmasina musaade ettigi oluyordu.
Fakat, bizim daha iyi tetkike imkan buldugumuz XVI. asirda, bu
vasagin Avrupaya olan bugday satislarina az tesir ettigi, bitin
Rumeli ve Anadolu sahillerinden pek ¢ok hububatin kacirildigr go-
rilmektedir.

Limanlara yakin yerlerde tiireyen birtakim madrabazlar biyutk
depolar tesis etmislerdi. Bunlar, bugdaylari, mahalli narhlara na-
zaran, ylzde yirmi ve bazen daha fazla bir fiyat farki ile halktan
topliyarak anbarlanna doldurduktan sonra, "Frenk gemilerine”
satmakta idiler. Halbuki, ayni siralarda Istanbul, Bursa, Edime gibi
blyik sehirleri beslemek muhim bir dert haline gelmis bulunu-
yordu.

Artik XVI. asrin ortalarmda "tereke yasagi”, hikimetin yal-
niz "harbi” ve yardim etmis olmamak prensipi degil, bizzat halkin
da kithga ugramamak davasi idi. Onun igin, bu.siralarda, disari

1 Muh. 6, s. 98 (gurrei rebilllevvel 972 tarihli ve bltin Anadolu tarafindaki eyaletlere
bu hususta ferman)- Mihimmelerde bu mevzua ait ¢ok vesikalar vardir. H. T. Daglog-

lu, ayni eserinde su vesikalari yayinlamistir: V.38, 48, 108.
2 Max Silberschmidt, Venedik Menbalanna Nazaran Sark Meselesi (Turk, tere), s. 58.



bugday kacinlmamak icin elden gelen yapiliyordu. Bilhassa, tabii
afetler ylzinden mahsuliin kisa oldugu senelerde bile, bahsettigi-
miz madrabazlarla, sahillerde bulunan timarl sipahi, yeniceri,
Umera vesair resmi sahsiyetlerin Avrupaya gizli gizli bugday sat-
tiklari hakkinda hayli sikéyetler vardir. Fakat, imparatorluktaki
hububat derdi yalniz disartya olan kagakgiliktan ileri gelmiyordu.
Oyle olsa idi, kithgin yalniz sahillerde ve buralara civar yerlerde
hissolunmasi lazimgelirdi. Halbuki, bitin imparatorluk, bilhassa
Anadolu, 1550 den itibaren, bazen hafif, bazen siddetli daimi bir kit-
lik devrine girmis bulunmakta idi. Bu tarihten evvelki durumu iyi
bilemiyoruz. Belin’in kaydma gore, 1494-1503 (900-909) vyillan
arasinda Turkiye mathis bir kithk ve bununla birlikte blytk bir
veba gecirmisti. Bir akceye 50-60 dirhem un glc¢ bulunabilmekte
idil ki, boyle bir aghgr biz ancak “Celali Fetreti” ve "Blylk
Kaggun” devirlerinde goriyoruz.

Edremit ser'iyye 'sicillerinde gegen bazi davalar dolayisiyle,
Bursa ve Balikesir tarafinda, 1525 (932) den 1527 (934) ye kadar (g
mahsul yilinda mithis bir c¢ekirge tahribati oldugunu anliyoruz.
1528 de de ekinlerini su basmis ve ciftcilerden ¢ogu tohumlarini
bile alamamislardi2 Hikimet merkezinden Balikesir Sancak Bey-
ligine ve kadilarla yollanan bir fermanda, (1528) de halkin yine ce-
kirgeden endise ettiklerinden bahsolunarak, cekirge yumurtalari-
nin yok edilmesi icin koylilerin seferber edilmeleri emir edilmekte
1di3 Bundan adi gecen sancaklarda (st ustune dort sene mah-
sul olmadigini anlamakla beraber, ayni halin daha hangi sahalar-
da meydana geldigini bilmiyoruz. Hele bu turlu kithklarin kag se-
nede bir geldikleri hi¢ belli degildir. Bununla beraber, boyle
siddetli kithklarin Iktisadi darhgr bisbatin arttirdiklarini ve cift-
cilerin leventlige temayul etmelerini ¢abuklastirdiklarini tahmin
etmek lazimdir. Bizim, burada tetkik edecegimiz cihet, daha ziya-
de zirai ekonominin gegcirdigi krizin hububat istihsalinde yarattigi
azalma ve bundan dogan daimi Kkithiktir.

Ciftliklerden bahsederken, bu yeni zirai ekonomide daha ziyade
hayvan beslemeye ehemmiyet verildigini, tarlalarini satan koyllle-
rin levend olarak koyden ayrildiklarini s@ylemistik. Bunun tabii ne-
ticesi olarak, pek ¢ok arazi, yavas yavas, mera haline geliyordu. I11.
Murad devrinin sonlarina yaklasirken, vezirler, kadilar, muderris-
ler, kapukullan, cavuslar, muteferrikalar, hillasa koylerde ciftlik,
daha dogrusu, genis topraklar peyda eden resmi hiviyetli pek ¢ok

1 Belin, Tirkiye iktisadi Tarihi (Tirkce terciime), s. 102
2 Topkap! Arsivi, Edremit, S. Sc. No. 4, s. 139.
3 Topkapi Arsivi, Edremit S. Sc. No. 15 s. 110.
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kimseler sirilerle koyun beslemeyi adet etmislerdi. Cunki, ne
kadar icerlerde olursa olsun, hayvanlan c¢abucak ve masrafsiz
olarak limanlara indirmek mimkin oldugundan, hububat ekimine
nazaran, bu daha karl idi.

Bu yuzden, yalniz meralar genislemekle kalmiyor, ekilen tar-
lalar da sdrulerden hasar goruyorlardi. Su halde, Avrupaya olan
hububat kacakc¢iliinin Marmara ve Ege sahillerindeki kithga tesir
ettikleri muhakkak olmakla beraber, asil, memleketin iclerindeki
kithgin sebebi, zamanla meydana gelen boyle bir istihsal degisik-
ligi oldugu suphesizdir. Ancak, tedrici surette dogan boyle bir ha-
diseyi zamanin ricali ve madrabazlarin hububati "deranbar” etme-
lerinde aramiglardir.

Hububat istihsalindeki azalmanin, her seyden ve herkesten
evvel devlete yukledigi zorluklar ehemmiyetlidir. Bunlardan birisi,
blylk sehirlerin iasesi idi. Istanbul’a erzak tedariki isi ile dogru-
dan dogruya hiukimet ilgileniyordu. Esasen, bu sayededir ki biz
memleketin iase durumu hakkinda kafi bilgi edinebilmekteyiz. Di-
ger blylk sehirlerde erzak tedariki ile kadilar mesgul olmakta idi-
ler.

Hukumet icin karsilasilan ikinci blyik mesele, sefere ¢ikan
ordunun beslenmesi idi. Evvelce yalniz sefer yolu Uzerine disen
yerlerden nuzul ve sursat zahireleri alinir, menzillere uzak dusen
sancaklardan bedel toplanirdi. Fakat, XVI. asrin ortalarindan bas-
liyarak, sonlarina kadar, yavas yavas menzillere diisen belgelerden
kafi zahire bulunmamaya baslanmis ve ¢ok uzak sancaklardan top-
lanan zahirelerin aynen sevki icabetmisti. Bunun igin lazim olan
"mekkare kiralarini” da halk dédemek mecburiyetinde oldugun-
dan, artik sefer masraflari reaya icin tahammul edilmez bir dere-
ceye cikmakta idi.

Bir taraftan hikimetin kendi islerinde c¢ektigi zorluk, diger
taraftan, sancaklardan hububat darligi ve bu husustaki yolsuzluk-
lar hakkinda gelen bitmez tilkenmez sikayetler, tabii olarak devle-
ti gida maddelerinin satisinda bir rejim kurmaya sevketmistir ki,
bu da, hem harice hayvan ve hububat ihracinin yasaklgi ve hem
de dahilde, bir sancaktan digerine bile verilmesinin men'i ancak
zaruret hallerinde, hukimet merkezinin vesikasi ile kadilarin, ta-
yin edilen miktarda, hububat mibaayasina musaade edebilmeleri
seklinde ifade olunabilir.

Gida maddeleri tizerine konan bu kadar siki satis kayitlarinin
faydasi yaninda, zarari da gorulmektedir. Her seyden evvel mem-
leketin tabii iase sistemini bozuyordu. Meseld, ellerindeki emri fir-
sat bilen Ankara ve Eskisehir kadilari Bursa zahirecilerinin bura-
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lardan hububat toplamalarina musaade etmiyorlardi. Bursa San-
cagindaki kadilar da Istanbul’dan gelen mubayaacilarim kadilik-
larindan kogmakta idiler. Teke (Antalya), Hamid (Isparta) sancak-
lari da adalara ve Ege sahilleri halkina ne koyun ne de bugday
satmamaya baslamislardi.

Simdi, esaslarini kaydettigimiz bu durumla ilgili hadiseleri
kaydedelim :

Evveld memlekette, hububat yerine, koyunculugun daha fazla
itibar goérmege basladigim soyledigimiz halde, Istanbul'a kasaplik
koyun tedarikinin de sonu gelmez bir dert halinde devam etmesi
nasil izah olunacaktirl Hadiselerin iyi muisahadesi, bunun
hayvan azligindan degil, birinci derecede, disariya olan daha kolay
kacgakciliktan, ikinci derecede de, Istanbul'da tatbik olunan c¢ok
dustk narh dolayisiyle, bu buyik sehre kimsenin koyun getirmek
istememesi halinden ileri geldigi kanaatini verir. Hakikaten, Ru-
meli'den olsun Anadolu’dan olsun, istendigi kadar koyun Istanbul
icin yola cikariliyor, fakat, surtler, yollarda izlerini kaybederek,
ya Edime, Bursa gibi etin daha pahali oldugu yerlere veya sahille-
re iniyorlardi2

Mesed, 1558 de (13 sevval 966) Sofya kadisina yazilan bir
hiikm-i himayunda, bu sehirde oturan Karaogullan Nasith ve Abdi
. adinda iki zengin sahsin, celeplerdeki koyunlan toplayarak, Sela-
nik’e indirdikleri, bu yuzden, Istanbul'a buralardan koyun alina-
madigi yazilarak, bu sahislarin, ceza olmak (zere, Istanbul’a kasap
tayin  olunduklart  bildirilmisti3  Bltin memleketin  davasi
oldugunu sdyledigimiz "terike" meselesi daha muhimdir. Bdtin
Osmanli sahillerinden Avrupa'ya gizli hububat satislari bir tirla
onlenemiyor, a¢ kalan halk mitemadiyen sikayette bulunuyorlardi.
1558 de Bergama ve Guzel Hisar kadilarina yazilan bir hikm-i
himayunda, “Deniz Degirmeni” adindaki yere Karaburun’dan
Ahmet, Nasuh ve Maden adindaki reislerin, daima gemi ile gelip,
buralardaki kazalardan topladiklari zahireleri "darulharbe” ahp
gitmeleri yuziinden, “vilayete mizayaka verip” halen yine buralar-
da "nice gemiler olup men icun adam yollandikta, gemilerdeki le-
vendat katle” tesebbus ettiklerinde, higbir sey yapilmadiginin bildi-
rildigi ifade olunarak, “il erleri” yardimi ile, adi gegen reislerin
ele gecirilmeleri emri verilmisti4 1559 da da GUmdlcine kadi-
si tarafindan yapilan sikdyette, bu sancakta bir taraftan Istanbul'a

1 Bu konuya ait bazi vesikalar A. Refik, X. Hicri Asirda istanbul, adindaki eserinde
yayinlamistir.

2 Mih. 3, s. 101-Miih.

3 Mih. 3, s. 52
4 Mih. 3, s. 54
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zahire toplanmasi, diger taraftan, bazi madrabazlarin hububati
depo etmeleri yizunden kithk basladigi haber veriliyordul

Sarayin ve kapukullarinm ihtiyaci olan hububati satm almak
uzere sancaklara c¢ikan memurlara kendi arzusu ile kimse zahire
vermiyordu. Ayrica, payitaht halkinin ihtiyact igin ellerindeki
emirlerle kadilara giden bazi gemi reisleri, birka¢ dafa "deryaya"
bugday gotirmeden Istanbul'a donmemekte idiler. Mesela, zengin
bir Hiristiyanin kefaleti ile 100 mid zahire almak Uzere kendisine
ferman verilen bir Hiristiyan gemici, 1559 (gurrei saban 967) da,
narh 18-20 iken, 24 akceden topladigi hububati harice satmis ve
boylece birka¢ defa seferden sonra nihayet sikdyet olunmustu2

Halktan hakiki fiyatla degil de, kadilarin takdir ettikleri narh
ile ve cebren alinarak Istanbul’a gotirulebilen maddeler, bu bi-
yuk sehirde muntazam tevzi olunmamakta, madrabazlarin eline
dismekte idi. Bunlar, elde ettikleri peynir, piring, zeytinyagi, pas-
tirma, bugday, un vesair yiyecekleri depolarina doldurduktan
sonra, geceleri gemilere yukleyip, Bursa ve Izmit taraflarina ka-
ciryorlardi3

Anadolu'da hububat kithig1 daimi bir sekil aldik¢a, Marmara ve
Canakkale sahillerinde, Rumuli'den Anadolu yakasina hararetli
bir bugday nakliyati baslamisti. Kadilara, kadiliklarindan harice
bugday sattirmamalari hakkinda evvelce emir verilmis oldugundan,
gemi reisleri istedikleri zahireyi yikleyebilmek igin sahilleri muha-
faza eden sahislara ve kadilara risvet vermek mecburiyetinde ka-
liyorlardi.

1564 te Anadolu'da biyuk bir kithk ¢iktigi gorultyor. Cesme'den
yollanan bir arzda, achigin dehsetinden bahsolunurken, halkin ek-
serisinin "ot otladiklar™  kaydolunmustu4 Bir Istanbul  kilesi
(20 okka) bugday, 45-50 akeeye idi. Bir akgeye 150 dirhem un ve-
riliyordu. Anadolunhun butin Ege Bolgesi halki, Istanbula mi-
racaat ederek, Rumeli’den bugday satin almalarina misaade olun-
masini istediler. Yollayacaklari gemicilerin verilen zahireyi geti-
rip istenen yerlerde satacaklarina dair kefil vermeleri sartiyle,
muracaatta bulunan kadiliklara onbinlerce kilelik vesikalar (hu-
kiimler) verildi. Bu vesikalarla gelmiyenlere asla hububat verme-
meleri igin Selanik, Drama ve sair sancaklardaki kadilara da emir-

1 Mih. 3, s. 312.
2 Mih. 3, s..484.
3 Milh. 3, s. 426. (istanbul kadisina 25 ramazan 967 tarihli hikim).
4 Mih. 6, s. 435.
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ler yollandil Bu kadar darlikta bile, Anadolu sahillerinde bile, di-
sartya olan bugday kacakciligi devam etmekte idi2

Kesan’da sipahi, zaim vesair resmi huviyet sahiplerinin, atlan
ve arabalariyle, alenen zahireleri iskelelere indirip, gemilere yuk-
ledikleri, Bursa’da zahireleri toplayan madrabazlarin bunlan geti-
rip Mudanya’da anbar ettikleri merkeze bildirilmekte idi3

Karahisarisahip ve Kitahya taraflannda, ayni kithk yilinda,
bugday fiyatlarinin biraz daha digik oldugu goruliyor. Meseld,
Bolvadin’de bir Istanbul kilesi bugday 32-34 akge idi4

Bu durum Rumeli’den Anadolu'ya zahire kacakg¢ihigini ¢ok faz-
lalastirdi. Hukumet merkezi yine de nakliyati serbest birakmiyor-
du. Ancak vesika ile goturilebilmesinde israr ediyordus

1565 yilinda da kithk vaziyeti dizelmedi. Rumeli'den Anadolu™
ya ve «kefere gemilerine» bufday verme faaliyeti hararetle devam
etmekte idi. Halbuki, ayni sene Kununi Sileyman’in 1566 seferi
icin menzillere zahire y1gilmak Uzere, butiin Rumeli tarafina adam-
lar yollanmisti ve halktan alinacak unun kilesi icin de 10 akge dden-
mesi emrediliyordu. Serbest fiyat ise, 25-30 akgeden asag! degildi.
Onun ic¢in, kimse ununu vermek istemiyor, koyluler zahire vere-
cek iktidarda olmadiklarim bildiriyorlardi6. Bitin itirazlara
ragmen vyapilan genis mubayalar7 kithk yaratmakta gecikme-
di. Edirne ve Sofya’dan, sehirlerde halkin a¢ kaldigi ve satin ala-
cak zahire bulunmadi§i hakkinda sikayetler geldi. _

Aym siralarda, Bati Anadoluda da kithk cekildiginden, Istan-
bul’un iase sahasi zaruri olarak, Anadolu'nun Karadeniz’e yakin
sahil sancaklarina dogru genisletildi. Bolu, Kastamonu, Canik
(Samsun), Amasya kadilarina fermanlar yollanarak, varan adam-
larin bugday satin almalarina ve kira ile iskelelere indirmelerine
muisaade ve yardimda bulunmalari icin emir verildi. Fakat, “te-
reke” kithgr umumi oldugundan, bitiin bu sahalarda da madra-
bazlar bugdaylari ortadan kaldirmislardi. Hukimet bunlarin de-
polarindaki zahirelerin hi¢ tereddut edilmeden misadere olun-
mas! icin kadilara selahiyet veriyordu8 Bir taraftan da, bu-

1 Muh. 6, s. 108. (satin alinmasina miisaade olunan miktar 124 bin kile-3300 ton idi.)

2 Mih. 6, s. 43 ve 60 (Karasi beyine ve Edremit kadisina).

3 Mih. 6, s. 436 - H. T. Daghoglu, ayni eser, vesika 32 ve 34.

4 Mih. 6, s. 429.

5 Muh; 6, s. 10, 207.

6 Mih. 5. s. 368.

7 Meseld, yalniz Belgrad havalisinde 500 bin kile (13 bin ton) un yigimisti. Mih. 5,
S. 368.

8 Miih. 5, s. 339.
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tin Rumeli ve Anadolu sahillerindeki limanlardan Avrupa gemi-
lerine kagak hububat yiklenmesi devam etmekte idil Ayri-
ca, Rumeli Yakasindan Anadoluya gemiler, kayiklar, mutemadi-
yen zahire tasiyorlardi. HuklUmet, bugday satislarina koydugu
kontrol isindeki muvaffakiyetsizligin kadilarin ~ dirist hareket
etmemelerinden ileri geldidini 6ne slrerek, kadilara siddetli ih-
tar fermanlari yazmakta idi2

Bu kadar genis darliga ragmen, Dobrovnik beylerine binler-
ce mud "terike” verildigi hayretle gorilmektedir3

Hububat meselesi imparatorluk icin o kadar mihim bir da-
va oluyordu ki, 1565 (973) de Basra Beylerbeyisine yollanan bir
hikimde “Cezayir'e ve clumle hari¢ vilayete” demir, kursun, si-
lah ve at cikarilmasinin kati surette onine gecilmesi emrolunur-
ken, zahirenin dahi satilmasinin yasak oldugu ilave olunmustu.
Halbuki, daha evvelileri dogu hudutlarinda hububat yasagi bahis
mevzuu degildi4

Diger iktisadi zorluklar lzerine, bu sekilde, bir de daimi kit-
ligin katilmasi, siphesiz koylerdeki hayati daha fazla guglestir-
mis, fakir halk igin yasama imkénlari busbitun azalmisti. BU-
yuk sehirler icin kadilarin takdir ettikleri "narh-1 ruzi” den hu-
bubat ve erzak toplanmasi, c¢iftci halki busbutin sikmakta idi.
Hele ¢ok vakit, zahirelerin nakli isi de ucuz bir kira ile koylilere
yiklenmekte yahut kendi bugdaylarini goétirup sehir pazarlarin-
da satmalari i¢in yola ¢ikariimakta idiler. Istanbul’un iasesi halk
icin pazara mal gotirmek degil mithis bir "tekalif-i sakka” ol-
mustu. Bu islerde de adalet temin olunamiyordu. Asil anbarlan
hububatla dolu olan huviyet sahipleri ve madrabazlar ekseriya
kendilerini kurtariyorlardi. Buna mukabil, fakir halkin yiyecek-
leri alindigi bile olmakta idi. Bu sartlar altinda kdyde barmami-
yanlardan pek ¢ok insanlar da sehirlere go¢ etmeye baslamislar-
di. 1567 siralarinda, Istanbul'un nifusu goze carpacak kadar faz-
la artmis bulunuyordu. Haslar Kadisina yazilan birgok hikm-i
himayunlarda kadihgina tabi olan Kasimpasa, Fener, Eylp ve-
Kagithane semtlerinin evlerle doldugu, Anadolu'dan ve Rumeli*
den gelip buralarda bina kuranlar yizunden sehrin fazla erzak
darhgina distigi, hem de, geldikleri yerdeki tarlalarinin  bos
kalmasindan dolayi, sipahilerinin zarara girdikleri bildirilmekte
idi. Teftis yapilarak, gelisleri bes seneyi gegmemis olanlarin der-

1 Mih. 5, s. 144, 145.

2 Mih. 5, s. 186.

3 Mih. 5, s. 13 (Meselda 9 muharrem 971 tarihli bir hikim ile 3000 mud).
4 Mih. 5,s.25 (Basra beylerbeyisine 15 muharrem 973).
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hal eski yerlerine yollanmalari igin emir veriliyordu. Kirkgesme
ve Kagithane taraflari, koylerden gelen halk tarafindan kamilen
bag ve bahce haline getirilmis, bu yilzden buralardan camilere
ve imaretlere gegen su yollari bozulmustu. Boyle yerlerin iki ta-
rafindan Uger zird’ genisligindeki  topraklarin bosaltilmasi da
kadilardan isteniyordul

Bu kadar kalabalik bir sefaletin de birlikte gelmesi fuhusu ar-
tirdi. Bunun Gzerine, Istanbul kadilarina yollanan baska bir fer-
manda, mahalleler teftis olunarak, fahiselerin ve uygunsuz adam-
larin sehirden surtilmesi, sarap ve Tatar birasinin yasak edilme-
si emri cikarildi2

1. Selim'in saltanati sirasinda, iase darhgr ve kithk daha
fazla ilerlemis gorinmektedir. Kadilar, kazalarindan disari hu-
bubat ve yiyecek maddeleri ¢ikarilmamasi hususunda daha siki
hareket etmeye bagsliyorlardi. Bazan "emr-i serif” bile dinlenme-
mekteydi. Rodos halkinin, her zaman Teke ve Hamid taraflarin-
dan etlik koyun ve hububat almak adetleri iken, bu sancaklarin
simdi buna mani olduklarini, hattd satin alinmis koyunlari ve er-
zaki yollardan geri cevirttiklerini kendi sancak beyleri vasitasiy-
le hikumete arzettirmislerdi34 1573 te saraym ihtiyact igin
Bursa Sancagina bugday ve un almaya varan “simitciler" Bursa
Kadisinin  damsmendleril ve naipler tarafindan ddgulerek,
topladiklari ellerinden alindi.  Bolu ve Kastamonu sancaklarina
Istanbul icin, zahire toplamaya varan tlccarlara da buralardan
hicbir sey aldiriimiyordu5 Inénime tabi Bozlylkte bulun-
nan Kasimpasa imaretinin Mitevellisi, Eskisehir ve etrafindaki
ihtiyacl icin erzak toplamiya vardiginda, ferman getirmedikce
higbir sey satin alinmasina musaade etmediler; hattd getirilen
fermanda kayit olunmadi, diye etlik koyun vermediler6. Se-
lanik Yahudilerinin Sofya ve civarlarindaki bal, ya§ gibi madde-
leri toplayip gotirmeleri yuzinden, Edime bakkallari kendileri-
nin eski iase sahasi olan buralardan hicbir sey alamaz olduklari-
ni sikayet etmislerdi. Payitaht igin cebri etlik ve erzak toplama her
tarafta devam ediyordu. Ayrica, hikiumet, Kefe, Bagdat, Hicaz ta-
raflarinda kithk oldukca, agir masraflarla, oralardaki askerlere
de bugday ve un yollamak zorunda kalmakta idi. 1568 de, Kefe

1 Muh. 7, s 46. 53

2 Muh. 7, s. 54, 57

3 Muh. 7, s. 394-Mih. 9, s. 58

4 Sahin medreselerini bitirerek, kadi olmak Uzere staj yapanlar.
5 H.T. Daglioglu, XVI. Asrda Bursa,-vesika 113-Miih. 27, s. 363.
6 Muh. 24, s. 225



icin, Sivas, Amasya, Sarkikarahisar, Corum taraflarina, onbinler-
ce kile bugday toplamak tizere, memurlar yollanmis; fakat, ka-
dilarin ve memurlarin yolsuzluklari, madrabazlarin hububat ka-
cirmalari gibi sebeblerde pek blylk zorluklar cekilmistil

«Kdffara bir habbe terike” kagirilmasina meydan verilme-
mek Uzere, Rumeli taraflarindaki sancakbeylerine yollanan su
ferman hububat hususunda memleketin ne kadar zor bir durum-
da oldugunu gayet iyi gostermektedir :

1571 (21 zilhicce 979) de c¢ikan bu fermanda, disariya hubu-
bat kaciranlar, ister "emin veya viizera voyvodalar”, ister diger
sahislar olsun, asla himaye olunmiyarak, “haklarindan gelinme-
si" icin evvelce emir verilmis oldugu hatirlatildiktan sonra, mah-
sul harmana gelmek Uzere oldugu su sirada, kdylulerin deniz ke-
narlarina harman dokmelerine misaade olunmamasi, herkesin
elde ettigi mahsul tesbit olunarak, tohumlan ve ihtiyaglari ken-
dilerine birakildiktan sonra, geri kalaninin toplanip, her koyde bir
veya iki ambarda yigiimasi, ve hicbir anbann musaadesiz actinl-
mamasl, ka¢ anbar ve bunlarda ne kadar hububat toplanmis ise,
defterlerinin hikumete yollanmasi istenmisti23

1573 ten itibaren kithk bisbitin artmisti. Payitahtin erzaki-
ni temin igin Anadolu'nun butun Karadeniz sahillerine, hatta,
Sarkikarahisar, Tokat, Amasya, Kastamonu gibi iskelelere nisbe-
ten uzak vyerlere emir yollandi8 Sarkikarahisar Beyi, yalmz
kendi sancagindan 30 bin kile budday topladigini, bunun 10 bin
kadarini, limanlara indirdigini, 1120 batman yag icin de Kira hay-
vanlari hazirlamakta oldugunu, zahire toplarken birgok zorluk-
lara Taslandigini, bazi kimselerin, anbarlan acarak, toplanan bug-
daylar etrafa sattiklarini cevap olarak bildiriyordud

Egriboz Miftusline ve Akdeniz yalilarinda olan kadilara yol-
lanan bir umumi fermanda, "bazi ek&bire mensup gemiler elle-
rinde emir olmadan terike alup kiffara sattiklarThm gorulmus
oldugu ihtar olunuyordus Filibe Kadisi da, yolladi§i sikaye-
tinde, burada "ziyade kithk" oldugunu, bunun sebebi, "etraf kur-
ra’da ribahurlar ve gemiciler bugdaylari toplayup anbar idip zi-
yade pahaya kalksin” diye bekletmeleri oldugunu bildirmekte
idic

1 Muh. 7, s. 759 (Gorum beyine ve kadilarina. 22 rebitl-evvel 976 tarihli hikiml.

2 Mih. 16, s. 169.
3 Mih. 24, s. 27.
4 Muh. 27, s. 363, 382, 38

5 Mih. 27, s. 114, -Mih. 26, s. 204.
6 Mih. 27, s. 2, 22, 30, 3L -Un, Dergisi, sayl 63-64, vesika 7
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1574, 1575 ve 1576 yillar iase cihetinden imparatorluk igin
bir felaket oldu, denilse, hi¢ mubalaga edilmis olmaz. Hakikaten,
1574 te, Anadolu, Karaman, Rum (Sivas), Erzurum, Adana vila-
yetlerine yuzlerce "zahire mubasirleri” yollandi. Kadilar, beyler-
beyleri, sancakbeyleri bu mubasirlerle birlikte zahire satin alma-
ya memur oldular; halkin tohumlugundan ve ihtiyacindan fazla-
sini “narh-1 ruzi Uzerine” toplayip depo edecekler ve ¢abucak en
yakin iskelelere kira hayvanlari ile nakledeceklerdil

Fakat, battin siki emirlere ragmen, is hi¢ de iyi gitmedi. Asil
ellerinde fazla bugdaylari olan nifuzlu kimseler, resmi hilviyet
sahipleri, hububati depo eden muhtekirler, ya himaye goriyor-
lar, yahut kendilerine emir dinletilemiyordu. Fukaranin ise, nesi
varsa alinmakta idi2 Ayrica, ¢cok da "rdsvet” almiyordu. Me-
sela, Aksaray Sancagl Beyi, hububat topladigl esnada, pek cok
ragvet aldigi sikdyet olunmustu. Cankiri Sancaginda da kadila-
larin, naiplerin, zahire mubasiri olein cavusun, halktan zahire ye-
rine risvet topladiklari  bildiriliyordu3 Hattd, toplamaya
memur mibasirler de, aldiklari zahireleri gizli gizli, halka geri
birkagc misli fiyata satiyorlardid Bu suretle, umdugu kadar
hububati higbir suretle elde edemiyen hukimet, bltin masraf-
lari goze alarak, Pasin ve Mardin taraflarindan bile Istanbul’a
bugday getirmeyi goze almakta idis

Tabii, Rumeli taraflarindan da ayni sekilde hububat toplan-
makta idi. Edirne, Bursa, Selénik gibi sehirlerin iaseleri de Is-
tanbul’dan iyi olmamakla beraber, buralarda narh harici satis
mimkin oldugundan, payitaht igin yola cikarilan pek ¢ok erzak
kafileleri, firsat bulunca bu sehirlere goturip satmakta idiler.

Anadolu ve Karaman vilayetlerinden toplanan zahireleri
umumiyetle develer Marmara sahilinde Kavak Iskelesine indiri-
yorlardi0. Gotirulen mikdarlar hakkmda bir fikir vermek
icin, 1575 te, yalmz Ankara Kadiligindan 10513 kile (300 ton)
bugdayin develerle adi gegen iskeleye indirildigini kaydetmek
kafidir7.

Toplanan bugdaylarin sancaklardan en yakin iskelelere usulli
dairesinde naklolunmasi da ayri bir mesele olmaktaydi. Tabif, mi-

* Mih. 27, s. 13, 16, 48, 54,

.2 Mih. 27, s. 13. 16, 48, 54.

3 Muh. 28, s. 391 -Muh. 27, s. 54.

4 Muh. 27, s. 210 (29 ramazan 983 tarihli hikim.)

5 Erzurum’dan toplanan hububat Trabzon iskelesine. indirilmistir.

6 Yalmz icel ve o civara diisen yerlerin zahiresi Silifke’ye yollaniyordu.
7 Muh. 27, s. 40. .
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ri develer, bu is icin ka&fi gelmiyordu. Halktan, kira ile at, araba,
deve, katir ne bulunursa, toplanmakta idi. Fakat, takdir olunan
kira fiyatl da yine serbest pazarlikla olmadigindan, bu da halka
agir bir mukellefiyet oluyordu. Zamanli zamansiz yollara doki-
len kafilelerden kisa kalarak ytklerini yollarin kenarma atup do-
nenler, camura saplanan deve kervanlari az gorulmuyordu. Mese-
14, 1575 (983) de, Anadolu Beylerbeyisine yollanan bir hikimde,
zahire ile yola ¢ikan develerin ¢amurlara saplanarak yoruldukla-
r ve yuklerini “yabana atup” dondukleri, buna benzer hadise-
lerin ¢cok oldugu yazilarak, bdyle, disarida kalan hububatin top-
lattiriimasi ve bahara kadar anbarlarda muhafazasi istenmekte
idil

Binbir gugclikle iskelelere inen zahireyi almaya gelen gemici-
lerin bunlari alp, Avrupa gemilerine vermeleri veya Anadolu'-
nun baska iskelelerine yanasip satmalari da ¢ok oluyordu. Bun-
lara meydan vermemek icin kadilar ve. zahire eminleri gemicile-
rin isimlerini, aldiklari zahire miktarini ve yuklerini aldiktan son-
raki hareket tarihlerini ince ince tesbit ederek Istanbul'a bildir-
mek mecburiyetinde idiler.

1575 ve 1576 yillan da, 1574 yih gibi, ge¢cmistir. Ondan sonra
da bu kadar olmamakla beraber, kitlik kalkmis degildi. Bilhassa
Istanbul’un iasesi, Anadolu ve Rumelinin en uzak sancaklan da
dahil olmak (zere, bitlin halkin omuzuna en agir bir "tekalif-i
sakka” olarak ¢cokmis bulunmakta idi.

Cok darhik iginde gectikleri gorilen, bilhassa 1574, 1575 ve
1576 yillannda zahire fiyatinin Anadolu'da kaga c¢iktigi hakkinda
elimizde rakam yoktur. Yalniz, Bursa sancaginin Yenisehir kaza-
si halki, kazalarindan Istanbul'a bugday satin alinmasi igin yol-
ladiklari arzda, bir Yenisehir kilesi (5 Istanbul kilesi) unun 330
akceye satildigini, eger Istanbul zahiresinin satin alinmasina mu-
saade olunursa, bu fiyatin 500 akgeye firliyacaginin  muhakkak
oldugunu bildirmislerdi2 Burada verilen rakama gore, bir Is-
tanbul kilesi un 66 akceye gelir ki ¢ok pahahdir.

Hulasa itibariyle, 1550 den baslamak uzere, Osmanli impa-
ratorlugu gittikce bulylk bir iase darligi icine dustu. 1. Selim
devrinden itibaren kithk bdtin imparatorlugu, bilhassa Anado-
lu’yu ciddi surette tehdit etmeye basladi. Hele bu padisahin son
zamanlarinda, siddetli aghk c¢ikti ve bu hal 1576 ve hattd 1577de
de devam etti8

1 Mih. 27, s. 1ll, (24 saban 983 tarihli hikim).
2 Mih. 27, s. 267.
3 Muh. Def. 26, 27, ve 28 de, bu hususa ait vesikalar bol sayida bulunmaktadir.

84



Hububat darligi daimi bir sekil almaya basladi. Sahillerden
Avrupaya mutemadiyen “terike” ve hububat kacirilmasi kithgin
tesirini artirryordu. "Celali Fetreti” denen devrin baslangici olan
1595 yilina gelindigi zaman, Anadolu iyiden iyiye acti. Bu adi ge-
cen devirde ve onu takibeden “Blylk kacgunluk™ da ise, koylu-
ler ciftliklerini terkederek, kitle halinde, leventlige gegctiklerinden,
tam onbes seneye yakin bir muddet, Anadolu tarihin hicbir dev-
rinde gormedigi bir kithk devri yasadi. Bu middet zarfinda, Ka-
radeniz de dahil, bitin Rumeli sahillerinden Anadoluya gemiler,
kayiklar mutemadiyen hububat tasidilar. Fakat, ibretle kaydolu-
nacak bir hadisedir ki, hikiumet, hala elinden geldigi kadar Ana-
doluya izinsiz bugday verilmesine engel olmaya calistyordu. Onun
icin, Varna ve diger limanlara a¢ Anadolu i¢in hububat almaya
varan gemiciler, kadilara rtgvet vermeden gemilerini ylkleyeme-
mekte idiler. Bu durumlar, Devletin Istanbul'u ve Orduyu besle-
mek zarureti icinde kivrandigini ve hububata siki kayitlarin
bu yuzden kondugunu gosterir. Bu haller, koylulerin  ciftciligi
terk ile, durmadan leventlige gecmelerine sebep olmakta idi. Bu-
na muvazi olarak, Celali boltklerinin gittikce kalabaliklastig,
suhte hareketlerinin siddetlendigi goraliyordu. Timarli sipahi ve
bunlarin ileri gelenlerinden ibaret olan vilayet cavuslari, miilte-
zimler, baslarina bos leventleri topliyarak, alenen zenginleri soy-
maya, raiyyetlerinden cebri salmalar almaya baslamislardi. Ume-
ranin kapilarindaki sekban kadrolari kabariyordu. Meseld, beyler-
beyleri ve sancakbeyleri, binlerce sahsi askerileriyle, yani, kendi pa-
ralar ile tuttuklari leventlerle sefere gittikleri halde, yerlerine bi-
raktiklari  subasi veya kethiidalarinin emrinde bir o kadar da
"mirimiran bolukleri” veya “mirliva sekbanlari” denen sekban
gruplari kaliyordu. Bunlar hep halka musallat olmuslardi. XVI.
asrin sonuna dogru gidildikce felaketli bir levent (yahut bir beyin
kapusuna mensup olduklarina gére resmi adlari ile sekban) tufa-
ni hazirlanmakta idi.

Bu tasvirini yaptigimiz, vekayiin bize daha iyi anlatacag
anormal devre ile lktisadi darligin ve ondan ¢ikma agir vergi
mukellefiyetinin, ve nihayet, kitlhik ve oteki hadiselerin asikar il-
gilerini gérmemeye imkan yoktur,
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D — iDARIT DUZEN
1 — Vilayet ve Sancaklar

Osmanli imparatorlugunun idari bélimii eskiden beri su se-
kilde tasvir olunagelmistir. Memleket, genis birtakim eyaletlere
(yahut vilayetlere) taksim olunmustu. Beylerbeyi denen vali hem
mulki bir &mir ve hem de bu genis bolgenin askeri sefi idi. Pasa
sancagl adim alan eyalet merkezinde oturur.

Vildyet de bircok sancaklardan teskil olunmustur. Her san-
cagin basinda bir sancak beyi (yahut mirliva) bulunuyordu. San-
cak da birtakim kazalarin birlestirilmesi ile meydana gelmisti.
Kazay idare eden kadinin askeri salahiyeti yoksa da hem adli,
hem Idari amir vaziyetinde idi.

Idari taksimat mevzuumuz igin 6nemlidir ve hi¢ olmazsa esas
hatlariyle bilinmesi 1azim gelir. Onun ic¢in biz Osmanh vilayet
idare usullnin hususiyetlerini tarih? realiteye gore izah edece-
giz.

Evvel, en biiyiik idari bolge olarak kabul olunan vilayeti
alalim. Vilayet merkezi olan pasa sancagina eyalet vasfini vere-
bilmek igin, burasinin diger sancaklar zerinde birtakim yetkile-
ri olmasi lazim gelece@i tabiidir. Askeri cihetten bdyle bir yetki
s0z goOturmez derecede mevcuttur. Beylerbeyi bitiin sancaklar-
daki timarli sipahilerin birinci derecede askeri sefidir ve timar
dirligi acildikca o tevcih eder.

Asll sivil idare bakimindan ise, beylerbeyinin, pasa sancagin-
da sancakbeyi olmaktan baska bir yetkisi yok gibidir. Osmanli
vergi kanunnameleri de tamamiyle sancaklari esas aliyor ve
butun idare catisini birinci derecede kadinin ve ikinci derecede
de sancakbeyinin (zerine kuruyor. Her sancakda, asayisin temi-
ni ile ilgili olan "resimler” arasinda beylerbeyine higbir “hasil”
yazilmamistir. Bu bakimdan da beylerbeyinin pasa sancagi
disinda kalan sancaklara karismasi imkansizdir. Yalniz, reaya ile
sancakbeyi arasinda bir anlasmazlik cikarsa, hikimet merkezi-
nin  muisaadesi ile beylerbeyi meseleyi halletmek icin gelmekte-
tir.

Hukdmetin, sancaklardaki olan isler hususunda hemen daima
sancakbeyi ve kadi ile muhabere etmesi de kanunnamelerin ruhu-
na uygundur. Bu da beylerbeyinin sivil selahiyetlerinin pek zayif
olduguna delalet eder. Ancak umumi ve mihim fermanlar hem
beylerbeyine ve hem sancakbeylerine hitap etmektedir. Halbuki,
Hazine-i HlUmayuna ait mukataalarm gelirlerini toplama husu-
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sunda kurulan teskilat yoninden vilayet mefhumuna riayet olun-
dugu goraliyor. Cunkd, vilayet merkezinde olan hazine defterda-
ri biatln sancaklardaki mali meseleleri idare eder. Hulasa, Os-
manll vergisi sisteminin zaruretlerine uyduruldugu gorilen vila-
yet idare teskilati da “raiyyet ile sahib-i raiyyet” munasebetleri
icinde kalmaktadir. Sancak topraklarinin cogunlugunu teskil
eden "serbest olmiyan timar”larm "rlsum-1 serbesti”sinin  san-
cakbeyine, ya sahib-i raiyyet ile ortak veya tek basina olarak "ha-
sil” yazilmis olmasi, Gmeraya ait yegane sivil selahiyet olan asa-
yisi koruma isinin de sancalcbeyine ait olmasim icabettirmistir.

Vergiler bahsinde sdyledigimiz lzere, 1550 den itibaren kanun-
nameler 6nemlerini kaybetmeye basliyorlardi. Tabii olarak, bu
hal onlarin tatbikatindan ¢ikan yukarida tarif ettigimiz idare
usulind de bozmustur. Meselda, kapulannda binlerce "levend”
toplanan beylerbeyleri, yalniz pasa sancagl halkmdan toplayacak-
lari "salma”larla idare edemiyecekleri icin, bitlin sancaklari do-
lasmiya basliyorlardi. Memleketteki asayisin fevkalade bozulma-
sI, her tarafta "suhte’lerin ve leventlerin, hatta, sipahiler, miul-
tezimler, asi cavuslar tarafmdan idare olunan Celali boliklerinin
harekette bulunmasi, beylerbeylerinin, hikiumet merkezinden vi-
layetlerine dahil butin sancaklarda, "umum Uzere teftis” musaa-
desi almalarini kolaylastirmakta idi. Bdylece, artik zamanla bey-
lerbeyleri batln sancaklari dolasir olmuslardi. Bu gibi islerde
beylerbeyinin emrinde bulunan "vilayet divan cavuslar’” mihim
rol oynamakta idiler. XVI. asrin sonlarinda beylerbeylerinin bi-
tin sancaklara hikmetme islerinde, kendilerine "sipah bolukle-
ri* nin, yani Alti-Bolige mensup ulGfeli askerlerin yardim et-
tiklerini, meseld bir hadise mahalline yollanan "mirimiran bo-
lUkleri” yaninda sipah bolukleri bulundugunu goériyoruz. Fakat,
devletin bu resmi askerlerinin bu islerde nasil kullanilabildikleri-
ne dair bir bilgi elde edilememistir. Ayni siralarda, beylerbeyleri-
nin "kapu agaliklari™ na da, yine Alti-Boluge mensup ileri gelen
sipahilerin gectiklerini gormekteyiz. Kaymakamlik, kethidalik,
subasihk gibi hizmetlerde coguncasi bunlar bulunuyordu.

Beylerbeylerinin, bu sekilde, eski idare kanununu bozarak,
bitln sancaklara maiyyetleriyle gezme@e cikar olmalari veya afa-
larinin emrinde “mirimiran bollikleri” géndermeleri, sancakbeyle-
rinin asayis isinden temin ettikleri “serbesti” ye zarar vermis ol-
dugu icin, zaman zaman sikayetlerine sebep olmus "risum-1" bu
lunmakla beraber, hicbir netice .cikmamistir.

Umeranin asayisi saglama yetkisinde olmalari  bakimindan,
asil idare boliminin sancak oldugunu soylemistik. Kanunname-
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ler de buna gére meydana getirilmistir. Onun icin, sancagin idar?
statiistnd cizelim :

Her sancak birgok kadiliklarin birlesmesinden meydana gel-
mektedir. Fakat, butin diger kadiliklara (yahut' kazalara) hikme-
den, ve her tirli sivil idareyi elinde tutmak suretiyle, sancak Ka-
dihgr durumunda olan bir merkez kadihgr yoktur. Gerci sanca-
ga dahil olan kaza merkezlerinden en biylk bir sehirde sancak-
beyi oturmakta ve burasi da sancak merkezi sayilmaktadir. Fakat,
diger kadiliklarin bura ile hicbir ilgisi yoktur. Sancakbeyi, btin
sancagin degil, her kadihgin ayri ayri polis sefi ve jandarma ami-
ridir ve bu vazifesini her kadiliga ayri subasi tayin etmek sure-
tiyle yapar. Subasi, tamamiyle kaza kadisinin nezaretindedir. Su-
basi, kaza ahalisinin bltlin meselelerini “toprak kadisina”, yani
0 kazanin kadisina hallettirmek mecburiyetinde oldugu icin, san-
cak merkezine veya dider bir kazaya herhangi bir sekilde mira-
caat edemez ve kaza halkinin bir isini orada gordiremez. Yalniz
su var ki, bizzat sancakbeyi veya onun kapu agalarindan birisi
butlin kazalarda dolasarak asayisi kontrol edebilir. Fakat, bu hal-
de dahi, her kazanin isinin oranin "toprak kadisi” ile halletmege
mecburdur. Kadi, koylerde dolasan “mirliva subasilarinm™ veya
"kapu agalan” nin yaninda kendisi dolasmiyor, bir naip veriyor.
Bitlin bunlan gobzde tutarak, sancakbeyinin de esas vasfinm bi-
tln sancagin, beylerbeyinden sonra, ikinci derecede bir askeri se-
fi oldugunu, sivil bakimdan, kadinin emrinde bir kaza asayis ami-
ri bulundugunu kabul etmek mimkindir. Kaza teskilatini izah
ederken bu hakikat daha iyi anlasilacaktir.

Burada kaydolunmasi lazimgelen bir nokta, devletin i¢ em-
niyet tertibatini sancak mefhumu icinde disundigudur.

Her sancagin timarl sipahileri asayis hususunda sancakbe-
yine yardim mecburiyetinde idiler. Sefer acildigi zaman, "algak
hallu sipahiler”’lden 30-50 Kkisi, bes bin wveya alti bin akce
timarli birisinin emrinde olarak, sancagin muhafazasina kaliyor-
lardi. Bunlar, sancakbeyinin kaymakami ile birlikte bir hadisenin
¢ctkmasina mani olacaklardi. Fakat, sipahiler de leventler gibi, 1550
den itibaren, kendileri haramilige basladiklarindan, hattd sahte-
leri olsun, levendleri olsun, gizli veya agik tesvik ettiklerinden,
sancakbeyi adamlari maiyetlerine fazla sekban almaya baslamis
lardi ki, bu sekilde, levendlerin "Gimera kapulannda” toplanma-
lari Celali katlelerinin dogmasinda en mihim merhaledir.

Levendlerin ve suhtelerin, kalabalik boélukler halinde, koyler-

1 Dirlikleri dort bin ve daha asagi olan timarli sipahiye bu isim veriliyor.

88



de dolasmalari ne timarli sipahilerin yardimi ile ve ne de beyle-
rin kapularmdaki sekbanlarin artirilmasi ile 6nlenemediginden
dolayi, asayisi temin icin miracaat olunan diger bir emniyet ted-
biri, sancak dahilinde sik sik reayanin elindeki silédhlarin toplan-
masidir. Fakat bundan da beklenen netice alinamiyordu. Kanuni
Slleyman’in son zamanlarindan itibaren, XVI. asrin sonlarina
dogru, levendlerin hareketi soyle inkisaf etmisti: suhteler ve le-
vendler kodylere musallat olmus bulunurken, yavas yavas, Umera-
nin kapularmda da yine levendler demek olan sekbanlar toplan-
makta idi. Bunlar da beylerin "kapu agalar” maiyetinde olarak,
glya asayisi koruma bahanesi altinda, koylerde geziyorlar ve hal-
ka misafir olarak, pek cok yolsuzluklar yapiyorlardi. 1558 de ci-
kan Bayezid isyanindan sonra, asi timar erbabina olan emniyet-
sizlik dolayisiyle, Anadolunun her tarafina yasak¢l yeniceriler
konmus ve buyik sehirlerde Alti - Bolik sipahileri ile yenigerile-
rin oturmalarina misaade olunmustu. Il. Selim padisah olduk-
tan sonra, Yeniceri Ocagina aldigi binlerce levend, bir yeniceri
ayaklanmasi ve ayni zamanda timar sahiplerinin raiyyetleri olan
bu insanlari yerlerine iade ettirmek icin yaptiklari tesebbis Uze-
rine, ocaklardan uzaklastirdiklarinda, Anadoluda bir de *yalan-
ci kapukullari” tiremis bulunmakta idi. Bu suretle pek cok le-
vendler de kapukulu tarzinda, bilhassa Alti-Boélige ait sari, Kkir-
mizi ve vyesil bayraklar “agarakl dolasmakta idiler. Bdtln
bunlarin arzettigi manzara, koylerin muhtelif kisve altinda gelen
,levend bolukleri tarafindan mutemadiyen soyulmasi ve halkin
aile hayatlarinda bile emniyet kalmamasini ortaya koymus olu-
yordu. Bu vaziyet karsisinda, hiukiumet, reayay! levend istilasindan
kurtarmak icin, halk arasindan secilen (tabii, kdylerde) bir “yi-
gitbasi” ile, onun idaresine verilen ve koy delikanlilarindan iba-
ret olan 30-40 kisilik mahalli'’korunma birliklerini kurmaya hal-
ki tesvik etti. Ne zaman ve ne gibi sartlar altinda dogduklarin
bilmedigimiz bu "Il erleri” denen milis teskilati  Anadolu’nun
Celali micadelesinde ¢ok muhimdir. Her kdy, kendisine bir "yi-
gitbas1” ve onun emrinde "Il erleri” tayin etmek suretiyle, yuka-
rida bahsettigimiz levend bollklerinin serrinden kendisini  koru-
maya calismistir. Umera, gizli veya asikar olarak, levend boliik-
lerini himaye ettikleri gibi, kadilar da "Il erlerini” inkisaf ettir-
meye calisiyordu. Iste, bu iki kuvvetin birbirleriyle karsilasmaya
baslamalari, imeranin kapu agalarim ve onlarin etrafindaki le-

1 Alti bdlik halki sipahi, silahtar, sag ulGfeciler, sol ulGfeciler, gurebayi yemin ve
gurebayl yesardan ibarettir.
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vendleri busbutin kuvvetlenmeye zorlamis, ve neticede, kapu
agalari (kaymakam, kethiida, boélukbasi, subasi) ile onlarin etra-
finda, Umeranin sekbanlari adi altinda, levendlerden ibaret grup-
lar isyan etmek suretiyle, celali olmuslardir. Sancak teskilati igin-
de basit olarak tasvire calistigimiz Osmanli idari diizeninin, cela-
li miicadelesine nasil bir ortam oldugunu vekayiin izahi sirasinda
daha iyi anlayacagiz.

Celali mucadelesi ilerledikge, I1. Selim devrinden beri, huku-
metin sancaklarda aldigi tedbirler arasinda, sefer zamanlarinda,
her sancafa birka¢ cavusu "muhafiz” veya "eskiya serdari” adlan
ile tayin etmesi vardir. Bunlar da il erlerinden faydalaniyorlardi.
Kadilar da su tertibi idare etme vazifesini tzerlerine almakta idi-
ler. Ayrica, sancaklara, sik sik, bir kadi, bir sancak beyi ve bir
cavustan ibaret teftis heyetleri yollanmakta idi ki, bunlarin hu-
susiyetleri ve rolleri hep vekayi iginde anlasilabilir.

2 — Kazalar ve Nahiyeler

Devlet ile reaya minasebetleri bakimindan en mihim idari
b6lum mukakkak ki, kazadir. Bunu boyle kabul edisimizin sebeb-
leri sunlardir: Bir defa, kazanin hem adli hem idari yegéne
amiri olan kadi, dogrudan dogruya kadiaskerin inhasi ile mer-
kezden tayin olunuyor ve merkeze bagh bulunuyor. Reayanin
devlet ile olan munasebetlerinde kadi tek vasitadir ve baska bir
aracl olmadan Divan-1 Hiimayun ile muhabere etmektedir. Osman-
I idari teskilatinda, butin diger memurlarin halk ile olan mina-
sebetleri "ser’i serif” in kontroli altina konmus oldugundan, ka-
di sancakbeyini veya onun mumessili olan subasini kontrol ede-
cek durumdadir. Hattd, kadi, sancakbeyini teftis ve muhakeme
edebildigi halde, sancakbeyinin kadiya hi¢ bir surette karistig
gorulmemistir. Su halde, sancakbeyi veya onun subasisi kadinin
maiyetinde bir jandarma veya polis mevkiinde kalmaktadir. Bir
kaza halkinin batin islerini kadi halleder; 1550 den sonra, ehem-
miyet kazanmis olduklarim soyledigimiz “tekalif-i divaniye”yi
toplamak ve emrolunan yere teslim etmek kadinin vazifesidir. Hu-
lasa, devletin ilk icra organi kadidir; sancakbeyinin adami veya
merkezden yollanan mibasir onun yardimcisindan ibarettir.

Su halde, buglnki idare mefhumuna gore, kazayi esas idari
b6lim olarak kabul ettikten sonra, burada idari ve adli fonksi-
yonlarin nasil isledigini kaydedebiliriz.

Bir kazay! teskil eden koyler, serbest timar (has, zeamet, va-
kif, dizdar timan) ve serbest olmiyan timar (sipahi timari) olmak
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uzere, muhtelif vergi bolgeleri teskil ederler. Serbest timarlann
basinda umumiyetle voyvodalar bulunmaktadir; boyle yerlere
sancakbeyi veya subasisi asla girmiyecedinden dolayil, bu-
ralarin asayisini muhafaza isi de voyvodalara aittir. Iste boyle
bircok koylerden ibaret bir serbest timar (has veya zeamet) na-
hiye adini almaktadir. Kadi, sancakbeyinin asla karisamiyacag!
bu nahiyelere birer naip, tayin etmek suretiyle, voyvodalari kont-
rol ettirir; tahsilinde mahkeme hikmid lazim olan  “resimler”
(meseld curim ve cinayet) icin bu naip hakim sifati ile hikim
verir. Serbest olmiyan yerler icin de kadi yine naip tayin eder.
Sancakbeyinin subasisi ile birlikte dolasan bu naip, c¢ikan hadi-
selerde, hikum verir ve subasi ona gore hareket eder. Kadinin
kendisi, istedigi zaman “serbest” veya "gayri serbest” bitin koy-
leri dolasmakla beraber, ekseriya kaza merkezinde oturur. Yu-
karida soyledigimiz idari vazifelerden dolayi, b&zan aylarca, k-
rekci, nlzll zahiresi vcsair tekalifi toplamaya ve bunlari emrolu-
nan yere teslim etmeye gidecegi icin, sehirde dahi bir naibi var-
dir.

Bir kaza halki idari veya adli bir isi icin kendi kazasinin ka-
disindan (o zamanki tabirle toprak kadisindan) baska bir kadi-
ya muiracaat edemez. Ancak, kadi hakkinda sikayetci ise, mer-
kezin misaadesi ile baska bir kadi, istenen ise bakabilir. Kadi bir
suc isledigi takdirde, hakkinda tahkikat yapmak veya onu muha-
keme etmek Uzere, diger yakin kazalardan birka¢ kadi bu ise me-
mur edilmektedir. Umeranin “Kaplilarinda” kalabalik sekbanlar
toplandiginda, Icapu agalarinin, ve hattd bizzat meranin, bu ka-
labalik insanlari maiyyetlerine alarak, koylere c¢ikmalari, kanun-
namelerdeki resimleri birka¢c misli fazla istemeye veya salmalar
toplamaya, hattd "sekban akcesi”, “selamiye”, "devir akgesi” ve
baska adlar altinda reayay! kanunsuz bir surette soymaya basla-
malari evveld kadilarin siddetli itirazlariyle karstlasmistir.  Cin-
ki, anlattigimiz Gzere, Umeranin reaya ile olan bltin munasebet-
lerinde "rlsOm” almak meselesi oldugu icin, "ser-i serif” in kont-
roli zaruri idi. Tabii, beylerin veya onlarin adamlarinin yukari-
da soyledigimiz hareketlerini bu kontrol altinda yapmalarina im-
k&n yoktu. Onun icin, bunlar kdylere ¢ikarken, katiyen ne kadi-
ya ve ne de onun naibine miracaat etmiyorlardi. Bdylece, Ume-
ra, fiili kuvvete dayandiklari igin, Celali miicadelesinin gelistigi
1550 den sonraki zamanlarda kadilarin koylerdeki nufuzlarn cok
azalmisti. Cunkd, U¢ besyuz levend ile dolasan bir mirliva kethi-

1 Yalniz, buralarda dahi siyaset (idam) hikimlerini icra isi mutlak sancak beyinindir.
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dasina, bes -sekiz kisi ile ancak c¢ikabilen bir kadinin bir sey ya-
pamiyacagl meydandadir. Hatta, arasira kadilarin beyler tarafin-
dan hapsolunduklari bile gorilmektedir.

Kasabada, bilhassa sehirlerde, aksine, imera ¢ok zayif vaziyet-
te idi. Gunku, kendisinin mumessili olan sehir subasisi, itibarli
mazul beyler, muderrisler, kadilar, esnaf seyhleri karsismda ¢ok
zayif kalmakta idi. Ayrica, sehirde koruca yeniceri, esnaf demek-
lerinin yigitbasilan, mahkemenin muhzirlar vardi ki, bunlar hep
subasinin asayisi temin selahiyetlerini tahdit ediyorlardi.

Hulésa, Celali mucadelesinde kadilarla Umera arasinda sid-
detli bir rekabet ve nlfuz cekismesi vardi ve bu hal hadiselerin
seyrinde cok tesir etmistir. Yerinde isaret ettigimiz gibi, tama-
miyle bir halk korunma teskilati olan “il erlerimi kadilar kur-
durmakta idiler ve Umeranin kapu agalarina karsi  kullaniyor-
lardi. Halbuki, Gmera da, kendi adamlarinin emrinde olan sek-
ban, yahut levend bdoliklerini himaye ediyordu. Su halde bu ka-
pu agalari Celéli olduklari zaman Umeradan daima yardim gdérme-
lerinin sebebi bidayette boyle bir akrabaliklarinin bulunmasi idi.
Hadiseleri izah ederken bu 6nemli nokta daha iyi anlasilacaktir.



XVI. YUZYILIN ORTALARINDA TURKIYE

A — DIRLIK VE DUZENLIGIN BOZULMASI

1 — Toplumun Duydugu Sikinti

Anadolu Turk halki, Osmanli imparatarolugunu_n kurulusunu
basari ile butiinlemis olmasina ragmen, saglam bir Iktisadi diizen
gelistiremedi. XVI. yizyilin baslarinda bile, halk kadar hukimet
de para sikintisi ¢cekmekte idil [Il. Bayezid'in vilayetlerde valilik
eden ogullarinin, almakta olduklari ayhklarinin azligi yizinden,
gecim zorlugu iginde kivranmalari bize bu konuda kolay anlasilir
ornekler vermektedir2

XVI. Ylzyihn ortalarindan sonra, her alanda dayaniimasi gug
bir darlik yaratan Iktisadi sarsintinin devlet ve toplum hayatindaki
yikici etkileri asagidaki sekillerde belirmektedir. Devlet diizeninde
aksamalar, akce degerinin dismesiyle de degismiyen Osmanli vergi
kanunlarina gore ayarlanan hazine gelirlerinin hizmetlere yapilacak

1 Yayinlamaga basladigimiz «Tirkiyenin iktisadi ve igtimai Tarihi» adli eserin I.
cildi bu konuda 1453 den 6nceki durum hakkinda yeteri kadar bilgi vermistir. Bu tarihten
1559 a kadar olan zamanin iktisadi gidisatini da ayni eserin I1. cildinde bulacaksiniz.

2 Bayezid’in Anadoluda vali olan sehzadelerinin ayliklari, XV. ylzyil sonlarinda,
hep Bursa hazinesinden yollanmakta oldugundan, bu sehir kadihg defterlerinde bu isleme
ait pek cok kayitlar vardir ki, incelenmesi ilgiye deger sonuglar vermektedir. Mesela, bir
defa Karaman Valisi Sehingah, bu vilayetin Toroslar cevresinde Misir Kdlemenlerine karsi
olan kalelerin onarilmasi i¢in yollanan paranin 126515 akgesini sahsina harcamis, bir fer-
man ile bunun sehzadenin ayhgindan kesilmesi isteniyor; kadi bunu sehzadenin recep ve
saban aylari icin verilecekten 125.000 akce ve Ramazan igin verilecekten 1115 akge kesti-
rerek 6detmis oluyor. Bak. Bursa Mizesi, Bursa S. Sc. Nr. A:8/8 Vr. 127 (25 recep 896
tarihli kayit.)

Trabzon valili§inde bilyik para darliyi ceken ve ikide bir babasindan yardim istiyen
Selimsah (Yavuz), hattd isi. Bursa tiiccarlarindan borg istemeye kadar vardirdi. Bursa S. Sc
Nr. A 33/21 Vr. 64 a. ve A 34/20, Vr. 67 a.
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masraflara yetmemesi yuzinden baslamistir. Daha c¢ok para bul-
mak zorunda kalan Hukumet, bir taraftan "Tekalif-i Divaniye” ver-
gilerini (kanunnamelerde mikdarlari yazili olmadigi icin) kolayca
yikseltmis, mukataalari, arttirma esasina gore iltizama vermis, bu
cins vergilere tabi reaya ezilmeye baslamistir. Hizmete karsilik tu-
tulan paranin cogalan ihtiyaclara artik yetmemesi Uzerine, Ucret-
leri (ulufeleri) nakit para ile 6denen veya kendilerine "dirlik™ (ti-
mar, zeamet, has) baglanan memurlar, (bir kale erinden padisah'a
kadar) gecimlerini saglamak icin, ilgilerine- gore, reayanin cesitli
siniflarina musallat olmiya baslamislardir. Devlet hizmetleri ara-
sinda, bu konu ile ilintili olarak gelisen hareketlere ait bazi 6rnek-
ler vermek, bu soylediklerimizi belirtmeye yetecektir.

Kapukullarmdan bircoklari, ticaret (bazen ortaya sermaye ko-
yarak ortak seklinde), ti¢ ayda bir ulGfeden ellerine gegen paray! ara
faizciliginde isletme, borclandirdiklari koylilerin mahsullinii gayet
ucuzuna paylasma, turlt yollardan "tasarrufunu” ele gecirdikleri
topraklarda ekincilik ve hayvan besleme isleri yapmak gibi kazang
alanlarinda halki sémurmiye baslamislardi.

Timarli sipahiler ve 6teki dirlik sahipleri (yani, bu gruptaki
devlet hizmetlilerinin kiiguk memur durumunda olanlari), dirlikle-
rini, baskasina, ¢oguncasi pesin para ile “kesime -mukataaya”
vermekte idiler ki, kanunnamelerin acik hikimlerine ragmen, boy-
le hallerde “raiyyet”, vergisini O0derken, toplayicinin cikardigi ni-
zalarla gene soyulmakta idi. Ayrica, dirlik erbabi, besledikleri ko-
yun ve Oteki hayvan surilerinin hizmetleri igin, “raiyyet”leri hik-
munde olan koyluleri angarye olarak calismaya zorluyorlardi.

Kadi, muderris, muft, naip gibi, hazine veya vakiflardan "va-
zife-cihet” alan “ehl-i ser" sinifi, bag-bahge, kdylerde tarla ve ot-
laklar edinerek, ciftcilik ve hayvan besleme isi yapmaya baslamis-
lar idi ki, bu da koylu sinifim ezen baska bir Iktisadi olay idi.
Ayni isleri, multezim, emin, &mil ve 6teki is erleri de gene kdylinin
somarilmesi sdretinde yapmaktan geri kalmiyorlardi.

Rical (istanbulda bulunup ta vilayetlerde haslan ve ciftlikleri
bulunan hiikiimet biyukleri) ve tmera (sancakbeyleri ile beylerbe-
yi) ise, reayanin sirtindan genis servet edinme konusunda daha gok
imkénlara sahip idiler. Bu gibilerin haslarinin basina koyduklan
voyvodalan, "serbest” idareye sahip has ve zeamet kdylerini, hem
birer vergi amili, hem de idareci olarak yonetmekte olduklan igin,
buralardaki yolsuzluklar da sonsuzdu. “Ekabir” denen bu yiksek
memurlann, butin hizmetleri kdyluler tarafindan gorulen ciftlikleri,
cok sayida hayvanlan, ozellikle at, koyun surdleri vardi. Su halde,
XVI. yiizyil Osmanli reayasinin (giftci sinifinin) emegi, usalstz ver-
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gi veya angarya yolu ile devlet hizmetlilerinin kendilerine servet
yapmalari i¢in harcanmakta idi. Su halde, devlet gayet kesin tarifli
vergi kanunnameleri koymus olmasina ragmen, dirlik sahipleri,
hazinenin mal memurlari, "cihet-vazife” ehli kimseler, raiyyetten
kanOni mikdarlar Ustiinde para almak icin, hile veya zorlamaya
bas vurmaktal yahut, ticaret, zirdat, hayvan besleme isi ile de
ugrasarak, koyluyl angaryede calistirmakta idiler. Sefer masraf-
lari icin alinmasi 1&zim gelen tekalif-i divaniye vergileri de (ava-
rnz, kirekgi, bedel-i mekkéri ve oteki adlar altinda), kanunname-
lerde olmayip, ihtiyaca gore fermanlarla tayin olunduklari igin,
hem mikdarlari artmakta, hem de, sefer olsun olmasin, her wil
salinan vergi haline gelmekte idi.

Devlet hizmetlilerinin, halktan para cikarmak icin, XVI. yuz-
yil siresince gelistirmeye basladiklari bir usdl, sikayetcilerin ve
devletin "tekalif-i sdkka” sayarak, yasaklama micadelesi actik-
lari bir cesit "peskes" odetme idi. Umeradan birisi, herhangi bir
hizmet igin yaptigi yolculuk sirasinda, konakladigi yerin halkin-
dan, “kapusu halkina” ve kendisine turli adlarla para 6denmesini
istemekte, erzakini da onlardan toplamakta idi. Oteki memurlar
da, hizmet icin memleket igine ¢iktikca, ayni sekilde para istiyor-
lardi. Oyleki, artik, her kasabada, kadi, bu tirlii islere yapilan
borglan 0demek Uzere, halka dokilecek salmalar icin kendi bas-
kanhginda, ileri gelenlerden bir kurul dizenlemisti2 "Oluge-
len adet Uzere” diye alinan ve hi¢ bir kandni yani bulunmiyan bu
cesit mikellefiyet, halka o kadar agdir geliyordu ki, hiikiimet adam-
lannm bu, bedavaciligina karsi, halkin tepkisi hepsinden fazla ol-
makta idi.

Ciftci halki huzursuz edenlerden birisi de, gogebelerin (tirk-
men, kirt, yurik, ¢ingene ve baskalarinin) durmadan yer degis-
tirmeleri idi. Bu gibilerin yanlarinda gezdirdikleri hayvan surtleri
koylilerin ekin tarlalarim harabetmesi ylzinden, yerlesik halk ile
gocebelerin carpistiklari ¢ok olurdu. Yaylak bolgelerle kislak yer-
ler arasinda, yaz basinda ve sonbaharda meydana gelen gidip gel-
me gocleri, yolboyu ekinlerine pek ¢ok ziyan agiyordu.

1 Meseld, 957 rebi-ilahir ortasi tarihi ile, Ankarall bir kimse, Uskiidar mahkemesine
basvurarak. Piri Pasanin oglu Mehmet Beyin ve adamlarindan olan (subasisi olmali) Zaim
Mehmet Bin Alinin, kendilerini bir dldirme sucu ile sorumluyarak, nasil soydugunu bil-
dirmis ve adi gegen bey dlmis oldugu igin, vereselerini birakti§i maldan haksiz aldigi ce-
rimenin kendilerine geri verilmesini istemisti.: istanbul Muftiligi Arsivi, Uskidar S. Sc.

Mr, 15, Vr. 60 a
2 Bitin bu meseleler hakkinda, «Tirkiyenin iktisadi ve ictimai Tarihi» adli kitabi-
mizin gelecek ciltlerinde genis bilgi olacaktir.
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Ayrica, kendi ihtiyaglari icin de para bulmak zorunda olan
koylulerin ciftcilikden elde ettikleri mahsdl ile bu kadar paray! sag-
lamalari imkénsizdi. Pek kanaatli ve sefil hayata razi olduklari
haldel, yukarida anlatilan durumlarindan .dolayi, gene de hep
para aramak zorunda kalan kéyluler, ya faizli borca girdikleri, ve-
ya tarladaki mahsullerini "muhtekirler'e” baglamak yolunu tut-
tuklari icin, koylerin demesim hayati yildan yila ¢okiintlye dogru
gidiyordu.

Bu sekilde, gerek devlet carkindan, gerek Oteki ozel is alan-
larindan, dogruca kdy toplulugunun omuzlarina kaydirilan Ikti-
sadi darlik, ciftciye ziraat hayatini zehir ettiginden itibaren, "gift-
bozanlik™ denen olay, koylerden kasaba ve sehirlere dogru, yildan
yila artan bir insan akini yaratti. Istanbul, Bursa,'Edime, Ankara
gibi kalabalik cevrelerde, bu yiizden “bekér odalari, gurbet taife-
sini” sigdiramaz oluyordu. Aslinda, Osmanh harb makinesinin da-
yanagl olan bekarhgi ciftbozanhk butin batin arttirdig icin, top-
lumun da ahlak dizeni sarsiimiya baslamisti. Blyulk sehirlerde,
kahveler bu siralarda mantar gibi fiskiriyor, fuhus ve icki ¢ok kere
en onmus yuvalan bile dagitiyordu.

XVI. yuzyll Turkiyesinde, sehir toplulugu, “esnaf”, "mirtezi-
ka” ve hikimet memurlanndan ibaret idi. Belki biraz da bag ve
bahce yetistirimi ile gecinenler vardi. Goruliyor ki, sehir hayati
dahi, koy iktisadiyatina genis sQrette bagh idi. Boylece, kdylerden
bir kisim halkin, “ciftbozan” durumuna gecip, ziraati terketmeleri,
sehirlerdeki halkin gecim kaynagini kuruttugu gibi, kdylerden ko-
pan bu bekarlann sehirlere dolmalan da her yonden tehlike yara-
tiyordu.

Cesitli iktisad? baskilar altinda biinyesi sarsilan kdy toplumu-
nun durmadan kustugu "giftbozan” Kitlelerin, dzellikle bekar genc
erkekleri, zamanin dilinde issiz -gtigsiiz, bos insan anlamina geti-
rilerek, levend diye adlandiriimaktaydi. Iste, biz burada Turkiye
i¢ tarihinin, 1550 den 1603 yilina kadar olan siresini kdyden cift-
bozan olarak ayrilip, levend dalgalari haline gelen bu insanlarin
yarattigi calkantilar etkisinde gecen acikli bir devir olarak ince-
liyecegiz.

1 Kanuni Siileyman Nahcivan seferinden donerken Amasyada durakladi§i sirada,
elci olarak Padisahi gdrmiye giden Busbec, istanbul’dan Amasya’ya giderken, Anadolu
halkinin yasayisinda gordigu sefillik ve kitkanaatlilige hayretini ifade etmekten kendini
alamamis idi: F. Braudel. La Mediterranee et le Monde méditerranéen, s. 205.
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2 “Haramfilik”te Artma

Anadolunun fakir topraklan kdyun c¢ogalan nifusunu besli-
yemedigi icin olacak, Selgukiler devri Turkiyesinin sehirlerdeki
zenaat ve esnaflija dayanan ticaret hayatinda, isci-cirak kadro-
larini dolduranlar hep kdyden geliyorlardi. Fakat, Mogollarin Ana-
dolunun Iktisadi duzenini bozduklan ve memleketi biyuk bir ka-
risiklik hayatma attiklart XI1II. ylzyilin ortalarindan itibaren, koy-
lerden sehirlere akan insanlar, buralarda is bulamayinca, gecim-
leri igin, ya Mogollarla Anadolu halki arasindaki kavgalara karis-
miglar, veya harami -soyguncu hayati yasar olmuslardi. Bektasi-
lik ve Mevlevilik gibi tarikat hareketleri de, tekkelerinde, bunlan
murid-rind gruplart halinde az toplamiyorlardi. XIV. yuzyilda,
Anadolu Beyliklerinde basliyan siyasi -fatih¢i gelismeler, yeniden
kurulan ordularda, bu bos insanlara is ve ekmek kapusu saglamis
oluyordu. Osmanlilann idaresinde Anadolu disina, ve Ozellikle Ba-
tiya dogru gorilmedik capta bir hizda gelisen Turk yayillma ha-
reketi ise, Anadolu kdyunden kum gibi kaynayan bos insanlar igin,
karin doyurucu is alani agma yonunden, misilsiz 6nem kazanmisti.
Fakat, hele Fatih Sultan Mehmed devrinden itibaren, milli Turk
Toplumunun *“gazilik -cihad" ruhu yerine, her c¢esit din ve milli-
yeti bir araya getiren imparatorluk ruhu gecince, Anadolu’dan ti-
reyen c¢ift bozanlari is alanlarina dogru goétiren kanallar tikanma-
ya basladi. Imparatorluk siyasetinin etkisinde kalan Tirk - Os-
manll hikimet dizeninin dort bir tarafina, yalniz Tirk degil, Ar-
navut, Rum, Bulgar, Kafkasyall ve baska milliyette insanlar da
akiyorlar idi. Ayrica, Amerikanin kesfi, kuzey Avrupada baghyan
blytk Iktisadi gelismelerin Rusyaya dogru yaydigi milletler arasi
canli ticari alis - veris, Turkiye basta olmak Uzere, Akdenizin butin
kuzey kiyisi memleketlerini sarsmisti.

Fransiz tarihgilerinden F. Braudel, Turkiye'nin de iclerinde
bulundugu butin Akdeniz memleketlerinde, XVI. yizyil hayatinin,
issiz ve ekmeksiz insanlarin basvurduklari soygun ve hirsizliklarla
dolu oldugunu sdylemektedir. Bu alandaki sosyal bir degerlendir-
me, ortaya ¢ok acgik benzeyisleri ¢ikariyor. Tirkiye’de oldugu gibi,
sozunu ettigimiz cagin kalyasinda da, halk eskiyayir égmekte ve
bir kahraman diye ona yerinmekte idil Iktisadi kudreti Turkiye-
ninkinden cok dstiin oldugu bilinen bu memleketin sosyal biinye-
sinden tlreyen Condottier'ler ile, Anadoludaki c¢agdaslan olan

1 Adi gegen yazarin ayni eseri S. 643-660.
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Celaliler arasinda bir benzerlik bulunuyordul Ayni yizyilin sonun-
daki Fransiz mezhep g¢ekismelerinin dogurdugu i¢c kavgalarda, mu-
hasim taraflann rakiblerini bogmak icin kurduklari kuvvet grup-
larinin halka karsi olan tutumlari ve kdylerde yaptiklari, Turk
levend, sekban, suhte ve celéli gruplarinin Anadolu ahalisine yap-
tiklarinin tami tamina ayni idi2 Sézin kisasi, burada sunu soyli-
yebiliriz ki, Akdeniz memleketlerinin fakir topraklan ylzinden,
gecim zorluklannm “bos -issiz” duruma getirdigi insanlann bura-
lardaki toplumlarda birbirine benzer sosyal sarsintilara sebep ol-
duklan bir gercektir. Ancak, Bati Akdeniz toplumlannda Iktisad?
ve siyasi dlzenin kaydettigi gelismeler, "bos = issiz" Kitleleri ca-
bucak bilinyesinde erittigi halde, Turkiye'de bunun tersi olmus, dev-
letin Iktisadi ve siyasi duzeni kotlye gittikce, “bos insan = ciftbo-
zan” yigmlan buaytyerek, XVII. yizyihin baslannda sosyal dizeni
temelinden yikacak bir kot kuvvet halini almistir.

Anadolu koyinden tireyen bos insani, Osmanli imparatorlu-
gu lktisadi gelismesinin ve harb makinesinin butund ile yuttugu
devir, XV. yuzyildan, 6zellikle Fatih’in tahta gegisinden Yavuzim
hukimdar olusuna kadar (1512), hemen hemen 60 yillik bir sire-
den ibaret olmalidir ki, kaynaklar bizi aldatmiyorsa, bu yillarda,
Turkiye, sosyal usluluk bakimindan en guzel hayatim yasamistir3
Fakat, simdiye kadar sanilanin tersine olarak4 XVI. yuzyilin
baslarindan itibaren, Tirkiyenin i¢ dlizeni, genel gliveni sarsacak
derecede bozulmaya dogru gidiyordu. Bu giin, o devirden elimizde
bulunan eski mahkeme defterinde kayitli bulunan pek c¢ok gin-
luk olaylar zamani icin hic¢ te oladan sayilmaz. Daha 1515 yilinda
(evasit-1 ramazan 921), Karasi Sancagl Beyi Huseyin’e yazilan bir
"hikm-i hiimayun”da, bazi yerlerde, "hirsiz ve haramiler” in faali-
yette olduklari, "ehl-i senaat ve fesad fetretinden” reaydmn eziyet

1 Condettier, kelimesinin anlam yoéniinden de celéli kelimesi ile benzesmesi vardir.

2 llerideki bahislerde biitiin incelikleri ile tasvir olunacak olan celali kavgalarini okur-
ken, olaylari asagi yukari ayni siralarda da Fransa’da olanlarla katistirmak icin, mesel3,
Peuples et Civilisations I1X. s. ve devamini okuyunuz.

3 Ancak, sunu da kaydetmelidir ki, Il. Bayezidin son yillarinda Anadoludan tiireyen
«giftbozan-levend» dedigimiz 6nemli sayidaki bos insanlar, surda burda yigiimaya baslamis-
lardi. Yemen kiyilarinda Portekizlilere karsi islamhg korumaya giden Konyak leventler
bunlardanidiler. Karaman leventlerinden bir grubun Mehmet adli bir sef idaresinde. Yeme-
ne gidip, orada Portekizlilel ve onlar tarafmi tutan araplarla savasarak, gegici bir de Hukimet
kurduklarr belli bir olaydir.

4 1528 de, Tirkiye'de hirsiz ve harami olmadigindan dolayi, hayranligini ifade eden
Fransiz ya kendi memleketinden sikayet icin boyle sdylemekte, veya hakiki durumu stiphesiz
bilmemekteydi. Bak. F. Braudel, adi gecen eser, s. 512.
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cektikleri, “nice yerlerde maktdller bulunup”, bu konuda sayisiz
sikayetler yapildigi kaydolunduktan sonra, “kadilara ve Alaybe-
yine ve Ceribasina ve subasilara ve sair sipahilere ve kendi adam-
larina ve subasilarina ve voyvodalarina ve kethudalara ve imam-
lara ve bilciimle bindm kimesnelere 1smarliyasm” dendikten son-
ra, suclu ve saniklarin, sorumlular eliyle, mutlaka yakalanmalari
istenmekte ve Bey, kendisi de agir sekilde azarlanmakta idil
Diger taraftan, Bursa, lzmir, Uskiidar cevrelerinde, soygun, cina-
yet ve hirsizliklar daha korkung oldugu halde, devlet bunlari énle-
mek i¢in, blylk cabalar harciyor, fakat, bir tirli netice alamiyor-
du2 Fatihin 6ldigu 1481 tarihine gdre, Yavuz Selimin tahta cik-
tig1 1512 de, Turkiye, “ciftbozanlar” bakimmdan, daha kotl du-
rumda olmahydi ki, Sehzade Ahmed'in, saltanat iddiasiyle sebep
oldugu karisiklik, Sultan Cem'in adi etrafinda kopan firtinadan
daha uzun ve cetin olmustu. Hattd, bundan sonra Anadolu’da ka-
risiklik, kisa duraklamalar gorilse bile, araliksiz sirup gitti de
diyebiliriz. Genis topraklarin Tirk idaresine katili katili verdigi
uzunca bir sure iginde, bol ganimetler ele gecirmis olan imera ve
Oteki devlet hizmetlilerinin zengin siniflara ahstirdiklari ylksek
yasayisl, darlik devirlerinde de devam ettirmek, ve XVI. yuzyilin
ortalarindan beri gittikce agirlasan savunma seferlerinin masraf-
larim sa@liyabilmek kaygusu, hukimeti ve devlet hizmetlerini
"raiyyet” Uzerine duslrdiginden, kanun disi vergi salma, faizci-
lik gibi koyluyl ezen zullimler, fakir ciftciyi “cela-yi vatan etmiye”
zorladigi icin, daha Kanuni Suleyman hayatta iken, insana korku
veren bir levend (blylk cogunlugu bekar) bollugu vardi. Koyle-
rini birakanlarin, en c¢ok, Bursa, Edirne, Istanbul cevrelerine yi-
gildiklar1 gorilmekteydi. Aym yerlerde, genis bahce ekimi ve bin-
lerce koyun surileri beslenmesi, (ekabir ciftliklerinde) pek cok
Irgat, ¢oban, hizmetkar ve kul calistirmayi lizumlu kildigindan,
Rumeli tarafindan kalabalik “arnavut ve kefere” levendler, bura-
lara gelip doluyorlardi; ucuz Ucrete razi olduklarindan dolayr da,
ciftlik ve siru sahipleri bunlari tercih etmekteydiler. Hele, Mar-
maranin dogu ve glney yoresindeki ciftlikler bunlara o kadar rag-
bet ediyorlardi ki, Anadolu Yakasina, grup grup "arnavut ve ke-
fere levend” gecirilmesi gemiciler igin bir kazang kapisi olmustu3

1 Topkapr Miz. Edremit, $. Sc. Nr. 42/1177, Vr. 24.

2 Bu yillarin olaylari, Tirkiyenin iktisadl ve ictimal Tarihi C.II, adli eserimizde
sosyal ve iktisadl bir konu olarak genis sekilde yer aldigindan oraya bas vurulmalidir.

3 Miih. Def. 3, s. 422; H. T. Daghogiu, XVI. Asirda Bursa, vesika: 11, 12, 27, 35,
56, 61, 110. -
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Bursa - izmit arasinda, sayilari pek artan "kefere ve amavut” ¢oban-
lar ile irgatlarin, soygun, hirsizlik, cindyet gibi bir cok fesatlara
basladiklarinin sikayet olunmasi Gzerine, hikiumet, Marmara'nin
dogu kiyilarina "kefere” irgat gecirmeyi gemicilere yasak ettigi
gibi, daha 6nce ge¢cmis olanlarin da, toplanip, Istanbul ve Rumeli'-
ye geri strilmesini emretti.

Rumeli'den Anadolu'ya olan, bu sdyledigimiz "arnavut kefere”
veya “kefere levend” akinma karsi, bunun tam tersi bir sosyal-1k-
tisadi oluntu ifadesi de, ayni siralarda, Turk levendlerinin Ana-
doludan Rumeliye gecmekte olmalari idi. Filibe, Sofya, Selanit
ve daha Otelere kadar uzanan bu insanlar, oralarda, bazi yerli kim-
selerin de kendilerine yataklik etmeleri sayesinde, yaptiklari soy-
gunlardan elde ettikleri paralarla geri, Anadolu'ya donuyorlardi.
Yakalananlarin mahkemelerdeki ifadelerinden &grenildigine gore,
iclerinde Diyarbakir, Mardin gibi, Anadolunun en uzak bolgelerin-
den olanlar bile vardi. Hikimet, Geliboluya koydugu kontrol ile
bunu da yasak etmekten geri kalmamakta idi. Fakat, kadilarin,
Anadolu sancaklarindan toplayip, Geliboluya goéturdikleri kurek-
¢i kafilelerine karisan, Turk levendlerinin Otegeceye gitmelerini
kokiunden kesmek kolay olmuyordul

Surda burda yigilan issiz gucsuz insanlar, ahlak dizeni yénun-
den de yikici olmaktaydilar. Bunlarin pek c¢ogu, kdylerinden ve
yurtlarindan "bekar” halde cikip geldikleri icin, sehirlerde, bdyle-
leri icin "bekar odalari” seklinde yapilan hanlar pek Kkarl icar
yeri oluvermisti. Bursa, Edime ve Istanbul gibi, ¢ buylk sehirde
yirmi otuz veya daha cok odal hanlarda, bazan t¢ bes bekar bir
arada kalmakta idiler ki, bu durum fuhusu ve homoseksuelligi de
artirryordu2

Kanuni Sileyman’in Fransa hikimetine verdigi kapitulasyon™
un (Ahidnamenin) sartlan, Akdenizdeki serbest Turk korsanhgim
zorlastirmis olacak ki, bu yoldan yeteri kadar gecim sagliyamiyan
"gemi levendleri”, Ege kiyilarindaki koyleie baskm yapip, bir cok
para ve mal yagmasina, hattd, hiristiyan olanlardan tutabildiklerini
goturip, memleketin uzak pazarlarinda satmiya baslamislardi3

Marmaranm batin cevre bolgelerinde, gerek Rumeli, gerek
Anadolu yakasmda, “hirsizlik ve haramilik” ile gecinen, bunun igin

1 Mih. Def. 3, s. 271, 373, 404; Mif. Def. 7. s. 55.
2 Bursa Mizesi, S. Sc. A 44/50 Nr. I defter, hep fuhus ve bunun gibi oluntularin
kaydina ayrilmis olarak, sosyal hayatin nasil bozulmaya dogru gittigini gdsteren ikinci bir

tarih vesikasidir.
3 Topkapi Sarayr Muzesi, Edremet S. Sc. Nr. 42/ 1189, Vr. 255: Ayazmend, Edremit,

Tuzla ve Moluk (?) kadilarina, evayil-i rebiulahir, 957 tarihli hikim.
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de tlrlu tdrld cindyet ve fesatlar yapmaktan geri kalmiyan, s6zi-
nu ettigimiz issiz - gugsizlerin, yavas yavas, kicuk bolukler teskil
ederek, Oyle gezdikleri, arada suhtelerle birlikte calistiklari da
oluyordul

Bu konuda anlatilanlarin 6zl olarak diyebiliriz ki, Turkiye, en
az XVI. yuzyilin basindan itibaren, resmi veya 6zel is alanlarinda
erimesine imk&n bulunmiyan sayida bos insan Kitlesinin (blyUk
cogunlugu "ciftbozan”lardan ibaret “bekar ve gurbet taifesi” nin)
baskisi altina girmekte bulunuyordu. Bu yuzden de, sosyal dirlik
yildan yila bir altist olma yolunda ylrimekteydi. Genel olarak,
kendilerine “levend” adi takilan (bir bey veya pasanin kapisina
yazilirsa sekban oluyordu) bu insanlarin en ¢ok toplandiklari yore,
blylk sehirleri ve ciftlik hayatr, hayvancihgi (koyunculugu) ile
cok gelismis olan Marmara gevresi idi. ihtiyactan ¢ok fazla bekar
toplanmasi yizinden, "hirsizlik ve haramiligin” genel guvenlik
dizenini ilk sarstigl yer de gene buralar olmustu.

Kdylerden kopup gelen bu, ¢odu bekar, issiz glgsizlere, dev-
letin askeri duzeninde ve medreselerinde uygulanan usdllerin be-
karliga bagladigi bu miiesseselerdeki insanlari da katinca, bir ta-
raftan issizligin, 6bur taraftan bekarhgin sosyal dizeni nasil bir
hastalik halinde sardiklari ¢ok iyi gorilir. Hakikaten, XVI. yizyil
Turk toplumunun devlete olan sikayetinin konusu su (¢ noktada
toplanir. Esas yeri sehirler olan bu mesele:

1 — i¢ki, fuhus gibi, genel ahlaki yakindan kemiren sefahat.
2 — hirsizhk ve haramilik. 3 — bu iki olaydan c¢ikan cinayetler,
diye aynmlanabilir. O halde, basi bosg insanlarin bu kadar bulun-
dugu ve koylinun de “giftbozan” durumuna gecmesinin Iktisadi
bir hastalik seklinde gittikge hiz aldigi bir memlekette, siyasi ha-
yatin bundan zarar gorecegi apaciktl. Gerek sehzadeler arasindaki
taht kavgalari, gerek dervis-baba davranislarinin tarikat etkisin-
de cikardiklari isyanlar, yukarida anlatilan bos insanlara, istedik-
leri yagma ve soygun firsatini verdigi icin, bunlar Anadolu’nun
hayatindaki siyasi dizenlik gorenegine bir sey yapamamis olsa-
lar bile, halkin mal, can ve 1rz givenligi yonlnden ¢ok yikici ol-
muslardir. Kanuni Suleymanin son yillarindan itibaren ise, siyast
dirlik bozulmaya baslamis, “ciftbozanlar” yahut, levend Kkitlesi,
hiukimet dizenindeki zit zimreler yaninda gruplanarak, uzun

| iznik’in S6§utli kdyiinden gegen bir adami dldiirme olayi (izerine, yakalanip Bursa
Kadisi 6niine cikarilan ve kaatil oldugunu itiraf eden «Veli bin Piri» adli kimse, yoldaslarin-
dan bazilarinin adini saydigindan baska, Muharrem Halife idaresinde yedi kisilik bir suhte
grubunun kendileri ile oldugunu haber vermisti: Bursa Mz, S. Sc. Nr. A 44/50 Vr. 40 a.
(9 RECEP 953).
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suren bir i¢ kavgalar devri yaratmistir ki, gelecek bahislerde bunu
gorecegiz

3 — Buyuk Sehirlerde Guvensizlik

Kaynagini ¢iftbozanlardan alan levend, sekban ve subteler,
hattd yakin ciftlik ve otlaklardan inen ¢obanlar, blylk sehirlerin
givenini sarsiyorlardi. Ozellikle, geceleri, evleri hirsiz ve Katillere
karst korumak sanki herkesin kendisine kalmis bir is gibiydi.
GOze batacak kadar sivrilmis tekleme zenginlerle, bu giinden ya-
rma gecimi bulunmiyanlann yarattigi kalabalik yanyana gelmis-
til Kazangh kira getirdikleri igcin “bekar odalari" seklinde yapi-
lan hanlarda2 carsi ve pazarlarda issiz gugstiz insanlar dolu idi.
Bir taraftan bekar yiginlari, 6te taraftan da servetli tenbeller zim-
resi ickiye, yani (sarab'a)3 duserek, dernesik hayatin dizeni igin
sart olan ahladk ve oOteki sosyal itibar gibi degerleri kemirip dur-
makta idiler. Anadolu'dan ve Rumeli’den issiz gugstzlerin dolup
geldikleri, birinci buyuk sehir olan Istanbul’da, fuhus ne kadar
onlenmek istense, gene de artiyordu. Zaman zaman “nice kahpe-
ler” Uskiidara gegirilip birakildiklarinda, bu kere de o yandaki
levendleri bulmakta idiler. Bekar odalarinda bir ¢ok kadinlar, ken-
dilerine erkek elbisesi (levend veya azap kiyafetinde ve baska sU-
rede) giydirilmekle, etrafin gozunden kaginiliyordu. Bursada gece
glndiz asayisin baslica bekgisi olan "asesler”, hattd, "asesbasi”,
icip sarhos olduktan sonra, evlere kendileri saldirir olmuslardi4.
Mahkeme defterlerinin elimizde bulunmasi sayesinde, haklarinda
genis bilgilere sahip oldugumuz Uskidar ve hele Bursada, XVI.
yuzyilin basindan itibaren cok iyi izledigimiz dernesik hayat, eger
hakikaten oteki Turk sehirlerinin durumu igin de 6rnek olarak
alinabilecekse, o zaman, sunu sdylemek yerinde olacaktir ki, Ya-
vuz Selim ve Kanuni gibi, baba -ogul, iki blyuk padisahin o Ustln
basarili seferlerini, sosyal ve ekonomik bir kuvvetin ifadesi degil,

1 Tarihgi Mustafa Ali/XVI. yiizyillnTortasmdan itibaren, eskiye gore agik bir sefaletin
dogdugunu belirtmistir: Bak, Kihn'lil Ahbar, Nuruosmaniye, Yazma Nr. 3407. Vr. 349 ve
devami.

2 Uskiidardaki Yenicaminin (Cami-i Cedidin) Mitevellisi tarafindan (957) de yapilan
sikdyete gore, bu camiin vakfi olarak sirf gelip gecen yolcularin ihtiyaci icin yapilan hanin
odalarina konanlar, normal siire olan 3-4 giin yerine, on glin ve daha cok kaldiklarindan, 6te-
ki «fukara ve musafirin » yer sikintisi cekmekte idiler. Ferman olunuyor ki, kimsenin 3-4
giinden ziyade miisafir kalmasina izin verilmiyecek: istanbul Muftilugi Uskiidar S, Sc.
Nr. 15 Vr. 21 a.

3 Raki adi ¢ok az gegiyor: bu devirde hep sarap icilmektedir.

4 Pek ¢ok misallerinden birisi: 15 ekim 1521 (13 zilkade 927) tarihli bir hiiccet, Bursa
aseslerinden bir kag kisinin, ellerinde sarap ile, bir kadinin evine girmeye kalktiklarina ait-
tir: Bursa S. Sc. Nr. A 32/ 29 Vr. 170.
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sadece su sezdigimiz toplumsal sarsintiyr bir ¢okiintlye gitmekten
gecici olarak kurtaran tedbirler olarak anlamak icabeder.

Geceleri, Bursa sehrinin asayisini kadinin kendisi kontrol et-
mek zorunlugunda kalmasi ve meseld, 1521 yilinin bir gecesinde
yaptig teftiste aseslerden kimseyi goérevi basinda bulamayisi, sehir
subasisinin gece teftislerinde de ayni halin goérilmesi anlatiyor ki,
batida bile hayranlik yaratan Osmanli sehir dizeni bu siralarda
hi¢ de o kadar imrenilecek erginlikte degildil

Iktisad? darhigin busbitin cekilmez hale geldigi 1550 den son-
raki yillarda, sehirlerdeki &sdyis bozuklugunun daha cok arttigi
goruliyor. O kadar ki, bir zamanlar kullaniimasina fazla ihtiyag
duyulmadig icgin, yikilmiya yiz tutan mabhalle kapulannin yeni-
den onarilmasi sdretiyle, geceleri mahalle aralarinda goértlen hir-
sizhk cinayet ve oteki oluntulan durdurmak Qzere, 1558 (965) de
cikarilan ferman geregince, Bursa Kadisinin, ayni yilin 4 ekiminde
(2L zilhicce 965) ilgililere bu kapilari yaptirtmak Uzere mahkeme-
de, karar almis oldugunu goriiyoruz2

Bassehir olmasi dolayisiyle ¢ok iyi yapilmis bir Guvenlik Ku-
ruludiizeni bulunan Istanbul’un hali de, Bursaninkinden iyi degil-
di. Hele burada toplanan issiz bekarlarin gesitli soy ve milletten
olusu, giivene aykiri oluntulan daha da ¢ogaltiyordu. Hirsizlik ve
cinayeti 6nlemek icin alman sert tedbirler olumlu bir fayda ver-
memekteydi. Geceleri c¢ikan vakalan c¢ikaranlan sucisti yoluyla
yaretlamak icin, Tlrkiyenin baska higbir sehrinde olmadigr hak
de, Istanbul’a bir “gece naibi"nin nobet tuttugu gece mahkemesi
kurulmus bulunmaktaydi3 _

Bu bakimdan Edirne'nin de, Bursa ve Istanbul'un bir 6rnegi
oldugunu soylemekte hi¢ hata yoktur. Simdi, fuhus, icki ve Oteki

1 Kadi, 1521 yilinda sehir icinde yaptigi gece devirlerinden birinde, aseslerle ases-
basmin, icki ve sefahat &lemlerine dalip, vazifelerini ihmal etmelerini bir mesele yapmasi tize-
rine, subasi bu mudahaleyi protesto icin istifa etmisti.

2 Kadiya gelen bu konudaki fermanda. «Mahrase-i Bursa’da sabika mahalle kapular
olup, bade zaman harap oldukta, nice middet hali kalip ehl-i fesad.ve erbab-1 senaat zuhur
ediip enval fesadat vaki olur imis. Oyle olsa matekaddemden oldugu iizere, yine eski yerlerine
mahalle kapulari bind olunup, sehrin hifz-0 hiraseti babinda kemayenbai killi ikdam ehl-i
fesadin def-0 men’inde killi ihtimam oluna» diye yaziliyordu: Bursa miizesi, Bursa S. Sc. Nr.
67/73. Nr. 30 b. (21 zilhicce 965 tarihli kayid).

3 istanbul Kadisina bagh «naiblik» olarak idare edilen Balat Mankemesinde calisan
bir «Gece Naibinin» varhidina, ancak 1611 de (7 recep 1021) rasthiyoruz. Fakat bu sugistii
naibliginin ne zaman kuruldugu belli degildir: istanbul Muftaligi, istanbul S. Sc. 1, Vr.
22 a
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sefahat gibi, ahlak dizenligine aykiri uygunsuzluklari 6rnekleri ile
anlatirsak, yukarida gecen olaylarin 6nemini daha iyi kavramis
olacagiz. _

Sarhos edici seylerin icilmesini Islam dini yasak etmis olma-
sina ragmen, Tirk Toplumunda ickinin kullaniimasi hicbir devir-
de Onlenememistir. Hatta, Yildirnm Bayezid'den beri, 6zellikle sa-
rap igilmesinin arttigini Osmanli vakayazarlan agik¢a One sir-
mektedirl XVI, yuzyihn baslarindan itibaren ise, ¢coguncasl
sehirlérde, icki, gerek aile hayati ve gerekse genel olarak ahlak
dizeni igin ciddi bir tehlike halini almis bulunuyordu. Kasabalar-
da ve sehirlerde, ickili toplantilar ve sarhosluk yizinden c¢ikan
olaylar, hele meydanlarda yapilan eglenceler, meselda digln, bay-
ram ve Oteki dernek ve solenlerde icki etkisiyle ¢oklarinin, ter-
biye ve edebe aykiri olarak yapmaktan cekinmedikleri hareketler
halkin hosnutsuzlugunu artiriyordu2 Bursa'ya yollanan bir hikm-i
himayun, bu sehirdeki genel ahlaki bozucu olaylardan sz eder-
ken, "nisa taifesinin tazelerinin”, yani genc¢ kadinlarin pazara ¢i-
karak, sehrin iginde ve disinda "fiil-i seni” ettiklerinin "isitilmis
oldugunu kayd ile, bunlarin énlenmesini kesin bir emir seklinde
istemekte idi8

Kadilar, bu konuda mahkemelere yapilan devamli sikayetleri
ihmal etmeden Divan'a bildirmekteydiler. Islerin ters gitmesindeki
sebebi dini gorevlere karsi ehalide bir gevsemenin meydana gel-
mesinde bulan “ulem&Tun etkisi ile hareket eden hiukimet, Os-
manll siyasi duzenliginin (rejiminin) bu zamana kadar yuruttigu
olumlu gelismelere aykiri disecek bir takim tedbirler aldi ki, bun-
lar arasinda, hiristiyanlarca muslumanlikla ilgisi olmiyan azinhk-
larin ihtiyaci icin isletilen meyhanelerin bundan boyle kapatilma-
lari da vardi. 1548 den hemen sonra alindigi gercek olan bu ka-
patma isinin gerekcesi, zimmilerm dukkéanlarindan mislimanla-
nn da sarap almakta olmalari idi; ve ge¢cmisteki sinamalar bunu
bagka turli 6nlemenin imkéani olmadigmi gostermisti.

I Yildirnm Bayezid’in sarap igti§i bilinmektedir. Tbni Kemal de, Il. Muradin fazla
sarap kullandigini israrla belirtiyor: Bibliotheque Nationale, tiirkge yazma, Nr. 157, Vr. 12 b.

2 Mesela, bir ¢ok sehirlerde oldugu gibi, Edirne ve Bursa’da da, bayramlarda ve sey-
ranlarda calgi, oyun igki gibi seyler ile birlikte, nasil tirlt ahléksizliklar yaptiklari hakkinda
istanbul’da bu yerlerin kadilarina yazilan su hiikkm-i hiimay(n’a bakiniz: Basbakanlik Arsivi
Mihimme, 3, s. 95, 98 (19 zilkade 966).

Ayrica, ayni ferman diger batiin blytk sehirlerin kadilarina da yazilmistir.

3 Bursa Mizesi, Bursa S. Sc. 67/73, Vr. 203 (Evasit-1 rebitlevvel 955).



Meyhanelerin kapanmasi konusundaki fermanin kesinligine
ragmen, sehir ve kasaba idarecilerinin sarap satislarina ve hattéa
meyhanelerin islemesine, acgik veya kapali olarak, gbz yumduklari
anlasiliyor. Meseld, Bursa'daki Sedbasi meyhanesi bir kac¢ defa
kapanip acilmak suretiyle 1551 e kadar islemiye devam etmis, ve
bu yil, kadinin Istanbul’dan isittigi sert bir azar Gzerine kapatiimis
idil Belki az cok, kadilar da iclerinde olmak (zere, vilayet ida-
recilerindeki soygun ve risvet zihniyeti yizinden, paranin savsak-
latamiyacagi bir hikimet emri (ferman veya hikm-i hlmayun)
yoktu. Nitekim, meyhanelerin kapanmasi hakkinda tekrar tekrar
verilen emirlere ragmen, sarap satislarini yapan meyhanelerin ve
batin sarap dikkanlarinin, kesin olarak ancak 18 Kasim 1554 de
alman kararla kapatilmasindan bu anlasiliyor2

Hlkumetin, ickiyi onlemek icin aldigi tedbirler olumlu bir so-
nu¢ vermediginden baska, aksine olarak, sarap igmek suretiyle olan
sarhosluk ve bu yizden islenen suclar, ve mesela, genel edep ve
terbiyeye aykiri bir siru ¢irkin hareketler yildan yila artti. Bu ko-
nuda, mahkemelik olan olaylari kayit icin tutulmus bulunan 1555
(962 H.) tarihli bir defterin gozden gecirilmesi, s6zi gecen yil icin-
de sarap icmenin ne kadar yaygin oldugunu bize cok iyi anlat-
maktadir3. Evlerde, kadinl erkekli gizli toplantilar duzenliyerek
sarap icilip zevk edildigine de bol bol rastlaniyordu4 Ayni sira-
larda, Istanbul’da da geceleri icildigini ve bu yizden bir gok olay-
larin ciktigini, bassehrin kadiliklarina ait defterlerin incelenmesin-
den anlamaktayizb Karakoyde, kadinli erkekli bir gece toplan-
tisinin saniklarina ait mahkeme kaydindan 6greniyoruz ki, ¢ hi-
ristiyan, adi gecen mahallede, gece bekgilik ndbeti tutmus bulun-
makta idiler. Su halde, hiktmet, hi¢ olmazsa geceleri, halki, ma-

1 Bursa’da, Sedbasindaki bir meyhane'nin kapatilmasi hakkinda bir ka¢ defa emir
verildigi halde, gene de onarilip acildifini beyan ile gene kapatiimasini Bursa kadisina bildiren
hiikm-i hiimayun 1551 (Evahir-i Cemaziyiil-evvel 958) olduguna gore meyhanelerin kapanmasi
hakkindaki ferman da 1550 veya az ¢6nce ¢ikmis olabilir. Bursa S. Sc. Nr. A. 67/73 Vr.
203 A

2 Kadi’nin butiin meyhanelerin kapandigina ve sahiplerinin «tazir olunup hapsolun-
duklarina» dair karari: Bursa $. Sc. A 67/73 Vr. 207 a da, 21 zilhicce 961 tarihi iledir.

3 Bursa miuzesi, ayni sicil Vr. 270-273.

4 Bir ornek: Bursa, ayni sicil, Vr. 300. «Hisar icinde Filboz Mahallesinde, Abireioglu
demekle méarufHiuseyin Bin Abdullah nam yenicerinin hemsiresi evinde namahrem vardir denil-
megin, Muhzir Mustafa Bin Ali asesler varup, zikrolunan evde Siyasiler Mahallesinden nam
Hatun ile Bezci Hiseyin Bin Ali vemezbur Huseyin Bin Abdullah ve Mehmer Bin Liitfiyarvc
Yani Bin Vasil nam Zimmi ve Yorgi Bin Betio, climle meclis-i ser’e ihzar olunup ctimlesinin
agizlarinda rayiha-i hamr olup..!' Daha ¢ok misaller icin. Bursa S. Sc. Nr. A. 47/54e bakmak

yeter. .
5 Mesela su deftere bakiniz: Istanbul Muftuligu S. Sc. Nr. 1
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hailelerinin givenligini kendileri saglamiya mecbur tutuyordul

Iktisad? darhiktan dogan yoksulluk ile sivri ve tekleme zen-
ginligin, bunlarin etkisinde isliyen ickiye diusme bel&sinin deme-
sim hayatinda agiga vurduklari, bir diger sosyal hastahk da fuhus
idi. Tabii bu olayin da tirlt sekilleriyle islendigi, hattd, sikayetler
dogru ise, sanki aleniyete dokuldugu yerler de gene blyik sehir-
ler idi. Istanbul mahallelerinde, pek c¢ok fahise kadinlarin yuva-
landiklar1 bekar odalarinda, levendlerle dustp kaltiklari, bir ¢ok
evlerin bulusma yeri olarak kullanildigl, bazi defa, evli barkli ka-
dinlarin bile bu islere karistiklari devrin mahkeme ve polis kayit-
larindan kolayca ogrenilmektedir2 Ayrica, sosyal ahlaka daha
kot bir tecaviz olmak (izere, gene sehirlerde ve kasabalarda, le-
vendler veya oteki bekar hayati yasayan kimselerin (Yenigeri veya
sipahi gibi) "hamamda yolda ve sair yerlerde emret oglanlari le-
vata" ettikleri, hattd, bu ylzden bir oglanin hamamda o6ldigu si-
kayet olunmus bulunmakla, bu turlu ahléksizliklari sabit olanla-
rin "siyasetleri" (idamlari) hakkinda Bursa, Ankara ve Beypazari
kadilariyle sancak beylerine, 30 haziran 1560 tarihli bir ferman
yollandl'. Kamu ahlakina aykiri olan su hareketlere karsi surekli
sikdyetlere ve hiikiimetin, kadilari harekete getirerek, sert tedbir-
ler aldirmasina ragmen, olaylarin azalmasi sdyle dursun, yildan
yila daha cok arttigini goérilyoruz. Bu suretle, diger bircok sosyal
dertler gibi bununla da ilgilenip, sert fermanlar ¢ikaran I1l. Mu-
rad da hicbir olumlu sonu¢ alamadi4s Ayrica, tarihgi Alinin dnem-
li bir olay diye kaydina lizOm goérdugu ve 1554 de ortaya ciktik-
larim sdyledigi kahvehaneler3 onun dedigi gibi, onceleri artik
fakirlik devrinde, dostlarin birbirlerine bir sey ikram etmek hu-
susunda, eve gore daha ucuz oldugu icin, oturacak sohbet yeri ola-
rak bulusmalarina yaramis olsalar bile, gittikge bir takim ahlak-
sizhiklarin islendigi batakhaneler héline gelmisler, ¢cok kimseler,
kahvehanelerinde "sade-r0 oglanlar cemedip cenk ve cigane ile
eshas oturup eskiya cemolup”, bu durumlari, 0zellikle mahalle ic-
lerinde olan kahvehanelerin nasil bir fesat yuvasi olduklarim go-

1 istanbul miftaligi aymi defter Vr. 57 (8 zilhicce 958).

2 Misal olarak, bak, istanbul Muftalagi, Galata S. Sc. Nr. i, Vr. 57.

3 Bak, Basbakanlik Arsivi. Mihimme defteri, 3, s. 45 (6 Sevval 967).

4 H. T. Daghoglunun yayinladigi su énemli vesikaya bak. XVI. Asirda Bursa, vesika:
133.

5 1583 de, Ankara halki istanbula kahvehanelerdeki ahlaksizliklari sikayet icin adam
yolladi§inda, bunlarin 30 yil énce kuruldugunu séylemistir ki, bu, Altyi dogruluyor: Ankara
Etnografya Muizesi, Ankara, S, Sc. 1, s. 209.
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ren halk son derece igerlemisler, Padisaha, ancak kadi agzi ile
yaptiklari aci sikayetler ile kendilerini avutmiya calismislardirl

Tekleme ve sivri zenginlik ile genis sayili yoksulluktan ibaret
bir sosyal - ekonomik ortamda dogup gelistigini soyledigimiz, su
ickili, eglenceli sefahat hayatina karisip, isin ticaretini dustnen,
bu gidisleriyle de, fuhusu genis sirette tesvik eden bir zimreden,
gezginci ¢ingenlerden soz etmek, XVI. yuzyilin sosyal hayatini bir
baska yonden tanitmaya yariyacagl icin faydali olacaktir:

Kadilarin istanbul'a duyurduklari halk sikayetlerinde ve Di-
vandan sancaklara ve kazalara yollanan hiikm-i humaydnlarda,
“Gurbet ve cingeniyan taifesi” olarak adlari gegen, evleri ve bark-
lari ile gezginci hayati siren bir takim insanlar, satin alip serma-
ye edindikleri glzel cariyelerden faydalanip, calgih, oyunlu eglen-
celer dlzenliyorlardi. Bilhassa buyuk sehirlerin elverigli yerlerinde
aciga kurduklar cadirlarinda gecen bu toplantilara levend, suhte
ve Oteki ergen (bekéar) kimseler pek itibar etmekte, servet sahibi aile-
lerin delikanli ogullari, hatta evli erkekler bile kendilerini buraya
kaptirarak servetlerini bitirip, kendi ailelerini yokluga diistirmek-
teydiler.

"Cingeniyan ve gurbetlerin”, sehir ve kasabalarin toplum ha-
yatinda ahlaki yonden yapmaya calistiklari bu yikici ve bozucu
etkilerini 6nlemek icin alinan siki tedbirler, Anadolunun Oteki pe-
risan isleri arasinda, elbette basarili olamadi. Hatta, cingenelerin er-
kekli - kadinli oyuncu gruplan sehirlerde, gittikce mantar gibi bi-
ten kahvelere girmiye basladilar. Ancak, ilerde de gorecegimiz Uze-
re, celali isyanlari koyl, kasabayi, sehiri ve her tarafi bir yangin
gibi sardikca, "cingeniyan ve gurbetler” in "fisk-0 fucOr” yolun-
dan soyacaklarl ortamlar kalmadigi igin, XVII. yizyilda bu ko-
nuda olan sikayetler, XVI. yuzyilin ikinci yansi slresindekinden
cok az idi2

1 Karahisar kadisinin béyle bir arzi ve ona yollanan cevap hikm-i himayun sureti icin,
Muhimme Defteri, 30, 85. 21 Muharrem 985: Muhim: 31, s. 142’dc de, ayni sOretle Ankara
kadisinin kahveler konusundaki arzina cevap.olan hikm-i hiimayun.

- «Gurbet ve Cingeniyan» konusunda genis bilgi icin su etlidimiize bakiniz: Buylt
Celali Karisikliklarinin Baglamasi, 1963 (Atatiirk Universitesi yayini).

107



B —HUKUMET IDARESINDEKI AKSAKLIKLAR
1 — SehzAdelerin Taht Kavgalari

Herhangi bir sdrette taht bosaldigi zaman, sehzadelerden en
blylgunin padisah olacagl hakkinda genel bir kanaat bulunmakla
beraber, bunun Kkesin bir kanun hikmini ifade etmedigi bilin-
mektedirl Bu ylzdendir ki, Osmanh siyasi hayatinda, daha bas-
tan beri, bir padisah o6lunce, ogullarindan hangisinin hiukumdar
olacagim tayin etmek guclesiyor. Tahta cikacak bir ka¢ sehzéade
bulundugu takdirde, her birinin taraflari ortaya atilarak, tehlikeli
kavgalara girisiyorlardi. Daha gerilere gitmeden, Fatihin 6lumi
uzerine Cem ile Beyazid taraftarlarinin nasil birbirlerine girdikle-
rini kaydetmek yeter. Yavuz Selim, babasi Ikinci Beya-
zidi devirdigi zaman da, Sehzade Ahmet’in taraftarlari ortaya
atilmiglar ve kanli sayilacak bir taht kavgasi da bu vesile ile ol-
mustu. Sehzadeler arasindaki bu anlasmazliklar, Hikimetin yal-
niz yiksek kesiminde kalsa idi bizim konumuz igin sézl bile edil-
meyecekti. Fakat, saltanat iddiacilarindan Istanbulu tutmakta gec
kalan, daga dogrusu kapukullarini ve vizerayi elde etme firsatim
kaciran taraf, Anadolunun ¢iftbozanlanni, yahut, levendatim basina
toplayip, bir ¢ok timar sahiplerini, sehirlerin bazi "ayan ve esrafi-
ni, hattd, bir kisim kadilari ve beyleri de kendine uydurduktan
sonra, hemen bir ordu teskil edip, (0 zamanki deyimle "yevmli
yazip”), Istanbul (zerine yiurimeye kalkiyordu2  Goruliyor ki,
sehzade isyanlari Anadolunun bos insanlari icin, bir taraftan yag-
ma yapma, Ote taraftan da, asi sehzade galip gelirse, strekli bir
is bulma umutlan iginde ¢ok beklenen bir firsatti. Celali isyanlan
bakimindan bu siyasi olaylar ¢cok 6nemli olmus bulunmakla bera-
ber, bunlardan, 6zellikle Kanuni sehzadelerince cikanlan taht ce-
kismeleri, Anadolunun, yalniz bosta olanlanni degil, isinden buna-
lan bitin ciftci kitlelerini de, adetd bir an kiumesinin kovanin-
dan firlamasi seklinde, isyan gruplanna kosturmustur. “Levend”,

1 Bu mesele hakkinda, Halil inalcik’m su'makalesinejbakiniz: Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi Dergisi, C. XIIl. Sa: 4.

2 Onceki calismalarimizda «yevmli» ordusu ! kurulmasinin, Kanuni’nin Sehzadesi
Beyazid’e has bir usll oldugunu sanmistik. Bak Timar Rejiminin Bozulmasi DTCFD, C.
Il. Sa: 4; Halbuki, yeni arastirmalarimiz géstermistir ki, bu incelememizde uzun uzun séz
konusu ettigimiz ciftbozan veya bos insanlardan «yevmlii ordusu» teskili usGliiniin daha énce-
ki sehzade isyanlarinda da uygulandigi anlasiimistir.
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"suhte”, “sekban” ve baska adlarla sdylenen issiz -gugsiiz insanla-
rin yarattigi dayanilmaz bir huzursuzlugun tam ortasinda bulunan
XVI. ylzyll Turkiyesinde, Sehzade Beyazid, biraderi Selimden pa-
disah adayligim zorla kendine almak icin, babasina karsi isyan
bayragini ¢ekince, hem yagma firsati ¢ikmis olmasi, hem de, gele-
cegin padisahina kapukulu olma umudu etkisinde harekete gecen
insan dalgalari, &si sehzadenin bozgunu ile siyasi kriz son bulmus
olmasina ragmen, artik bir daha yerlerine tam oturmadilar. Demek
oluyorki, koyun sosyal -ekonomik blnyesinin kustugu levend ve
sekbanlar (ciftbozanlar), 1558 de, Sehzade Bayezid tarafindan salta-
nat hirsi ile harekete getirildiler.

Turkiyenin siyasi tarihine blylk i¢ olaylardan biri olarak gec-
mesinin icap ettigi bugln artik anlasiimis bulunan "Sehzade Ba-
yezid isyani”, son yillara kadar, vakayename yazarlarinin kaydet-
tikleri yavlan (satht) sekliyle “Bayezid - Selim taht kavgasi” olarak
ezberlenip durmaktaydi: Onlara gore, mesele, ihtiyarlamis bulu-
nan Kanuni Sileyman’in yerine, iki sehzadeden Selim ve Bayezid
arasinda bir tercih yapmaktan ¢ikmis, saray mensuplan ile vize-
ra'mn kendi cikarlarina gore gevirdikleri entrika, isi kanh bir kar-
des kavgasina gotirmustur.

Bitun benzerleri gibi, Bayezid ile Selim arasindaki taht gekis-
mesinde de, dipleri koélelik oldugu icin, kaderleri vaktin padisa-
hina yaranmak olan enderunlu vezirler ile hirsh saray kadmlanmn
blyik rolleri bulundugu, hattd, davamn Selim lehine hallinde on-
larin etkili bulundugu bir gercektir. Ancak, bu olay, basindan so-
nuna kadar olan butun safhalari ve yonleri ile soz konusu oldu-
guna gore, Anadolu karisikliklarini anlatan i¢ tarihin bir bahsi say-
digimiz Bayezid isyaninda, taht kavgasi ve buna bagh saray entri-
kalari ikinci derecede kalir. Son incelemeler ile bugiin ortaya kon-
mus bulunuyor ki, bu mesele Tirkiyenin siyasi tarihinde blyuk ic
olaylardan birisi olarak yer tutmakta, Anadolunun sosyal, ekono-
mik ve ldari dizenlerindeki 6nemli etkileri ayni 6lcude strekli
olmus bulunmaktadirl

1 Vaktiyle, doktora ¢alismalarimi yaparken, bu konuyu burada séziini ettigim ma-

nasl iginde ve meydana getirdigim etiidlin bir ¢cok bahislerinden biri olarak islemis bulunuyor-
dum. Birkag makalem ile de bu neticeleri yayinladim. Bak: «Celali isyanlarinin Baslamas,
DTCFD. C. IV. Sa: 1, s. 29; Timar Rejiminin Bozulusu, DTCFD. C. Ill. Sa. 4, S. 422.

Bu pek 6nemli tarih olayini, benim tesbit etti§im sekilde, docentlik tezi olarak ele alan
Dog. Dr. Serafettin Turan, calismalarini yalniz bu konu {zerinde topliyarak, degerli bir
eser meydana getirmis, bizim ilk olarak ortaya koydugumuz gercekleri de ispat eden, ayrica
yeni, pek ¢ok bilgi getiren onun bu arastirmasi, Fakiltece, «Sehzade Bayezid Vakasi» adl

altinda yayinlanmstir.
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2 — Devlet Hizmetlilerinin Durumu

Turkiyenin (izerine iyice ¢okmis olarak gorilen iktisadi dar-
lik ve sikintidan gelen sosyal bunaltinin etkisinde, dizeni bozulan
baska bir alan, memurluk olmustur. Gorevlerinin sagladi§i hak-
lar1 itibariyle, hepsi kendi hesabina birer vergi tahsildari duru-
munda bulunan devlet hizmetlileri, fonksiyonlari itibariyle iki ti-
re ayrilmiglardi. Seriat kaideleri ile, onun yaninda yer alan, koku
orfe ve padisahin fermanlarina dayanmis diger bitin kanunlar
uygulayan, bu cerceve icinde hikium veren, reayayl korumak igin
hikimet adamlarinin islemlerini de seriat ve kanun yonlerinden
kontrol eden devlet hizmetlileri turine "ehl-i ser” (yani seriat ile
amel edenler) adi verilmekte idi. Bu sinif hizmetliler, kendilerini
yetistiren ocak itibariyle, "medreseli = ulem&” olarak ta adlan-
dirila gelmistir. Memur sinifinin 6teki tard, “ehl-i 6rf” olup, bura-
ya girenler, gorevin alt basamaklarindan en yukarisina kadar, is
icinde yetistirilmekte, okur yazarlik ve bilgi yonlerinden bir egi-
tim aranmamakta idi. O halde, Ehl-i 6rf denen ve gorevleri, mah-
keme kararlarini, hikiimet emirlerini yerine getirmek, memleketin
asayisini saglamak olan memur sinifi idaredeki gorevleri itibariyle
gunimiz polis ve jandarmasinin yerini tuttugundan, ister istemez
medreseden olduklarini sdyledigimiz “ehl-i ser'in”, daha dogrusu
kadilarin emrinde idi. Hakikaten, hukimet islemlerinde sekil boy-
le yirimekle beraber, bir taraftan, bu halin Idari usdl veya kaide
olarak ifade edilmemis olmasi, diger taraftan, polis, jandarma ve
oteki kurulu duzenler gibi yuratict kuvvetlerin, hep Ikinciler elin-
de bulunmasi, "ehl-i orf'in ehl-i ser’e” tabi olmalarinin zaruri
oldugu seklindeki tabii bir neticeyi kanun ve nizam olarak tesbit
etmeyi engelliyordu. Bunun tam tersi olarak, dogusu ve gelisimin-
deki asker karakter itibariyle, Osmanli rejimi, ehl-i orfin basi
olan beylerbeylerine ve sancakbeylerine biyuk bir itibar pay! ayir-
mis bulunmaktaydi. Bunun etkisi altinda olarak, vilayetlere ve
sancaklara yollanan fermanlarda, once beylerbeyinin, sonra san-
cakbeyinin ve onun arkasindan da kadinin adi yazilirdi. Hattd,
beylerbeyinin vilayetinde bulunan kadilara emirler verdigi oluyor-
du. Bu hal yukarida anlattigimiz idari tertip iginde, acik bir ge-
lisme yaratmakta idi. Kadilarin kendileri, sivil idarenin basi ve
kanunlarin uygulayicisi sifatiyle, "ehl-i 6rfe” emir verme ve onu
kontrol etme, hattd sancakbeyine kadar olanlarini yargilama du-
rumunda olduklarina bakaraktan, beylerden emir almayi kabul et-
mek istememekteydiler. Anadolu Beylerbeyi, 1518 de, Istanbula
yolladi§i bir mektubda, kadilarin bu tutumunu sikayet konusu et-
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mistil Memleketin idaresinde "ehl-i ser” ile "ehl-i 6rf”i birbiri-
ne hep zit giden iki rakip grup haline getiren baska bir neden de,
kadilarla, naiplerinin, daha dogrusu kadilik kurulu dizeninin, pa-
disaha ve Divana karsi, halki ve halk kurallarini temsil etme yet-
kisini de ellerinde tutmalari idi. Meseld, kisilerin, yahut meslek
gruplarinin her tirld sikayet ve dileklerini merkeze kadi, veya
ona vekil olan naib arzeder2idi; Ehl-i 6rfiin basi olan sancakbey-
lerinin, hattd, beylerbeylerinin gorevlerinde bdyle bir islemin gec-
tigini gorlyoruz. Kadi defterlerinin incelenmesinden anliyoruz ki,
ehalinin kadilar eliyle istanbula yaptiklari sikayetlerin blylk c¢o-
gunlugu, ehl-i 6rfan, yani, beyler ile adamlarinin kanun disi dav-
ranislart hakkinda idi.

Bunun tabii sonucu olarak, kadilar, hikimet 6nlnde durup,
oturmadan ehl-i orfi kotiler durumda bulunmakta idiler. Ayrica,
“ehl-i 0rf”, cirim ve cinayet resmi almak (izere yakaladiklari sanik
veya micrimi "ser'-i serif’e getirdiklerinde, burada, kadi yahut
naibin verdigi karari, ¢cogu zaman sani§i korur mabhiyette bulu-
yorlardi. Ehl-i serin, ehl-i orfi, bitin islemlerinde kontrol etmek
gorevleri oldugunu soylemistik. Aralarindaki su dlzensiz minase-
bet ylzinden, iki hizmetli sinifinin, gerek medreseli ve gerek ce-
lali isyanlarinda, hukimetin harcadigi gayretleri hice cikaracak
ayri yollar tuttuklarim goriyoruz. Ozellikle, celali bogusmasinda
koy, kasaba ve sehirlerden, yerine gore issiz gugsiz bir levend,
yerine gore bir beyin (sancakbeyi veya beylerbeyinin) kapusu hal-
kindan olarak sekban adini alan c¢iftbozanlktan tireme Kkitle gru-
bu, haramilikten celéliye gegiste, beylerin kapuagalarim, yani ehl-i
orfin en soz dinlemez takimini kendilerine sef yaptilar. Hukumet,
her ne kadar, sancakbeylerini veya beylerbeylerini, celali bolik-
lerine karsi asayis amiri olarak kullandigini sandi ise de, her bo-
[Ggunin basinda eski bir kapuagasi bulunan celélilere, glya karsi
cikan beyler ve onlarin sekbanlarina kumanda eden kapuagalart,
soygunculuklari bakimindan, celélilerden farkli degillerdir. Hatt,

1 Bunun {zerine Hudavendigar Sancadi kadilarina, ve kadi naiblerine yazilan 17
rebiul-ahir 924 tarihli fermanda, «Anadolu’beylerbeyisi Ferhad damc ikbalihu sidde-i saade-
time soyle arzeyledi ki, b&zi kendii canibinden verilen mekétibe iltifat etmeyup imtisal ey-
lemez, imissiz. imdi, Musariin-ileyh canibinden mekatip dahi benim emr-i serifimdedir
Oyle olsa buyurdum ki, bir mektubu ki onun eanibindendir deyu ibraz eyliyeler nazar ediip
goresiz, sdyleki, Uzerinde misar’in-ileyhin mihri olup mazmunu ile amel edilp, icra edesiz»
Bursa Muzesi, Bursa S. Sc, Nr. A 25/28, Vr. 145 a

2 O zamanin yazi dilinde, kadilarin bu sekilde Divan’a halk agzindan ve sliphesiz
kendilerinin de tasvip ettikleri sikayet ve dilekleri bildirmek Uzere, kaleme aldiklari yaziya
«mahzar» deniyordu.
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eskiden birer kapuagasi olduklarini sdyledigimiz celali sefleri ile
onlari kovusturmaya ¢ikan beyler ve onlarin yeni kapuagalan co-
guncas! tanis cikiyorlar ve sarmas dolas oluyorlardi. Kadilar ve
naipleri, yani ehl-i ser' ise, her zaman halkin 6niine distp celali-
lerin ve Umeranin, birbirlerinden hi¢ geri kalmadan reayayi iki
tarafli soyduklarini ve asip kestiklerini yazip durmuslardi. Icabin-
da hemen hepsi "seferli” olan ehl-i 6rf, harp masraflarim ileri su-
rerek, ister istemez curim ve cinayet olaylarini somurmekte,' ¢o-
guncasi da fazla gelir saglamak icin, raiyyetlerinden kanunname-
lerin tayin ettigi miktari ¢ok asan vergi toplamakta, buna karsi
kadilar da halk agzindan Divan'a inandirici sikayetler yagdirmakta
idiler. Onun icindir ki, zaman zaman ¢ikan adalet fermanlari, he-
men genel olarak, ehl-i 6rfi suclandirir dille yazilmislardir. Ume-
ra (beyler) ve adamlarini, daha dogrusu ehl-i 6rfli, soyguncu ta-
virli yapan baska bir neden de, kapularmda kanun sinirindanl,
cok fazla sekban toplamaya mecbur olmalariydi.

Gerek devamli sikayetlerin merkez (zerindeki etkisi, gerekse
uzun seferlerin dogurdugu karisiklik, ve memurluk tevcihinde ris-
vetin de rol oynamasi gibi nedenler, ortaya, isinden atiimis veya
magdur olmus pek cok bey, kapuagasi ve Oteki acikta kalmis ehl-i
orfa cikardi. Iste bunlardir ki, issiz gugsuz levend ve sekbanlari
yanlarinda toplyarak, koyleri soymak ve o suretle geginmek yo-
lunu tuttular. Bunlara karsi korunmak zorunlugunda kalan vazi-
feli ehl-i orf de, kapularmdaki sekban bdliklerini arttirinca, on-
lar da koylerin basina bittiler. Kadilar, naibleri ve 6teki ehl-i ser'
ise ehali ile birleserek, bu vazifeli veya isinden atilmis ehl-i orf
kitlesine karsi muicadele etmek carelerini aradilar. Huktumet, dai-
ma, kadilarin sikayetlerine ve halka hak vermek zorunda kaliyor-
du. O halde, celali cekismelerinde ehl-i orf, acik veya kapali, ce-
lali tarafinda, kadilar ve Oteki ehl-i ser’ ise hukimet ile birlikte,
halkin yaninda yer aldilar. Boylece, Devlet hizmetlilerinin su kari-
stk durumlari, celali isyanlarini ¢ok caprasik ve icinden ¢ikilmaz
bir hale soktu ki, bunlar ileriki bahislerde safha safha gorulecek-
tir.

3 — Sefer islerinin i¢duzensizlikteki Etkileri

Osmanli devlet dizeninin dogus ve gelismelerinde surekli, ba-

1 Bu kanuni hadden, her sancakbeyi veya beylerbeyinin hassindan (dirliginden) yilda
eline gegecegi beratinda yazili olan miktari, 5000 rakamina bélinmesinden cikan miktardir.
Meseld, bir sancakbeyinin hassi yilda 300.000 akge gelirli diye kabul olunsa, besliyecegi sek-
ban miktarr  3000.000/5000= 60 olur.

112



sanl fetih seferlerinin ne kadar olumlu etkileri bulundugu bilin-
mektedir. Yuzyillar boyunca, Imparatorlugun kitabmda tarihlesen
butin oluntulann sahibi ve tek kaynagi Tlrkiye ve Tirk halki ol-
duguna gore, bu memleketin dirlik ve diizenlik hayati, elbette Os-
manll siyasi gldiminln gidisatma dogrudan dogruya baghydil
Buna karsilik, Tirk toplumunun dirlik ve dizenlik tarihinde ge-
cen gelistirici veya engelleyici biatiin olaylarin Osmanli siyasi ha-
yati Uzerinde genis yankilan olmus bulunacadi da bir gergektir.
Onun icin, Tirk toplumunun sosyal ve ekonomik hayatinin tari-
hini anlatirken, Osmanli siyasi tarihinin esasini teskil eden harp-
lerin bu konuda gdzden uzak tutulmamasi lazim gelmektedir. Aras-
tirict, hikumetin celdli isyanlari hakkmdaki davranisini inceler-
ken, onun bu konudaki islemleri ile askerlige ve sefere ait islemle-
rinin birbirlerine karismis halde yuraduiklerini gorur. Mesela, Ana-
dolu karisikliklarinda, celali boluklerini idare eden sefler hep ume-
ranin, yani, sancak beylerinin kapuagalan idiler. Ehl-i 6rfln, halk
ile asil yizgdz olmus kismi demek olan bu insanlar, kapuagalk-
larma, 1559 dan Once timarl sipahilikten, bu tarihten sonra da al-
ti-boluk sipahiliginden (Misali az gorilmekle beraber, bazan yeni-
cerilikten) gelmekte idiler. Bunlar, her iki halde de, boylece asker
ocagina bagl olduklari icin, kapuadalari kendi beylerinin kapusun-
dan sefere katiliyorlardi. Ister beylerin kapusu halki, ister padisa-
hin uldfeli kapukulu olsunlar, bu askerler, biyiuk cogunlukla er-
gen veya bolik dizeni halinde yasamak zorunda olduklari igin be-
kér hayatina boyun egmis idiler.

Aldiklari ulGfe ile ancak karinlarini doyuran kapuhalki veya
kapukullan (Bu sonuncular Bayezid isyaninda Anadolu'da gami-
zonlastilar) sefersiz kaldiklari zaman, halk icin tam bir bas belasi
idiler. Bu yuzdendir ki, sefer agildigi zaman, devletin, bunlari hep
toplayip, sinira gotirmesi ile, herkes genis bir nefes aliyordu. Su
halde, hi¢ olmazsa XVI. yuzyilin ortalarina kadar olan surede
memleket icin, seferin acilmasi degil, agilmamasi sizlanmalara yol
acmaktaydi. Meseld, gerek parasizliktan ve gerek yaslanmaktan
oturd, Kanuni Suleyman, 1550 den itibaren, seferleri seyreltmek
zorunda kalinca, Anadolu ehalisi, bu konudaki hosnutsuzlugunu
"Padisah kocaldi”da ondan sefer agilamiyor. "Bu askere genc¢ bir
bas gerek” anlamindaki soOzlerle anlatmisti2 Halkin bu sekilde
kendi huzuru igin sefer aciimasini istemesine karsilik, askerler de

1 Bukonuda daha fazla'bilgi icin, bu sorunlarin genis srette sozii edilen su eserimize
bakiniz: Turkiyenin lktisadi ve Igtimal Tarihi: 11. ve Ill. kisim bahisleri.
2 Bakimz Pecevi, c¢. 1, s. 299



bunun tam tersini, vyani, sefer acilmamasini  istemekte idiler.
Bunun boyle oldugunu, "sefere asker surilirken”, herkesin geri
kalmak igin turlu 6zurler uydurmalarindan, hi¢ bir yolunu bula-
mazlarsa, cezdyi bile goze alip kaganlarinin hayli ¢ok olmasindan
anhyoruz.

Askerin seferden yilmasinin tirli sebepleri vardi: Bir kere,
1550 den sonra seferler artik coguncasi savunmak icin olup, yag-
ma ve ganimet, ya hi¢ elde edilmiyor, veya az sey ele gegiyordu.
Ayrica, «dartl-harp” ¢ok uzaklara gittigi icin, uzun ve yorucu yol-
culuk orduyu ¢ogu zaman karakis ile karsi karsiya getirmekte, se-
fere katilma zahmetli ve ¢ok tehlikeli olmakta idi. Eskiye gore, se-
fer masraflanmn artmis olmasi yuziinden, beyler ve hele timar er-
babi "muflis” olmuslardi. Anadolu askerine sinirlarda ve Ege Ada-
lari bolgesinde sik sik verilen muhafizlik gorevi de kendileri igin
az usandirici degildi. Kapukulu askerleri, vilayetlere yerlesmiye bas-
ladiklarindan beri, cift -cubuk ve oOteki isleri tutmus olduklari igin,
seferler onlara da gig¢ gelir oldu. Su halde, XVI. yizyilin ortalarin-
dan sonraki seferler asker surme, isinde, Ol0feli askerler ile ug-
rasmanin devletin bagma yeni bir dert oldugunu gériiyoruz. S6zin
kisasi, celéli isyanlari denilen olaylara “sefer kagkini” veya “se-
ferli” bitin asker siniflarinin, bazan gruplar halinde, bazan da
tek -tek karistiklarim, iltizam isleri, kapuagaligi ve Oteki gorevleri
ellerine gecirme yolu ile, i¢ cekismelerde 6nemli roller oynadik-
larini goriyoruz ki, olaylar anlatilirken, bu yonden cok daha iyi
belirecegi icin, burada sozif uzatmiya lizam gérmiyoruz.



XVI. Yuzyilin baslarinda ¢ok artan Ciftbozanlann Getirdigi
Sorunlar :

1 — Ik Toplu Levet - Sekban Hareketleri:

1243'te basliyan Mogol bunalimindan beri Turkiye tarihinde
ciftbozanhk alip yirimekle beraber, Osmanli fetihlerinin etkisiz
kildigi bu olayin Il. Bayezid zamaninda siyasi dizeni sarsacak ker-
teye geldigi gortlmekte idil Gergekleyin bu padisahm son 15
yilinda hiikimetin karsisina ¢ikan kimi ayaklanmalar bunu goste-
riyordu. Oyle anlasilir ki devlete karsi ilk toplu karsi gelmeler
Tilrk toplumunun dernesim dizeni icinde mezhep ayriksihgr yu-
zinden hep egreti yasiyagelmis bulunan kizilbas tirkmenler cira-
sinda ¢ikmistir. Ornegin, Iran'da Seyh Haydar'm oglu Sah ismail
sahlik tahtini ele gecirmek (zere 1499 siralarinda harekete gege-
rek yamacmdakilere karsi gerekli gucleri toplamak tzere Anado-
lu'daki kizilbas mezhepli Turklere de basvurdugunda, gecim zor-
lugunun bunalttigi pek cok levent, gorlnulste inan¢ gayreti ger-
cekte ise yeni bir ekmek kapisi agildigi umudu ile dizi dizi boluk-
ler kurarak doguya akmaya baslamislardi. Gidenler arasmda An-
talya (Teke) ve Isparta (Hamit) bdlgelerinden olanlar dnemli bir
kalabalikta idiler. Bu durumdan g¢ok kistimlenen Osmanli huki-
meti gidisleri yasaklayici siki tedbirler aldi, “kizilbas levent” gog-
lerini - dnleyemeyince bu gibileri Yunan kiyilarindaki Mudon ve
Koron kalelerine surdi. Kavgasi iran'in i¢ sorunu biciminde sU-
ren ve heniiz Tirkiye'ye karsi bir dismanhk giitmeyen Sah ismail,
Osmanli Sultanina basvurarak padisaha baghhgim ifade ile Ana-

1Genis bilgiyi <Turkiye’nin iktisadi ve ictimal Tarihi, c. I1» adl eserimizin iktisad? ve
mali konularla ilgili bahislerinde bulacaksiniz.



dolu'dan levent toplamasina engel olunmamasini rica etti ise de
istegi kesinlikle yizgeri edildil

Siilik (kizilbag) mezhebine egdilimi bulunan Tirk halkin yogun
bulundugu bdélgelerde lktisadi darlik zoru altinda bulunan levent-
ler artik iyice gemiyi aziya almiglardi, aralarinda basbuglar da
turdyordu. Sah'in bu elverigli ortamdan yararlanmak (zere Iran-
dan yolladi§i “dailer” (propagandacilar) de Tirkmen - kizilbas
ayaklanmalarinin genislemesinde az etkili olmuyordu. Ozellikle
Antalya yoresinde ortaya atilan Sahkulu, basma topladigi levent-
lerle kasabalari basmaya, kan dokmeye ve genis soygunlar yap-
maya baslamisti. Babasina karsi gelerek 1509 da Misir'a kacan ve
sonra sucu bagislaninca Teke (Antalya) valiligine geri donen Seh-
zade Korkud batin esya ve agirhgi ile Manisa Valiligi gorevine
giderken 1510'da s6zl gegen isyancilarin baskinina ugradi ve her-
seyi yagma edildi2 Hoca Sadettin "reaya’nin eskiyaliga cikma-
sinda ve guvensizligin bu derecede ortadan kalkmasinda, Il. Ba-
yezid’in kendisini ibadete vererek yOnetim ve denetimi tamamen
vezirlerine birakmasini firsat bilen vildyet idarecilerinin risvet
almalarinin ve gorevlerini kotuye kullanmalarinin bayik etkisi bu-
lundugunu, cogunun dirlikleri ellerinden alman timarh sipahilerin
de eskiyaya yardim ve hatta onlarla isbirligi yaptiklarini ileri
surmustir3 Yazarin bu sozleri hareket halinde bulunan batin le-
ventlere kizilbas demenin yakistirma oldugunu anlatiyor. Hele,
isin icinde timarhlarin da bulunmasi, sorunu daha ¢ok ekonomik
darhga ve memleketin kot yonetildigi nedenine badlamay! tarih-
sel gerceklere daha uygun dustrmektedir.

Yavuz Sultan Selim’in babasini devirip tahta zorla oturmasi-
nin yarattigi siyasi karisiklik ciftbozan - levent hareketlerinin ge-
nisleme ve guclenmesinde yeni bir asama olmustur. Cunku, kendi-
sine karsl saltanatta hak iddia eden Sehzade Ahmed, Anadolunun
bu sozund ettigimiz ¢iftbozanlanni “yevimli” adi ile siléhlandir-
mis, taht kavgasinda bunlari kullanmistir. Hatta Ahmed'in oglu
Sehzade Murad, babasinin saltanat  davésini sirdirmek Uzere

1Bak. Hoca Sadettin,' Tac-Ut tevarih, c¢. H, s. 126-127.

2 Age, s. 163; i. H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi c. 13, s. 230.

3 Bak, ayni yer. (Timarli sipahilerin ve hele kesinlikle timarli sipahi milazimlarinin
dirlik hak edip te berat icin sira bekliyenlerin daha Il. Bayezid zamaninda bu bicimde
hosnutsuzluklarini ortaya koymalari Osmanll siyast diizeninin aksamaya baslamasinin be-
lirtisi olma bakimindan ¢ok 6nemli bir olaydir.)

116



Amasya - Tokat (Yesilirmak) yoresine yerlestiginde, oranin kizil-
bas halki da kendisini yillarca desteklemistil

Yavuz Selim’in Anadolu’da kizilbasliga karsi ¢ok sert ve za-
limce islemlere giristigi bilinmektedir. Oyle saniyoruz ki bu akill
padisahin, hepsi 6z be 6z tirkmen olan bu insanlara karsi besle-
digi olumsuz duygu, Sehzadeligi zamaninda Trabzon valisi iken
Sah Ismail'in Anadolu hakkmdaki politikasina yerli kimi alevi
ileri gelenlerinin hizmet etmeye kalkmalari sonucu idi. Ayrica, su-
rada burada baslattiklari ayaklanmalar, bir de bazi aydinlarin Is-
tanbul'da oturduklari yerde Anadolu'da gorilen levent ve timarh
karisikliklarina hep "alevi” halkin ayaklanmasi deyip cikmalari,
padisahi bu insanlar aleyhine bitin bitin gazaba getirmis olmali
idi. Gergekte ise, alevi ya da siinni batin ciftgi halkin yasadigr koy-
ler sanki ¢iftbozan kaynadi olmaya baslamislardi2  Boylece bir
ortamda ge¢mis tarihlerde 6rnekleri pek ¢ok goruldugu tzere ta-
rikatcilar yararlanacaklardi. Artik is bu cigira dokilince de issiz
glgsuzler din anlayisi, inang ve mezhep ayriligi sézkonusu olmak-
sizin, sirf yagmada bulacaklari ekmek parasi umudu ile isyanci-
basmin bayragi altina kosarlardi, iste Yavuz Selim’in saltanat si-
resince, etrafindaki enderunlu kul agdalarinin ve onlarin soyunda
mutlu yasayip "ahkam” kesen ulema bozmasi okur - yazarlarin
kendisine sirf "alevi esirrasi” diye tanittiklari Anadolunun cogu
Turkmen halkina karsi giristigi kanli kovusturma hareketi Tar-
kiye'de beklenen yatismayl saglamak sdyle dursun, yikicilik ve
soygun olaylarim dogal hale getiren strekli karigikliklar yaratti.
Ik tehlikeli isyan padisahin Misir seferi sirasinda Yozgat (Bozok)
cevresindeki tirkmenler arasinda patladi3 Celadl adinda biri Os-
manli tarihgilerinin iddiasina gore, “kizilbas" egilimlilerden blyutk
bir kitleyi arkasina takarak Tokat'a gegmis, bdylece, Anadolunun
Kizilirmak - Yesilirmak arasi bolgeleri devlete karsi tertiplenen
onemli bir ayaklanmaya alan olmustu, isyancilarin basi, kendi-
sinin cekildigi bir magarada cikmak Uzere olan Mehdiyi bekle-
meye memur oldugunu yayiyordud Bu siralarda ayni cevrede

Il. Bayezid'in Sehzade Ahmed’in torunu Sehzade Murad da amcasi

11.H . Uzuncarsili, Topkapi Sarayi arsivinde bulunan bir belgeye dayanarak, Sehzade
MuracTin «Kizilbaslardan tag giymis» oldugunu yaziyorsa da bdyle bir seyin olabilecegine
inanmak gigctir. Bak. Osmanl Tarihi, c. I, s. 249. alt not I.

2Bu konuda genis bilgi icin su eserimize bak. Turkiyenin iktisadi ve ictimai Tarihi, c.
Il, s. 386 ve devami.

3Ali, Kinh’il Ahbar, Nuruosmaniye Kitaph@i yazma Nr. 3407, Vr. 209.

4 Hasanbeyzade Tarihi, Nuruosmaniye Kitaphgi, yazma Vr. 402 b.
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Yavuz’a karsl isyanim strdirmekle beraber, Seyh Celal isyancilari
ile iliskisinin ne oldugu bilinmiyorl

Yavuz Selim sayilart 20 bin tahmin edilen isyancilarin (ze-
rine Rumeli Beylerbeyisi Ferhat Pasa ile ona yardimci olarak ta
Dulkadir (Maras) valisi Sehsiivaroglu Ali Bey'i yolladi, isyan bas-
tirlldigr  gibi 2 Seyh Celal de ele gecip oldirdldi. Fakat artik
ciftbozanlar ve bir yandan Iktisadi bunalimin o bir yandan Os-
manli vergi toplayicilarinin vilayet idarecilerinin soygunlarla bu-
nalttiklari Tarkmen bdlgelerindeki halk surada burada durmadan
ortaya atilan yeni yeni isyan basbuglarimi} etrafinda toplanmaya
devam ettiler3. .

Kanuni Sileyman tahta gectiginde, para darligina bir care
bulmak Uzere giristigi "arazi tahriri’ni yenilemek suretiyle, hazine
gelirini arttirmaya calisma islemleri bu kez Tirkiye ¢apinda daha
genis olaylar ¢ikmasma yardim etti. Bunun nedeni hem timarl si-
pahilerin hem de raiyyetin (giftcilerin) neticeden zararh c¢ikacak-
lar1 idi. Cunki koylerin vergi gelirini eski defterlerdekinden fazla
gosterme emrini almis bulunan “il yazicilan” bdylece sipahilerin
beratlarinda kayitli yerlerden “ifrazlar” bularak hazineye geri al-
diklari gibi, tarim drunlerini, tarlalarin donumlerini fazla goste-
rerek de ciftcilerin 6deme yukunu agirlastiriyorlar, hatta "ciftlik”
(Bir cift kosum hayvaninin isliyebilecegi yer) tavanim asmis bul-
duklari topraklan da geri aliyorlardi, iste Kanuninin tahta otur-
masi pesinden Anadoluda kizilca kiyameti koparan hikiumet is-
lemi bu idi4

Kanuni Sultan Stleyman 1526'da Macaristan seferlerinin il-
kini ve en basarilisini yaparken, yukanda s0zli gegen arazi ya-
ziminin uyandirdigi hosnutsuzluk birden genis isyanlar bicimine
donusti. Ayaklanma Once Bozok Tirkmenleri arasinda bagladi.
Olay "llyazicisi” Kadi Muslihiddin’in arazi vergilerini artirmasina

I Hiseyin Hisdmeddin’e gdére Sehzade Murad Seyh Celal ile basliyan alevi halkin «cela-

li» ayaklanmasini sézi gegen Seyhten sonra uzun yillar kendisi yonetmistir. Bak. Amasya
Tarihi, c. I, s. 282 ve devami.

2 Celalzade, Tabakat’il-Memalik, Hekim Ali Pasa Kitapligi, Nr. 779, Vr. 37.

3Lutfi Pasa da «celéli» diye ortaya ¢ikanin adini Sahveli olarak vermekte ve Dulkadir
(Maras) vilayetinden tiiredigini kaydetmektedir. Bak. Ltfi Pasa Tarihi, s. 283. Eger bu dogru
ise Seyh Celal veya Seyh Veli zaten ayni asiretin boylan olan Dulkadir tiirkmenleri ile Bozok
tirkmenleri birlikte ayaklandirmis olur. Celélzade ise bu isyanin «Diyar-1 tirkmenden ¢ik-
tigini séyliyor. Tabakat’il-Memalik, Hekim Ali Pasa Kitapligi, Nr. 779, s. 37.

4 Halbuki Hasanbeyzade ters bir degerlendirme ile, padisahin bu arazi tahrir isini,
timarh sipahilerle raiyetlerinin (cift¢i kdylilerinin) aralarini diizeltmek ve birbirlerine daha
ictenlikle baglanmalanni saglamak amaci ile yaptirdigini ileri siiriiyor. Bak. ag. yazann tarihi,
Nuruosmaniye yazmasli, Vr. 434 a.



karsi yapilan itirazlarda kimi Turkmen ileri gelenlerine "sakalla-
rini kestirmek™ gibi hakaretci cezalar vermesiyle bagladil Olay-
lar Sivas, Yesilirmak cevresi, Maras, Adana, Tarsus ve Icel bolge-
lerine yayildi. Bozok - Dulkadir Turkmenlerinin isyancibasi Suk-
lin Koca, Baba Zinnun gibi kisilerdi2 Cukurova - Adana cevrele-
rinde ayaklanmis bulunan tirkmen Kkitlelerinin basinda her biri bir
nahiye yoresinde Orgitlenmek lzere Domuzoglan, Begce Bey, Veli
Sah, Seydi3 Inciryemez vb. buyuk levent gugleriyle kasabalara
baskinlar yaparak bir ¢ok hukimet adamini dldirmagler, Gzerle-
rine yollanan kuvvetleri de ka¢ defa bozguna ugratmislardi. Yoz-
gat - Sivas - Tokat yoresindeki isyancilar ise, Gzerlerine gonderden
gercek bir ordu capindaki hikumet giglerini bir kag yerde boz-
guna ugrattilar; ne kadar beylerbeyi ve sancakbeyi bu ugurda ha-
yatlarim kaybettiler. Bunlarin hemen arkasinda Ankara - Kirsehir
bélgesinde Kalender adinda bir tarikatginin bas Divana Dinder*
mda yardimci oldugu daha biyik bir ayaklanma parladi. Padisah
seferden hemen Istanbul'a donerek acele ile veziriazam Ibrahim
Pasay! kapukullarmdan dlzenlenen bir ordu ile isyancilar tzerine
yolladi. 27 Mayis 1528°de yapilan carpismada bir hayli beylerbeyi,
sancakbeyi ve taninmis kimseler hayatlarim kaybettiler.

Yavuz Selim’in Misir seferi sirasinda Tirkiye birligine kattigi
Dulkadir (Maras) ve cevresi timarlilari, Osmanlilara gectiklerinde
dirliklerini kaybettikleri gibi, adi gecen padisah, sefer yoklamala-
rinda Karaman ve oteki vilayetlerden pek cok timarlilann sefere
katilmadiklarini ya da kactiklarini tesbit ederek bu gibilerinin dir-
liklerini de ellerinden almis bulunmasindan dolay! bunlar da Ka-
lenderin ordusunu yenilmez derecede guclendirdiler. Nitekim ve-
ziriazamin kapukullarina dayanan ordusu ilk catismada perisan
oldu; gene pek cok sancakbeyi, beylerbeyi ve taninmis kimseler
kavga alanmda kirildilar.

Bu biyik bozgun tizerine ibrahim Pasa, dirlikleri ellerinden
almdigi icin Kalender safinda bulunan timarh sipahilerle gizli
iliski kurarak, hepsinin dirliklerini geri vermeyi kabul ederek on-

10rnegin, Biiklin Koca’nm (izerinde yazi olan mezraasma 200 akge resim yazilmasina
karsi bunun 100’e indirilmesini rica etmis istemi kabul edilmediginden baska bir itirazcinin
sakali Kkestirilince biylk hakaret olarak Tirkmenler ayaklanmis. Adi gegenyazici kadiyi,
katibi Mehmed’i ve sancakbeyi olan Hersekzade Ahmed Pasaoglu Mustafa Bey’i Idurdiler,
Bak. Pecevi, c. I. s. 117 ve 118.

2 Celalzade ilyazisi ile arkadaslarinin katli ve ayaklanmayi 29 Temmuz 1528'de olmus

gosteriyor. Tabakat’ul-Memalik, Vr. 282.
2Seydi’nin Azir 'Sancagi beyi Anmed’in kardesi oglu oldudu ileri sdriliyor. Bak.

Pecevi, c. |, s. 127.

119



lan yeni vergi artisi yiziunden Kalenderle ayaklanmis olan ciftci -
Turkmen isyancilardan ayirmayi basardi. Boylece yeni bir karsi-
lasmada Kalenderin ordusu bozuldu ve kendisi de dldurildul

Ayaklanma gerek genisligi ve gerekse Ozgeilligi bakimlanndan
tam bir c¢iftci -koyli hareketi olarak gelismisti. Halbuki impara-
torlugun kurucusu olan Tlrk koyli halkinin kendi devletine padi-
sahina ve hikimetine karsi isyan etmis bulundugunu agikca kay-
detmeleri 0 zaman icin olanaksiz bulunan ¢agdasi Osmanli yazar-
lari bu karisikhiklart  buyiuk bir "Kizilbas” ayaklanmasi olarak
Y%aydettiler. Ve gercekleri bildirmeye yanasmadilar. Osmanlici ve
enderunlu iktidarinin évdcileri olan bu insanlari bitin bu yuzyi-
lin hattd XVII. yizyll baslarindaki biyuk olaylarin, baskaldirma
hareketlerini hep rafizi mulhid kizilbas olarak tanitma yolunu tut-
muglar ve bu suretle devletin yapicisi olan Turk toplumunun igine
yuvarlandigi ekonomik bunalimin zoru ile devlet diizenini yikmaya
itilmis oldugunu itiraza yanasmamislardi2 Halbuki bunun hig
te boyle olmadigim bugin kolayca anlamamizi olanakh kilan
delilleri ortaya koyarak tarihi gercegi ispatliyacagiz.

a) Koylu - Turkmen ayaklanmasini ilk baslatanlarin genel ola-
rak kizilbas egilimli olduklari, ya da hi¢ olmazsa Sunniligin din
kurallarina pek o kadar tutkulu bulunmadiklari dogrudur. Ancak,
bunlari harekete getiren nedenlerin mezhep ya da tarikat bagnaz-
li§1 olmadigi, enderun iktidari yardakcisi yazarlarin kayitlarindan
bile kolayca anlasiliyor. Ornegin, mallan yagma ve kendileri bir
hingla pargalananlar hep hikimet mensubu kimselerdi. Eger bu
sunnilige karsi bir siilik - kizilbashk ayaklanmasi olsa idi gogun-
lukta olduklari kesinlikle bilinen sunni halk da karsi koymaya kal-
kar, boylece iki hasim mezhep arasmda kanli ¢atismalar c¢ikardi.
Boyle bir seyin oldugunu gosteren hi¢ bir belge yoktur. Olay bir
kizilbas hareketi diye bize geciren s6zuni ettigimiz cagdas kay-
naklar da boyle bir ifadede bulunmuyorlar. O halde, siilik - kizil-
bashk, rafizilik - malhidlik isyani denen olayda bdyle bagnazligin
gerektirdigi bir kavga turt olmadigina gore isyancilar alevi - kizil-
bas Tiurkmenler olsa bile, ¢ikardiklari isyan bir mezhep ayrihig
iddiasi degildir.

b) Harekete yer yer timarh sipahilerin katildi§i da az gQriil-

1Celalzade, Tabakat’il-Memalik Hekimoglu Kitaphgi, yazm. Nr. 799, Vr. 296; So-
lakzade, 244-266. 1

2 Tarih arastiricthginin bu kadar ilerlemis olmasina ragmen 1. H. Uzuncarsih hala o za-
manki Osmanli yazarlarinin bu ictenlikten uzak ve gercegi ortbas edici gorislerini bugiin
aynen aktarmakta, bu konuda Bainmer’in bile gerisine dusmektedir. Bak. yazarin Osmanli Ta-
rihi c. Il, s. 345 ve devami.
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medigine gore, alevi olmadiklari bilinen bu resmi gérevlilerin is-
yancilarin igcinde bulunmalari, ya da bir ¢cok resmi belgelerin gos-
terdigi Uzere, onlari el altinda korumalari da gene olayin alevi bag-
nazlhigi olmadigina baska bir delil sayilir.

¢) Bu kansikliklarla, ilgili olarak vilayetlere yollanan fer-
manlar ve hukimler (Padisahin emir yazilari) olaylarin nedenleri-
ni hep valilerin ve Oteki ehl-i 6rf vb. gorevlilerin halka yaptiklar
zullimlere baghyorlardi. Bu resmi belgelerde alevilik iddiasi bigi-
minde bir hareketin s6z konusu edilmeyisi de ayaklanmalarin vergi
agirlasmasi ve memurlarin "salma” vb. keyfi soygunlarina karsi
oldugunu ispathyor. Sézin kisasi, Divan Hukimeti kimi zaman
tehlikeli isyan bicimine donisen olaylarin asil nedenini kendi 6r-
gutlerinde calistirdigi is'erlerinin gorevlerini kotlye kullanmala-
rinda aramaktaydi. Ona bu kaniti veren etken ayaklanmalardan
once, vilayet, sancak ve kazalardan Istanbula yollanan "Sikayet-
name, mahzar”, «Kazaya defteri” vb. yazilardan ibaret bulunuyor-
dul

d) Tuarkiyede bu vergi artimi ve memurlarin vergi toplamayi
bir soygunculuk olarak kullanmalarinin kabarttigi ayaklanmalar
ilk 6nce alevi-Tlirkmen halk arasinda baslamis olsa bile, bunlar
stnni ¢iftci halka hatta sehirlere ve kasabalara da sicramakta ge-
cikmemistir. Ornegin, Halepte mal mufettisligi yapmakta bulunan
Kara Kadi adindaki kadinin risvet yolu ile yaptigi yolsuzluklar ve
gorevi sayesinde yaptigr soygunlar dayanilmaz bir zulim haline
ulastigindan Istanbul’a yakinmalar yagmaya baslamis, fakat Di-
vanda da sozi gegen Mal Mufettisi Kadinin koruyuculari bulundu-
gundan kotuliklerinin hi¢ bir igslem gdérmemesi Uzerine sabri tu-
kenen halk, bir cuma gint (5 Nisan 1528) Blylik Cami'de toplan-
diklarinda Kara Kadiyr ve 9 adamini oldurmusler, hikimet de
sehir ileri gelenlerinden kimi kisileri bu kanl olaydan sorumlu tu-
tarak Rodos'a slrgiin etmisti2

Gorultyorki, ilk bayragi alevi egilimli Turkmenler ¢ekmekle
beraber, belki tarikatin etkisinde bulunmalarindan dolayi, bcktasi
babalarina ¢ok saygi duyan ciftci halk kitleleri, arazi yazimmda
vergileri agirlastirmanin yarattigi hosnutsuzluk ve hele yazim me-

1Valilerin ve adamlarinin bir tlli o6nlerine gecilemiyen zulumleri kimi zaman padi-
sahi ve divan hikiimetini cileden ¢ikarmakta, pek agir cezalar vermeye zoiunlu kilmakta idi.
Ornegin, Amavud iskenderiye’si sancakbeyi Bali Bey’in zuliim ve irtikabi’nin éniine gegmek
miimkiin olmayinca, istanbul’dan yollanan iki cavus adi gecen bey ile kethiidasi ve seksen ka-
dar adami halkin ortasinda idam olunmuslardi. Bak. Pecewvi, c. I, s. 128; Miineccimbasisan-
cakbeyinin 8 adami ile katlolundugunu séyliyor, Bak: c. 111, s. 485.

2 Pecevi, s. 127; Mineccimbasi, c. 111, s. 485.



murlannm da hig¢ bir itiraz dinlemiyerek ¢ok kez de halka haka-
ret derecesine varan azarlamalari yuzinden onlarda kendilerine
blyuk bildikleri babalan birlikte surtkliyerek isyan etmisler, Ya-
vuz Sultan Selim zamanindan beri sefer yoklamasinda bulunma-
dilar ya da seferden kagtilar diye timarlan ellerinden alindigi yi-
ziinden dirliksiz ya da Dulkadir vilayetinde oldugu gibi yerleri yeni
ofetholunmus sayilarak sipahilikleri Osmanlilarca hikimstiz sayi-
larak raiyete katilip dirlikleri hazineye alindigi icin timarsiz kalan
Turk kokenli vilayet sipahileri de onlara kansmaktan cekinme-
mislerdir. Gene bu vergi agirlastirma, ya da idarecilerin soyguncu
davranislari karsismda sehirlerde de kanli karisikliklar patlak ver-
mis, Rumeli gegesinde tipkisi olaylar ¢ikmisti. Anadoludaki bu
kanl olaylarda butln cift¢i halkin hukimete cephe aldigi surdan
da bellidir ki, Veziriazam Ibrahim Pasa Kalender isyanin bastirir-
ken birinci karsilasmada Anadolu Karaman, Sivas ve Dulkadir vi-
layet askerleriyle dolu olan ordusu darmadagin olunca ikinci kar-
silasmada Dulkadir sipahilerine timarlanni geri vererek asilerden
ayirdigr gibi Tark halkindan olusan vilayet askerlerini ordudan
uzaklastirmis ve isyanci gucleri bu kurnazca tedbirlerinden sonra
kapukulu askerlerine kolayca yendirmistil

Turkiye tarihinde ilk ve son bir olay diyebilecegimiz, nedeni-
nin ekonomik oldugunu gerek resmi belgelerin ve gerek Osmanli
yazarlarinin verdikleri bilgilerden  ¢ikardigimiz bu genis koyli
ayaklanmasi Vezir Ibrahim Pasa tarafindan kozmopolit Osmanli-
Enderun dizenligi guclerine iyice ezdirildikten sonra da, surada
burada klcuk capta daha bir ka¢ hareket olduysa da, bu Divan
Hukdmeti icin 6énemli degildi.

2 — Ciftbozan - Levent Birikintilerinin Genel Guvenligi Sars-
masi:

1. Bayézit’in son siralari, hele Yavuz Sultan Selim déneminin
en gucli bildigimiz, drnegin, 1515 siralari blyik sehirlerin bulun-
duklari, topraklan da verimliliginden o6turd  "Ekabir" hiukimet
ileri gelenlerinin ¢ok cok ciftlikler kurmus bulunduktan bdlgeler;
Ozellikle Balikesir, Bursa, Izmit, Edime, Istanbul’u kapsiyan Mar-
mara cevresi gegmiste bir benzeri yasanmamis olan bir genel gu-
vensizlik yasami gegiriyordu. Sah Ismaili Unli bir yenilgiye ug-
ratmis bulunan Yavuzun 1515 Ekimi sonlannda Balikesir sancagi

1AlN, age, Vr. 293; Solakza&de, S. 464-466; Pegevi c.l, s. 120-121.
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beyine ve kadilara yolladigi uzun fermani bu adi gegen yorede
olan hirsizlik ve cinayetleri sayip dékmekte ve bundan sancakbe-
yini ve kadilari sorumlu tutmakta idil

Vilayet yoneticilerinin ve vergi toplayicilarin ¢iftci halki soy-
may! huy edinmeleri ve Kanuni Sileyman'in tarim topraklarini
yeniden yazdirarak raiyyetin vergilerini agirlastirmasi, Ote yan-
dan timarh sipahilerin de bu yoldan gelirlerini "zevayid”iniz var-
mis diye beratlarindakinden fazla tutturarak bu ziyadeleri "ifraz”
adi altinda ellerinden almasi yukarida anlattigimiz koyllu ayaklan-
masini dogurmustu. Bu olaylar yalniz Osmanli siyasi dlzenligi icin
bir tehlike olabilirdi ve ¢ikis bicimi geredinden olarak basarisi ya
da basarisizligr, dogal olarak, kisa bir sire iginde belirmek zo-
runda idi; nitekim dyle de olmus, Ibrahim Pasa’m ordusu isyanci
Anadolu ciftcisini kesin bir bozguna ugratarak isi kokinden kes-
tirip atmisti. Fakat, ciftbozanlar dyle degildi. Bunlarin toptan ¢ik-
tiklari bir bolgeleri yoktu. Butiin Turkiyede koylerden ¢ogu ergen
gengler tcer beser kisi olarak is aramaya “gurbete” c¢ikiyorlar ve
bu olayin goriinmezligi, onun koyli - Turkmen ayaklanmalanyle
oOlgtlemiyecek buyuklikte bir toplumsal sorun hazirlamakta bu-
lundugunu insan goézleminden sakliyordu. Gergekleyin yollarin
glvenini birakmiyan, kervanlari vuran, kdy kasaba ve sehirde goz-
lerine kestirdikleri zenginleri oldiren, hirsizliklarin tarlisuni ya-
pan, fuhus, icki, kumar vb. gibi genel ahlakin ¢okmesinde bas
etken durumunda bulunanlar hep bunlar, yani ¢iftbozan yada genel
deyimi ile leventler diye sézuni ettigimiz kisilerdi. Leventlerin Os-
manli dizenligini zaman zaman blylk siyasi bunalima surikliye-
cek bir ortami yaratan birinci etken olduklari Sehzadelerin taht
anlasmazligi catismalarinda gozler 6nlne seriliyordu. Ancak dog-
rudan dogruya toplumsal dizen igin, herkesi kistimlendirecek teh-
likeli bir basibos levent bollugunun XVI. yizyil baslarindan iti-
baren artageldigi, butiin Turkiye mahkemelerine yansiyan olaylar-
dan tesbit olundugu gibi, kaza, sancak ve vilayet gevrelerinden
Istanbul’a bu konuda yapilan yakinmalarda Divan hikimetine
bu gercedi bitiin agikhdr ile anlatacak nitelikte idi. Bununla bera-
ber, Osmanl Imparatorlugunun Turkiyedeki idare orgutlerinde ve
bassehir kapah kutusunda kaliplanmis bir bicimi ifade eden si-
yasi iktidarin da duzenlilik devam ettigi strece padisaha ve onun
divan hikimetine bunun yeli yagmuru dokunamazdi. Onun igin,
1550 siralarina kadarki strede ciftbozan -levent artisinin yarattigi

1 Topkapi Miizesi, Edremit s. sc. 42/1177, Vr. 24 a. (Evasit-1 Ramazan 921); istanbul
Mauftiluga, Uskiidar s. sc. Nr. 1, Vr. 108 a.
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huzursuzluk siyasi degil toplumsal idi, ve bundan da hikimet ida-
recileri degil sehir, kasaba, koy topluluklari bir sozciikle reaya
sinifi blaydk istirap ¢ekiyor idil Buraya su 6nemli noktayr ekle-
mek te gerekmektedir ki, celdli isyanlari kapsamim olusturan bin-
lerce olayin anlatilmasi sirasinda acik¢a gozlemlenecegi Uzere, hi-
kiimet Orgutlerindeki ehl-i 6rf ve 6teki is'erlerinin kendi aralarinda
bozusma ve catisma olmaksizin, leventlerini ,ciftbozanlanni) (-
bes kisilik kiiguk soyguncu eskiya cetelerini blylk gruplara do-
nusturme kabiliyetleri yoktu; onun igin Osmanli hikimetinin go-
zinde her yam doldurmus haramiler olarak ¢ok -buyttigu bos le-
ventler Turkiyede halk hayatina yon veren ekonomik ve toplum-
sal duzeni yikmakta bulunduklari, Turkiyeyi de "Celéli Kavgasina”
elverisli bir ortama donustirdikleri dolayisiyle onlarin ancak agir
bir asayissizlik anlami tasiyan olaylarindan en 6zgen olanlarini
burada ayrintili bir bigimde anlatmak gerekli bulunmustur2

Il. Bayezid'in son on yih icinde, Turkiye’nin kOy hayatinda
ekonomik darligin sehirlerdekinden kat kat ustiin bir gegim zor-
lugu yaratmasi sonucu c¢iftbozanligm alip yuridigund, bununda
Osmanh hukumet dizenligine bos levent birinkintileri bigiminde
yansidigim, dogal olarak ta bdyle bir ortamda vilayet idarecileri-
nin hattd divan hikimetinin ¢dzmesi ¢ok gu¢ olan bir asayis so-
runu ortaya c¢iktigim yukarida kaydetmistik. 1500 siralarindan
1550'lere kadar olan surenin genel toplum hayatini guvenlikten
yoksun kilmis, eskiyalik, soygun, hirsizlik, fuhus, vb. olaylarim
bu arastirmamizin sinin disinda sayarak, diger bir eserimizde an-
lattigimiz igin burada ayni seyleri tekrarlamiyoruz3 Bununla be-
raber, 1550'den sonrasinin daha yogunlasmis bulunan bos levent
birikintileri yok ettikleri given ve cikardiklan olaylar bakimin-
dan celali kavgasinin baslangici ile i¢ ice olduklari igin anlatiima-
lari son derece ilging ve aynca zorunlu bulunmustur.

Daha 6nceden ifade ettigimiz gibi her “eskiya-harami” ya da
yol kesici grubu tesadiflerin tanistirdigi, kimi zaman her biri Tir-
kiyenin birbirine ¢ok uzak bolgelerinden olan, ¢ - bes kisiden
olusuyordu. Bu “yoldaslar” arasinda soy, mezhep, din birligi de
zorunlu bir kosul degildi. Turk, Kurt, Ermeni, Rum asilli kisilerin
ortaklasa bir eskiya birligi kurduklari ¢ok oluyordu. Ote yandan
ciftbozanhgm kaynagi Anadolu oldugu icin, bunlardan tiireyen es-

ti 559'a kadarki bu dzgenlikten olaylar icin bak. Turkiye'nin iktisadi ve ictimal Ta-
rihi, c. Il adli eserimiz, s. 386-400.

2Yukanda gecen «Kavgadaki eylemci gruplar» bahsine bakiniz!

3 Elimizde bulunan sayisiz padisah hukimleri ve kadi hiiccetleri asayissizligin nasil
agir bir sorun oldugu hakkinda bize cok fazla bilgi vermektedir.



kiyalardan Rumeliye kadar uzanip soygunlarini o gecede yaparak,
yukli bir para ve degerli esya ile beri geceye donenler de az de-
gildi. Simdi burada verecegimiz kimi eskiyalik olaylari bu soyledi-
gimiz 6zgenlikleri dogrular tirden 6rnekler olacaktir.
Anadoludan gecerek Rumeli'de soygun yapmak (zere eskiya
basi Ali'nin Sofya kasabasindan Dervis adli bir gen¢ ¢ocugu "ayar-
dip” bir de "kiguk kizcagiz” kacgirarak sirtina “erkek sdretinde”
giysi ve basina yelken lakye giydirilmis bicimde Selanik sehrine
yoneldiklerinde "yoldas” olduklari bir yeniceriyi daglar arasindaki
bir tekkede 6ldurup butin para, esya, at ve silahini alip Selanik’
geldiklerinde adi gegen yeniceriden soyduklarini sattiktan sonra
Uskiipe gittiler; ancak soygun icin orada "bir av” bulamayinca geri
Selanik’® dontp bir kervansarayda konuk oldular. Karleli Sancak-
beyi Bican Bey’in kethiidasi Mesih ile dostluk kurarak onunla bir-
likte Edirne yolculuguna ciktilar. Ug giin gittikten sonra deniz ke-
nari bir yerde konakladilar. Eskiyabasi "Kizil Ali” ile Mesih kethi-
da bir yerde ve oteki eskiyalar ile kethiiddamn hizmetkari baska bir
yerde yemege oturmuslardi ki Kizil Alinin yoldaslari Mesih’in adam-
larina cullanip hepsini oldurdiler; bundan kethtidanin haberi bile
olmadi. Hemen arkasindan Kizil Alinin yoldaslari kendisine Kirtce
"abaris begalim” diye seslendiler. O da "camedanda nar vardir ge-
tirin” emrini verdi. Onlar da kemendi ¢ikarip Kizil Aliye verdiler,
higbir seyden kuskusuz oturan Mesih Kethiidanin aniden ellerini
ve ayaklarim tutarak cabalamasina meydan vermediler. Kizil Ali
dostluk kurduk diye aldattigi Mesih'i bogdu. Cesedini kuma gém-
dukten sonra, bitin para, kiymetli esya ve iki katirilsoygun mali
diye alip gene yola koyuldular. Yolda bu kez daha iki kisiye ras-
layip iki gunlik yolculuktan sonra, yeme@e oturmuslar, sarap ictik-
ten sonra sarhos olmalarindan yararlanarak onlari da 6lddrip, esya
ve paralarini almiglardi. Bundan sonra Edirneye gelen kizil Ali ve
eskiyas! bir ka¢ gun bu sehirde kaldiktan sonra Bursa'ya dogrul-
dular. Burada da Bursa Asesbasisi Gok Mehmet'le karsilasip arka-
daslaym giderken onu da Oldirme tertibine girisince s6zi gegen
kisi kuskulanarak ayrildi ve olimden kurtulmus oldu. Eskiyalar
Mihali¢ (Karacabey) kasabasindan Mustafa adli birisini de "yoldas”
edinip, "hizmetkar” diye yanlarina aldiktan sonra Bursa'ya gelip
sehrin disinda bulunan "Cirakh Dervis” zaviyesi (tekkesi) yaninda

1Kizil Ali'nin Mesih Kethlday! o6ldirerek aldigi katirlardan birisinin, bu sorusturma
Bursa mahkemesinde yapilirken, bu sehre vergi toplamaya gelen Alti-Boliik halkindan Ab-
dulcelil’de bulundugu ifade olundugu halde buna ne islem yapildigina dair tutanakta bir
kayit yoktur.
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tenha bir yerde bulunan han’a yerlestiler. Mihali¢ten yanlarina al-
diklari Mustafa’nin tzerinde bir altin bulundugunu gériince onu
da Oldurmek istedilerse de bunu anliyan Mihali¢'li s6zu gegen
filoriyi (altini) gozlerinin 6nlnde harciyarak umutlarini kesti. Bas-
ka bir kurban olarak da Bursa mahkemesinde hizmet eden yasakgl
Muslihiddin’i sectiler. Birlikte esya satin aldiktan sonra, “ziyafet”
bahanesiyle getirip onu da Oldurmek konusunda anlasmis bulu-
nuyorlardi. Ayrica, kimi zenginlerin adlarim ve evlerini tesbit et-
tilerdi; bu evleri basip soygun yaparak Bursa’dan da ayrilmay ta-
sarliyorlardi ki Sofya’dan ayarttiklari gen¢ cocuk handan kagarak
mahkemeye can atti ve durumu haber verdi. Bunun (zerine sehir
subasisi (zaimi) Mehmet Cavus ve yasakcibasi yenigeri Sinan "yol-
daslariyle” s6zu gegcen han’a yollanarak Kizil Ali ve arkadaslari
(ki oglanin ellerinden kurtulmak (zere atlarini hazirliyorlardi)
mahkemeye davet olundular. Eskiyalar bunu kesinlikle reddetti-
ler. Olumi yeg bildikleri karsihigini verip hana kapandilar; sabah-
tan aksama kadar siiren gatisma sonunda oklan tikenen asiler
tas, tugla gibi seylerle de savunduktan ve bir kag¢ yeniceri yaralan-
diktan ve kendi arkadaslarindan Kirt Huseyin teslim olma taraf-
lisi diye tufekle olduruldukten sonra, yakalandilar. Mahkemede
Sofya’dan kacirdiklari kiz ve oglanin anlattiklari yolculuklarinin
bicimini ve isledikleri cinayetlerini tipkisiyle ikrar ettiler. Ayrica
reislerinden Kizil Ali'den kimligi soruldukta "Ben Bagdat gonil-
luleri cavusuyum bazi ahkédmla (yani padisahin emri yazilarla) ol
canibe mesalih (is) icin gidiyorum” demesi Uzerine, esyas! yoklan-
mis, gergekleyin kimi ahk&m (emir yazilari) bulunmustu. Bunlar-
dan birisi, Ali'nin Bagdat yenigerilerinden oldugunu, kendisine bir
gonulli gedigi emri cikarilmis oldugu halde, halen bu géreve gec-
memis bulundugu anlasildigindan "disenden” (agtlandan) kanim
uzere bir gonalli gedigi verile, diye yeni bir tayin emri niteligi ta-
styordul

Bagdat'ta bir gonilli gedigine atandigi halde Sofya'ya nigin
gittigi anlasilamiyan, arkadaslarindan Huseyinin de yenigeriligini
iddia eden Kizil Ali, Rumeli gegesinde ne ariyordu, tutanaklardan
anlastimadigi gibi, kendisi ve arkadaslarinin sucu idamlik olma-
sina ragmen, boyle bir hikim de gorilmuyor. Clnkd, bilindigi
uzere, yeniceriler hakkinda kadi bir karar veremezdi; bu tirli

11550’den soma Turkiye’de cok gececek olan kanli soygun olaylarina en tipik bir 6rnek
diye anlattigimiz bu olayin tutanaklari igin bak. Bursa s. sc. A45/51, Vr. 23 b, 24 Safer 958
(3. 3.1551) yilgunlii ilk tutanak, ikincisi 26 Safer 958 yilgiinii ile Vr. 25 de; sonuncu tutanak
Vr. 26’dadir.
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suclulart yenicerilere teslim edip istanbul'a yollamak zorunda
idi; cezasi yeniceri ajasmca orada verilecekti.

Kizil Ali'nin “harami - soyguncu” grupundan ¢ok daha gigcli o
Olclide de dehset verici baska bir «giftbozan - levent” eskiyasi bo-
l0gindn Mihalig, Manyas, Gonen ve Biga kadiliklarindaki soyguna
yelistirmeleri de gene bu siralarin eskiyalik bicimine ilging baska
bir drnek diye gosterilir. Gene Bursa mahkemesi tutanaklarinda
bu olay da sodyle olup gecmistir: Mihali¢'in (Karacabey) Danis-
mendli koyl c¢iftbozanlarindan Sarikayaoglu Nuliuca diye tanin-
mis bir levent kendisine uymus bulunan 12 levent arkadasina bas-
bug olarak varlikhi kisilerin bulundugu kasaba ve koylere baskin-
lar yaparak evleri yakip yikmaya, yollari kesmeye baslamisti. Mi-
hali¢c kadisi Semsi Ahmed’in Bursa kadisina yazdigi mektupta an-
lattigina gore, bu Nuliuca getesinin yaratti§i korku yuziinden bir
cok kimseler geceleri evlerinde yatmamakta, kudreti yetenler de
adam tutup gece gundiiz kendilerini  bekletmekteydilerl  Sozi
gecen harami boltgu bir baskinda Edincik kadiliginin Boryali ko-
yune baskin yaparak, buranin zengini Gazi Bey'i (Altibolik hal-
kindan bir sipahi olmali) 6ldurip, bitln para ve esyasini kaldirdi-
lar. Ancak Kadikoyl denen koyln yaninda "Kadideresi” denen
yerde uyurlarken, Hass-1 Himayun Emini Sican lakabi ile tanman
Mustafa Celebi hemen bastirarak ¢atisma sonucu Gazi Bey'den
soyulan bir kisim esyayi ellerinden kurtardigi gibi, G¢ levent de
eline distt. Bunlar Mihali¢te idam olundular. Eskiyabasi Nuhuca
kacmayi basardi ise de ayni eskiya Mudanya'mn Sancakbeyi ces-
mesi denen yerinde paralarinin yerini soyletmek (zere bes Hiris-
tiyani iskence ile 6ldurdukten sonra yakalanarak Bursa mahkeme-
sinde kendilerine yataklik edenlerin hep isimlerini verdikleri gibi
kendilerini koruyanlari, zindana diserlerse, resmi Kisilerin mek-
tubu ve hatirlar ile cok kez kurtulduklarini ibret dolu sozlerle
itiraftan sonra idam olundular2

Bu s6zkonusu ettigimiz 1551 ve sonraki yillarda, yalniz yol ve
bellerde degil, dogrudan dogruya sehirlerin iginde de korkung bir
cinayet dalgasi hikim suriyordu. Su yukanki durusmanin gectigi
Bursa mahkemesinde ayni gunlerde bu koca sehrin iginde her
gin islenen bir ¢ok cinayetlerin katilleri de aranmakta ya da yaka-
lananlar yargilanmakta idi. Ornedin Bursa'nm Yildirnm Bayezit
semtinde Bimarhane (Hastahane) yakininda dort ceset birden bu-

1Mahkeme tutanaklari icin bak. Bursa s. sc. A 67/73, Vr. 359 b, 360 b, 362 b, 364 a.
2 Bu korkung cinayetlerin durusma ve tutanaklari, Bursa s.sc. A45/51, Vr. 50a ve64b; s.
sc. 67/73, Vr. 312, 327, 329 (Rebiyulahir Cemaziyilevvel 962 yilgdnleri) bulunmaktadir.
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tunmus birisi medrese O0grencisi olan Kkatiller ¢ok zor ele gegiri-
lerek Istanbul'dan gelen bir ferman geregince idam edilmislerdi.
Bu dort cinayet tek degildi, sehrin 6teki mahallelerinde her gun bir
kac cinayet kurbaninin cesedine rastlanmaktaydi. Dogal olarak, bu.
cinayetlerin ¢cogu da Bursa g¢evresinin nli bahcelerinde “tabii ve
nakkare”, kopuz vb. calgilarin sesleriyle insanlarin costugu ickili
(hep sarap kullaniliyor) toplantilarda isleniyordul2 Edime, Is-
tanbul, 1zmit, Balikesir daha dogrusu blylk sehirlerin gevreledigi
Marmara ve Ege Bolgeleri de tipki Bursa gibi ayni can ve mal
guvensizligi icinde her gun cinayetlere tamk olmaya sanki alis-
mislardi2 Surda hurdaki soygunlari yapan ya da gozlerine kes-
tirdiklerinin elinde zorla parasini degerli esyasim alan, ufak bir
karsi koymada insani hemencecik orada Oldirmekten cekinmiyen
zorbalar arasinda kugclk timarh sipahilere de az Taslanmiyordu.
Ornegin, 1555 Martinda Karacabey'e bagl Karaaga¢ koyu yakinin-
da Aslanci Dervis Ali bin Muhammed adindaki Arap, arkadaslari
yedeklerinde arslanlari oldugu halde giderlerken, Seferoglu timarli
sipahi Emre bir kag kisilik "harami” (soyguncu) grupu ile tzerle-
rine cullanip arslanlardan ikisini yaraladiktan sonra, arslancilarm
da ellerini baglayip belirsiz bir yere gotlrirken kalabalik
bir yolcu kafilesi karsilarina ¢ikinca arslanci arap aglamaya ve
bagirmaya baslamis ve yolcular kendisini kurtarmislardi. Sipahi
Emre yarali arslanlann 6lmesi halinde iki bin akge tazminat ver-
meyi kabul etti. Gene de, is mahkemeye getirildiginde, o yakin-
lardan gelen cok sikayetciler Emre ve arkadaslarinin haramiligi
kendilerine is edindiklerini ileri surerek ortadan kaldirilmalarim
istediler ve saniklar hapsolundu3 Bu yo6renin kapsamina giren
Biga ve komsusu kadiliklarda epeyden beri Yanik Hasan da levent-
lerle etrafa korku salmis ve kendisiyle eskiyasi birer birer ele ge-
¢ip idam olunmustu.

Gene bu siralarda Istanbul’dan Selanik ve Filibe dogrultula-
rina bakildiginda buralardaki asayissizligin korkunglugu Bursa-
Balikesir yoresinden hi¢ te geri degildi. Edime kadisinin 1556’da
Divan'a yolladi§i sicil suretinde kaydolunmus olaylar bunu ifade

| Topkapi Mizesi, Edremits. sc. 42/1189, Vr. 225 (Evail-i Rebiyilahir 957 yilginli
hiikmé hiimayun); Ayni yer, Vr. 129 b. (Karasi sancadi kadilarina 10 Cemaziyiilevvel 957
yilgnli hikmi hiimayun); H. T. Daghoglu, X. Hicret asrinda Balikesir, Kaynak Dergisi,
sayl 54, vesika 1, 9 Zilhicce 961 yilglnlii hikm-i himayun.

2Bursa s. sc. 67/73, Vr. 348, 358, 375.

3 Baghakanlik Ars., Mihimme Defteri Nr. 2, s. 45.

4Bursa s. sc. A 67/73, Vr. 364 a. Kadi Semsi Ahmed’in sz gegen 26 Cemaziyilahir
962 (18. 5. 1555) yilgunli mektubu.
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ediyordu. Gergekleyin, s6zu gegen kadinin raporu bu buyuk sehir-
de Bursa'dakinin tipkisi olarak, bir surd cinayetler islenmekte,
kimi koylerin halki ile silahli bir takim baskinci eskiyalar ara-
sinda carpismalar .eksik olamamakta idil Tarkiye'nin Oteki
boélgelerinde de durum dizgin degildi. Ornegin, Adana, Sis, Dul-
kadir, Karsi, Azir ve Bakras cevrelerinde Pir Ahmet ve Bende adli
Kisilerin kurdugu iki glcli cete grupu bir sire bitin o bdlgeyi
korku icinde birakmislar, Istanbul'dan bu eskiyalarin kovusturul-
mas! emrinin verilmesi Uzerine Dulkadir Beylerbeyisi harekete
gecince eskiyabasi Bende Nigde kalesinde tutuklanmis, Pir Ah-
met ise Erzurum'a kagmissa da orada yakay! ele vermis, ancak
zindanci ya da oteki idarecilerin rlsvet, duskinligu sayesinde iki-
si de hapisten kagmayi basarmislardi. Sonunda gune 1556 sira-
larindaki bu Gnlu eskiyalari oralarda ikinci kez yelistirmeye bas-
ladiklarinda gene ele gegerek hepsi idam olundulardi. Adana ve
Tarsus yoresinde Oteki bir Unli eskiya Arap Hacisi’/nm grupu idi.
Adana beyi Piri Pasanin yazdigina gore, Arap Hacisi  grupunun
ortadan kaldirilmasi icin gelen emir tzerine bu kisi adamlari ile
ele girip idam olundular. Yalniz bunlarin tnli «yoldaslarindan»
olup kagcmay! basaran Mustafa yeni bir grup kurdu. Halktan Si-
nan adh biri kendi akrabalariyla harekete gecerek bu eskiyayi
da o temizledi2

iste Tarkiyenin 1555 ve 1556 siralarindaki acikli durumunu
burada Orneklerini verdigimiz  «eskiya-haramilik»  olaylarinin
devleti aciz birakacak c¢apta genisledigi bir gercek olarak belirt-
mis bulunuyoruz3

Eskiyalik - Haramilik icin ¢ bes kisi bulup onlarin gegimle-
rini Uzerine alacak giice sahip kisilerin cogalmasi, Turkiyenin her
yerinde Ozellikle Marmara-Ege bdlgelerinde hi¢ slphesiz  her
yerdekinden cok agir bir guvensizlik surdirmekteydi. Gergekle-
yin, buralardan Istanbul’a yollanan yakinmalar, sancakbeyleri ve
kadilarin kazaya defteri ve mahzarlar vb., Bassehirden de sancak
ve kazlara yollanan ferman ve hikm-i hiimayunlar, mahkemelere
her gin dolup gelen suclulara ait ceza davalari Tirkiye'nin nasil
bir hizla sosyal karisikliga girmekte bulundugunu ortaya koymak-

tadir.
Kanuni Suleyman’in iki Sehzadesi arasinda tahta gecme kav-

I Mihimme Def. Nr. 2, s. 188-191. (Piri Pasa, Mustafa’yl oldirlp eskiyasini dagitan
Sinan’a mikéafat olarak timar verilmesini teklif ediyordu).

2 Mihimme, Nr. 2, s. 29.

3Sehzade Mustafa’nin Anadolu’da babasina karsi taht kavgasi cikarmaya kalktig

ortam bu idi.
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gasmm Anadolu’da Selimi tutan kapukullari ile Bayezidi tutan
ciftbozan - levent ve timarli sipahilerin kanli ¢atismaya kadar var-
dirdiklarr 1558 -1559 siralarinda, eskiyalik -haramilik gene basta
Marmara cevreleri olmak Uzere butun Tulrkiyede o6niine gecilmez
bicimde artmis ve giclenmis bulunuyordu. Sehirde, kdyde, yazi-
da ve yabanda insanlari  soymak, mallarini yagma etmek, bu
amacta gerekirse hesapsiz kitapsiz bigcimde canlara kiymak icin
pek cok eskiya gruplari dolasip durmakta idiler. 1559 baharinda
Murad Bey admda bir yeniceri bir gemi yikli malini Mihali¢ ki-
yilarina yanastirdiginda Bursa - Balikesir cevrelerinden birikme
kalabalik bir eskiya grubunun baskinina ugrayip her seyi yagma
olmustul Gene bu yillarda Balikesir, Canakkale, Bandirma,
Bergama yanlarinda da kiime kime levendler dolastyordu. Orne-
gin, Ezine kadisi Mehmed Istanbul’a yolladi§i mektubunda kimi
timarh sipahilerin de adi gegen 30 kisilik bir levent grubu hak-
kinda ilgin¢ bilgi vermekteydi. S6zli gegen yaziya gore, bu grup
Tirhala kazasmm Bakirovasi denen yerinden Kamer admda bir
kadmi cekip yanlarina alarak daga cikmislar, sonra Balye kaza-
sina girip onun kilavuzlugu ile o ¢evrede Ug yil tlrlt soygun vb.
fesatlar yaptiktan sonra, adi gecen kadim, Biga sipahilerinden ki-
misinin  sahitlikleri ile kendi aralarinda Akbas Koylnden Hizir
admda bir kimseye nikah etmislerdi2

Uskiidar Mahkemesinde yargilama konusu olan bir hirsizhk
dolayistyle bura subasisi (zaimi) Yakup Bey'in sanik olarak getir-
digi Bayburtlu Hiseyin oglu Mehmet’in adi gegcen mahkeme tu-
tanaklarina gecen su ifadesi de, basta bir levent - ciftbozan grupu-
nun kanh serGvenini ayrintilari ile agiklamistir. Uskidar iskele-
sine bitisik «Yenihan»da basbuglarinin emri ile gece zencirli iki
yular ¢alarken yakalanan bu sanik kendisini iclerine alan 15-20 ki-
silik bir soyguncu grup'un Sandikli’dan Uskiidar'a gelene kadarki
yaptiklarini séyle anlatmistir:

Grupun Abdullah oglu Ferhat (Dénme), Osmanoglu Bali ve
Abdullahoglu (dénme) Hasan «Sandikli Ovasindan» Yakup Ca-
vus'un adamlari olup, bu samgl yolda gruptan Hisrev ayartmis,

1Hepside hiristiyan gocugu kékenli olan Yenicerilerde bu olayda adi gegenler icin Bursa
mahkemesi tutanaginda «bey» unvani kullaniimasinin nedeni anlasilamiyor. Ciinkii dogrusu
«bese» sozcuglinun kullaniimasi idi. S6zi gegen «bey» deyimi ise Kapukulu siivarilerine sdy-
leniyordu. Bak. Bursa s. sc. A 78/91, Vr. 17.

2 Mithimme 3,s. 165; Yanlarinda gogu zaman kagirilmis geng erkek cocuklari ya da on-
lar gibi giydirilmis kiz ve kadin da bulunduran eskiya gruplarina Kanunt déneminin 6zellikle
son 15 yili iginde timarh sipahilerin de karistiklari bir cogunun ise bunlara destek olduklari
dikkati cekiyor.
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Afyonkarahisan’na gelmigsler, kervansarayda bir ay kalmislardi.
Kendileri 15 kisi idiler. Arkadaslarindan Timur ve Agabey adinda
olanlari hergiin dogan avma gidiyor gibi cikip, aksama cuha, sal-
var ve Oteki soygun esyas! ile donerlerdi. Sonra «yoldaslari anda
kalup» bunlari Sandikli ovasinda Emirhisar Koylne gittiler; Ya-
kup Cavus'un yaninda iki ay kendi hallerinde oturdular. Sonra
Yakup Cavus ile Istanbul’a hareket ettiklerinde Cavus iki gin
yolculuktan sonra geri Emirhisar'a dondu. Kdépraluhisar'da —Af-
yonkarahisar’dan gelen oteki «yoldaslari» ile birlesip Iznik'e yak-
lastiklarinda Balidagda bir adam oldurtip salvarini ve atini aldi-
lar ve Iznik'e geldiler. 3ir gece gecirdikten sonra 6 kisi gene yo-
la ¢cikip Otekileri kasabada kaldilar. Bu kez Ferhat yolda bir
adam oldirup salvari ile kaftanini aldi. Uskiidar'a geldiklerinde
sanigm arkadag! alti Kisi gizlice sdylesip giceleri gidiyorlar, bir
cok esya ile dontiyorlar ve bunlari Istanbul'a gegirerek satiyorlar-
di. Bayburtlu Mehmet ifadesinde sekiz aydir kendileri ile birlikte
oldugunu Uskiidar'a geleli bes gece oldugunu sdylemesine Karsi-
lik, Yakup Cavus'un adamlari oldugu ortaya cikan asil bas soy-
guncular, Mehmet’in Istanbul’a hareketten (¢ gin 6nce kendileri-
ne katildigim ileri surduler. Fakat o esyalarini, ellerindeki nacak-
lari gayet iyi taniyarak yalanlarini ortaya koydu ve hepsi de tu-
tuklandilarl _
Marmara boélgesinin en karisik yerlerinden birisi de lznik-
Adapazari - Bolu ¢izgisi yanlarina disen Akya, Tarakl, GOynuk,
Alaca, Duzce cevreleri idi. Istanbul’dan Doguya giden en 6nemli
devlet yolunun gectigi bu yerlerde sik sik yollar kesiliyor, huki-
met postalari baskina ugrayip kan dokuliyordu. Onun icin Bolu
ve lzmit Sancakbeylerinin asayisle gorevli gucleri yetersiz goril-
diginden Kanuni Sileyman 0nli seferine basladigindan beri bu
s0zunl ettigimiz korkulu cevreye, eski sancakbeylerinden birisi-
ni muhafiz (Dirlik ve dizenlik koruyucu) atamayi huy edinmisti.
Ayni gorev icin buraya bekitilen eski Hatvan sancakbeyi Meh-
met, 1559 yazinda hikimete yolladi§i mektupta, eskiyalik ve soy-
gunlari yapanlarin bu yorede yasayan yorikler oldugunu, kadi-
larin ve onlarin naiplerinin de yoriklerle isbirligi yaptiklarim,
evler basip adamlari 6ldiren suclulart koruduklarint ileri stiriiyor-
du. Bu durumun arastirilmasi ve sorumlularin sug derecesine go-
re idam bile edilebilmeleri yetkisi ile mufettis olarak eski Ankara
kadisi Emirsah yaninda bir ka¢ cavus ile adlari gecen kadiliklara
yollandi. Mufettis kadiya verilen emirde, ¢ikan olaylarda eli olan-

I Mihimme 3, s. 78, 102, 179.
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larm ya da bu gibilerine yataklik edenlerin, herkesin mahkemede
darastligine dair kefili ahnmis olduguna gore, eskiyalik ve fe-
sathik yapan kisiler mahkemelerde kayith kefillerinin sorguya
cekilmesi, medrese ogrencilerinin de bu tur fesatlara karisip ka-
rismadiklarinin tesbiti gerektigi bildiriliyordu. Kisa bir siire son-
ra Emirsah gene Ankara kadiligina yollanarak yerine Kandira
kadisi verildi. Ayni siralarda Corum sancakbeyi de Divan'a yol-
ladigi sikayetinde bu ilde "hirsiz ve haramilerin” pek yogun bu-
lunduklari herkesge bilinmekte oldugunu ifade ile eskiya ve suc-
lular kovusturulduklarmda Ote sancaklara kagtiklarini ileri su-
rerek, oralarda da kovusturmasi igin yetki istemekteydil

1560°'da bunu benzer bir mektup da Bursa sancagi beyinden
geliyordu. O da suglu ve saniklari ele gecirmeyisini "serbest” top-
raklar durumunda olan genis kdy gruplarini kapsiyan sultan
vakiflarim, has ve zeametlerin varligina baglamaktaydi. Gercek-
leyin bilindigi Gzere vakif ve yillik geliri 20 bin akceden yukari
dirlik koylerinin teskil ettikleri yerler sancakbeylerinin subasila-
nna ve Oteki asayisgi ehl-i 0rf’e kapali olduklarindan, suglular
kovusturmaya ugradiklarinda boyle yerlerde girip, yakalarini su-
basilardan kolayca kutarabiliyorlardi. Culnkil, sancakbeyinin id-
diasina gore, vakif ve oOteki serbest dirlik yerlerinin idarecileri
kendilerine bu bigimde sigman kimselerden veya akrabalarindan
para sizdirarak onlari salivermekte idiler. Bu yizden eskiya ve fe-
sat¢ilar durmadan artiyor, cinayet ve soygunlar 0Onlenemiyordu.
Bu yakinmaya verilen cevapta, Bursa sancaginda “Sehzade Selim
Han”m adamlarindan ve gorevli subasilanndan gayri kimsenin zin-
cir tastlyamiyacagl, idam ve oOteki agir ceza ve para cezasini gerek-
tirir sug¢ isliyenlerin sancakbeyi subasilarina ya da Selim Han’in
adamlarina teslim edilmesi, bunu dinlemeyip suglulari koruyan, ya
da yetkileri olmadigi halde onlara kendileri islem yapmiya kalkan-
larin cezalandirilacagi bildirilmisti2

Bursa valisinin sancagindaki zor durumundan pek yakindig

1listanbul Miftulugu, Uskidar s. sc. 22, Vr. 21 b (Evaili Rebiyiilevvel 968 yilgiinlii tuta-
nak).

2Bursa s. sc. A 78/91, Vr. 177 b (Evahir-icemaziytlahir 967). H.T. Daglioglu, XVI,
asirda Bursa, Vesika 16. (27 Cemaziyilahir 967, 25.3.1560). Bu sirada Manisa Valisi bu-
lunan Sehzade Selim’in adamlari Bursa’dane ariyorlardi diye dustnilecektir. Bilindigi tizere
asayis hizmetlerinden bu gorevi yapanlar biyik kazang saglarlardi. Ciinkii «cerime, kan
resmi» gibi mahk(mun &diyecegdi ceza paralan kendilerine ait idi. iste Selim yalniz buraya
degil daha bir ¢ok sancaklara asayisi sézde yoluna koyucu adamlar yollayarak biyik para-
lar toplamakta ve sarayinin genis masraflarini bdyle karsilamaktaydi. Y annin padisahi olacak
bu sehzade hakkinda merkeze yapilan yalanmalara kars ihtiyar baba hig bir sey sdylemiyordu.
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bu 1560 yilinda Turkiyenin hemen her tarafi yogun bir eskiyalik
ve soyguna alan oluyor, sehirlerde agiktan aciga cinayet, hirsizlik,
Irza gecme gibi olaylar korkusuzca yapiliyordu. Haki ve Suhrap
adh eskiya basbuglari Budak6ézi Kazasinda 20-30 atli ile yelistir-
mekte olup yakalanmalari igin Kirsehir valisi Memis Bey'e emir
veriliyordu. Amasya Beyine ve kadisina 1 Mart 1560 yilginli pa-
disah emrinde bildirildigine gére Cungar’da Feridun adindaki bir
is'eri (resmi gorevli kisi) “bir nice yoldaslari ile” dolasip halki soy-
makta idil Bigadi¢, Sindirgi ve Bursa bolgesinde dolasan eskiya
boéluklerinden en azil 12 kisi azap tesliminden dénmekte olan Gor-
des ve Kavacik kadilarinin yollarini keserek oldirmdagsler- dort de
sipahi soymuslardi. Bunun (zerine bitiin o ¢evreye Bursa Beyi tef-
tise yollandi ise de eskiyalar hep Sindirgl daglik bélgesine cekildik-
lerinden bos dondi ve sonra sefere memur olunca oralar gene ka-
risti. Hukimet de ancak “il erleri”’ni kovusturmaya yollamakla ye-
tindi. Bursadan Samanliya (Gemlik’e karsi olan kiyida) giden yol-
lar, yani, butiin 7zmit - Yalova - Mudanya - Bandirma yoreleri es-
kiya elinde kaldigindan yolculugun durdugundan yakinilmasi (ze-
rine iznik ve Yalova kadiliklarina "il erleri" ile Gizerlerine gidilmesi
emrolundu. Canik Beyinden gelen mektupta da bu sancakta surip
giden fesat ve soygundan fesatcilarin Ozellikle kadilardan harag
almayi huy edinmeleriyle bir ¢cok kadilari gorevden vazgecip geri
donduklerinden soz ediliyordu. Ayni bey yolladigi baska bir mek-
tupta Veyis, Budak - Stleyman ve Sahveli adindaki hirsizlarin Bo-
zok'un (Yozgat'in) Alibeyli kdylnden 14 Kkisi oldurip bu kez de
Canik’in Kavak kazasina geldiklerinde gatisma ile ele gecirilip idam
olunduklarini ayrica, Mahmud ve Nasuh adli iki medrese 6grenci-
sinin tutuklandigini haber verdi. Hemen her yoérede bdylece soy-
guncu hayati surenler icinde timarli sipahilere de raslanmiyor
degildi2

Ayrica, Rumeli gegesinden, ozellikle Arnavutluktan ekabir gift-
liklerinde ucuza cahstiriimak Gzere kimi gemi reislerinin Marma-
rayl asirip izmit - Bursa - Balikesir bolgelerine birakilan "kefere”
leventler ya da "Arnavut keferesi" sozii gecen ciftliklere dayanarak
kimi kere de issiz kaldiklari icin boyleleri de eskiyalija ve soyguna
bashyorlardi ve halk bunlardan da yakinmakta idi. Hikimet gemi

1 Bu bicimde bir ciftbozan-levent grupu resmi sifath birisinin emrinde.harekete gecmis
ise artik bdylesine «celali» adi verilecektir.
. 2Mihimme 3, s. 282, 372, 422, 440. Mihimme 4, s. 50; H. T. Daghoglu, XVI. asirda
Bursa, Ves. 24, 26, 41. Ayni yazar. Kaynak Dergisi, X. Hicret asrinda Balikesir, Ves. 2.
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reislerine bunlari Anadoluya gecirmeyi sozde yasaklamis olmakla
beraber pek dinleyen de yoktul

Kanuni Suleyman saltanatinin sonuna dogru yaklasildigi yil-
larda. ozellikle Sehzade Bayezid'in ¢ikardigl taht kavgasi olayini
hikumetin guclikle bastirmasindan sonraki donemde Tdrkiyede
artik iginden cikilmaz bir anarsi yasantisi strip gitmekteydi. Vila-
yetlerden bunu dogrular bigimde raporlar gelip duruyordu. Bdtin
Marmara ve Ege cevreleri eskiyalik, soygun ve cinayetlerin ¢oklugu
bakimindan birinci sirada geliyordu. Oldirilen insanlarin cesed-
lerine insanlar tavuk olust gorur gibi alismislardi2

Dogal olarak cinayetlerin ¢ogu soygun icin isleniyordu. 1563
yili Agustosunda Bursa'ya yakin Bademli koyiinde bulylk yolun
orta yerinde ug¢ yahudi tuccar Veli ve Ali adh kisiler ve yardimcila-
rinca oldurilerek mallan yagma olundu; bitiin baskilara ragmen
kimse olay! aydinlatici bilgi vermiyordu. Nihayet Cagnsan kdyu
halki katilleri ele verdiler. Suglulann basi hemen idam olundu3
Karasi (Balikesir) Sancaginda durum c¢ok kotulesti. Butin kadi-
liklara! her yaninda "hirsiz ve haramiler" yollarda ve bellerde
yakaladiklan yolculan soyup kendilerini korkusuzca oldirdyorlar-
di. Resmi gorevliler bile bu felakete ugramakta idiler. Ornegin Ed-
remit kadihginda Hasan subasi eskiyalarca soyulduktan baska 0l-
durtldi de. Bunun (zerine Balikesir sancagl Beyi teftise memur
oldu. istanbul’dan Cafer Cavus da valinin yanma yetki mibasiri
(yardimci) verildi. Kadilar, zaimler, sipahiler, il erleri de yardimla
gorevlendirildi.  Katillerden kimisi yakalandiktan sonra, yalniz
Edremit’de degil, butiin Balikesir kazalarinda genis bir arama - tara-
ma da yapilacakti. Kendisine verilen emirde "6rf-U méaruf»a yani
her tirlt iskence ve dayak’a bas vurarak sancaktaki batin eskiya
ve katilleri bulmasi, zencire vurmasi, iclerinde sipahi olanlarini,
Istanbul’a yollayip otekilerini kadi hikmu ile yerlerinde idam ya
da baska agir cezalara carptirmasi bildirilmekteydi. Bu kovustur-
mada Hasan Subasi’nm Katilleri yakayi ele verdilerse de, eskiyalik
ve soygunun azalmasi s6z konusu degildi4 Canakkalehin Rumeli
gecesinde Malkar ve cevresi de ayni bicimde cinayetlerin gectigi
yerden idi. Anadoluhun pek ¢ok yerlerinden, 6zellikle Istanbul'dan

1Mihimme 3, s. 422.
2Bitiin bu oluntular hazirlamakta bulundugumuz «Tirkiye’nin iktisadt ve ictimai Ta-

rihi, c. IH’te belgesel olarak incelenecektir.
3Bursa §. sc,, A 84/98, Vr. 11b ve 12 b.
4 Topkap! Muzesi, Edremit s. sc., 42/1187, Vr. 72 a ve 72 b. (Karasi beyine evahir-i zil-

hicce 917 yilgunltu ferman).
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Yesilirmak - Erzurumu - iran yolu yanlan, 6rnedin Cerkes, Kursun-
lu yoreleri her gun yollann kesildigi, evlere girildigi, mali soyguna
ugnyan kisilerin ¢ogu kez éldaraldigi yerlerdil Devlet hazinesine
ait paralan tasityan ya da toplayict durumunda bulunan resmi Kisi-
ler de soyulmaktan, bu ugurda da hayatlanni kaybetmekten kurtul-
mus degillerdi. 1564'de Mamuriye kalesi yenicelerine ulGfelerini go-
tirmekte olan kendi arkadaslan birka¢ yeniceri Afyonkarahisan ile
Akviran kdyu arasmda oldirtlerek ulufe paralan kayboldugunda
uzun arastirmalardan, bir cok kisilerin sanik olarak zindanlarda
tutuklu bulundurulmasindan sonra, nihayet, Diyarbakir'dan Yel-
kenci Kasim, Kopekkiranoglu Kasap, Okiiz Murad adli ermeni ve
arkadaslarindan olusan 12 kisilik bir eskiya grubunun bu isi yap-
tiklan anlasilabildi. Ayni yil gene para ya da baska kiymetli mal
tasiyan baska yenigeri, multezim (goturd vergi toplayici) vb. resmi
gorevliler de oldurildulerl

Onemli ticaret yollarinin kesistigi bir yer olmasi yiiziinden ¢ok
soyguncular ¢eken Karahisansahip (Afyon) cevresinde ayni yil bir
ticcar kafilesinin oldirtlip mallarinin yagma olunmasi (zerine
kovusturmada Katillerin Diyarbakir’da ele gecirilerek ifadeleri alin-
diginda, XVI. ylzyil ciftbozan - levent birikintilerinin 6zgenligini
cok iyi anlatan ilging bilgi vermislerdir. Diyarbakirli Haydar, ve ar-
kadaslarindan kendisinin ele verdigi hiristiyan (Ermeni ve Siryani)
arkadaslan, Diyarbakir Beylerbeyisine bu hayli kalabalik eskiya-
soyguncu cetenin nasil olustugunu soyle anlatiyorlar: Once Kulp
Kadiligindan ve Diyarbakir yoresinden zimmi (hiristiyan) leventler
harekete gegiyorlar. Ergani'de bir kesisin evine misafir olduklarm-
da, yukanda adi gecen Haydar baska bir ermeni arkadasi ile gelip
bunlara katiliyor. Sivas - Tokat - Amasya - Corum - Ankara - Eski-
sehir yoluyla Afyonkarahisar'ma gelirken yolda kendilerine Meh-
med, Ali Bali, Hidayet adli misliman ve adlan sayilan daha bir ¢ok
hiristiyan leventler katilarak misliman - hiristiyan karmasi gugli
bir soyguncu cete boligu kurulmus oluyor. Bu arada geteye "Ru-
melli” olanlar da girmisler ve Bursadan gelirken “bezirganlara”
Tasladiklarini boylece soyguncular igin iyi bir “av” bulunmus oldu-
gunu bu Rumelliler haber vermis. Bunun (zerine soyguncu bolugi
ticcarlan bularak izlemeye baslamislar, Aksehirden sonra bir ker-
vansaraya yaklasirken, ani bir baskinla kimisini "kendirle” bog-
muslar ve kimisini de "tokmak” darbesi ile 6ldirmuslerdir. Diyar-
bakir Beylerbeyisi mektubunda sunu da ekliyor ki, Haydar'm ele2

1Miliimme 6, s. 610, 615.
2Ayni Mihm., s. 85, 469, 633; Mihimme 5, s. 8 (20 Muharrem 973 yilgiinlii emir).
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verdigi ermenilere "size orf olur" (Yani iskence edilir) dendiginde
de gercegi sOylemeyip, ancak serbest birakilacaklari yemin ile s6z
verilince, bunlari anlatmislar, “"zimmiler zebun olduklari i¢in™ tiic-
carlardan alman pek ¢ok para ve maldan onlara az pay vermisler-
dil

Sehzade Selim’in clrim ve cinayet’e kesilen paralardan masraf-
larina gelir saglamak icin “mdabasirler - eskiya ve soyguncu kovus-
turmaya adamlar yolladigi yerlerden Hamitte Bostan adli birisinin
b6lugu dolasmakta idi. Ve nihayet yakayi ele vermisti2

Eskiyalik ve soygunu her biri Tirkiyenin bir bucagindan gelip
bulusmus leventler (yoldaslar) birligi kendilerine is edinmis olmak-
la beraber, kimi kez bir kdy toplulugunun ya da etnik cemaatin es-
kiyahgi huy edindikleri gériilmuyor degildi. Ornedin, Ankara - Can-
kiri arasinda bulunan Kilise kdyl halkinin boyle oldugundan ya-
kinildigi gibi, Trabzon Sancaginda oturan “"Kazancik” diye anilmis
bir cemaat’in de bir ¢ok kisilerin eskiyaligi is edinip, Karahisar ve
Sivas cevrelerine kadar uzanarak, koyleri bastiklari, boylece gecim-
lerini bu yoldan sagladiklari, bunun bir geregi olarak da hic bir
yerde dogru dirist oturmayip hep dolastiklari Trabzon sancakbe-
yince mektupla Istanbul'a bildirilmisti. Hamit, Isparta ve Aglasun
kadilari da o bolgede ayni bigcimde eskiyalik eden "Karadzli” ve
“Kafiryigitli” cemaatlerinin yaylaga ¢iktiklarinda eskiyalik ve hir-
sizliga baslayip o gevreyi huzursuz ettiklerini haber vermisler, hi-
kiimet de 0zerlerine bir aga komutasinda bolik gitmesini emret-
mis-, ancak, askerlerin halka ve eskiyanin ailelerine zulm etmesine
hi¢ izin verilmemesini istemisti3

Tarkiye’nin her yaninda kadilarin, sancakbeylerinin ve o6teki
yetkililerin hikimete yolladiklari raporlar, halkin yakinmalarini
yansitan mektuplar 1565te de eskiyalik, soygun, hirsizlik vb. olay-
larin ve bu yuzden islenen cinayetlerin gittikge arttigini gosteriyor-
du. Bolu Beyinin boyle tirden bir mektubunda, bu sancakta pek
cok eskiya, hirsiz bulundugunu, bunlarin kul, davar gibi seyleri
calarak, alti ay bir yerde topladiktan sonra hepsini birden Karaman
vilayetine goturlip ordaki ortaklari aracihgi ile at, katir vb. ile de-
gistikten sonra geri Boluya satmaya getirdiklerini, bunlari yakala-
mak Uzere kendisine yardim etmeleri emrolunan il erleri ve timarl

1Muihimme 5, s. 397 (Diyarbakir Beylerbeyisine 17 Saban 972-20 Mart 1565 yilginli
padisah hilkmdi).

2H.T. Daglioglu, Un Dergisi, c. 4, say1 43 ve 44, Ves. 10, 11.

3 Miihimme, 5,s. 71 ve 512; HT Daglio§lu Un Dergisi, Say1 43,44 Ves. 6 ve 12 (Karaozlii
ve kafir yigitli cemaatlerinin kimlikleri bir belgede Arap, baska bir belgede ise Yoriik olarak

geciyor).
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sipahilerin bu gorevlerini yapamadiklarindan baska, yakalanip zin-
dana atilanlari da sipahilerin kurtardiklarini haber veriyordu. Hatta
bir cok sipahilerin kendileri hirsizlar arasinda idiler. Eskiyalarla
yiyip i¢ip zevk ediyorlar ve buna karsit onlari ele vermiyorlar ve
koruyorlardil Butun bdlgelerden gelen haberlerden buna benzer
seylerin gunluk olaylar halinde olup gegmekte bulundugu 6grenil-
mekteydi. Igel sancakbeyi yolladigi mektupta Siyak Mehmet, Kara-
kasimogullari ve Kizil Aliogullari diye adlandirilan "hirsizlarin”
herbiri yaninda "beser onar yoldaslari olup” yollarda ve bellerde
soygun yaptiklarim cinayetler islediklerini, kimi sipahilerin de ken-
dilerini koruyup onlara yataklik da ettiklerini, arazi daghk oldugun-
dan yakalanamadiklarini bildirmekteydi. Urfa Sancakbeyi, o cevre
kasaba ve koylerinin soyguncu (harami) yatagi oldugunu yazdigi
gibi, Diyarbakir, Erzurum ve Erzincan’da da durumun bunun tip-
kist bulundugu, Cet boéliklerinin giiven birakmadigi, beylerbeyine
yollanan bir padisah hikmunde 6énemle duyurulup kovusturma yap-
masi istenmisti. Denizli (Lazldye) ile Hamit arasinda, basina bir
surll soyguncu toplayan Hiseyin Kali adli bir levent yedi sekiz Kisi
oldirmis ve bezirganlara gunlerini kara etmis bulunuyordu, Teke
(Antalya) de Kulaksizoglu Mehmet biyik fesatlar ¢ikarmaktaydl,
fzmit, Bursa ve Marmara’nin gineyi ve guneydogusu eskiya bolik-
lerinin at oynattiklari yerlerdi. Her guin birka¢ soygun oluyor, hele
sayisiz cinayet isleniyor, suraya buraya atilan cesetlerin suclulari da
coguncasi bulunamiyordu. Bu durumda hikimet her sancagi kimi
zamanda bir bolgeye “eskiya ve ehl-i fesat teftisi icin” genis yetkisi
olan miifettisler gérevlendirmekten baska yol bulamamaktaydi. Or-
negin bu soz konusu ettigimiz 1565 yilgiiniinde Bursa Sancakbeyi
Abdurrahman Bursa ve Izmitten Bozhoyuk'e kadar olan genis bir
bolgenin taranmasina ve buldugu eskiya ve fesatcilarin "hakkindan
gelmeye yetkili" kilindigi gibi, Yenisehir Sancadi Beyi Bayezid de
batlin Karaman Vilayetinin “mehayif teftisine” yollanmisti. Kanuni
Suleyman’in 1566 seferinde ayni vilayete Kayseri Sancakbeyi'ni mu-
hafiz birakmisti2 Bu soziinu ettigimiz bolge, bir de ekébir ciftlik-
lerinin Irgat, coban, isci ihtiyacini ucuz yoldan karsilama istekleri
nedeniyle Rumeli’den akin eden “kéafir leventlerinden g¢ekmekte
idi ve halkin sirekli yakinmalari izerine Ote yakadan Anadoluya
“kafir irgatlari” gecirilmesi yasaklanmis olmasina ragmen bir tirli
engellenemiyor idi3

] Mihimme 5, s. 246 (12 Cemaziyilevvel 973-4. XII. 1565 yilginlil padisah hukm).

2 Mihimme 5, s. 114, 195, 301; H. T. Daglioglu, XVI. Asirda Bursa, Ves. 44, 45, 47;
Mihimme 6, s. 487.

3 Mihimme 5, s. 98.
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Guneydogu Anadolu da eskiyadan az cekiyor degildi, 6rnegin,
Hissmmansur Aleybeyi'nin zeamet sahibi bir sipahi olan Hizir, “se-
kiz yoldasi” ile Istanbul’a gelirken Maras vilayetinin Yeniil kadili-
ginda Celebioglu Ugurlu ve Okcguoglu Celebi ve on Kkisilik eskiya
yoldaslarinca oldirilduklerinde Katiller yakalanip zencire vurul-
mak suretiyle goturulirken altmis kisi subasilann yolunu keserek
tutuklulari kurtarmiglardil Erzurum Beylerbeyi’ne yollanan bir
padisah hikmdinde anlasildigina gore, Diyarbakir’da ele gecen bir
eskiyabasi, sorgusunda biri zimmi (hiristiyan reaya) olan soygun
arkadaslarinin Erzurumda c¢arsi kisilerinden idiler.

Rumeli gecesinde de levent yelistirmeleri ve soygun yok degildi.
Kimi bolgelerdeki durum, Bursa ydresindekine benziyordu. Orne-
gin, Kizilaga¢ kadisinin Istanbul’a génderdigi sikayet yazisinda be-
lirttigine gore, kendi kazasinda evler basilip, adamlar élduga gibi,
Zagrep, Yanbolu, Cirmen kadiliklarinda kimi tnlt leventler eskiya-
g1 is edinmislerdi. Eski Zagrap'ta Gumliogullan diye anilan Piri,
ve Saban, Anadolulu Kara ve Divane Memi soygun cetesinin basi
idiler. Oraya bu gibilerini kovusturmaya yollanan (mubasir atanan)
zaim yani subasi, bunlari yakalayip tutukladiginda zindanci ken-
dilerine aciktan yardim ederek hapisten kacirmisti. Timarli sipahi-
ler de eskiyalara destek olduklarindan, hukimetin bu konudaki
ugrasisi sonugsuz kalmakta idi. Bu durumda gerekli tedbirler al-
makta ge¢ kalinirsa biylk bir levent kitlesinin bas kaldirmasina
tanik olunacagdi gercek gibiydi. Artik reayaya dirlik kalmamis, ce-
lepler korku iginde koyun tedarikinden vazge¢cmek zorunda kalmis
lardi. Hi¢ kimse yarinindan ve gliveninden umutlu degildi2

Sonraki yillarda da Rumelinin eskiyaliktan cektigi Anadoluda-
kinden az degildi ve halk kadilar ve Oteki yetkililer aracihigi ile
Istanbul'a durumdan sikayet yagdiriyordu. Bunun (zerine, 3 Subat
1573 (18 Ramazan 980) yilgunli bir padisah hukmu ile kazalara
eskiyalik ve oteki fesatlan teftis icin kadilar gorevlendirilmekte ve
yanlanna da cavuslar "mibasir” olarak verilmekteydi3 Hele gift-
liklerin ¢ok oldugu Silivri - Edime arasindaki durum Bursa gevre-
sindekinden hi¢ farkh degildi. Kalabalik gruplar biciminde yelisti-
ren eskiyalar misliman - hiristiyan leventlerden birikmis olarak
gorulmekteydiler. Ornegin, Silivri, Vize, Corlu ve Eredli kadilarina
17 Subat 1574 yilgind ile yollanan bir padisah hikmi bu sirada
Silivri kadiliginda gecgen bir eskiya kansikhigr hakkinda bilgi ver-

1Mdiahimme 5, s. 118, 160.
2 Mihimme 6, s. 423.
3 Mihimme 21, s. 32.



mistir. Burada anlatildigina gore, adi gegen kadiligin Kuglik Se-
kidli koyunden Kole Kasim “Uluyola” yakin olan kendi evinde bir
surlh masliman ve hiristiyan leventler toplanti yaparak yapacag!
baskin ve soygunlari planladiktan sonra harekete gegmis, "Halkal-
lu™ kéylnun zenginlerinden Murtvvet adli sipahinin evini basip Ir-
gatlarini 6ldirdikten ve cesetlerini de suya attiktan sonra bollgi
ile daga ¢tkmis, kovusturma sonucu alti "zimmi" (hiristiyan) levent
yakalanmis, iclerinden Bostanci Poli Istanbul’a getirilerek olayi
oldugu gibi anlatmis, batin arkadaslarinin adlarini ve kdylerini de
saymisti. Misliman olanlari arasinda “hoca” olan kisiler de vardi.
Hiristiyanlar ise o cevrenin zengin muslimanlanna hizmetkarlik,
cobanhik vb. islerinde hizmet eden kisiler idi. Mehmet ve Mustafa
adlarindaki tunli yorik eskiyabasilar ve daha bir ¢ok yorik levent-
ler de grupun iginde bulunuyorlardi. Gene Silivri yakinlarinda ge-
cen baska bir eskiyalik olayina katilmis bir zimmi ele gectiginde ifa-
desi soyle tesbit olundu: Bu cok kalabalik eskiya bolugini Yeni-
ceri Hamza ile Ugras kdyinden Memi adh kisi o gevrenin gobanlik
eden ydruklerinden ve Irgat, coban vb. hiristiyanlardan tertipledi-
ler, celepleri (Istanbul’a koyun satmaya getiren Kisileri) bastiklarin-
da biyuk bir ¢atisma oldu. “Yoldaslarindan” ikiyuz kisi oldd. Ikisi
yorik olmak uzere alti kisi de hikumet giiclerince ele gectil

Haramiligin, yolkesiciligin, soygun, hirsizlik vb. bigimlerdeki
eylemi Celdliligin Tirkiye’de en baskin dénemi icinde devam etmis
olmakla beraber, artik onlarin da kdy, kasaba ve hattd sehirlere
inerek .ve hele her eskiyabasimn belli bir cevreden sectigi arkadas-
lari ile acik hareketlere giriserek celali davranish- yasantiya alis-
mis bulunmasi nedeniyle, artik olaylarin bu tirden olanlarim da
Celéli ayaklanmalarinin anlatilmasi icinde kaydedecegiz.

3 — Ciftbozan - Levent Birikintilerinin Celali Boluklerine Do-
nuasumda :

Yukarida verdigimiz ayrintil bilgiler ve gogunu mahkeme tuta-
naklarindan ya da sancak ve kazalardan Istanbul'a yollanmis ra-
porlara gore, yazilan padisah hikmi ve fermanlarindan ¢ikararak
kaydettigimiz olaylar acikca gosteriyor ki, kaynadi koy olan le-
ventler kendi baslarina kaldiklarinda 8-10'u arkadas olup ancak
soyguncu bir eskiya grubu kurabilme yeteneginden 6te olanaga sa-
hip degildi. Bu basibos kitlelerin «Celalt BolUkleri» bigiminde olus-

| Mihimme 23, s. 299, 339.

139



malan icin onlart hikimet hizmetlileri kadrolanndan siyrilmis,
yani hiikimet kesiminde iken kanunsuz eylemlere girismis Kisile-
rin orgutlemesine gereklilik vardi. Gerci Celali boltigu denince hep
bos levent ya da sekbanlarin basbuglarina icten bagh bir birikim
anlasilirsa da bir hikimet adaminin kendi basina buyruk bir dav-
ranisa girmesi halini ifade eder. Ornegin, kanun disinda islemlere
giriserek basina topladigi leventlerle beraber Celéli tarzinda yelis-
tirmeye basliyan bdyle kimse timarli sipahi eri, ¢avus (timarl olup
vilayet cavusu), miltezim (cogu alti bolik halkmdan) malnazin,
beylerbeyinin ya da sancakbeyinin kapu agalarindan, sancak su-
basisi (yani il subasisi) kdy subasisi, hazinedar, kethuda vb., kisa-
casl bunlarm topunu ifade eden bir deyim ile “ehl-i 6rf’ten olusan
kisilerden birisi idi. Ehl-i 6rfln bu sayilan gorevlerine, 0Ozellikle
1555'ten sonra hep alti bolik (Kapikulu Stvarisi) halkmdan olan-
lar atandiklari igin, Celali Isyanlari da, Enderunlu hizmet Kkisileri-
nin kendi aralarindan c¢ikan bir cikar saglama anlasmazligi yi-
zinden onlarin kendi aralarinda dogmus oluyordu.

Eskiyaliktan Celalilige gecis doneminde eskiya - Celali (bir ya-
ni ile eskiya éblr yani ile Celdli) olaylarini incelerken, basbugla-
rin hiviyetlerini de verece§imiz icin, bu yonler daha iyi anlasila-
caktir.

Devlet hizmetlileri kesiminden ilk 6nce timarh sipahiler hu-
kimete karsi dustiklerini belirten olaylara karistilar. Ornegin
cagrildiklari seferlerden geri kalma yollarini aradilar. I¢lerinden
sancaklarda guvenligi koruma gorevine ayrilanlar Gzerlerine duse-
ni yapmadiklari gibi, leventlerin diizenledikleri eskiyalik olaylari-
na ya kendileri de Kkatildilar, ya da yapanlari alttan alta destekle-
diler. Kanuni Sultan Sileyman'in daha saltanatinin basindan be-
ri bu sinif askerlerin zararina bir takim kararlar almasinin 6zellik-
le kiicuk timar erbabini hosnutsuz kildigi igin, bu turli yolsuzluk-
lara saptiklari iyice seziliyordu. Ayrica, yuksek dirlik erbabi (yani
zeamet ve has sahipleri) para darhgini giderecek bicimde ve reaya
sirtindan fazla vergi almak olmazsa, salma toplama yoluna bas
vurmak gibi tedbirlerle sikintidan kurtulacak olanaklara sahip ol-
duklari halde timar erleri icin bodyle acik kapilar da yoktul

Bu yuzden Osmanli Devlet hizmetlilerinden ilkdnce timar er-
leri hukumet dizenligine cephe almislar ve leventlerin eskiyalk
bicimindeki eylemlerini "Celalilige” onlar c¢evirmislerdir. Simdi
asagida kaydeyliyecegimiz olaylar timarlilann dizenledigi kiguk
capta "Celali hareketleri”dir

1Tirkiyenin iktisadi ve ictimal Tarihi adli eserimizin yakinda yaymliyacagimiz IIl.
cildinde bu konuyu kapsiyan bilgiler bulunacaktir.
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Daha Yavuz Sul,tan Selim saltanatinin ortalarmda eskiyaligin
kol gezdigi Karasi (Balikesir) yoresinde diizen ve givenligin kesin-
likle saglanmasi icin sancakbeyi Hiseyin Bey’e 1515 Kasim yilgin-
0 padisah emrinde karisikligi yaratanlardan timarli sipahi olan-
larin dirliklerinin ellerinden almip hazineye maledilmesi (izerinde
Israrla durulmusturl 1560'da Sindirgi’da dirligi elinden alman
(mazdl) Haci Bey adli sipahi soygunculukta idi ve ilk tip Celaliye
benziyordu2 1568'de Anadolu Beylerbeyi Istanbul'a yolladig
mektubunda Mentese (Mugla) Sancaginin Kazikli Gegi'de ve cevre-
sinde Hiseyin Kuli denen bir levent'in on arkadasi ile kervanlar
soydugu ve oldirdiklerinin sayisinin da 15 buldugunu haber ver-
misti. Ayni yil Elmali ve Kalkanli'da faizcilik ve rehincilik yolu
ile halki bunaltip soymayi is edinen bir timar sipahisi hakkmdaki
genis yakinmalar (zerine, Elmali ve Kalkanli kadilari adi gegen
sipahiyi 70-80 imam vc miezzin’in "hirsiz ve harami yatagi” diye
suclamalarina ragmen beraat ettirmisler, yakinmalarin sirlp git-
mesi Uzerine Istanbul, bu kez Kitahya ve Ankara kadilarini sozi
gecen suclamalari inceleyip davay! karara baglama gorevi ile adi
gecen kazalara yollamis, bu kez de sanik suglayici kimselerle “ada-
veti" oldu@unu ileri strip, gene "ulemadan” taniklar gostermesiy-
le is bitln ¢ikmaza girmis, bu durumda Uglinci kez de Anadolu
Beylerbeyi, sorunu son iki kadi ile birlikte yenibastan inceleyip,
ortak bir hikme baglamak Uzere go6revlendirilmisti. Teke'nin
(Antalya'nin) Kas kazasinda "Kethtda” adli cemaatden Memi adi-
ni tastyan birisi de 40 - 50 atli ile dolasip, bosalan topraklan halk-
tan olan kisilerin sipahiden almalarina engel oluyor ve Oldirme
ile korkutuyorduld 1568 yilinin Rum (Sivas) vilayetinde un sal-
mis Unlu haramisi “Yorik reayasindan” yelisme Feridun ile kar-
desi Erbasan idi. 20-30 atl ile gezen Feridun davranisi yoninden
tam bir Celali idi. Nihayet yakalanarak asildi, fakat bir ¢ok arka-
daslart kagmayi basardilar. Corum’un Haci Hamza ve Kopuz de-
nen gegitlerinde yerlesen “Kirt taifesinden” Oru¢ o gevre koyle-
rinden yanma aldigi 7-8 kisi ile genis bir soyguna girigip topladig
paralarla 400-500 koyun alip Istanbul ve Bursa'ya satmaya gitti-
ginde arkadaslarindan 4-5 tanesi yakalandi. Diyarbakir Beylerbe-
yine yollanan ve suclularin yakalanmasi istenen 1570 Kasiminin
10u yilgunli bir padisah emrinden anlasildigina goére Cemisgezek
Sancadl Beyi Alaeddin’in Sileyman, Saban-Hizir ve Halil adin-

1Topkapi Muzesi, Edremit s. sc. 1, Vr. 24.
2H. T. Daglioglu, Kaynak Dergisi, Sayl 4, Ves. 2.
3Mithimme 7,s. 449, 532, 650, 894; H. T. Daghoglu, Corumlu Dergisi,Sayi 14, Ves. 136.
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daki Kirt sekbanlari, subasi Mehmed adindaki gen¢ delikanliyi da
yanlarina alarak. Istanbul'a gelirken yolda 25 kisi dldurmusler,
adi gecen geng delikanli Gebze yakininda son cinayeti islerken azap-
lar isiterek suc Ustu yakalamis, mahkemede yirmibes kurbandan sa-
dece ikisini kendisinin dldirdugund itiraf etmisti. Bigadi¢ kadisinin
yakinmasini yansitan bir yazidan bu cevrede "Divane Ali nam sipa-
hi” bir boluk kurarak cok cinayetler isleyip, ve hirsizliklar yaptik-
tan sonra "Teftis sirasinda” yedi Kisi ile yakalanabildi. Icelde de
Kara Sevindik yirmiiki ath onsekiz yaya olmak tzere kirk kisuik
bir bolik ile Kibris Seferinde olan sipahilere gotirtulmekte olan
harcliklari zorla aldigi gibi, bir cok da yagmalar yapti ve hayli
insan Oldurdd. 1571 yazinda yakalandiginda timarh sipahilerden
kimisi ile ortak oldugu ortaya ¢iktil

Lazkiye (Denizli) kadisi Divana yolladigi mektubunda, tuttu-
gu iltizam (Goturu vergi toplayiciligi) sayesinde Ug¢ binlik timar-
dan otuzbin akcgelik zeamete yikselen “Bostan nam zalim"in tam
bir Celali 6rnegi verdigini anlatan bilgi vermekteydi. Zulmi ve
sactigl dehsetle cevreye kendisini tanitmis olan bu Kisinin uyan-
dirdigi korku yiziinden kimse kendisini sikayet edemiyordu. Ote
yandan topladigi bir strl yalanci sahitler ile davalar uydurup ¢i-
kar sagladigi gibi, kendisini merkezden mubasir tayin ettirip, tir-
I0 eziyetler yaptigindan baska, birisinin oglunu 6ldurse ses ¢ika-
ramiyacak bir korku yarattigim belirtiyordu.

Elmali yoresinde de "Dergah-1 ali” cavuslarindan Hiseyin Ca-
vus hakkinda sikayetler gelmeye baslamasi Uzerine, tahkikgi ola-
rak baska bir ¢avus mubasir yollanmis, bu kez asi cavus ile hi-
kimetin yolladigi cavus arasinda olaylar c¢ikmis, halk da bu ise
karismca, ilk Celali 6rnegini veren Huseyin Cavusu 6lim derece-
sinde yaralamislar, sozi gecen cavus kurtulduktan sonra zulmi-
ne yine butun agirhgr ile devam etmekte bulunmustu. Anadolu
Eyaleti Beylerbeyine ve Lazkiye kadisina yollanan padisah emri
kendilerini Hiseyin Cavus'un ciddi bir teftise tabi tutulmasi ile
gorevlendirmisti2 Dulkadir yoresindeki timarhi  sipahiler eski-
yaligin icinde gibiydiler. Onlarin koruduklari ya da yonettikleri
yol kesiciler kervan soymak, bezirganlan (ticcarlarr) 6ldirmek
vb. olaylarla Halep - Gaziantep - Urfa cevresini guvensizlik ve kan
icinde biraktilardi. Hele Utizam da tutan Kara tmir’e el ayak yet-
mez olmustu. Cunki Gzerinde "mal-1 mirf vardir” (yani iltizam
tutmus oldugundan dolay1 hazineye odeyecek taksitlerini yatir-

1Miihimme 144, s. 139, 244, 345, 614.
2 Mihimme 23, s. 127, 128, 218.
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mak zorunda) diye tutuklanmasini kadilarin (6zel emirle) geri bi-
rakma durumunda bulunmalari Kara Imirii korumakta idil Ka-
raman vilayetinde Nurullah diye azili biri eskiyalardan topladigi
guclt boluklerle Beylerbeyine karsi gelmis, carpismada iki taraf-
tan Olenler olmustu. Ancak Kara Imir gibi bu da "multezim" ol-
dugu icin, ortadan kaldirilmasi mumkin olmuyordu2

1575 siralarina gelindigi zaman artik timarl sipahilerin du-
zenli bolukler bigimini almalarinda 6nayak olmalariyle karakter
degisikligine ugrayan ciftbozan -levent hareketlerinin "Celali Bo-
lukleri’ne donustukleri agik secik goruliyor ve olaylarin yol ke-
sicilik niteligi baskinhgini yitirip, kdyde, kasabada, yolda ve bel-
de basbuglariyle acik birer 6rgit olarak dolasan bdélikler halk-
tan gondl rizasi ve olmazsa zorla istediklerini cekip aliyorlardi.
Ornegin bu.siralarda bu turlii boluklerin pek serbest yelistirdik-
leri Kirsehir - Ankara yoresinde, Kocghisar'da guglenip tam bir
Celali bagbugu olarak ortaya ¢ikan timarli sipahi ve miltezim Ve-
fa Bey'in yarattigi bunalim bu anlattigimiz turdeki olaylarin en
tipiklerinden biri olarak kaydedilmeye deger bulunmustur.

Divan ile Ankara sancakbeyi arasindaki yazismaya gore olay
Ozetleyin, sOyle ge¢mistir: Eskiya gruplan Kirsehir - Ankara yo-
resinde yelistirmelerini ¢ok yogunlastirmislardi.  Ornegin sipahi
Mehmed 30 bin akce harciyarak aldigi cehiz esyasini iki katira
yukleyip evlenmek Uzere kdyiine donerken Haymana’dan Kara
Davut, Hocabeyli’den Kiigik Ali, Kirsehirden Kovanoglu Budak,
Kocghisar’dan Bayram Kadisi eskiyalari ile dniine gegip soydular.
Bu soygun ve bir surl cinayetler zerine sozii gegen sancakbeyi
Divan’a basvurarak yagma ve soygun béllklerini  kesin sonuglu
bir kovusturma ¢emberine almak icin yetki isteyince, "demleri he-
der” (Olduriilmelerinden kimse sorumlu olmayacak) diye tam bir
yetki fermani yollandi. Bu sirada Kirsehir’de de Konurogullan o
cevreden baslarina yigdiklari kalabalik levent bélikleriyle hareket
halinde idiler. Dagilmalari igin Ankara sancakbeyi ile Bozok san-
cakbeyi birlikte Kirsehire yurtimek tzere gorevlendirildiler. Asi-
ler karsilasma yerine kagcmay! uygun buldular ve Hocabey koyin-
de bulunan Vefa Bey grupuna Katildilar. Oteyandan, Kochisar Ka-
disi Ankara Beyine mektup yazarak Hocabeyli (KOy) eskiyalannin
eyleme gectiklerini haber verdi. Kadi kendisinin de kasabayi terk-
ettigini soyliyordu. Ankara Beyi hemen Hocabey kdyiindeki Celali
kiimesini bastirmak tzere yola ¢ikti. Vefa Beyin yaninda daha bir-

1Mihimme 24, s. 185, 265; Mihimme 26, s. 200, 339.
2 Mihimme 27, s. 146.
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cok eskiyabasilar bolikleriyle birlikte bulunmakta, kdy erkekleri
de onlara uymus bulunmakta idiler. Ankara Sancakbeyi sipahi ve
miltezim dedigimiz eskiyalari Vefa Bey’in avlusunda toplu bir hal-
de buldu ve yakaladi. Ankara yakimnda timarli sipahi Mehmet’in
30 bin akgelik evlenme cehizini soyanlar da iglerinde idi. Suclular
getirilip Ankara kalesinde tutuklandilar. Bir ¢gogu idam oldular. Fa-
kat, Vefa Bey "sipahi ve miltezim” oldugundan sadece hapsedil-
mekle yetinilmek zorunda kalindil

4 — Ciftbozanlarm Kiy1 Bolgelerindeki Soygun Bigimi:

XVI. Yuzyll Turkiyesinde ciftgi halkin 6zellikle kdy gencleri-
nin hattd gocuk yasta denecek kimselerin tarimdan bikmis olarak
genis Olcide ev-barklarmi birakip kendilerine baska alanda gegim
yolu bulmak Uzere "gurbet”e cikmalari buyik sehirlerde ve cev-
relerinde guvenligi sarstigi gibi, Anadolu ve Balkan kiyilarindan
da tehlikeli bir i¢ korsanlik gelistirmekte gecikmedi. Ciftbozanla-
ri ya da o zamanin dilinde daha yaygin olarak kullantlan deyimi
ile leventleri bu yasam bicimine kolayca ceken cok eski bir gele-
nek de zaten Bati Anadolu’da Selcuki Turkiye'sine kadar giden
bir gecmise sahipti. Gergekleyin, Ortacaglar'm hiristiyan korsan-
ligina karst kurulmus bulunan Musliman korsanhgi Tarklerin
Anadoluyu temelli vatan tutmalarindan sonra yakin dogunun in-
sanlarina ge¢cmis olarak, yeni bir glc kazanmis, hiristiyan gemile-
rine hattd fspanya ve ltalya kiyilarina dehset salar olmustu.

Anadolu ve cevresi Tirkiye dedigimiz devleti olustururken ve
Osmanli Imparatorluguna doénislrken bu yeni siyasal gi¢ Akde-
niz’in bltin dogu ve bati bolgelerine uzun yuzyillar bir daha ge-
kilmemek Uzere yayildiklan sonra, devlet denizciliginden ayri da
bir Turk korsan giicl, s6zinu ettigimiz siyasi basari ile atbasi ola-
rak kendisine saglam birer yasan ({is) yapti ve bunun dzerin de Ce-
zayir korsanlari adim aldi. Dogal olarak, bitin bu basarilan Bati
Anadolu'nun Tiark halkindan ttreyen unli "reisler” elde ediyor-
lardi. Bunlar, Ege kiyilarinda yaptiklari "firkate” Karamrsel vb.
gemilerini simdiki, Antalya, Denizli, Aydin, Manisa, Izmir, Balike-
sir illeri giftci ve gocebe Tlrkmen halkindan yazdiklan "tayfalar'Ta
doldurduktan sonra, denize acilirlar, hiristiyan ticaret ve yolcu
gemilerini ele gecirip Kuzey Afrika kiyilanndaki yasanlarina do-

1 Mihimme 29, s. 138.195 (Ankara Beyine 15 Zilkade 984-26.12.1576 yjlglnli padisah
hokmao).

R A
R\

144 y “yv.,



nerlerdi. Buyuk tehlikeleri goze alarak yapilan bu soygunlar, ge-
rek “tayfa'lara gerekse korsan reislerine en iyi bir gegim saglar ol-
mustu. Ote yandan, Bati Anadoluya sirf tayfa yazmak ve orman-
larindan gemi yapmak i¢in muhtag¢ olan esasen reisleri de bu tay-
falar icinden yetistikleri icin, irkca da Turk olan Yenicaglarin
Turk - musliman korsanhgr iyice yerlestigi, giderekten Kuzey Af-
rika'da dyle gelismisti ki, XVI. ylzyilin ilk yansina kadar olan si-
rede en usta denizcileri yetistiren bir okul gorevi yapmakta idil
Osmanlilar deniz savaslari sirasinda Turk donanmasina "gonulli
reisler” idaresinde savas¢l gemi gruplari katmakta idiler ve kar-
sthginda da héazineden Ucret de ddemiyorlardi. Demek ki kokeni
Bati Anadolu'nun giftbozanlanndan ttireme leventler olan bu kor-
sanlar devlet ile hi¢ bir bagi bulunmiyan bir cesit ocak durumu
kazanmis olup, Osrfianli Imparatorlugunun deniz giclerine komuta
eden bir ¢ok Unlt amiral ve gemi reisleri de yetistirmis idi2

Ciftbozanlktan dontsme olduklarini  sdyledigimiz Tark le-
ventlerin, yalniz Kuzey Afrikayi degil, dogrudan dogruya Anadolu
ve Ozellikle Rumeli kiyilarim da kullanarak, hiristiyan gemi ya da
kiyr sehir ve kasabalarina baskinlar yaptiklari olmuyor degildi.
Ornegin Turkiye'de ciftbozan eskiyaligin cok arttigi pek erken
yaslarinda koylerinden kopmus bulunan basibos genglerin kovan-
larindan firlamis azgin arilar gibi herkesi dagladiklari Yavuz Se-
lim ve Kanuninin ilk yillarinda, dis korsanlikta ¢cok cardi gegmek-
te idi. Bir iki gemi ile baslarina birer de “reis” bulabilen gruplar
Adriyatik kiyilarindan hareketle ¢oguncasi Italya kiyilarina saldir-
makta idiler. Ornegin, 1521 Kasiminin 18%inde Avlonya sancakbe-
yine ve kadisina yollanan bir padisah hikim yazisindan 6greniyo-
ruz ki, bu adi gecen limanda toplanan kimi leventler "iki kayik
donatip” o zaman Ispanya egemenliginde bulunan Otrantoya ¢ik-
mislar» burada bir kdyu basarak nice insani telef ettikten sonra
hayli mal yagmalamislar, on kadar da esir aldiktan baska, bir ge-
minin de nesi varsa kendi gemilerine tasidiktan sonra o bos ka-
lan gemiyi de batirmislar, bu olay Ispanya'nin resmi sikayetine se-
bep olmustu3

Goruluyor ki, gecmiste Bati Anadolu ciftbozanma is kapisi olr

1XVI. Yuzyihn bu Unli denizcileri Bati Avrupa’da adlarini isittiren Burak Reis, Hay-
reddin Reis (Barbaros) v.b. hep bu olculun yetistirdikleri kisilerdir.

2Bak. i. H. Uzuncarsdi, Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 392 ve 492. Ayrica ayni kitabin
sahis adlari indeksinde, Hayreddin (Barbaros) Pasa, Kemal Reis, Turgut Reis, Burak Reis,
Kilig Ali Reis v.b. Unli denizci adlarinin gectigi sahifeler.

3Bagbhakanlik Ars.Divan-1 Humayun Ahkam Defteri 61, s. 402. (17 Zilhicce 927 yil
jounlt hikim).
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mus bulunan, Gnltu “gemi reisleri” ve denizciler (leventler) yetis-
tirmekte olmalari bakimindan "Turk denizci okulu” diyebilece-
gimiz su Tark korsanhidinin yararliligi en ¢cok Kanuni Suleyman
saltanatinin sonlarina kadar siirdii ve ondan sonra, korsan ocag|
Akdeniz agiklarinda yabanci gemi avlama glcunu yitirerek, ikiye
bélunup biri Cezayir'de varligini korumaya calisirken, o6teki kana-
di ickorsanligi acarak, kalabalik levendleri gecindirebilmek igin
kendi devletinin kiyi sehir ve kasabalarini vurmaya basladi. Turk
korsanliginin Bati Anadolu - Cezayir eksenini surdiremeyip ikiye
kopmasinin “Cezayir-i Garp" ucunun oldukca basarili bir bigim-
de dmirund sirdirmesine karsilikl Ege bdlgesi ucunun Osman-
Il kiyilarini vurmaya baslamasi, yani bir Turk i¢ korsanlik yapma
zorunlugu ile ancak yasiyabilme durumuna dismesinin tarihsel
nedeni soyle ifade olunabilir:

a) Amerika’nin kesfi, Avrupa’da dinya ticaretinin buyik ge-
nisleme godstermesi, endistrinin gelismesi ve benzeri ilerlemeler
butun hiristiyan devletlerini oldugu gibi Akdeniz kiyi Avrupa dev-
letlerini de zengin etmis bulundugundan, artik bu denizde dola-
san hiristiyan savas gemileri ticaret ve yolcu gemilerini koruya-
cak guce ulasmis olduklarindan baska, Tirk korsanlarina karsin
musluman ticaret ve yolcu gemilerini vurmayr amag¢ edinmis hi-
ristiyan korsan gemileri de az tehlikeli degillerdi. Bu durum Bati
Anadolu - Cezayir eksenini yaratmis olduklarini sdyledigimiz Tirk
korsanlarin yelistirmelerini kendi yonunden ¢ok tehlikeli kilmis
idi.

b) Kanuni Sultan Slleyman'in Fransaya verdigi kapitilas-
yon, Fransiz bayragi tasiyan gemilere Tirk korsanlarinin saldiri-
sim yasakladigi icin, bu da Akdeniz’deki serbest Turk korsanlari-
nin soygun olanaklarini daraltmis bulunuyordu. Hig¢ kuskusuz,
Barbaros Hayreddin Reis ve benzerlerinin korsanhgi birakip, Os-
manli donanmasinda resmi gorev almaya kosmalari zor duruma
dismuis bulunmalarinin bir sonucu idi.

c) Bati Anadolu ekseni Uzerindeki Turk korsanligi yukarida
anlatilan bigimde iki ucu bir daha kavusturamaz bicimde kopar
ve kendisini dis vurgunlarla besleyemez duruma diserken, Turki-
ye'nin her yanindaki gibi, Ege Bolgesindeki c¢iftbozanlik kat kat
artmakta bulundugundan, bu bos insanlarin korsan gemisi tayfa-
ligina olan ihtiyaclari daha ¢ok artiyordu.

d) Hele Kanuni Sileyman’in Kapittlasyon gereklerine uyma-

1Cezayir Tiirk korsanlari XVII. yiizyilin baslarinda bile izlanda Adasini basacak giice
sahip idiler.
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malan halinde yukarida s6zli gecen Turk korsanlarinin Anadolu™
dan gemileri icin levent toplamalanna engel olunacagini ileri sir-
mesi Bati Anadolu - Cezayir korsan ocaklarini bitiin butiin bunaltti.
Bununla birlikte, Cezayir Turk korsanlari su ya da bu yoldan ge-
ne gelip Ege Turk halkindan yeteri kadar tayfa topliyabiliyorlardi.
Ancak, Anadolu'nun Ege kiyilarinda gemiler yapip, herbiri birkag
firkata ile deniz soygununu sirdirmeyi gecimlerinin bir geregi
olarak goren "reisler” yanlarina uslisen ¢iftbozan -levent kokenli
tayfalariyla bu kez i¢ korsanliga bas vurup Anadolu ve Rumeli ki-
yilari halkina saldiri tGzerine saldiri diizenler oldular. Boylece kiyi
bolgelerinde i¢ bolgelerin "harami” bolikleriyle atbasi giden bir
de i¢ korsan baskinlari hareketi gelisti, 1550°'den itibaren pek bu-
naltict olmaya basladi.

Simdi, Anadolu ve Rumeli kiyilarinda gecen bu tirden olay-
lar1 belirttigimizde bu bolgeler halkinin en az i¢ sehir ve kasaba-
lardakinden geri kalmiyan bir glvensizlik yasami icinde bulun-
duklari anlasilacaktir.

19 Nisan 1550°de Midilli - Edremit ve o cevre kadilarina yol-
lanan bir padisah hiukim yazisinda Molak kadisinin yolladig
bir yakinma yazisina dayanilarak 60 kisilik bir levent grupunun
padisahlik hassi olan koylerden Midilli kadihgina bagli Arbano
koylnl basarak 60 kisiyi esir goturdikleri, iki kisi oldurip pek
cok da mal yagma ettikleri Marko adli bir Rum’un da dért arkada-
sI ile gemisi esya yuklu oldugu halde ticarete giderken gene ayni
cevre koylerinden birikme adlan bilinen korsan leventlerince so-
yuldugu anlatilarak, suclulann kovusturulmasi icin yollanan Yah-
si Cavus’a yardim edilerek yakalanmalari isteniyordul

Anadolu vildyetinin kiyr sancaklan beylerine ve cevrelerdeki
kadilara 30 Ekim 1559 yilglnl ile yollanan bir emirde, Bolvadin
ve Yenisehir (Larissa) kadilarinin Bati Anadolu (Tire ve cevresi)
levent reislerinin ozellikle Rumeli gegesi kiyr kdylerine yaptiklari
korku sahci baskilari hakkinda bilgi veren mektuplari 6zetlenmis-
tir:

Sozleri gecen yazilarda belirtildigine gore devlet donanmasi
denize acgilinca "levent taifesinden” “Tireli Mehmet ve Kara Cafer
ve Ahmet ve Deli Bayram ve Sefer ve Arnavut Huseyin” adl reis-
ler alti parga onyediser oturakli gemilerle Egenin Rumeli gevresi
kiyilarinda “padisah haslarindan Hayreddin Pasa mukataasma ait
Lofkor koyunu vurup 196 kisiyi alip giderlerken, koyluler arkala-

1Topkap! Mlz. Edremit s. sc. 42/1189. s. 255 (Evaili Rebiulahir 957 yilginli hikm-
himayun).
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nndan giderek, 126 Kisiyi esir degerlerinden fazla paralar 6deyip,
geri alabilmigler, 70 kisi de kurtarilamayarak pazarlarda satiimak
uzere Anadolu'ya gecirilmis, 1560 Nisaninda da tipkisi baskinlar
Oteki koylere de uygulanmis, pek ¢ok hiristiyan (Rum) bu bigim-
de Anadolu vilayeti pazarlarinda esir diye satilmislardi. Goruliyor-
ki zamaninda Cezayire akip giden Bati Anadolu leventleri ve ge-
mi reisleri, artik simdi, i¢ korsanliktan elde ettikleri padisah uy-
rugu (Ilik kafiri) kimseleri pazarlara dokerek pek karli bir esir
ticareti yapiyorlardil Boylece, kendi koylerinden pek uzak yer-
lere kole, ve cariye biciminde satilmak suretiyle 6zgurliklerini ve
padisah uyruklugu haklarini yitiren bu zavallilarin izini bulabilen
akrabalari hemen o yerin kadisina basvurarak kendilerini kurta-
rabilmekte idiler.

Kimi zaman da bu gibi olaylar Gzerine padisaha yakinmalar
yagiyor idi. Nitekim yukaridaki soygun baskinlari ve pek ¢ok in-
sanin kole ve cariye niyetiyle satilmak (zere, alinip goturilmeleri
hiristiyanlann feryadina sebep olmus, bu durumda, isi inceleme-
ye koyulan hukumet, korsanlari bulmayi basarmis idi. Kaydolun-
duguna gore, soz konusu “fesat”in “reis”leri Seferhisar'dan Deli
Bayram idi ve Oteki gemi reisleri de bu kisinin arkadaslarindan
baskas! degillerdi. Alip gittikleri esirleri de adi gegen kasaba ve
cevresindeki koylere satmiglardi. Hiuktimet Istanbul'dan sikayetci-
lere cavus miubasirler kosarak arastirma yapmaya yolladi. Kadi-
larin ve sancakbeylerinin de yardimi ile bu adlari gegen baskinci
korsan reisleri yakalandigi gibi esir diye satilmis bulunanlar bu-
lunup kurtarilacak, onlari satmalanlar da tutuklu olarak Istan-
bul’a yollanacaklardi2 Aydm sancakbeyine yollanan 21 Temmuz
1560 yilglnli baska bir padisah emrinde de levent reislerinin Ege
kiyitlarindan kacirdiklari “illik gavuru” hiristiyanlari lzmir Ayas-
lug, ve o cevre koylerine getirip sattiklari, deniz kiyilarinda yada
kiylya yakin yerlerde bulunan bir ¢ok kisilerin bu korsan levent-
lerle dostluk kurduklari, erzak ve gerecler verdikleri, ziyafetler
cektikleri, esirleri satmalarina yardimci olduklari kendileriyle dus-
manhgi strdiren rakiplerini bu eskiyalara oldurttikleri belirtil-
mekte, idi. (Kadi batln bunlari deftere yazip yollamisti). Aydm
sancakbeyine ve kadisina yollanan baska bir emirde de beyin yol-
ladigr mektup ve verdigi bilgi Uzerinde durulmustur. Bu szl ge-
cen mektupta, “harami firkate levendatmdan Tireli Mahmut, Ah-
metcik, Arnavut Hasan” gibi taninmis leventlerin  bir siri le-

1Kimi zaman musliman kiz ya da geng ¢ocuklarim da kagirdiktan ve sattiklan olurdu.
2 Muhimme 3, i. 545 (28 Muharrem 967 yilgunlu padisah hikm).
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ventlerle bazan "U¢ ve daha ziyade Firkatelerle Ayapurik, Tasl-
yuk, ve Karaca limanlarinda demirledikleri, sehir ve kdylerinden
zorla para bugday ve un alip oglan ve kiz ¢ektikleri" glndiz ise
Sisam adasina gegctikleri agiklanmisti. Sancakbeyinin s6z konusu
mektubunda, adi gecen reislerin deniz leventleriyle birlikte 1560
Mayisinin 19unda Aydm’ basarak bir Kisinin evini yagmaladik-
tan sonra kendisini 6ldurip oglunu goéturdukleri, ayni korsan fir-
katelerinden 40-50 levendin baska bir Aydinli'nm evini basip 60
bin akcesini ve ogullarini da aldiklari, zengin Kisileri hep soyduk-
lari anlatilmakta idi. Sancakbeyi U¢ firkata verilirse bu soygun-
culara engel olunabilecegini ileri suriiyordu. Mektuba verilen kar-
sihikta ise, yakinilan deniz eskiyalarinin gemileriyle yanastiklari
limanlarin korunmasi istenmistil

Kanuni Sileyman'in saltanati bitimine dogru i¢ korsanhgin
gittikce gucinu kaybettigi gorultyor. Bunun baslica nedeni devle-
tin ozel kisilere gemi yapimini yasaklamis olmasi idi. Ancak ge-
rek Cezayir korsanhgina 6nemli bir vurgu niteligi tasimis bulun-
masl, gerekse Ege bolgesi ciftbozanlarma kanun disi bir yoldan da
ojsa yuzyillardir gecim saglamakta olan bir kapiyr kapatmasi ile
blyiuk 6nem tasiyan bu tedbir, devlet donanmasma savaslarinda
blaytk yardim katkisi hep te suregelen "gonullu reis"ler'in yetis-
me kaynagini kurutmasi ile milli denizciligin gelismesine karsi da
pek zararli olmustu. Ornegin, 1570-1571 vyillarinda Kibns'm ve
ondan sonra Girit'in alinmasi planini uygulamak Uzere hazirlanan
blylk donanma’ya Bati Anadolu’nun denizcilikle ugrasan halki
gemi sahibi gonulli reislerini yollamalari igin ¢ikan fermana al-
nan cevap "gemi yapimi serbest degil ki, gemi sahibi gonulli reis
cikabilsin” seklinde idi ve boylece Veziriazam Sokullu Mehmed'in
iki buyuk aday! Imparatorluga kazandirma amaci guden nlu do-
nanma degerine baha bicilmez "gonillu reisler” giclnden yoksun
kaldigi yukarida verilen cevapla anlasiimisti2

5 — Gezginci Yasanti Gruplarinin Soygunlari:

Koylerini gen¢ yasta birakip “levent” olarak tirli soygun or-
gutleri icinde yer alan giftbozanlardan baska bir de ev-barkga sur-

1Mihimme3, s. 455, 545 (27 Sevval yilginli‘hikiim); Ege yoresindeki dteki sancakbey-
lerine, keza Mentese ve Alaiye sancakbeylerine ayni sorun bildirilmisti: H.T. Daglioglu,
Kaynak Dergisi, sayl1 54°de yayinladigi 12 zilkade 967 yilgunli belge.

2 Tamamlayici bilgi icin bak. Blyuk Celéli Karisikliklarinin Baslamasi adli arastirma-
miz, s. 33.

149



da burda gezgin yasami surenler vardi ki, soygun, cinayet, hirsiz-
lik hattd fuhus olaylarinda bunlarin da adlari az ge¢miyor. Simdi
kisaca bunlari da gene isledikleri suclar ya da sanikliklari iginde
tanitmaya calisacagiz:

a) Cingeneler (Cingeniyan taifesi): Anadolu ve Rumeli’de her-
yana dagilmis bicimde gezginci yasami siren, evleri kara ¢adirdan
ibaret bu insanlar, Tirkiyenin su anlattigimiz agir bunahimli do-
neminde gerek yer degistirirken gerekse konduklari kdy ya da ka-
saba kiyilarinda bu toplumsal hurus-murustan yararlanip, kimi
zaman cinayete dek varan soygunlar bile yaptiklari ¢ok olmustur.
Fakat, bunlar hakkmdaki yakinmalar daha cok cadirlarinda ya
da cadir Onlerinde dizenledikleri, cagrildiklarinda dagunleri de
renklendirdikleri "gengi ve calgili” eglencelerle genel ahlaki boz-
duklart fuhusu da durtikledikleri (zerinde toplaniyordul Hele
Bursa’da yapilan tantanali duginlere cagrilan kadinli erkekli ¢in-
gene calgr ve saz toplulugu, davetli erkeklerle iyice kaynasmakta,
aciktan aciga fuhus yapilmakta idi2 Ileri straldigine gore, ¢in-
geneler sagladiklari guzel cariyeleri de susleyip bu calgih eglence-
lerde ve diglnlerde kullanarak, kasaba, koy ve sehirin delikanl-
larini hattd ¢oluk cocuga karigsmis yetiskin erkeklerini ayartmak-
ta, paralarini cekerek gecim ve servetlerini carcur ettirip aileleri
"miflis” duruma dusurmekte idiler. Ancak, bunlardan eskiya
gruplan tiredigini gosteren olaylara rastlanmadigi icin kendileri
arastirma konumuzda c¢ok yer tutmuyorlar.

b) Mellas Araplari: Antalya yoresinde, Adana'ya kadar olan
Glney Anadolu boélgesinde gocebe olarak rastladigimiz Turk hal-
kindan ayn bir yasanti siiren bir baska tur topluluklar (cemaat-
ler) kimi kez, yorik genel deyimi iginde s6z konusu ediliyorsa da
cikardiklan olaylarda Karagozli, kafir yigitli gibi kabilemsi &zel
adlan ile anildiklanni gordigimdiz bu insanlarin soyca yabanci-
liklanna isaret olarak Araplardan olduklan agikca ifade olunmus-
tur.

Ornegin, Hamit (isparta) sancakbeyi ile isparta ve Aglasun
kadilan Istanbul'a yolladiklan mektuplarinda, Karahisar'dan (Af-
yondan) yaylak icin Aglasun yoresine gelmis bulunan "Kara6zlu
ve kafir yigitli taifesi’nin yol kestiklerini, evlere girip eskiyalik
ve hirsizlik ettiklerini, hukimete de karsi geldiklerini sikayet et-
mis, kendilerinin "Araptan” araplardan olduklarim da agiklamis-

1Cingene kadinlari erkek calgicilariyle birlikte cagrildiklari diginlerde fuhus ta yap
makta idiler. Bursa s. sc. A 44/50, Vr. 39 b. 1544 Hazirani yilginli padisah emri.
2 Bursa s. sc. A 67/73, Vr. 203 a.
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lardl. Tcel sancakbeyi ve Mut kadisi da birlikte merkeze yolla-
diklari 23 Eylul 1565 yilglnlu sikayet yazisinda "Mellas Araplarn™
nin Orta Viran koylnden adlarini saydiklari Kisilerle isbirligi ya-
parak, yol Kkestiklerini, yolculari soyduklarini, zahire yukli deve
katirlarini zorla alip adi gegen kabilelere goturdiklerini belirtmis-
lerdi. Ayrica kendilerine koruyucu bulduklarim da sozlerine ekle-
mislerdi. Giney Anadolu'nun Levent - Ciftbozan eskiya boliklerin-
den baska, bu sozii gegen "Mellas Araplari™ da ayrica halkin basi-
na bela oluyorlardil _

C) Gurbetciler (Gurbet taifesi): I¢ olaylarda adlan cingeneler-
le birlikte gecen "Gurbet taifesi” yada Gurbetciler ne turden in-
sanlardir pek anlasilmiyor. Fakat bunlarin ergen bekér ciftbozan-
lardan (leventlerden) olmadiklan bilinmektedir. Bizim tahminimi-
ze gore, bunlar kari -koca, daha dogrusu evcek dolasip, yerine go-
re soygun, hirsizlik, yerine gore nikahli esleri gibi gosterdikleri gi-
zel cariyeleri fuhusta kullanmak biciminde kazang saglayip, ge-
cimlerini bu yola dayamis kimselerdi. Bu ylzdendir ki, c¢ingene-
lerin de "Gurbet taifesi” olarak nitelendikleri oluyordu. Ornegin
1567 siralarinda, Bursa ile Yenisehir arasinda bulunan Dimboz Ko-
yU yakinlarina kalabalik bir "Gurbet ve cingeniyan taifeleri” yigil-
masi olmus, hirsizlik ve soygunlarindan, oOzellikle “gece ve gun-
duz fuhus” ile ugrasmalarindan yakman koy halki bu gibi koti-
luklerin 6nlenmesini istemislerdi. Istanbul’dan sancakbeyine veri-
len emirde s6zu edilen gezgincilerin bir yerde surekli oturmaya,
yani yerlesmeye zorlanmalari bildiriliyordu. Emrin uygulamaya
gecilmesi (zerine, sancakbeyi adamlari ile gurbetciler arasmda
catisma cikti ve karsi gelenler tutuklandilar. Cingenelerin seflerin-
den olan Muradoglu Alican’'m hapishanede 6lmesi lzerine yapilan
muayenede taun’a tutulmus oldugu tesbit edildi. Ancak, gurbetgi-
lerin ve gingenelerin dizen altina alinmadiklari, ¢ikardiklari olay-
larin arkasimn gelmemis olmasindan anlasiliyordu2 Yalniz Bur-
sa sancaginda degil, Eskisehir ve Afyon cevrelerinde de "gurbet
taifesinin” fesatlarindan Istanbula gelen yakinmalar az degildi.
1573'te Afyonkarahisar'ina yollanan hikimden 6greniyoruz ki, as-
kerin savasta olmasindan yararlanan gurbetgciler, yaylaya c¢ikma
gOruntlsu altinda sancaga yayilmislar ve tirli fesatlara girismis-
lerdi3 Kastamonu sancakbeyi de bu sancagin, Cankiri, Corum,

I Hazirlamakta bulundugumuz Tiirkiye'nin iktisadi ve igtimaf Tarihi c. I1Fte bu konuda
bilgi bulunacagi icin, burada ayrintili anlatim gerekli goriilmemistir.

2H. T. Daghoglu, Un Dergisi, c. 4, sayi 43, 44 belge 12.

3 Mihimme 5, s. 114.
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Amasya ve Bolu yonlerinden gelecek eskiya Kkitlelerine karsi san-
cagint korumak icin seferden esirgenmesi isteginde bulunurken
“Dogudan gelen gurbet taifesi'nin de nice yerleri yagmaladiklarim
haber veriyordul 1568 siralarinda Eskisehir - Afyon yorelerinin
eskiyalarla dolu oldugu bildirilirken bu cevrede “gurbet taifesi’nin
de eskiyalikta geri kalmadiklari bildirilmisti23

Konar -gogerler diye de adlandirilan gurbetcilerin  hikimet
dizensizliginden yararlanarak, gegici bir sire icin konduklari kdy,
kasaba ve sehirlerin kiyilarinda c¢ikardiklart olaylari durdurmak
yolu bulunmamis, ancak 1575%en sonra 6nine gecilmez yikicl
bir sel felaketi biciminde gelisen Celali isyanlari, 6grenci ayaklan-
malari, sipah sirglni ve benzeri blyuk “Karus-murus” hali sanki
gezginci topluluklarin yukarida sayilan fesatlarim golgede birak-
mistir. Onun igin, artik gurbetgilerin, ¢ingeniyan, mellas araplan
diye bir bahis icine aldigimiz bu tirden olaylarin énemleri pek
goze batar derecede ise, oteki olaylar icinde s6z konusu edecegiza

1Bursa s. sc. A 94/110, Vr. 18-19. 11 ve 12 Cemaziyllevvel 975 yilgunli tutanak (Tu-
tuklanan gurbet taifesi ileri gelenlerinden Alican bin Murdi hapishanede vebadan 6liince,
Haymana’nin bir 6nceki emini Hlseyin bin Musa Pasa, Bursa zaimi-subasisi Hasan Bey’den
davéaci olmus, 6len Alican’in kendisinin tahvili-vergi toplama gorevlisi yillari sirasinda ha-
zineye vergi borcu oldugunu ileri sirerek, terekesinin kendisine verilmesini istemisti).

2 Mihimme 7, s. 889; Miihimme 22, s. 252.

3 Mihimme 7, s. 889.

4 Ornegin 1586’da da Bursa, Kile, Atranos gibi Bursa ovasinin komsu kadiliklarinda do-
lu konar-gocer gruplan vardi ve 6grenci ve celali hareketlerinin pek kabarik bulundugu bu yil-
larda halk bir de bu gurbetgilerden ¢ekiyordu. Bursa s. sc. A 141/168, Vr. 247 b. (Evahir-i Ce-
maziyulahir 994 yilginli hikim yazisi).
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1. KISIM

Buyiik Ogrenci Hareketlerinin Baslama ve Genisleme Dénemi:
C. 6grenci cilginliklarini yaratan ortam .
1 — Medrese Ogrencilerinde Ruhsal Bunalim:

Ciftci halk kitlelerinin tarimdan karin doyurma olanaklar daral-
dikca koy genglerinin “ciftlerini bozup™ artan bir hizla suraya bu-
raya dagildiklarini, kendilerine issiz gugsliz, bos insan anlamina
levent adi takilmis olan bu insanlarin 6zellikle Turkiyenin verimli
topraklan, islek cevrelerinde zengin kisilerin yasadigi sehirlere
yigildiklarim, mahallelerde zenginlerin blyuk ticaret yollarinda da
"pbezirganlann avlanmalarim” en kazangh is haline getirdiklerini,
bu durumda genel guvenligin yok olma durumuna gelmis bulundu-
gunu batln gercekleriyle ispathyan bu tiirden olaylan hem de ya
mahkeme tutanaklarindan ya da huktmetin giristigi arastirmala-
nn sonuclanm agikliyan resmi yazilarda tesbit olunan bicimleriy-
le ortaya koymus bulunuyoruz.

Yukarida anlatilanlar iyi hatirlanacak olursa, ¢iftbozan-levent
kitlelerini bu yikici yolda kullananlarin, yani soyguncu eskiya le-
ventleri blyukli - kicuklu bolukler halinde orgutleyip toplumsal
guvenligi yikmakta kullananlarin ¢oguncasi gene hikiumetin kendi
gorevlileri oldugu dikkati ceker. Kisacasl, diyebiliriz ki ciftbozan-
li§in artmasi, toplumu ve devlet diizenini temelinden sarsan etki-
lerini XVI. ylzyll Turkiye’sinin batin siyasal, toplumsal ve ekono-
mik kurumlanna butun gictyle iletmis bulunmaktaydi. Elbette
medreseler de bu etkenlikten uzak kalamiyacaklardi. Nitekim, o
dénem Turkiye'sinin tek bigcimli egitim ve 6gretim kurumlan bulu-
nan bu medreselerde, gene blylk ¢ogunlugu imaretleri doldurmus
kdy cocuklarindan olusan gen¢ 6grenci yiginlan bir arada yasa-
makta olduklanndan otlru, ciftbozan-leventlerden daha kolay ve
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guclu bir bigcimde bir karisiklik ortamim yogun bulunduklari se-
hir ve kasabalarda yaratmis bulunuyorlardi.

Her birisi bir vakfin kurumu olan ve harcamalarini da gene
ayni kaynaklardan sagliyan Anadolu ve Rumeli'deki orta ve yUk-
sek medreseler'in XVI. yuzyil baslarindan belki de daha 6nceki
zamanlardan beri kendi olanaklarini ¢ok asmis bir 6grenci yigil-
masi ile karsilastiklari acik bir gergek idi.

Medreselere bu derecede bir 6grenci dolmasinin nedenlerin-
den birisi, Osmanli duzenliginin kurulusundan XVI. ylzyilin ikin-
ci yarisina kadar olan siirede g¢ok genis yeni topraklar kazanilmis
olmasinin medrese bitirenlere kadilik, naiplik, muderrislik, imahi-
lik ve benzeri "vazife” edinme kapilarini ardina kadar agmis bu-
lunmasi idi. Cinkd, Tirkiye'de medreseler devlete artik "askeri-
ler” sinifinin "ehl-i ser” kesiminde hizmet alacak "icazeli” (diplo-
malr) Kisileri yetistirmek gibi pratik amacli kurumlar niteligini ka-
zanmiglardil Imparatorlugun bu sézunl ettigimiz  ddneminde,
ogretimlerini basari ile bitirip "vazife” icin devlet kapisinda sira-
ya girenlere (mulédzemet bekliyenler) “ehl-i ser”lik gorevi verilebi-
lecek kadrolarm yeterliligi Gzerinde bir bilgimiz yoksa da, tahsili-
ni bitirenlerin sayisi devletin ihtiyaclarim hayli asmis olacagini
saniyoruz. XVI. ylzyihn baslarinda, Turkiyenin girdigi bunalimli
dénemde ise, ¢iftbozanligm artmasi sonucu, medreselere dgrenci
dolusmasinin hizla kabarmis olacagi ¢cok dogal idi. Cunkd, kdyde
gecim olanaklari ¢ok daralmis bulunan ana ve babalarin ¢ocukla-
rint leventlik yasma erismis bir "ciftbozan” yapma yerine daha
erken yaslarda medreselere gondermeyi tercih edeceklerini tahmin
etmek zor degildir. O halde, kdy gencleri, gurbete cikinca, ilk ca-
lacaklari siginma kapisi hi¢ kuskusuz medreseler ve onlara bagl
ogrenci yurtlari demek olan imaretler idi.

Imaretlerde orta ve yiksek medrese 6grencileri bariniyorlardi.
Gundmazin 6grenci yurtlari yerini tutan bu yerler kiglik hicre-
ler bolmelerine ayrilmis olup kubbe tavanh bu odalarin her birin-
de 35 kisi birlikte kalmakta idiler. XVI. ylzyill medreselerini ve
imaretlerini inceledigimizde, buralarda o kadar uzun yillarini ge-
ciren ogrencilerin ruhsal bunalim icine yuvarlanmaktan kendile-
rini kurtaramiyacak kosullar iginde yasadiklarim goririz. Soyle
ki: Binalar, genel olarak, ortada birakilan dortgen bicimindeki bir

1 «Askeriler» deyimi, bir Osmanli maliye terimi olarak, devlet kurumlarmda gérev
yapan ve bunun karsihginda da dirligini hazineden sagliyan Kisilere verilen isim olup, bun-
lardan emir ve yasaklari yiritlciler olarak «ehl-i orf» ve kanun kural ve emirlerin uygu-
lanmaya konulmasini bir karar halinde «ehl-i 6rf»e geciren medrese dgrenimi gérmusler ola-
rak devlet hizmetlileri bu bicimde ikiyi ayrilmiglardir.
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acikhigr cevreliyen kale kalinliginda duvarlann iceri yuzine yapi-
stk ve hepsinin de cogu kez kemerli bicimde yapilmis kapilari or-
ta acikliga ¢ikan yan yana sirali odaciklar biciminde idiler. Hicre
ya da odaciklarin dis bahge veya sokaga bakan kiclk boyutta pen-
cereleri de vardl. Fakat, duvarlann c¢ok kalin olmasi yiiziinden, ye-
teri 1sik girmiyordu. Omdrlerinin en genc ve kizgin ¢agini, bu disa
kapali dar, karanlik ve kubbe bi¢iminde tavanindan karanligin
hayalleri sarkan bu hiicrelerde gecirmek zorunda bulunan 6gren-
cilerin, ara sira ciktiklan sehrin sokak ya da carsi ve pazarlan
da onlarin genglik ihtiyaglarina kesinlikle kapali bulunuyordu.
Gizli calisan, yakalandik¢ca da suraya buraya sirilen fahiseleri
bulmak c¢ok zor bir isti. Kadin ya da kizlarla sokakta bile konu-
surken, hattd bakisirken yakalanmak, kanunlarda ehl-i 6rf kisileri-
ne (subasi, asesbasi, asesler, yasakcilar gibi asayis gorevlilerine)
bol cerime alma yetkisi verdiginden, birbirine namahrem erkek ve
disinin, isterse bir is i¢in olsun konusurken yakalanmalari bu go-
revliler icin bir av gibiydi. Onun icin Medreseli genclere nefisleri-
ni hi¢c olmazsa bir disinin goz ve gonul sevgisi ile az-gok avutmak
olanagi da kalmiyordul

Medrese imaretlerinde binalarin alintindan c¢ok fazla sayida
sanki yigiimis bir bicimde sézde 6grenim gdren suhteler (yani 6g-
renciler), bu kosullar altinda derse calisacak iradeyi kendilerinde
bulamadiklarindan baska, cinsel hayallerini kamgcilar tarzda ku-
rulmus olduklarim sdyledigimiz hicrelerinde, toplumsal ahléka
aykirt bir takim ahliskanhklara kendilerini kaptirmaktan kurtula-
madilar2 Ornegin, cinsel sapiklik, en ¢ok bu sozini ettigimiz
ogrenciler arasinda genisledi ve aliskanlik halini aldi3 Ote yan-
dan, uzun zaman igerde tutulan bir atin yada bir odada kapali kal-
mis cocugunu disari ¢ikar ¢ikmaz cilginlastigi gibi medrese ima-

1Tamamen gercekleri yansitan bu izahlarimi ispatlamaya yarayacak belgeleri burada
vermeyi gerekli gérmiyoruz. Cunki XVI. yuzyll mahkeme defterlerinin tutanaklari ince-
lendiginde bunlara ait o kadar ¢ok polis olaylarina taglanmistir ki burada bir kag &rnek
vermek gereksiz bir ispatlama cabasi sayillmistir. Esasen asagida belgelere dayanarak an-
latacagimiz suhte (6grenci) olaylari oldugu gibi belgelenecegi igin gercekler o yolla daha agik
ortaya serilmis olacaktir.

2 Hazirlamakta bulundugumuz, Turkiye’nin iktisadi ve ictmal Tarihi c. 1ITte top-
lumumuzun icine yuvarlandidi sosyal bunalim biitiin ayrintilari ve nedenleri ile anlatildiginda
suhtelerin ahlak disi davranislara kendilerini kaptirmalarinda XVI. yuzyilin ikinci yarisi
Turkiye’sindeki yeni ortamin da az etkisi olmadigi anlasilacaktir.

3imaretlerde kalmak icin bulug cagina girmek gerekligi anlasiliyor. Ciinkii, 6 Temmuz
1558 yilgiinlli bir tutanakta, eski miderrislerden Mehmet Celebi’nin yaninda kalan bir 6g-
renci «Ben balig oldum, istedigim yerde otururum, mezbur Mehmet Celebinin yanindan
hiisn-i ihtiyarimla ayrildim» diye kayda gegirtmisti. Bursa s. sc. A 132/156 Vr. 166 b.
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retlerinin ice donik karanlik yasamindan sokaga firlayan delikan-
lilik cagindaki 6grenciler, 6zellikle XVI. yizyil baslarindan beri
saldirgan, zorba, eskiya davramsli olmaya basladilar. Asayiscileri
karstlarina dikildikge de azmaya, silahlamp karsi koymaya bagladi-
lar. Imaretlerde toplu yasamanin ve medreseli olmanm kendile-
rinde yarattigi birbirlerine arka ¢ikma ruhu sayesinde cabucak or-
gltlenmeyi basardilar. Burada sozimize sunu ekliyecegiz ki 6g-
rencilerin mahkeme tutanaklarini dolduran tirla ahléksizliklar
yapmalarina, blyik ¢ogunlugu ginah -sevap konusu (zerinde top-
lanmis bulunan yani daha ziyade dinsel ahlak verme amaci glden
medrese derslerinin engel olucu hi¢ bir olumlu etki yapmamis ol-
mas! ¢ok ilgi gekici bir konudur.

Medreselilerin ¢ikardiklari ¢irkin olaylar asagida butin ayrin-
tilar1 ile verildiginde, 6grencilerin icine dustukleri ruhsal bunali-
min, kendilerini toplumsal ahlakin ¢okertilmesi eylemine nasil
inatla azmettirdigi gergegi kolayca gin 1s1gina ¢ikmis olacaktir.

2 — Medrese Ogrencilerinin Ahlak Disi Eylemleri:

Kdoylerinde gecim ve barinma olanaklari bulunmadigi gibi bir
umutsuzluga disen yetiskin genglerin, ciftbozan durumuna duse-
rek, blyuk sehirlere ve buralari cevreleyen verimli bolgelere ak-
tiklarini buralarda levent adi takilan bu issiz gigsiz insanlarin
kurduklari "harami” soyguncu bolikleriyle turlu olaylar yaratma-
ya giristiklerini yukaridaki anlatilanlardan 6grenmis bulunmakta-
yiz. Timarh sipahilerin, yenigerilerin, Altiboluk sipahilerinin hatta
butin ehl-i'6rfliin (idareci asayisgilerin) da karistiklari bdylece
herkesin toplumsal diizeni yikmakta adeta kiyasiya bir bogusma
durumuna gectikleri bir ortamda, 6grenciligin verdigi icten bir ar-
kadaslik gayreti ve tutkulugu ile birbirlerine simsiki baglanmis
olan suhtelerin (medrese talebesi, ya da talebe-i ulim) belirttigi-
miz ruhsal bunalimin da baskisi olunca, hi¢ bir kenarda "kendi
ders ve sugullarinda” olmalarina imkéan var mi idi? Elbette yok-
tu. Nitekim, 6nce sehirlerde ve sonra kirlarda ve koylerde gecen
bir strd polislik ve mahkemelik olaylardan 6grencilerce cikariimis
olanlarina rastliyoruz. Hattd bunlarin dogus ve kavga ¢ikarma,
sokakta suna buna satasma biciminde bir takim curimler isleme-
lerinin Fatih Sultan Mehmet zamanina kadar eskilere gittigine ait
az da olsa kayitlar vardirl Bununla beraber, 6grencilerin ima-

10Ormegin, Fatih devrine ait bir tedris-6gretim beratinda miiderrisin gérevleri sayilirken
«ehl-i fesad’a hiicre vermiye» cimlesi de konmustur ki, bu imaret hicrelerinde birtakim
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ret ve medreseler disina tasan, hatta halk ile silahh bicakli vurus-
ma derecesini bulan olaylari Kanuni Silleyman’in saltanata gegtigi
siralarda mahkemelik olma derecesini bulmustu. Kimi zaman bir
cok suhtelerin tutuklanip hapishanelere atildiklari az degildi. Or-
negin Bursa mahkeme defterleri tutanaklarindan 1521 Eylulinde
ogrencilerin ¢irkin hareketleri zerine halk ile ¢atistiklarini tesbit
etmekteyiz.

Bursa asesler kethiidasi (polis sefi) Calapvermis, ogrenciler-
den Fenikeli Saracoglu Durmus ile Ahmet oglu Mustafa adlarin-
daki gencleri yakalayip mahkemeye getirmis ve soyle suclamis-
til

Birkag dgrenci Emirsultan Mahallesinden Ahmet adl birisinin
kulu Mahmud'u yaraliyarak kactilar. Mahalle halki suclulari yaka-
lamak ve yaraliyr kilime koyarak evine gotirmeye calisirken bu
kez, arkadaslarinin yakalandiklari samsina kapilan Durmus ve
Mustafa silahli olarak kurtarmaya geldiklerinde, halk toplanarak
bunlarla da carpismis ve kendilerini yakalamayi basarmistir. Daha
once de bu kisilerin arkadaslar olan Halipoglu ve Mustafa adla-
rindaki ogrenciler turbe bekgisinin oglu Hamza'y1 daga kacgirmis-
lardi. Bu kisiler bir giin bir gece sonra gidip ¢cocugu birakmaya ar-
kadaslarini razi etmislerdi. Aym o6grencilerden Ahniet adli olam
sarhos bir halde ve "Kimenk(” adim tastyan Frenk oglanmi kagir-
maya ugrasirken yakayi ele verdi.

Asesbasl, iste hem adam yaralayip kacan arkadaslarinin yaka-
landiklari kanisi ile gelip halka silahl tecaviizde bulunduklari, hem
de ¢ocuk kaciran oteki dgrencilerin arkadaslari ve sug ortaklan ol-
duklari nedeni ile tutuklanmalanni istiyordu. Mahalle halkinin ve
genc cocuklann da istemi Uzerine sanik 6grencilerin hepsi tutuk-
landilar2

Bursa Medreselerinde okumakta olan Tekeli (Antalyali) 6gren-
cilerden bir grup “fesat¢i” ahlak disi hareketlerinden dolayi sehir
halki ile yine ayni ginlerde catistiklarim, bunun Uzerine iclerin-
den tutanakda adlan yazili onbir suhtenin (lise ayarinda medrese
ogrencileri) tutuklanmis olduklanni gorlyoruz. Bir kag gun son-
ra hemserileri yani Tekeli olup Seyit Alizade Medresesi danis-

olaylarin gikmakta bulundugunda sikayeti ifade eder. Bak. S. Tekin, Turkic Sources, I,
Yahya Bin Mehmed, Munahic’il insa, p. 27.

t Cunkl bu konudaki kanunun acik hilkmi kesinlikle uygulanan kurali su idi ki,
hi¢ kimse hakim karar vermeden tutuklanamaz idi. Bu yillarda ehl-i 6rf bu hikme harfi

harfine boyun egiyordu.
2 Bursa s. sc. A 32/29, s. 160 ve 161'deki 9 Sevval 927 (12. 9. 1521) yilgiinli tutanak ve

kararlar.
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mencilerinden Abdi, Yildirim Medresesi danismendlerinden iken
Manastir Medresesine nakledildiginden gitmeye hazirlanan Aliog-
lu ve Kdse Medresesi talebe-i uldmundan (ilim tahsil eden 6gren-
cilerinden) Abdi oglu Mustafa sozleri gegen tutuklu hemserilerine
kefil olarak serbest biraktirmislardil

Halk agzinda ve yazi dilinde genel olarak “suhte” deyimi ile
sOzleri edilen medrese Ogrencilerinin gen¢ cocuklarla distp kalk-
malari, toplum ahlékini kemiren bir aliskanlik halinde sirip gi-
diyordu. Yalniz bunlar degil, levent dedigimiz kdyden sehre gelmis
issiz glcstiz dolasan ve “bekar odalan'nda her tirlu ahlaksizlikla-
ri yapmaktan cekinmeyen ergen kitleler dé bu doga disi cinsel sapik-
liklart huy edinmisglerdi2 Kadin -erkek iliskilerini  son derece
kisithyan, hattd “fahiselige bile g6z yummayip, bu gibi kadinlan
ordan ora siren o donemin yobazhgi, asayiscilerin “cerime-para
cezasl” c¢ikarabilmek icin bir erkekle bir kadim konusurken de
olsa yakaliyabilme gayretleri, suhte ve leventlerin bu sdyledigimiz
dogaya aykiri aliskanhklarim batin batin kamcilamakta bulun-
mus oldugu bir gercektir. Bu inceledigimiz siralarda, hattd birer
meyhane gibi kullanilir olmus bulunan bozahanelerin ilseticileri,
bu gibi yerlere dolusan ergen musterileri icin “taze oglanlan” bu-
lundurmakta ve yasaklamalan da hice saymakta idiler3

Ogrenci hareketlerinin yayildigi ve sireklilestigi  bolgelerin
sehirlerinde ve kasabalarinda, suhtelerin, yani medrese 6grencile-
rinin insan dogasina aykiri bu utang verici aliskanliklari pek aciga
dokulmiis bulunmakta idi. Ornegin, 3 Ocak 1524'de "bes Kisilik”
suhte kafadarlar bir oglanin bogazina tilbent takmislar, kiminin
elinde ok ve yay, kiminin elinde kili¢c oldugu halde, s6zii gegen og-
lani alip giderken” Bursa halki yollarim kesip “cenkle oglam ali-
kodular, suhtelerden ikisi kagmayi basardilarsa da ¢t mahkeme-
ye getirilerek tutuklandilar4

Bu tur ahlak disi olaylar agiktan alip ydradaga halde, imam,
muezzin, muderris ve benzerleri haci-hoca takimi nasil olup ta 6n-

I Bursas. sc. A 32/29, s. 116 (Bu fesatcilardan Abdi serbest olur olmaz Emirsultan Ma-
hallesi halkina sévip saydigi icin kefillerince getirilip «ehl-i 6rf’ teslim olunup» hapis
olundu.

2 Cariye ile cinsel temas mesru sayildidi icin olacak, sehirlilerde bu koti aliskanliga
kapilanlara pek Taslanmiyor.

3Bursa . sc. A 39/39, Vr. 35deki su cezalandirma.tutanagina bakiniz : «Cerkez Ha-
san bin Abdullah ve seriki Mustafa bin Seydi defaatla yasagdan sonra bozahanesinde og-
lan bulunup tazip olundu. Mezkdranm bu halleri Mahruse-i Bursa subasisi Sileyman'in
talebi ile sebt-i sicil olundu».

4Bursa s. sc. A 35/35, Vr. 342 b. 25 Saffer 930 yilginli tutuklama tutanagi.
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leyici biyiik tepkiler gosterecek bir insani duygusallik gosterme-
diler, anlamak gugctur. Halbuki, ayni cevreler, kadm-erkek cinsel
bulusumlari aciga dokilecek kerteyi buldugunda, hemen toplu
halde mahkemeyi boylayip kiyamet kopariyorlardil

XVI. ylzyihn ortalarina yaklastik¢a, suhte ve talebe-i ulim'un
yani medrese ogrencilerinin hareketleri de leventlerinki gibi ya-
vaslamak sdyle dursun, bisbutin sertlesti ve genisledi. Ogrenci-
ler de artik yalniz sehir ve kasabalarda sunun bunun ogluna kizi-
na el uzatmakla kalmayip, kigik gruplar, hatta boélikler halinde
isyan hareketine girisiyorlar ve soygun Ustline soygun yapiyorlar-
di. Ayni zamanda Turkiyenin 6grenci karisikliklarina sahne olan
batin boélgelerinde asilerin aralarinda dayanisma ve birbirlerini
koruma eylemlerinin gelistigi de ortaya ¢ikmakta idi2

Gercgekleyin, 1543 Nisani yilglni ile Anadolu kadilarina yol-
lanan bir genelge fermanda, kalabalik bolikler halinde kazalari
talan eden ve bu arada pek ¢ok ta cinayet isliyen levent surilerin-
den halki korumak icin alinacak tedbirler bildirilirken, "talib-i
ilimlerden levent suhteler”e de genis yer verilmistir. Burada belir-
tildigi Uzere “talib-i ilm” olanlar levent suhte boltkleri kurarak
dolasmak ve halka gesitli zulim etmekte idiler. Bunlari kovustur-
mak Gzere yollanan cavusa adam kosup bu fesatcilari yakalata-
rak istanbul’a yollamalari énemle isteniyordud Ogrenci isyan
bolgelerinde gegcen ve mahkemelere yansiyan olaylar iginde, artik
suhte (6grenci) sefleri yonetiminde medreseli boliikler goriyoruz.
Ornegin, 1546'da iznik’in Sogutli kéyuni basarak bir de adam
oldirmek suretiyle yagma yapan levent boltgu icinde yedi Kisilik
bir de suhte grubu vardi ki sefleri de Muharrem Halife adli biri-
siydi4. Kocaili sancakbeyi Ibrahim, 1548'de Anadolunun korun-
masina atandiginda, kendisine Bursaya varmca kadiya basvurup
"levent taife”sinin her biri icin kefiller almasi istenirken, "suhte
taife”sinin de “yarar kefiller” vermelerinin saglanmasi siki sikiya
tenbih olunmusturs Fakat hikimet ne tedbir alirsa alsin, tip-

1Kanuni Siileyman saltanatinin daha ilk yillarinda gegen su olaylara ait suhte hareket-
lerinin gectigi baska sehir ve kasabalarindan Bursa’daki kadar érnekler veremeyisimizin ne-
deni o sehirlerin mahkeme defterlerinin bu yillardakilerine sahip olamayisimizdir. Daha
sonralarinda oralarda da ayni seylerin halki Bursalllar kadar bizar ettigini ilerde gorecegiz.

2 Ornegin, Tosya kasabasmda Korucukoglu adindaki «levent-suhte 1543'te Mehmet
oglit Haydar’in sakirti (ciragi)» Mustafayi ¢ekip cebren ve kahren kirmizi - bir cukasini al-
mis ve Bursa’ya kacarak buradaki dgrencilerin igine saklanmisti.Bursa s, sc. A 42/48, Vr. 21b.

3Bursa s. sc. A 42/48, Vr. 47 a. (Evahir-i Muharrem 950 yilginli ferman).

4Bursa s. sc. A 44/50, Vr. 40 a. (9 Recep 953 yilgiinlii tutanak).

5Bursa . sc. A 43/49, Vr. 142 a (Evahir-i safer 955 yilgtinlii ferman).
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ki ciftbozan-levent olaylari gibi suhtelerin cikardiklari karisiklik-
larda her yil artarak ve en azgin bigimi ile sirup gidiyordu. Halk
davaci olarak mahkemeye ciktiklarinda medrese dgrencilerinin si-
lahli tecavizleri korkusundan “sehir ehalisinin namaza varamaz
olduklarini” geceleyin evler basarak zorla soyup para aldiklarini
ileri surmekteydiler.

7 Mayis 1552 glnl Ali oglu Mustafa ve adlari yazih 6-7 arka-
dasi yakalanarak mahkemeye cikarildiklarinda Bursa halkindan
kalabalik bir davaci kitlesi, bu s6zi edilen suhtelerin sehirde sal-
diklari korkuyu anlatirken, Mustafa Ahmet’in oglu Budak-1 Kab-
lica yolunda "cebren cekip sehirden alip gittiklerini ”, Ahmet oglu
Hiiseyinin de gece evini basarak 1800°den fazla akcesini aldiklari-
ni ve benzeri "fesatlari”m sayip doktikten sora, bu kisiler umuma
zararh olmuslardir. Kendilerini asmak suretiyle diger fesatcilara
da etkili bir ibret gosterilmesini istediler. Mahkeme, idam cezasini
verdi ve karari uygulamak tzere suglu suhteleri “ehl-i 6rf”e teslim
eyledil

Suhte olaylari artik 6teki toplumsal ve siyasi karisikliklara uya-
rak yeni bir 6zgenlik kazaniyordu ki, asagida bunlan ayrintilari ile
verecegiz.

3 — Yogun Karisiklik Bolgeleri:

Medreseli karisikliklari, XVI. ylzyll Tlrkiye’sinin her yarimda
degil, ancak medrese ve imaretlerin gok ve kalabalik bulunduklari
cevrelerde ¢ikmis bulunduklari, butin bir yizyilin bu tirden olay-
larini incelemek suretiyle kesinlik kazanmis bulunuyor2 Suhte
ayaklanmalarinin sirekli bicimde olup gectigi belli kasaba ve bi-
yuk sehirler yorelerinin Anadolunun birer cografi bolgesi icinde
toplanmis bulunduklarinin belirtilmesi, Turk Toplumunun sosyal,
ekonomik ve kultirel yasantisinda Anadolu cografyasinin etkisini
de gostermis olacag icin, gerekli gorulmistir. Simdi suhte ya da
ogrenci hareketleri alanlarini olusturan baslica bolgeleri saptarsak
bu yon daha iyi anlasiimis olacaktir.

a) Rumeli Gegesi : Resmi belgelerin gosterdigi tzere, yuksek
ve orta medreseleriyle 6tegecenin en blyik 6gretim merkezi bulu-
nan Edime ile onun etkisinde bulunan genisce bir bélge Tirkiye

1Bursa s. sc. A 45/51, Vr. 225 a (13 Cemaziyilevvel 959 yilginli karar tutanag).
2 Genis Osmanlh topraklari iginde «Turkiye» dedigimiz topraklarin cografi sinirlari icin
Turkiye’nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi c. 11'ye koydugumuz haritaya bakiniz.
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tarihinde sanki suhte ayaklanmalarinin 6nclst olmus ve buralar-
da olaylar bir hayli erken patlak vermistirl Ote-gecenin, yani
Rumeli yakasinin kaydolunmasi gerekli 6nemli égrenci hareketleri
Sehzade Bayezid’'in verdigi taht kavgasi yillarinda, Edime - Gumul-
cine - Selanik Bolgelerinde halk ile catisacak ¢apta blylimis ve ge-
nislemis olmakla beraber, tesbit edebildigimiz olaylarin da goster-
digi Uzere, gittikge yavaslamis 1575'e dogru artik sozl edilmiyecek
kadar azalmistir. Onun igin, 1559'dan sonraki yillarin olaylarim iz-
lerken, o gecede ayrica bir 6grenci hareketinden sz etmiyecegiz.

XVI. yuzyil suresince Turkiye'de bitin bir toplumu yerinden
oynatan, Osmanli dizenliginin kuralci ve kahpli  bigimini yikma
sonucuna varan Anadolu karisikliklarinin  baslica etkenlerinden
birisi olarak karsimizda buldugumuz medreseliler ya da suhteler
isyam denince, hep Turkiye'nin beri yakasim yani Anadolu’daki
blyik medrese merkezlerini gevreliyen bdlgeler anlasilacaktir.

Gercekleyin, medreseli ayaklanmalarim, o zamanki deyimi ile
suhte isyanlarini zincirleme olaylar olarak gdzden gegirirken goz-
lemimiz sunu bize kesinlikle ispatliyacaktir ki, dégrenci hareketle-
rine sahne olan bolgeler gelisigiizel degildir. Ozellikle Anadolu'nun
verimli bolgelerinde sikismis bulunan sehirler ile kasabalar biyuk
ogrenci kalabaliginin olustugu yerler olarak bu olaylarin ¢ikmasina
en elverisli cevreler durumunda bulunmuslardir. Simdi bu bdol-
geleri sirasiyle tesbit edecegiz.

b) Bursa - Balikesir - Afyonkarahisari ti¢ggeni gevresini kapsi-
yan yoreler 6grenci hareketlerinin hem erken basladigi ve hem de
cok yogun olmasi yonlerinden basta gelmekte idi. Dogal olarak ta,
Bursa sehri olaylarin merkezi durumunda bulunuyordu ki, bunun
nedeni de burada medreselerin ¢ok kalabalik dgrencilere sahip ol-
masitydi. Ayrica yiuksek medresenin de bitin Anadolu sehirleri
icinde yalniz Bursa'da bulunmasi, sahin medreselerini bitirmis
genclerin “danisment” (bir ¢esit stajyer) olarak yollandiklari bir
kac buyuk yerden birisinin de burasi olmasi, bu sehirde yas ba-
kimindan da olsa hayli ilerlemis medreselilerin bulunmasini sag-
lamis durumda idi.

¢) Manisa - Mugla - Isparta ticgenini cevreliyen yoéreler bol-
gesi Izmir ve Antalya’yl da igine alan bu bdlge hemen hemen bu-
tin Ege sehir ve kasabalarini kapsamakta idi. Olaylarin incelen-
mesi gostermistir ki, Ege alani suhtelerinin iki énemli merkezleri
Manisa ve lIsparta‘’dan ibaret bulunuyordu. Buraya sunu da ekle-

| Celali isyanlari, s. 39.
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meliyiz ki isparta ve Denizli yoresi suhteleri, Afyon - Kiitahya ve
Aksehir 6grencileriyle de iliski kurmakta idiler.

d) Kastamonu - Cankiri - Bolu Uggenini Cevreliyen Yoreler
Bolgesi: Kastamonu'nun merkez oldugu bu bélgenin daglik olmasi
yuzunden o6grencilerin tertipledikleri  hareketleri bastirmak cok
zor olmus, dolayisiyle bura kasaba ve sehirlerinin 6grencileri ele
gecirmedeki zorluk yuziinden cezalandiriimalari ¢ogu zaman ola-
naksizlasmisim. lIznik, Beypazari, Tosya, Sinop ve benzeri kasaba-
lar hep bu bolge dgrencilerinin yatak ve duraklan idi.

e) Tokat - Amasya - Corum Ucgenini Cevreliyen Yoreler Bol-
gesi: Buraya Yesilirmak cevresi de demek yanlis olmaz. Erzincan
ve Sivas'a kadar pek genislemiyen bu bdlge 6grenci hareketleri su-
reklilik ve etkenlikleri yoniinden Bursa - Balikesir - Afyon (iggeni
diye ayrimladigimiz birinci bolge kadar tnludir. Yesilirmak cevre-
sinde de birbirine yakin ve canli sehir ve kasabalarin bulunmasi,
her birinde de zengin vakiflarca beslenen eski medreselerin kalaba-
lik 6grencileri buralarda birikmesini kolaylastirmakla bu bdlgede
genis ve surekli 6grenci ayaklanmalarina kolayca sahne olabilmistir.
Bir zamanlar Osmanlllara medreselerinden tnli "ulema” niteligin-
de kadi, muderris, kadiasker, mufti yetistiren, Osmanl Turkiyesi-
nin ilk yitzyillarda devlet yasamina sanki yon veren bu bolge, XVI.
yuzyilin ikinci yarisi suresince de 6grenci ayaklanmalarinin bas bol-
gelerinden birisi durumunda bulundugu ilerki bahislerde anlasila-
caktir.

f) Tarsus - Silifke - Manavgat Ucgenini Cevreliyen Ydérelerin
olusturdugu Bolge: Buraya 6grenci hareketi siralarinda icel bol-
gesi denegelmistir. Bitln 6teki 6grenci hareket alanlari iginde hik-
met guclerine karsi en basarili bir karsi koyma yapan bu bélge 6g-
rencilerine, ¢cok dogal olarak Icel’in ¢cok daglik ve sarp olmasi yar-
dim etmistir. Zaman oluyordu ki isyanci suhteler bu daghk bol-
genin kasaba ve koylerine hikimet yonetimi yerine kendilerinkini
geciriyorlardi. Yalniz, burada bir siirii olaylar Uzerinde yaptigimiz
gozlemlerle de ¢dzemedigimiz bir sorun, kasaba ve sehirleri o ka-
dar kalabalik ve sik olmayan bu bdlge 6grencilerinin kalabalig
nereden birikiyordu? Bu konuda tahminimiz su ki, Anadolu'nun
Oteki bolgelerinde sikisan 6grenciler, buraya siginmakta idiler. Boy-
lece de karsi koyma gayretleri olesiye dayanma derecesine vardi-
gindan kinlamiyordul

1Mihimme 3,s. 76 (Mihaloglu Hizir Bey’e ve Malkara kadisina 4 Zilkade 966 yilgtinli
hiukum yazilan).
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D. OGRENCI AYAKLANMALARININ BASLAMAS]
1 — 1558- 1559 Bunaliminin Yarattiy1 Firsat:

Bilindigi Uzere, Kanuni Sultan Sileyman’in iki sahzadesi Se-
lim ile Bayezid arasinda 1558'de silahl catismaya varan taht kav-
gasi ekonomik ve toplumsal durumu, hatta hikimet dizeni karma-
karisik olmus bulunan Turkiye'yi blylk bir i¢c bunalima sirikledi.
Cogunlugu hosnutsuz olan timarli  sipahiler ciftbozan gencleri
"yevmli ordusu™ adi altinda érgutleyerek Bayezide tahti saglamak
uzere padisah ve kapikullarimn destekledigi Selim’in ordusuna sal-
dirdilar. Iki kardesin birbirine hasim taraftarlari arasinda gikan
savas, Anadoluhunl yagmalanmasi bigimine donustul Iste bu
karisikligini yarattigr hiktmetsizlik ortamini firsat saydiklari an-
lasilan suhtelerin, giristikleri silahh catismalardan tesbit edebildik-
lerimizi ayrintilari ile verdigimizde, medreseli  karisikliklarinin,
artik, “isyan” niteligine donismenin basamagina adim attigi bel-
geleriyle gbz Online serilmis olacaktir.

Sahzade Bayezid’in babasi Kanuniye ve biraderi Selim'e karsi
savasl kaybettigi anlasiimakla beraber, bu olayin Turkiye'de sebep
oldugu kansikhgin, hafiflemek sdyle dursun, bitin batun genisle-
digi, Bayezid'ci timar sipahileriyle ciftbozan leventlerin (6teki deyi-
miyle sekbanlarin) daglara g¢iktiklari 1559 yilinda, yukarida belirt-
tigimiz medreseli ayaklanma bolgelerinin hemen her birinde, suhte
boluklerinin agizbirligi etmisgesine aciktan agiga harekete gecmis
olduklarini gérmekteyiz. Ornegin, Edime - Giimiilcine - Malkara
aras! bolgeyi anlatalim: Bilindigi tzere, Rumeli yakasinin askerleri
de icinde olmak uzere, devletin bitiin ordusu 1559'da hentiz Baye-
zid asilerini kovusturmakla ugrastyordu. S0zl gecen bu bdlgenin
guvenini saglama gorevine Mihaloglu Hizir Bey birakilmis idi. Onun
ayni yil Istanbul'a yolladigi mektubunda Edime bdélgesinde de bas-
ladigini gordigimiz suhte olaylari oldukga ayrintili bigimde anla-
tildig gibi, Malkara kadisi da ayni olaylarin kendi kadiligina sic-
rayan kismini gene mektupla merkeze bildirmis bulunmakta idi.
Gerek bu mektuplardan ve gerekse kadiya ve Hizir Bey’e Istanbul'-
un verdigi cevaplardan elde edilen bilgiye gore, Halki cok bizar
etmeye basliyan suhteler silahlanmiglar, bolikler halinde o6rgut-
lenmislerdi. 10-15'i bir arada silahlarini alarak gundizleri baglara
ceklilip yatiyorlar ve cok ta hasar yapiyorlardi. Carpisacaklari za-

I M. Akdag, Bilyik Celali isyanlarinin Baslamasi, s. 65-73 ve Serafettin Turan, Sehzade
Bayezid vakasi adli esere bakiniz.
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man 70 - 80l birlesip daha glclendikten sonra karsilarina ¢ikanlarla
cenklesiyorlardi. Imaret hademelerinin de bunlardan yakinmalari
su idi: 15 suhte bir arada imaret mutbakina gelip, yalniz kendi
paylarim degil, “bir bu kadar da arkadaslarimiz var; onlarinkini
de istiyoruz" diye kendi haklarinin iki katim alir giderler, boylece
bir cok "fakir fukaraya” verecek yemek kalmazdi.

Edirne yakinlarinda bir kag¢ kisilik bir suhte grubu "bir kim-
senin oglunu cebren firar ederlerken" Pinar kasabasi yanindan
gectikleri sirada, bu kazanin kadisi onlerini kesip, oglani kurtar-
mis, ana-babaya teslim ederse yine kagirirlar korkusu ile kendi
hizmetine almisti. Bu yenilgiyi kendilerine yediremiyen medrese
ogrencilerinin arkadaslarinin intikamim almak (zere bir araya ge-
lip Pinar kasabasini basmaya ve oflam kadidan geri almaya hazir-
lamrlarken haber alindi ve hikiimet merkezi, Hizir Bey'e szl gecen
kadiya yolladigi hikim yazismda, bu fesat¢i suhtelerin yakalanma-
larini, iclerinden oglam cekenlerin adlarinin bildirilmesini, oglanin
da ya babasina teslim, ya da istedigi yerde hizmet etmesinin sag-
lanmasi emri verildil

Fesat¢l suhtelerin, o bdlgede ¢ikardiklari olay bir bu degildi.
70 - 80 kisilik bir baska suhte grubu da saldin hareketlerini sirdi-
rirken, Malkara kadisinin yolunu bastilar, ¢ikan carpismada asi
ogrenci bolugu bozguna ugrayip, Kogn ve Ipsala dogrultusuna kag-
tilar ise de, iclerinden tgu yakalanip yargilandiktan sonra 6lime
hikium giydiler, bu adir karar da hemen yerine getirildi. Bununla
beraber, dgrenciler bu agir cezadan yilmak sdyle dursun, yeniden
toplanarak Malkarayr basma hazirhgina giristiler. Kadi sehir hal-
Kina bagvurup savunmaya Katilmalarim istemesi Uzerine hikume-
tin izin vermesi gerektigi cevabmi alinca, Istanbul'a basvuruldu.
Kadilara ve o bélgenin korunmasi ile gorevli Hizir Bey’e yollanan
1 Agustos 1559 yilgunid bir yeni yazida: "Il erlerinden” sehir hal-
kindan, muhafaza icin birakilmis askerlerden olusturulacak bir gig
ile suhtelerin hakkindan gelinmesi emri verildi2

Silivri kadismdan gelen bir mektup ta kendi yoresinde gecen
bir suhte bolugunun cikardigi olayr hikéye etmistir. Esedullah ve
arkadagslari olan oteki.suhteler, icip sarhos olduktan sonra ikindi
vakti topluca Silivri ¢arsisina cikip, 6nce hiristiyan ve Yahudiler-
den zorla para ve benzeri seyler toplamaya basladilar. Sira mislu-
man esnafa geldiginde, mezarlik yanmda bu suhtelerin baska ar-
kadaslari bir hiristiyani 6ldirmeye kalkinca olay buyumus, halk ile

1Mihimme 3, s. 5 (MihalogJu Hizir Bey’e 14 Ramazan 966 yilginli hikim yazist).
2 Muhimme 3, s. 76. (Malkara kadisina 4 Zilkade 966 yilginli hukim yazisi).
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asi ogrenciler cenge tutusmus, asiler yenilerek ellerinden silahlan
alindiktan sonra tutuklanmislardi. Bu durumda suglularin asiima-
sina mahkeme karar vererek, karan Istanbul'a arzetmis ve uygu-
lanmasini istemisti. Kavala sancakbeyine ve kadisina yollanan hi-
kiim yazisinda istegin kabul olundugu bildiriliyor ve kag¢ Kisi ol-
duklan bilinmiyen suclu suhtelerin asiimalarina emir veriliyor-
dul
Bayezid olay siralarinda, ozellikle 1559 yazinda, Anadolu ge-
cesinin ogrenci hareketlerini daha guclenmis ve yayginlasmis ola-
rak goriyoruz. Biga ile Karasi (Balikesir) sancakbeylerinin ve o
cevrenin "Malnazirhgr” gorevi de uzerinde bulunan Edremit kadisi
Kemal'in merkeze ayn ayn yolladiklan mektuplannda bu ydrele-
rindeki suhte olaylarini anlatmislardir. Bunlardan 6greniyoruz Ki
hareket halinde bulunan 6grencilerin basi Carpanoglu adindaki bir
yorik ogrenci imis. Balikesir kasabasindan Eldelikoglu Ahmet Fa-
kih, baska adi ile Haci Ahmet asilere yataklik ediyormus. Bu sugun-
dan dolay! bir ara tutuklanmis bulunan Haci Ahmet, sefer ilan
(Bayezid tzerine) edildiginde serbest birakilmis. Gene suhtelere ya-
taklik etmekten geri kalmiyan bu Kisinin evinde, Carpanoglu ve
arkadaslarinin, Rumeli yakasina gecerek, oradan getirdikleri soy-
gun esya ve parasl, gene ordan kacirdiklari bir emred (geng) oglan
sakli bulunmakta idi2
Manisa - Mugla, Aydin ¢evrelerinden, daha dogrusu Ege Bol-
gesinden gelen raporlar (sikdyet mektuplari ve kazaya defterleri)
durumun bir facia bigimi aldigini anlatiyordu. Bitin 6grenciler
"ayag Uzere” idiler. Kalabalik silahli suhte bolukleri pazar yerlerini
dolasarak halkin "cerr” adina mallarina el koyuyorlar, zorla ogul-
larini aliyorlar, koyunlanni suriyorlardi. Bazi devletlilerin (inli
zenginlerin) de evlerini basarak kendilerini ya 6ldiriup ya da yara-
ladiktan sonra mallarini yagmalamakta idiler. Mugla'da (Mente-
se’de) bu sekilde islere girisen suhteler yiz kadar kisilik bir boluk
teskil etmis olup, basbuglari Fazlullah ve Tosun Isa adlarindaki
arkadaslar idi. Ayaslog (Selcuk) ve Glzelhisar (Aydin) kadilikla-
rinda da Haciluziroglu'nun bas oldugu baska bir 6grenci boligu
dolasmakta idi. Bunlar iki kdy basarak ¢ -dort ogullarim almis-
lar, mallarini da yagmalamiglardi. Bu yéreler halkinin dogiinlp, ya-
kinmalari Gzerine butin olanlari Istanbul'a bildiren kadilarin al-
diklari cevap "hep birlesip. ileri suirmekle mi olur veya baska su-

1 Mihimme 3, s. 309.
2 Muhimme 3, s. 44 ve 160 (Biga, Karasi sancakbeylerine ve malnaziri kadi Kemal’e
9 Sewval 966 ve 17 Muharrem 967 yilginlii hikim yazisi).
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retle mi olur, hep beraber suhte Uzerine varip” fesatcilari ele getir-
me yolunun aranmas isteniyor, “Zaim Hamza bey” asileri dagitmaya
memur ediliyordu. Il erlerinin ellerine “suhtelerin vesairlerinin
demleri heder” olduguna dair de belge verilecektil Aydin san-
caginin her yani suhte baslcmlanyle sanki sarsiliyordu. Boyle bir
sirada, sancakbeyinin sancagin asayis isine kendi yarar adamlarim
bekitmeyup, cerime gelirini artirmak hirsi ile bir takim amillere
(multezimlere) satmis oldugu sikayet olunmustu. Buna Kkarsi yazi-
lan bir hikiim yazisinda sancakbeyi ¢ok agir bir dille suglandi. Ayni
yazinin birer sureti butun Saruhan ve Anadolu kadilarina da yolla-
narak, ayni irtikdbin kendi kadiliklarinda da olmamasina dikkatleri
cekiliyordu2

Bollk halinde drgutlenerek, anlatildigi bicimde her yere saldi-
ran, pazarlari soyan, zenginleri gereginde oldirerek ev-barklarini
yagmaliyan bu o6grencilerin gene de imaretlerinin besleme hizmet-
lerinden faydalanmayi, haklarina disenleri gunu gindne misliyle
almayi ihmal etmedikleri goriluyor. Padisah'm valdesince Manisa-
da kurulmus olan imaretinin vakiflarini yoneten mdtevellisi yolla-
digi mektupta, her tarafin fesatgi suhte ve leventlerle dolu oldu-
gunu, bu durumda o6teki imaretlerin kefilsiz ve silahl suhtelerinin
padisahin validesi sultanin s6zl gegen imaretine sokulmamalari
icin eline emir verilmesi istenmisti3

isyanci égrencilerin imaretlerin yonetiminde ellerine gecirdik-
lerine ait bir sikdyet te Tokat Hatuniye imareti mitevellisinden ge-
liyordu. Orada da kefile baglanamamis "fesatci suhtelerin imaretin
kilerinden zorla yag, bal, et vb. seyler alarak” sarap icme toplantilari
yapmakta idiler4 _

1559 yilinda Hamit (Isparta) cevresi de Ege’den hi¢ farkli de-
gildi. 30 Ekim 1559 yilginu ile kadilara yollanan bir padisah hi-
kiim yazisinda belirtildigine gore, sozi gegen sancagin kazalarinda
"suhteler ve suhte suretinde olanlar silahli olarak” bolikler halinde
gezip, ev basip, oglan ¢ekip, adam Kkatledip, daha nice fesatlar et-
mekde idiler. Haklarindan gelinmek amaci ile, zaimlerden Mirza
bey yollaniyor, yakalananlarin asilmalari, kacganlarin yataklarindan
ve akrabalarindan ele gecirilmeleri emri veriliyordu. Hamit'teki 6g-
renci hareketlerinin ne kadar dayanilmaz sertlikte oldugu suradan
da bellidir ki, daha 31 Ekim 1558°'de Hamit Sancagi Beyi Mustafa

1Mihimme 3, s. 153 ve 156.

2 Ayni Mihm,, s. 123.

3 Aynt Muhm., s. 197 (Manisa kadisina 1 Rebiyilevvel 967'yil glnli hikim yazis).
4 Mihimme 3, s. 319.



Bey'e yazilan bir emirde (Her halde Sahzade Bayezid seferinden)
hemen gorevi basina donmesi istenmistil

Boludan Izmit dogrultusuna uzanan cevreler, hattad Uskiidar
yakalan, yani nerde ise Istanbul’un burnunun dibi sayilan yerler de
ogrenci boluklerinin - soygun ve baskmlanndan uzak kalmiyordu.
Sapanca’dan, battya 6nemli bir gegit yeri olan Aga¢ Koprisu ve
Oteki gegcitlerden Istanbul’a surekli bir fesat¢i sizmasi vardi. Onun
icin devlet bu gecitleri hep bekletmek ve gelip gecenlerin kimliklerini
kontrol etmek zorunlugu duymakta idi. Boyle oldugu halde, gene
de Kandira, Sile, Hendek, Akova, Akyazi, Goynik suhte bolukleri-
nin kosusturma alanlari idiler. Asi 6grenciler buralarda da koyler
basip para ve malina gz diktikleri zenginleri acimadan 6ldurlyor-
lardi. Bayezid olay! dolayisiyle Sapanca ve gevresindeki énemli ge-
cit yerlerini ve bu yorenin guvenligini korumaya bekci birakildig
anlasilan eski Hatvan sancakbeyi Mehmet'e 28 Temmuz 1559'da
yollanan bir padisah hikkiim yazisinda gegcitlerin kontroluna c¢ok dik-
kat etmesi ve hareket halinde bulunan suhtelere karsi da reaya-
dan ve ilerlerinden sa§layacagi yardimla mucadele etmesi emredil-
misti. Akyazi ve Sile kadiliklarina yollanan 1559 Ekimindeki emir-
lerde bu cevrede "mehayif” teftisinde bulunan eski kadilardan
Mevlana Husam'in yolladigi raporda bildirildigi  suhte bolukleri
Ozelle bunlarin sefleri ad ada kaydolunarak bastiklari koyler ve
isledikleri cinayetler belirtildikten sonra yakalanip haklarindan
gelinpiesi isteniyordu2

Ogrenci hareketlerinin en yogun bolgesi olan Yesilirmak bol-
gesine gelince kadilarin, sancakbeylerinin ve oteki yoOnetici ve gu-
venlik memurlarinin raporlarindan aynca bunlara cevap olarak
yollanan ferman ya da padisah hukim yazilarindan c¢ikarilan bil-
giler bu cevrede ayaklanmalarin genel yasami alt tst etmis ol-
dugunu ispatlamaktadir. 1558'de Asi Sahzade Bayezid'e karsi agl-
lan sefere katilmis olan Rumeli askeri Iran’a siginmis bulunan so-
zUnd ettigimiz sehzade geri doner korkusu ile 1559°'da da Amasya-
Tokat bolgesinde bekletilmelerine ragmen, Samsun (Canik) ve
Gorum'u da igine alan butin o cevreler, yani Yesilirmak Bolgesi
sayisiz silahl 6grenci boluklerinin elinde kaldi. Amasya - Tokat,
Ladik, Kavak, Merzifon, Osmancik, Bafra, Sinop, Corum vb. sehir
ve kasabalarin bu yorelerdeki kdylerin bulundugu genis bir bélge-
de yurekler acisi olaylar birbirini kovaliyor, kanlar dokiluyor,
evler yagmalaniyor, cocuklar kacirihyor, fakat buralarda bekliyen

1H. T. Daghoglu, Un Dergisi, c. 4, Ves. 4; ayni dergi c. 6, Ves. 1, Miihimme 3, s. 134.
2 Mihimme 3, s. 66, 166, 167.
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Rumeli sancakbeyi de glveni saglayici bir varlik gdsteremiyor-
dul

Gergekleyin, Merzifon kadisi 1559 yazmda istanbul’a mektup-
la su bilgiyi vermisti: “Rum vilayetince suhtevat taifesi, (yani 6g-
renci takimi) ayag Uzerine gelup her bélik 40 ve 50 nefer kimesne
olup kasabadan kasabaya geziip fesat Uzere” idiler. Ayni sirada
Samsun kadisi da yolladigi mektubunda “Ladik kazasmdan Col-
mekoglu adli bir suhtenin yonettigi 25 kisilik 6grenci bolugu
Amasya ile Canik arasinda gezmekte olup kiminin oglanim ce-
kiip ve kiminden cebren akge ve mal alup halen Ladik éninde Bo-
gaz nam karye yakininda cenk ediip dort kisi katledip ve bazdan
da mecruh olup” gene de ele getirilememislerdir. Amasya kadi-
sinin bu konuda yazdiklan da su idi: “Suhte adina bazi levent-
ler? iki ¢ yildan beri iki boluk olup, Osmancik, Merzifon, La-
dik ve GUimus kasabalannda ve nahiyelerinde bazi kimselerden
akca alip”, hattd hassa kdylerini (yani vergi geliri dogrudan padi-
sah hazinesine toplanan yeri) basmislar, G¢ kisi 6ldirmuslerdi.
Silahli olarak dolasmaya devam ediyorlardi. Bayezid olay! dolayi-
siyle 1559 yaz aylannda da Amasya cevresi gozleyiciligi gorevini
surdiren Silistre sancagdl beyi Sinan Bey'in suhte faaliyetleri hak-
kinda yazdigi mektupta verdigi bilgiler kadminkine uymaktadir.
Ayrica Amasya Beyi ile birlikte bulunduklari koruyuculuk (Muha-
fizhk) gorevlerinin geregi olarak, bu s6zl gecen suhte - 6grenci bo-
luklerini ele getirmek amaci ile kuvvet yolladiklarinda, asilerin
Canik yoresine gectiklerini belirtmistir. S6zi gecen 6grenci bir-
liklerinin Canik, yani Samsun sancagina kactiklarinda, orada da
bos durmayip baskinlarina devam ettikleri goruliyor. Cunkd,
Samsun sancak beyi, Canik sinirinda suhtelerin bir kéyu basmalari
uzerine koy halki ile aralarinda cikan cenklesmede kimi koylulerin
yaralandiklarini, iki suhtenin yakalanip tutuklandigini merkeze
arzetmisti3

1560 yilinda, ozellikle yaz aylarinda, yukarida saydigimiz is-
yan bolgelerinin sancakbeylerinin, kadilarin ve 6teki yonetici ya da

1Kadilarin ve sancakbeylerinin sikdyet mektuplarina cevap olarak yollanan ferman ya
da hikm-i himaydn yazilarinda, Asi Sehzade Bayezid taraftarlarinin kimi unlii seflerin ka-
labalik yevmli bolikleriyle birlikte daglara cekilmek suretiyle isyan halini strdirdikleri
kaydolunmustur. Ornegin, «Canik daglarinda yanmdaki ehl-i fesat ile dolasan Tankir «bun-
lardan birisi idi. Bak. Mihimme 3, s. 111 (29 Zilkade 966 yilgunli hikim yazist).

2 Gergekleyin kimi ciftbozanlar-leventler de 6grencilikle bir iliskileri olmadigi halde
onlarin glictinden yararlanmak amaci ile suhte giysileriyle dolasiyorlardi. Bu tiir sahte suh-
telere cok rastlanmistir.

3Mihimme 3, s. 102, 112, 155, 176, 177; Corumlu Dergisi, say! 6, Ves. 42.
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guvenlik organlarinin suhte hareketleri hakkinda bilgi veren ve
cogu da halkin aci feryadlanm yansitan mektup "Kazaya defteri”
ve benzeri yazilari gelmeye devam etmekteydi. Bunlar anlatiyor-
du ki, sira sira idamlara (cogu kez muhakemeye bile lizum go-
rilmeden) ragmen oOgrenci hareketlerinde en kicik bir azalma
emaresi gortlmuyordu. Tersine olarak, hukimetin kendi yapiti
kanunlari bir yana atarak, caniyane denecek bir korkutma yone-
timi ile, yakalanani kimi kez sorgusuz sualsiz olarak asma politi-
kasi kacip kurtulanlari, hattd bu ise girmemis 6grencileri, belki
de oldirilenlere duyduklari arkadashk baghhgr durttst ile daha
cok azdiriyor, canilestiriyordu.

Istanbul'a gelen haberler devlet biyiklerine ve padisah'a an-
latilmis olmaliydi.

1560 bahan ile gene soygun yelistirmelerine girisim, suhtelerin
Alaiye (Alanya) sancaginin Mandiras koylne yaptiklan baskinda
ettiklerini Alaiye kadisi merkeze sdyle rapor ediyordu: Asi 6gren-
ciler bir hiristiyani 6ldurmusler, onbin akgelik mal yagmalamis-
lar ve "mislimanlann  ogullarin1” cekmislerdi. Aym siralarda,
Hamit Ili (Isparta) Sanbakbeyinden gelen mektupta, toprak kadisi
(Uluborlu kadisi kastolunuyor) ile birlikte "saki suhtelerin tefti-
sine memur olup” Uluborluya vardiklarinda, 15 kadar medrese
ogrencisinin, bir araya gelerek, halki rencide ettikleri, hacca git-
mek Uzere kasabaya gelen muslimanlan, gece baskin vermek su-
retiyle” altinlarim, esyalanni, iki emret kardeslerini ve hizmet-
karlarini” aldiktan baska, hayli kimseleri de hapse attiklan, yaka-
larini asilerden kurtarabilenlerin sikayeti Uzerine, sancak beyi ve
kadi sorguya vardiklarinda, isyanci ogrenciler "medreseyi metris
idip sabahtan 6gleye kadar harp edip iki taraftan Olenler ve ya-
ralananlar olup, nihayet bir kisi ele gelip haklarindan gelinlp
(asthip), teftiste bundan baska, hamam basip oglan cektikleri ve
muislimanlara (halka), ya oglunuzu verin yahut akca (para) ve-
rin” diye teklifte bulunduklarinin ortaya ciktigini anlatiyorlardi.
Alaiye suhtelerinih basi da Emir Haci adinda birisi idi.

Gorumun Osmancik kazasi kadisi'mn da orada, Tarak adli
bir suhte bagbugunun yonettigi bolugun hareketleri hakkmda bil-
gileri de soyleydi: Ogrenciler, ok yay, ve baska silahlanyle gez-
mekte olup -Hasan adindaki bir sipahiyi yolda basip esyasini al-
diktan baska, Hact Hamza da "yollar kesip halka salginlar saliyor-
larmis, mahkeme naibini bile hapsetmis ve parasim almadan ser-
best birakmamislar, kovusturmaya gecince Kastamonu sancagina
gecmigler, Bafra’da ve surda burda iclerinden bazilari yakalanip
iddm olunmuglar, Samsun'un Kavak kadiligindaki o6grenciler ya-
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pilan carpismada da iki asi yakalanmis ve hemen ipe c¢ekilmisler.
Aydinda ve kazalarinda gecen olaylarin da bu bicimde seyler ol-
dugu bildiriliyordul

Suhte isyanlarinin XVI. ylzyil Tarkiyesinin sirekli toplum-
sal i¢ olaylari niteligi kazandiginin anlasildigr su siralarda, bu
kanli tarih oluntusunun yeni bir 6zgenlik dénemecine geldigi de
acikca beliriyordu. Gercekleyin, yukarida uyguladigimiz yéntem-
le burada da resmi belgelerden alarak anlatacagimiz 6grenci is-
yanlarina artik halktan ve hatta hiktmet Kisilerinden kimilerinin
de adi karistigim gdérmekteyiz. Ornegin, 1560'da yolladi§i mek-
tubunda, suhtelerin orgltlenmis ve birlikte hareketi aralarinda
gelistirmis olmalari yizunden, kimsenin karsi durmaya gucinin
yetmedigini, isyancilarin "fukaranin malini alip oglunu cekip™ ol-
madik isler ettiklerini belirtirken bazi mufettislerin kendilerine
yardim ettiklerini, bunun Kkarsiliginda da "murat’ ettiklerinin uzer-
lerine havale ediip nice iskence” ettiriyorlardi. Ote yandan ayni
yil Aydin sancakbeyi de Tirenin Ezine Bucagina bagh bir kdye 15
kisilik bir 6grenci grubunun baskin yapmasi Uzerine “arkalarina
ileri Gsup baslart olan Husam ile Gaybi adli suhte yakalanarak
sancakbeyince ifadeleri alindiginda Tire sehrinin asesbasisi ya-
taklari ve duraklari oldugunu ve kendilerini el altindan korudu-
gunu” aciklamislar, bunun Gzerine, szl gegen asesbasinin evi aran-
mis ve suhtelerin esyalari ele gecirilmis, kendisi de tutuklanmisti.
Cine kadisi da bu kazadan "Mehmet Aga” adinda faizcilik yapan
bir kimsenin fesatcilarla ishirligi yaptigini merkeze bildirmektey-
di. Kastamonu sancakbeyi Sileyman Bey de Istanbul’a yaptigi
sikayetinde Boyabad, Sinop, Duragan kadiliklarindan zekéat, sa-
daka ve benzeri adlarla fukaranin para, koyun ve sigirlarini ceb-
ren alan suhteleri ve idamhk suclulari kovusturmak ve guvenligi
saglamak amaci ile adamlarini yolladiginda, adlari gecen kadilik-
larin amilleri (hazine tahsildarlari) "mal-i miriye» noksanlik verir-
siniz diye sucluyu yakalamaya engel olduklarini, kendilerinin ris-
vet alarak bu gibilerini ele vermediklerini belirtmisti. Bolu kadi-
sina yollanan bir emirde belirtildigine gore, zaim (dirligi 20.000
asmis timarl sipahi) Suleyman da koylerden kimi Kisilerin suhte-
lere yataklik ettiklerinin aciga ¢iktigini bildirmekteydi2

Sehzade Selim (Il. Selim) ile kardesi Sehzade Bayezid ara-
sindaki taht kavgasinin 1558'de bir meydan savasma donus-
mesi Uzerine, Turkiye’de ¢ikan buyuk karisiklik ortaminda medrese

1Mihimme 3, s. 318, 319, 413, 434, 435, 542. Corumlu Dergisi, Sayr 15, Ves. 150.
2 Ayni Miihimme, s. 318, 348, 459; Un Dergisi, Sayi 43-44, Ves. 5.
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ogrencilerinin baglatmaya firsat bulduklari bolik halindeki ayak-
lanmanin gegis bigiminin bitln isyan bolgelerinden Istanbul'a ay-
rintilart ile rapor edilip durdugu yukarida belirtilmis bulunuyor.
Kendisine bildirilen her olay icin merkez hikimetinin ne yapmak
gerektigini kadilara ve oOteki yoneticilere muntazaman bildirildigi
gorilmekle beraber, ayrica Kanuni Sultan Sileyman’in bitin
Anadolu kadilarina genel nitelikte yolladi§i bir ferman vardir ki,
burada onu da s6z konusu etmek gerekiyor:

Padisahin 4 Eylul 1559 yilglnli bu fermaninda guvensizligin
sebebi hakkinda kadilara bildirilen kanisi su idi: "Halen sancak-
beylerinin yerlerinde bulunamayislari yuzinden (Cunki hepsi Seh-
zade Bayezid'e karsi Selim’in ordusuna katilmislardi) kazalari-
mizda suhte takimi ve oteki fesatcilar harekete gecerek reayaya
zulim etmeye firsat bulduklari duyuldu. Bundan baska, sancak-
beyleri yerlerinden ayrilirken, sancaklarinin givenligi ve korun-
mas! icgin ise yarar adamlarini koyacak yerde, cerime gelecek ge-
lirlerini artirmak icin givenlik ve oteki gelir toplanacak islerini
amillere (Vergi toplama isini gotird almaya talip adamlara) sat-
mislardir. Bu fermani Cafer Cavus size ilettiginde, siz kadilar gu-
venlik isi ile kendiniz ilgilenip, suhteler ya da Oteki eskiyalar kim
olursa olsun ele getirip haklarindan gelerek reaya ve yolculara za-
rar vermelerine firsat vermekten ¢ok sakininiz. Bunun igin de il
erlerini Uzerlerine suriiniiz, yahut baska yol varsa onu uygulayi-
niz. Eskiya ortaya ciktiginda siz bir sey yapamiyorsaniz bildirme-
niz gerekir. Ayrica sancakbeylerinden glvenlik islerini adamlarina
saglatmayip para karsithgi satanlari yazip bildiriniz”.

Goruluyor ki, tnli padisah kendi kisisel saltanatinin surdu-
rilmesi icin memleketin saiicakbeylerini (Valilerini) ve bitin gu-
venlik glgclerini oglu Bayezid’in pesine takmis, bos kalan ulkede
zaten gegim olanaksizhgi icinde bunalmis bulunan gerek leventler
ve gerekse ogrenciler kolayca bas kaldirmislardil

2 — Kanuni Sileyman’in Son Yillarinda Ogrenci Hareketle-
rinin Durumu:

Kendisinin padisahlik makamina g6z diktiler dedikodusu ile
0z evlatlarinin kanma girmekten ¢ekinmemis olan Kanuni Siiley-
man'in “fesat¢i suhteler ve leventler” ya da "giftbozanlar” ceza-
landirmakta elbette daha merhametli olmasi beklenemezdi. Ger-

1Bu ferman Bursa s. sc. A 66/72, Vr. 129 a’dadir.
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cekleyin, tarih¢i Mustafa Selaniki'nin tanikhgina gore, o koca pa-
disah, Bayezid asisine karsi nasil galip gelecegini Sehzade Selim'e
ogutlerken vazifeleri ¢ift sirmek oldugu halde, islerini birakip,
siyasete karisan ve isyancl Sehzadenin ordusuna kosusan koylule-
rin yasamalarindan ise toptan yok edilmelerinin daha hayirh ola-
cagini soylemek suretiyle ne kadar da kati ylrekli bir insan oldu-
guna baska bir delil vermis oluyordul Ogrencilerin ve levend-
lerin bas kaldirdiklarini rapor eden kadilara, sancakbeylerine ve
Oteki guvenlik sorumlularina, bu padisahin divanindan cevap ola-
rak yollanan emirler de, gene kanli kovusturmalarin uygulanmasi
biciminde oldugu asagida hikimetin suhte ve Oteki isyancilara
karsi actigi mucadelesi incelenirken, batiin yontemleriyle belirtile-
cegi icin, burada s6zumuz kisaca kesilmistir.

Bu derece kanli bir bastirma ve kovusturma siyaseti asileri
yildirmasi soyle dursun, onlarin daha genis capta orgutlenmeleri-
ni, saytlarinin sanki ¢i1§ gibi buyumesini hizlandirmaktan baska
bir ise yaramamistir. Oyle ki, baslan kimi zaman yargilamaya bile
gerek gorilmeden asilan, kendileri de dagihp birer kdseye sindi
sanilan bolukler gabucak iglerinden yeni birisini bas edinerek, daha
azimli bir bicimde isyan hareketlerine devam etmekten hi¢ geri
kalmamakta idiler. Simdi, 1564'ten bashyarak Selim’in tahta geci-
sine kadarki u¢ yillik suhte olaylannm go6zden gecirilmesi bunun
bir gercek oldugunu ispatliyacaktir:

Yukarida bolgeler halinde saptadigimiz yogun 6grenci - suhte
cevrelerinden Kastamonu - Bolu arasi genis alanlarda bulunan
kasabalar ve koyler sanki isyancilarin eline terk olunmus bulu-
nuyorlardi. Simdi, olup gegen olaylarin anlatilmasi ile bu gergek
gz onine oldugu gibi serilecektir. Rumeli gecesindeki olaylar bu
siralarda Edirne - Gimdalcine cevresinden daha Otelere genisliye-
rek Filibeye kadar yayillmis bulunmakta idi. Bu adi gecen sehir
kadisi 1564'te Istanbul’a yolladigi sikdyet mektubunda adlarini
saydigi suhte ileri gelenlerinin gerek Filibe’nin icinde ve gerek gev-
resinde tlrlu “fesat ve cinayetler” islediklerini sayip dokmusti2
Istanbul, Edirne, Filibe, Gumilcine, Yenice, Siroz Selanik ve baska
Rumeli kadilarina yollanan 25 Mayis 1566 yilgunli genelge nite-
ligindeki bir fermandan 6greniyoruz ki, éte yakanin genis bir bol-
gesinde en az Anadolu gecesi bolgelerindeki, siddetle 6grenci hare-
ketleri olmakta idi. Ornegin, Gumiilcine kazasi koylerinden Tur-
han oglu Omer, Karabekir ve Ahdi adlarindaki suhte basbuglarin

1Selaniki Tarihi, s. 75.
- Mihimme 7, s. 27.
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yonettigi bolukler “Gimdlcine’den agiktan aciga oglan cekip, adam
oldarap, evlere girip, calgili eglencelerle sarap icip, fesat ve ahlak-
sizhiklari1 mahkeme defterlerine ge¢mis olup, yoldaslarindan Tas-
kmoglu Mustafa ve diger bir Mustafa yakalanarak tutuklandikla-
rinda suclari imamlarin tanikligi ile sabit olmustu. Pek coklarinin
kacip kurtulduklari, isin bununla bitmedigi, bu bicimde hikimet
ve halk Ue hasim durumuna girmis bulunan suhtelerin, kasabadan
kimi kisilerin evlerini atese vermek amaci ile yeniden toplandiklari
ogrenilmis bulunuyordu. Fermanin bitiminde, kasabada bu duru-
mun halka bildiri yoluyla duyrulmasi, suhtelerin toplanti yapma-
larina firsat verilmeden yatak ve duraklarindan ele gegcirilmeleri
ve tutuklanmis olanlar hakkinda da Istanbul’dan varacak emrin
beklenmesi istenmekteydil 1567 yazinda da Selanik sehri igin-
de suhteler hareket halini strdirmuisler, Ramazan adli birisinin
evini basarak bir oglunu da oldirmek suretiyle 6nemli karisiklik
onemli kansiklik cikarmalari Gzerine, sancakbeyi askerlerini is-
yancilarin Gzerine sirmis, “bir mikdar fesad erbabi ele girlip hak-
larindan gelinip”, yani ipe cekilip, c¢ogu kacmayi basarmislardi.
Merkeze yolladi§i mektubunda bu bilgileri veren Selanik sancak-
beyi, mekellerde (imaretlerde) kefilsiz suhte bulundurulmamasini
da rica ediyordu. Bunun uzerine Istanbul’dan verilen emirde “ne
me’kellerde ne de medreselerde asla kefilsiz talebe bulunmama-
s1”, iki-lc¢ silahl suhte bir arada gorulirse bu gibilerinin hemen
hapse atilmalari, “sugulunda (yani dersinde) olmayip suhte na-
mina leventlik edenlerin ele getirilmeleri” istenmekteydi2

1564-1566 yillarinda, 6grenci hareketlerinin en siddetli ve yay-
gin gectigi yerler s6z konusu edece§imiz olaylarin da gosterecegi
uzere Kastamonu - Bolu - Canik cevresi sehir, kasaba ve koylerini
kapsiyan genis daglik ve ormanlik bdlge oldugu gortluyor.

18 Eylul 1564'te Kire kadisina yollanmis bulunan bir padi-
sah hukim yazismda adi gecen kadmm sikayet mektubuna daya-
narak Canik (Samsun) cevresinin olaylari 6zetlenmis ve alinacak
tedbirler de gosterilmistir: Burda anlatildigina gore, "Canik san-
caginda suhte leventleri ve bazi eskiya gurbetten ve gayriden itti-
fak ile kulli fesad edip, reaya (halk) eskiya elinden zebun™ olmus-
lardi. Durum beylerbeyine ve kadiya bildirildiginde "yarar ve vi-
layeti anlar sipahilerden 26 kisi yollanmislar, gecen yil da 150
adam gondermislerdi. Bu guclere il erleri ve vilayet halkindan sag-
lanan yardimcilar da katildigi halde, isyancilari dagitmaya yetmi-

1 Midhimme 5, s. 613.
2 Ayni Mihm., s. 159.
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yordu. Ogrencilerin ve onlarla birlesenlerin  basinda Soylemez
adinda bir suhte sefi vardi. Soyguncular halki ayaklarindan asarak
istediklerini vermeye zorlamakta idiler. Ortalikta bunlardan 0yle
bir korku vardi ki, hazinenin vergi toplayicilari hisarlardan cika-
miyorlardi. Sancakbeyi bitiin sancak guclerini toplayip isyancila-
rin pesine dustu ise de, arazi daglik oldugundan basarili olama-
misti. Verilen emirde il erleri, sipahiler ve sancakbeyinin adam-
lari birleserek kovusturmaya c¢ikmalari ve iki silahli suhtenin bir
araya gelmesine izin verilmemesi bildirildil

Ayni bolgenin» yani Canik - Kastamonu - Bolu ¢evresinin du-
rumu 1565 bahan ile gecmistekileri golgede birakacak capta bir
suhte kansikligma tanik olmustur. Ogrenciler toplulugu bu yil
daha ¢ok blylmdis bulunmakta idi. Gene sunun bunun ogullanni,
degerli hayvanlanni, ve paralanni almaya devam ediyorlardi. Ar-
tik halktan kimi kisiler de 6grencilere soygunlarinda yardimci ol-
maya yataklik etmeye baslamislardi. Sinop kadisi da ahalinin sika-
yetleri Uzerine yolladigi mektubunda, kendi kadiligindaki olaylan
anlatiyordu. “150 kisiden fazla” suhte suretinde leventler silahl
olarak topluca kdylerde gezmekte idiler. “Evler basip, musliman-
larin oglanciklarim ve kizlanni ve avretlerini ¢ekip, nezir ve kur-
baniniz vardir diye altun, akge vesair alip muslimanlan cebren
elinden ve ayagindan asup” bir kdyuln evlerini yakmiglar, “iki
ceriyi (askeri) dogup hapsedip” paralarini, bir hocanin (tuccarin)
ikiylz altununu almislar, bir de gemi basmislardi. Kargi kadiligi
koylerini de Gani Fakihoglu Semsi adindaki bir 6grenci sefinin
yonettigi boluk kasip kavurmakta idi. Yaptiklari zenginlerin para-
larim alip, mallarini yagma etmek, karsi gelenleri ayaklarindan as-
makti. »

Kastamonu sancakbeyinin Istanbiil’dan 4 haziran 1565 yilgiin-
10 ile yollanan bir yazida, Ibrahim adl bir 6grenci sefi yakalanarak
bassehire gotirulip iskence yapildiginda, yani Osmanli sorgu yon-
temi deyimince “Orf olundukta” Kastamonu sancaginda bolukle-
riyle dolasan suhte basbuglarinin yaptiklari baskin, soygun, ve ben-
zeri igleriyle birlikte adlarini vermisti ki, bunlar, Daday'li Arik
Hamza, Ibrahim, Kuloglu Mustafa, Bafrali Muslihuddin, Dedem,
Bayabattan diger Ibrahim, Kire'den diger Muslihuddin, Ladik'-
ten Kerim ve Hamza adlarini tastyan kisilerdi. Ibrahim'in sorguda
anlattiklari kadilarin ve oteki yoneticilerin  merkeze yolladiklari
bilgiyi tutuyordu. Yabanabat'ta zeamet sahibi Behram’m odasini
basarak akce ve esyasini alip giden 18 kisilik bolukten adlari tes-

I Mihimme 7, s. 22.
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bit olunanlarindan yedi suhtenin hepsi Gerede, Yabanabad, Miha-
ligcik kazalarinin birer koyinden olmalari dikkati ¢ekiyorlarl

Gercekleyin, 1595 yili, Ozellikle butin yaz aylari Kastamonu
ve Bolu yorelerinde suhte ve 6teki eskiyalar (Ciftbozan leventler)
her yani tam bir guvensizlik iginde birakmislar, herkeste daya-
nilmaz bir korku dogmustu. Oyle ki giderekten, kadilar, sancak-
beyleri, ve oteki hikumet 6rgutleri tam bir hikimstzluk iginde
bulunuyorlar, isyancilar kimi Kisilerle isbirligi yaparak yodnetime
bile el koyuyorlardi. Ornegin, Kastamonu kadisinin mektubuna
gore, sancagin bucaklarinda ve kdylerinde zorbalar uydurma sa-
hitler de tutarak, "eski naipler, levent suhteler ve baska eskiya ve
fesatcilarin da "ise karismalari ile” fukaranin kizlarim, avretlerini
ve emlaklanni” bu tutma tamklari dinletme yolu ile ellerinden
“Umera ve kuzat (beyler ve kadilar) bu vilayette mukim degiller-
dir, biz daim mukimleriz” sozleriyle eski naiplere kadi gorevi yap-
tirip, zorbaliklarini kanuna bu bicimde uydurmakta idiler. Istan-
bul'a dilekce Usttine dilekceler yollanmasindan da etkili bir sonug
almamiyordu. Suhteler koylerde baskin, yagma ve zorla altim top-
lama hareketleriyle sunlari bir arada distnince feléketin derece-
si kolayca anlagilir. _

Bu durum Kkarsisinda, Istanbul’dan sancakbeylerine sik sik
agir suclama yazilari yollanir oldu. Bunlara karsi Kastamonu san-
cakbeyi basarisizhgin nedenini sdyle yorumlamisti: Eskiden san-
cakbeyleri sefere giderken yerlerine kethiidalarini koyduklarinda
hisar koruyucularindan yeteri kadar er verilirmis. Simdi buna ya-
nasan yokmus. Buna verilen cavapta erleri ve il erlerinin eskisi gibi
kethudaya varmalari emredildi. Bundan baska ydneticiler birbir-
lerini suglamaya, hattd karsihikli olarak, eskiyalari koruduklarim
bile ileri siirmeye basladilar. Canik sancakbeyi bu konudaki si-
kayet mektubunda, ileri sirdigine gore: “Bu sancakta, suhteler
silahla gezip ve gurbet ve cingene taifesi oglan cekip, fesat edip vi-
layet beyleri - Valiler mezburlari derdest etmeyi emrettikle-
rinde, bize emir yoktur diye vazifelerini yapamayip, bazi eminler,
amiller, zaim ve ceribasilar timarlarimiz ~ serbesttir diye beylerin
subastlarmi karistirmiyorlar, nice fesat ehlini kalpazanlari ve hal-
kin davalarina karisan zorbalari” koruyorlardi. Cevap olarak ve-
rilen emirde bu yollu koétuliklerin - 6nlenmesi  istenmekteydi2
Hukumet sncaklardaki givenlik glclerinden umudunu kesince,
Anadolu Beylerbeyine verdigi emirle Bolu ve 6zellikle Kastamonu™

1Mihimme 6, s. 462, 512, 566, 594.
2Mihimme 5, s. 461, 525.

175



nun asayisini saglamasini istedi. Gergekleyin, Beylerbeyinin ve
Ankara sancakbeyinin yolladiklari kuvvetler suhteleri darmada-
gin etti. Ogrencilerden cogu daglara sigindiklari yukarida adlari
gecen Unlu isyan basbuglarindan cogu kacgarak Edirne'deki 6§-
renci arkadaglarinin igine saklanmay! basardilar ve bunlardan ki-
misini hukimet o6grenerek yakalatip Istanbul’a getirtti ve orada
astldilarl

Cezalar ne denli agir olursa olsun kimsenin yildigr yoktu. Ni-
tekim gerek Canik ve gerekse Kastamonu, Bolu ve Iznik yorele-
rinde daglara cekildiklerini sdyledigimiz 6grenciler, Kanuni Suley-
man’in 1566 seferini firsat bilerek, askerlerin ve beylerbeyleriyle
sancakbeylerinin adi gecen sefere Kkatilmalarindan yararlanarak
yavas yavas gene koylere ve kasabalara inip, toplu hareketlerini
surdirmeye basladilar. Bolu'dan gelen haberlerde “suhte levent-
ler” Konrapa, Gerede ve bagka yerlerde toplanarak "oglan cekiip
ve nice fesat” etmeye basladilar. 1znik kadisi da Istanbul'a su ola-
yI haber verdi: "Kocaeli suhtelerinden bir nice levent Iznik'ten bir
oglan kapup gittiklerinden sonra Geredeli 20 nefer suhte bir nice
levent ile Artad Dagi'nda fisk eyleylp” gece sehre baskin vermis-
ler kendi hallerindeki suhtelerin hicrelerine girerek ¢ogunu yara-
lamiglar, bir hayli da soygun yapip c¢ekilmislerdi. Kitahya valisi
Sehzade Selim'in kendi lalasina 15 Mayis 1566 yilgina ile yolla-
dig1 bir emirde Bolu ve Kastamonu'da suhtelerin harekete gegmis
bulunduklarini, Cankiri’da da "gurbet taifesi” nin "fesat” hazirli-
ginda bulunduklarim belirterek, bu adi gecen yerlere yeteri kadar
guvenlik guct yollanmasini bildiriyordu2

1565 siralarinin 6nemli suhte olaylarina Kastamonu bdélgesin-
den sonra bir de Mentese (Mugla) cevresinde rastlaniyor. Bu san-
cagin kadilarina yollanan bir hikim yazisi, bu yil sancakbeyi Ah-
met Bey'in giivenlik koruyucusu olarak kendi yerine biraktigr su-
basinm Istanbul’a verdigi aktarmistir. Subasi Egriboyunlu Mustafa
adinda bir 6grenci basbugunu ele getirip "hakkindan geldigini" (ipe
cektigini), ancak kagmayi basaran arkadaslarinin bu kez de Defne
Ramazan adinda birini kendilerine bas yaptiklarini, "yoldaslarin-
dan Hatipoglu ve Osman Yayabasioglu” yonetimlerindeki 20 Kisi-
lik bolik ile birlesip yeniden harekete gegctiklerini belirterek, bun-
lari da dagitmak igin “miktar il erine” gerek oldugunu haber ve-
riyordu. S6zinl ettigimiz hikim yazisi kadilara bu istenen il er-

1Mihimme 5,s. 75, 76, 78, 80,114; ayrica Bolu’nun Kibris kasabasi medresesinde oku-
yan Menteseli Sar1 Ali ve Bosdyk’li (Hosi koyi) Divane Recep de Edirne’ye kagmislardi.
Ayni Mihm., s. 273’

2 Mihimme 5, s. 355, 525, 572.
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lerini vermeleri emredilmekteydi. Buyiuk Menderes irmaginin de-
nize dokuldigi cevrede bulunan Akcasehir kazasinin kadisi Seh-
zade Muradin (1. Murad'm) Manisa’da bulunan lalasina (¢ tane
“kéafir firkatesinin Deve boynu adli yere ¢ikarak Akkdyine “garet”
ettiklerini daha alti tanesinin de o kiyilarda gorildigini haber
veren yazisinda, ayni yorede Sayaci ve Hasan adindaki iki dgren-
ci yonetiminde 70-80 kisilik bir suhte béluginin “Palat ve Ma-
dun kazalarini gezip, oglan ve koyun ve kuzu ve eshab cemettik-
lerini” de sikayet etmis, bunun Gzerine Istanbul’dan kadiya 6 Agus-
tos 1565 te verilen emirle isyancilarin hakkindan gelinmesi isten-
digi gibi, Lalaya da "Saruhan ve Aydin Sancaklarina karip gelir-
lerse” tedbirli bulunmasi bildirilmis idi. Mentese (Mugla) sancak-
beyi de buralarda yani kendi sancaginda olup gecen suhte isyan-
lari Gzerine yazdi§i mektubunda, kendisi sefere gitmezden &nce
bazi ehl-i fesat sahteleri tutup ipe c¢ektigini, fakat sefer igin san-
cagindan ayrildiginda "fesatci suhteler bir araya gelerek ev basip,
mal soygunu yapip, bu gibi 6grencilerin ¢ogu kdy kethiidalarinin
bazi naib ve hatiplerin kardesleri olduklari dolayisiyle onlardan
yardim gordiklerini ileri surlyordu. Kendisine verilen 23 Ekim
1565 yilglnll karsilikta, boylelerinin yakalanip toprak kadilarina
(sucun islendigi yerin kadilari) yargilatip idami gerekenlerin asil-
malari ve kirege hikim giyenlerin de Istanbul’a yollanmalari is-
tendi.

Mentese Sancagi Beyi merkezin emrine uyarak giristigi kovus-
turmada 6grenci “serdarlarindan” bir kaci 6ldigi gibi "yoldasla-
rindan" Cahil Isa ve Sari Ali yakalanarak ipe cekildiler. Fakat,
Cine kazasindan Halipoglu ve Yoéruk Kara Suleyman, Se¢im kaza-
sindan Olduriicii, Palat kazasindan Sasiturasi gibileri ve bunlara
yataklik edenlere henuz bir sey yaptlamamisti.

Kanuni Sileyman 1566°da actii son seferine dogal olarak
Mentese beyini de ¢agirdi ve butiin sancaklara yaptigi gibi bu san-
cafga Tahir Bey adinda bir zaimi “muhafiz” yolladi. Ancak, sancak-
beyi bir yil dnceki 6grenci hareketlerini hatirlatarak eger sefe-
re giderken siki tedbir alinmazsa suhtelerin biylk fesatlar ¢ikara-
caklarinin kesin oldugunu, bu durumda kendisinin sancaginin ba-
sindan ayrilmasinin dogru olmadigini bildirdi, teklifi kabul edile-
rek Mentese muhafazasinda birakildil

Ogrencisi en kalabalik olan Bursa’da bu iki yil icinde ayaklan-
ma oldugunu gosteren bir belirtiye raslanmamistir. Yalniz Mura-
diye Medresesi 6grencilerinin imarette verilen yemekleri begenme-

1Muhimme 5, s. 14, 219, 322, 349, 512.
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diklerinden ve az bulduklarindan 6tiru "Evkaf Mutevellisi” ile ara-
larinda bazi olaylarin ¢iktigi goéralmustirl

Gorulayor ki Kanuni'Suleyman son seferi olan Zigetvar'dan
donerken yolda o6ldigunde, oglu Selim'e hi¢ bir givenlik kalma-
mis ve anarsik olaylarla dolu bir Turkiye birakmis oluyordu.

3 — Sari Selimin (ll. Selim) Padisahligi Sitresinde Ogrenci
Isyanlarinin I¢ Kavgaya Donismesi:

Kanuni Sileyman’in son iki yilinda 6zellikle 1565te suhte ha-
reketlerinin soyguncu bolikler biciminde gelistigini ve en yogun
bolik yelistirmelerinin de Kastamonu - Bolu bdlgelerinde goril-
diguind, halkin, hattd kimi timarli sipahilerin de yavas yavas 6g-
renci hareketlerini destekler davranista bulunmaya baslamalarini
ve onlara yataklik ettiklerini ayrintilari ile vermis bulunuyoruz.

I1. Selim’in tahtd gectigi 1566'dan sonra 6grenci hareketlerinin
yepyeni bir 6zgenlife burindugini de burada anlatacagiz. Yalniz
sunu onceden belirtmek gerekiyor ki, arilarin kovanlarindan di-
sari firlayislari biciminde bir azginlik havasinda sanki onlerine
geleni daglamasina her 'biri kimi kez yizlerce Kislik Kitleler ha-
linde harekette olan 6grencilere karsi hikimetin siyaseti Kanuni
Stleyman donemindekinden daha sert olarak surdurdlmis, ele
gecenleri ipe cekip, sanki bu suretle korkutma yolu gudulmas,
fakat bundan hi¢ bir olumlu ya da yatistirict sonu¢ alinamadigi
gibi 6grencileri butun batin birbirleriyle glg birligi yapmaya yo-
neltmis; boylece hukimet siyasetinin bu denli ters etkisine dikkat
eden higbir kimse ¢ikmamisti.

Simdi, olaylarin g6z 6nline serilmesi, bu suhte uckumunun yil-
dan yila nasil daha yogunlastigini bir tarihi gercek olarak ispatla-
yacag! icin, baba-ogul bu iki saltanat donemi Turkiye’sinin top-
lumsal yasamim, bu korkun¢ bunalimdan ¢ikarip, yeni bir dizene
goOtlricu hic¢ bir girisim olanigmm bulunmadigi ayan - beyan ay-
dmlacaktir.

Olaylar1 yine bdolgeler sirasi ile ele aliyoruz.

Rumeli Gegesinde ozellikle kadilarin yolladiklari raporlar (ka-
zaya defterleri), sikdyet mektuplari Edime, Glmiilcine, Filibe, Us-
kip hatta Sofya ydrelerinde silahli 6grenci boliklerinin soyguncu
ve baskin hareketlerini sirdurdiklerini anlatmakta idi2 Silist-

.1H. T. Daghoglu, XVI. Asirda Bursa, Ves. 62.
2 Muhimme 7, s. 447 (Edime kadisina yazilan 25 Sevval 975 yilgunli hukiam yazist).

178



re, Aydos, Yanbolu, Ahyolu kadilarina istanbul’dan yollanan bir
genelgede Pravadi kadisinin yolladigi mektuptan 6zet olarak ¢ika-
rilan bilgiye gore, suhteler bir yildan beri silahl olarak dolasmak-
ta olup, carsi ortasinda bir imam ile ¢ikardiklari kavgada araya
girenler de iginde bir cok kisiyi kilig ile yaralamislar ve daha bir
cok fesat etmislerdi. Bitlin o yore kadilarindan bu fesatcilar ya-
kalamalar isteniyordu. Rumeli beylerbeyisi Hasan Pasa da ayni
yil yolladigi mektubunda Sofya sehri icinde gegen olaylari anlat-
makta idi. “Kimi levent gruplari ve suhteler sokaklarda ve hamam
yollarinda tambur ve kopuz c¢alup muslimanlann ehl-i 1yallerine
satasip” sikisinca “serbest yerlere” (vakif, has, zeamet koylerine)
sigmiyorlardi. S0zl gecen beylerbeyi kovusturmasinda halkin da
kendisine yardim etmeleri igin merkezden emir verilmesini iste-
mekteydil Selanik kadisinin Mehmed Bey Evkafi mitevellisi
ile beraber Istanbula yolladiklari bir sikayet yazisi lzerine, ayni
yerin sancakbeyine ve Siroz kadisina bu konuda vyazilan 4 Mayis
1562 yilginli bir emirde adi gecen yoredeki 6grenci olaylarindan
soz edilmistir. Bildirildigine gore, "imarete suhte namina bir surd
saki toplanip kilara ve herseye karisiyorlar, okuma yazma 6grene-
cek yerde silahli olarak dolasip, fisk-u fucur ediyorlar, tabhaneye
miisafirleri sokmadiklarindan baska tirli fesatlar da gikariyorlar-
di.” Bu durumda sildhl suhtelerin hadlerinin bildirilmesi isten-
misti. Uskiip kadisinin da 1572 yazinda bu sehrin icinde égrencilerin
citkarmis olduklar karisiklikiari genisgce anlatan raporu (kazaya
defteri) geldi. Uskipte ogrencilerin  ¢ikardiklari olaylar burada
soyle anlatiliyor:

Isyancilar O6nce sehrin yakinlarinda bir hara¢ toplayicisini
basmalari Gzerine halk ile aralarinda ¢ikan catismada 6grenciler
bozguna ugrayip bir bolugi yakay! ele vermekle birlikte, bir cok-
lari da kagcmay! basarmislardir. Bu kez soyguncu kacaklar ima-
retlerdeki arkadaslarini harekete gecirerek blylk bir kalabalik
toplayip sokaklari tuttular, camilere giden imamlara saldirip hay-
li Kkisiyi yaraladilar. Bu durumda kimse disan ¢ikamadigindan
yatsi namazi kihnamadi. “iki s&der( (yakisikli glizel) oglan ceklp”
gotirdiler. Bu geng cocuklardan birisi "hile ile kurtulup yatakla-
rim haber verdikde” givenlik kuvvetleri saldirganlan kadiya ge-
tirdiklerinde, sehir ileri gelenleri toplanarak mahkemeye dolus-
tular. Hepsi de davaci olan bu kimseler soyle dediler: «Eger bunlar
halas olursa sehrimiz harp alani” olur, her vakit silahla carsida

I Mihimme 9, s. 57 (10 Sevval 977 yilglini ile s6zi gecen kadilara ve Hasan Pasa’nin
mektubu (zerine Sofya kadisina hiikiim yazisi).
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ahlak disi tekliflerde bulunurlar ve sehrin dyanmdan Husrev adli
tlccarin oglunun yizini calip (yaralayip) bizi dahi evimiz iginde
katlederler veya yakarlar ve bazi muslimanlann gece ile kapisina
gelip, elbette oglanini (oglunu) cikar deyip bunun benzeri zilum-
leri ¢oktur. Miufsitler ve suhteler siyaset olunup (ipe cekilip)
me’kellerin (imaretlerin)  kapatiimasi, Uskiipte ve kdylerde de
bulunan yigitlerin toplanip bu gibi fesatlan isleyen suhte ve levent-
lerin haklanndan gelinmedi, soygunculann “perakende ve peri-
san edilmesi icin Uskip halkinin padisahtan emir getirilmesini
istemekte olduklarini™ ileri stirdller. Kadi sehir ayaninm istekle-
rini Istanbul’a bildirmesi (zerine yollanan 26 AJustos 1572 yilgin-
U yazida vakit kaybedilmeden il eri yardimi ile silahh suhtelerin
ve fesatcilann yakalanip siyaset (idam) olunmalan, kefilsiz suhte-
lerin mahkemeye cagrilmalari, yanasmamalan halinde “demleri
heder” oldugu (6ldurilmelerinden kimsenin sorumlu olmayacagi)
ilan olunmasi, bunun icin kazada oturan "Bolik halki, yeniceri,
timar sahibi ve il erlerinin” gorevli kilinmis olduklari, bunlardan
olusan kuvvetle isyancilarin Gzerine varilmasi, karsi koyacak 6g-
renci ve fesatcilarin oldirtlmesi yukarida adlari sayilan gérevli-
lerden cagriya uymayanlar bulunursa adlarinin Istanbul’a bildiril-
mesi istenmistil

Edirne'de Unsalan Tatar suhte adli bir &grenci de sehirde
hayli olay c¢ikarmis ‘oglan ¢ekmek isteyip” karsi gelenlerle ci-
kan catismada kendine karsi cikanlarin evlerini atese vermis,
mahalle mescitlerine kagitlar birakarak etrafi korkuya salmis, bir
coklarint "mdalkinden cikarip” kagmak zorunda birakmis, sonra
yollarini kesmis, hattd bir imami da Katletmis, sonunda Babaes-
ki’de ele gecirilerek tutuklanmis, emir Uzerine de Istanbul’a yol-
lanabilmisti. Edirne’de ayrica suhteler imarethanelere el atarak
haklanndan ziyade "as - ¢orba” alip, baska hak sahiplerinin a¢ kal-
masina sebep olmakta idiler. Merkezden verilen emirde bu tirli
hareketlerinden vazgecmezlerse imaretlerin kapatilacaginin bildi-
rilmesi istenmekten baska yol gosterilmiyordu2 Rumeli Gege-
sinde 6grenci ayaklanmalan, Anadoludaki kadar yodun ve uzun
sureli olmasa da kimi emarelerden bitiin Dobruca bolgesinin ka-
saba ve sehirlerine de yayillmis gérinmektedir3

Simdi gelelim Anadolu Gegesi 6grenci olaylanna: Gene belli

I Mihimme 7, s. 447; Mihimme 9, s. 52; Mihimme 12, s. 626, Mihimme 19, s. 349.

2 Muhimme 27, s. 81 ve 246 (Babaeski kadisina 8 Saban 983 yilginlii padisah emri;
Edime kadisina ve yasakcibasi’ya 9 Zilkade 983 yilginlu padisah emri).

3 Mihimme 19, s. 213.
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bolgelerde gercekleyin tam bir isyan 6zgenligine burlinen sihte
karisikhginin énce Yesilirmak cevresindeki gecis bicimini anlata-
cagiz:

I. Selim saltanatinin suhte karisikliklari denince 1568 yilinin
blyulk bir asama oldugu olaylarin genisligi ve halk tabakalarin, il
erlerini, hattd timarl sipahileri de icine alan bulunmasi yéninde
dikkati cekiyor. Ayinca, artik blylk Kitleler bigimine donlsen 60-
renci birlikleri hukimet gucleri ile cenklesmeyi rahatca goze al-
mis bulunmakta idiler. Simdi bu turden olaylari veriyoruz.

Amasya beyine yollanan 1 Temmuz 1568 yilgunlu bir padisah
emrinden, bir ¢ok yerde oldugu gibi Amasya’da da Sultan Bayezid
imaretinde yonetime el koyduklari, birbirleriyle kavgalastiklarini,
yaralananlar oldugunu 06greniyoruz. Rum (Sivas) Beylerbeyi'sine
yollanan fermanlardan da suhtelerin 1568 ilk bahan ile birlikte
yer yer toplantilara basladiklari, hattd adi gecen beylerbeyinin
Tokat ve Sonusa'ya 200 kisilik bir kuvvetle kethidasini yollayip
bir coklarini tutukladi§gi, Amasya sancakbeyinin adamlan ile car-
pistiklan ve bir erini de oldurdiklerini 6greniyoruz. Her padisah
emrinde (hikm-U himayun'da) oldugu gibi, bunda da tutuklanan-
lann ipe cekilmesi emrediliyordu. So6zl gegen beylerbeyi kag ki-
si olduklarini 6grenemedigimiz bir hayli 6grenciyi Istanbul’un em-
ri geregince idam ettirmis, suclarini daha hafif buldugu 20%ini de
kiirek cezasi cekmeleri icin merkez’e yollamis, ancak suglanm be-
lirtmedigi icin cezanin uygulanabilmesi icin 29 Eylul 1568 yilginli
yazi ile kendisinden bu konuda kararin ayrintili gerekcesi isten-
misti. Ayni siralarda Corum’da da Burunsuz adindaki bir suhte
basbugu boltgu ile harekette idi ve arazi daghk oldugundan ve-
ya kovusturulduklarinda diger sancaklara sigindiklarindan bu is-
yanci bolik bir turli ele gelmiyordul

Bilindigi Uzere, 1570°de Kibrisin zapti icin blylk bir ordu
adaya yollanmis, suhtelerin ve 6teki levent kitlelerinin bas kaldir-
ma tehlikesine karsi kimi sancakbeyleri vilayetlerde givenlik kuv-
vetlerinin basina konmuslardi. Rum vildyetine de Canik Sancak-
beyi birakilmis bulunuyordu. Fakat, 1571 baharinda Girit yonin-
de cikarilacak biyik donanma seferine sézi gecen beyin de ¢ag-
rilmasi, suhte ayaklanmasinin 6nine durulmaz bigimde blytyece-
gi bilindiginden halkta telas yaratti. Aslinda, isyanci bolukler bi-
raz pusmakla beraber, silahlan birakmis degillerdi. Samsun kadi-
sI bu konuda Istanbul’a mektup -yazarak, suhte kosusturmalannin
sUrup gittigini, "daha simdiden Sara Sinan nam suhte 50 nefer fe-

1Mihimme 7, s. 590, 605, 662, 751, 762, 791; Corumlu Dergisi, Say1 135, Ves. 135.
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satci ile kdylere varup evden eve birer altun salup sehiri basmak
Uzere oldugunu” haber veriyor ve hi¢ olmazsa alaybeyinin 1520
kisi ile Canik’te korucu kalmasini rica ediyordu. Alaybeyinin 20
kisi ile kalmasi kabul olunmakla beraber, bitin Rum vilayetinde-
ki ayni durum hesaplanarak Trabzon sancakbeyi Omer Bey 1571
yili icin bu vilayete «muhafiz» yollandi. Tokat mahkemesi Naibi’nin
1572 de merkeze yaptigi sikdyetten anlasildigina gére medreseli
hareketlerini hi¢ kimse durduramamis bulunmakta idi. Ornegin
Sonusa ve Samsun canibinden bir nice suhteler Tokat'a bir «sade-
ri» (tertaze ve yakisikl) oglan getirip, halk dgrencilerle catisarak
oglani kurtarmiglar, cocuk ifadesinde kendisini suhtelerin  Sam-
sun’dan cebren cektiklerini soylemisti. Bu durumda s0zii gegen
oglan yasakg! yenicerilere verildi ise de otuz suhte, bu kez gece-
leyin yenicerilerin evlerini basarak, iclerinden birisini oldurdp,
bir coklarinin da burun ve kulaklarini kestikten sonra oglani da
alarak kaybolmuslardi. Yalniz sefleri ele gecirilip asiimisti. Canik
1573'te de suhte bollklerinin yarattigi karisikliktan kurtulamadi
ve sancakbeyi sozu edilen karisikhgi ileri strerek seferden geri
birakilmasini istedi, istegini kabul ettirdiyse de, durum dlzeleme-
di. Bafra'nin bir kdyuni basan o6grenciler, evvelce suhte kovus-
turmasina memur olan ve suhte seflerinden Unlt Sari Sinan ve
Kadriyi ele gecirip Istanbul’a yollamak suretiyle asiimasina sebep
olmus bulunan Dede adl sipahinin evini soyduklari gibi, bazi ev-
leri de intikam almak igin atese vermigslerdi. Isyancilarin dogru-
dan dogruya Bafra kasabasinin iginde yaptiklari da oOteki yerler-
de ettiklerinden geri degildi. Ornedin, onalti evi atese vermisler,
halk ile ¢ikan vurusmada "reisleri” yakalanmis, bu kez Kadri ve
Kurt Himmet adli leventler 40-50 kisi toplayip kasabaya yeniden
saldirarak, bir sipahi oldirmusler, iki saderd (guzel) oglani alip
gitmiglerdi. Buna karsi alinmasi istenen tedbirler — oncekilerden
farkli degildi. "I1 eri, sipahi, yeniceri ve bitin kapukulu halki”
fesatcilari kovusturmaya gorevilendiriliyorlardi. Hattd halk Istan-
bul’a kendi adlarina sikayetciler yolliyarak aci durumlarini yana
yakila "devlet esigine” arzediyordul Bunun U(zerine, sancak-
beyine sert bir emir yollanarak guvenlik'icin seferden alikonulan
sipahiler ve il erleri ile isyancilarin tzerine gitmesi bildirildi. Fa-

1Bu olaylar sirasinda Canik’te evi basilan Dede adindaki sipahi, istanbul’a yaptigi si-
kayette, bu harekete 6nayak olan Abdurrahman’m Kili’de oturan Seyh Ahmed’in oglu ol-
dugunu, oteki arkadasi Sinan ile halen orada bulunduklarim bildirmis, istanbul’dan
Akkerman Sancakbeyine ve Kili kadisina yollanan bir emirde bu adlari yazili suhtelerin
yakalanarak hemen bassehir’e yollanmalari istenmisti. Mihimme 7, s. 216. (11 Sevval 981
yilgiinli hikim yazisi).
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kat, Sonusa kasabasini suhtelerden kurtarmaya kimsenin gtcu
yetmedi. 11 Nisan 1574 yilgunlu yeni bir padisah hukim yazisin-
da, sancakbeyine fesatcilarin hala dagitilmamis olmasinin nedeni
sorulduktan sonra o yore kadilarinin “sipahi, yeniceri, hisar erle-
ri, azap ve il erlerini toplayip” isyancilarin tzerine gitmeleri kesin
bir dil ile emredildi- Ayrica ayni yazida suhtelere yardim eden dir-
lik erbabi (timarh sipahiler) ile il erlerinin de bildirilmeleri iste-
niyordu. Tokat sehri de buyuk bir karisiklik icinde olup, evler
acllmakta, dikkanlar soyulmakta, suhteleri hi¢ kimse durdurama-
makta idi. Nitekim Bafra kadisi kalabalik bir halk Kkitlesinin is-
tegi Uzerine 1574te Istanbul’a yolladi§i sikdyet mektubunda on-
larin verdigi bilgiye dayanarak, medrese 6grencilerinin bltlin soy-
gun ve baskilarini kolaylastiracak bicimde, kimi kisilerin 6zellikle
daghk bolge halkinin kendilerine yardim ettiklerini genisce an-
latmisti. Rum (Sivas) Beylerbeyine ve sozli gecen bu kadiya 28
Adustos 1574 yilginu ile yollanan ferman Istanbul’da da buna ina-
nildigini anlatir ifadeler tasiyordu. Belirtildigine gore, koylerden
bir cok kimseler ve benzerleri isyanci 6grencilere yiyecek ve gi-
yecek gonderdiklerinden baska, kovusturma gclerinin hareketle-
rini de kendilerine ulastirmakta idiler. Amasya’dan gelen haber-
ler de suhtelerin kullandiklari tufekleri "reaya taifesinden” yani
halktan aldiklari bi¢ciminde idi. Hatta Amasya sancakbeyi sehir-
lilerden kimisinin tifenk kullandiklarindan baska *“suhte taifesine
tifenk ve aher yarak (silah)” verdiklerini, Hiseyin adinda birisinin
medrese 6grencilerine tifek gotiitrken su¢ Ustl yakalanip Kopri
kazasina mahkemeye iletildiginde, sanik sucunu itiraf ettigi hal-
de, kadinin “suhte ahvalini istima etmezin-davalarina bakmam ve
nesne lazim gelmez” diyerek sicil etmedigi, ama kendisinin sanigi
hapsettigini sikayet ediyordu. Bey'in kanisina gore, bu gibilerin
haklarindan gelinmezse suhtelerin yenilmesi zorlasirdi. Cevapta
ise, tufek kullanan suhteler ve leventlerin yakalanip Istanbul’a
yollanmalari istenmekle yetinilmistil

Sikayetci halk koylulerin birbirlerine kefil yapilmalari erzak,
giysi ve baska yardim yapanlarin ve yataklik edenlerin teftis olun-
malarini da istemekte olmalariyle merkez hikiumeti de bunlar
uygun bulmus, beylerbeyi ve kadiya bu konuda gerekli izni ver-
mekle beraber, halktan “kefilname” diye "fukaradan bir akce ve
bir habbe” alinmamasini da siki sikiya tenbih etmistir2 Aym

>Miihimine 26, s. 321 ve Mihimme 28, s. 51

218 Zilkade 983 yilginli (18 Subat 157é) Rum Beylerbeyine yazilan ve birer suretleri
Amasya ve Canik sancakbeyleline de yollanan fermanda suhtelere yardim edenlerin Kib-
ris’a sriilmeleri bildiriyor. Mihimme, 27, s. 270.
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yil Giresun ve Bayramli kadilarina yollanan emirlerden Pazarsu'-
daki suhte soygunlarinin araliksiz surmekte olduklarini égreniyo-
ruzl Ayni olaylar Uzerine Amasya sancakbeyi Sehsuvar Bey’in
isyanci ogrencileri kovusturmayla gorevlendirilmis kisi olarak tes-
bit ¢dip Istanbul'a verdigi bilgiler de karisikhdin dehsetini ifade
etmesi bakimindan ¢ok ilgi cekiciydi.

Amasya sancakbeyi Sehsuvar Bey, Canik Sancakbeyinin heniiz
seferden donmemis olmasi nedeniyle suhtelerin baskin yaptiklari
Kavak ve Bafra kazalarinin imdadina kostugunda, evlerin basildi-
gini "taze oglanlarin” ailelerinden zorla alindigini gozleriyle gor-
du ve yanindaki timarli sipahi, il erleri ve kendi sekbanlari oldu-
gu halde bunlari yapip daglara cekilen medrese 6grencilerinin pe-
sine dlstl. Isyancilar bozguna ugrayarak kagctilar. Sehsuvar Bey
bu kovusturmasi sirasinda 6grencilerin oteki isledikleri suglari da
teshit etti. Belirttigine gore bir Kisinin sinirleri ¢ikariimis, elleri ve
ayaklarini da kesmislerdi. Cok kimseyi de katlettikleri, nicelerinin
de dayaktan 6ldugu, anlasiimisti. Iskence bicimlerinden birisi de
insanlarin ayaklarindan asilmasi idi. Dogal olarak bunlari, ya pa-
raya ya da yakisikli "taze ogullarini” vermekte zorluk cikaranlara
uyguluyorlardi. Gergekten halka diledikleri miktarda "salgin sa-
lip" akce, eshab, erzak topladiklarindan baska, gen¢ ogullarini da
ahyorlardi. Sipahilerden zenginlik derecesine gore, yuizer, elliser
ve altmisar altin toplamiglar, giimis eger, abayi kusak vb. kiymet-
li esyalarim zaptetmisler, vermiyenlerin ev, agil, esbab ve baska
neleri varsa atese vermislerdi. Bu bigcimde etrafa dehset sagan
ogrencilerin Unlu seflerinden Saban Canik'in  Hisarcik bucagina
bagh bir kdyden olup, Kdse Hayreddin Seyhoglu Halil ve oOteki
Hayreddin de Bafranin koylerinden idiler. Amasya koylerinden
olanlar da vardi. Suhtelerden herbirinin koyinde ciftcilik yapan
ailesi vardi. Bunlar, yazin boylece calip-¢irpip kisin koylerine ailele-
rinin yanma donerek soygun mallan ile keyf catiyorlardi. isyan-
cilann gesitli yerlerde "yataklan ve duraklan vardi. Sehsuvar Bey,
gezdigi yerlerde “kadi, miuderris, hatip, imam” ve benzerlerinin
korku icinde olduklarini, sikdyet gicine sahip bulunmadiklanni,
cunki, medrese dgrencilerinin, kendilerini sikayet eden Kisiyi her
seyi ile mahfettiklerini, hattd kendisi Canik’e vardiginda, sipahi-
lerin ve halkm, ancak gece gelip sikayetlerini ¢ok gizli yaptiklarini
soyltyor, bu derece yaygin olan ve halktan bir ¢oklannm da des-

I Mihimme 12, s. 94, 168; Miuhimme 19, s. 160, 188; Mihimme 21, s. 297; Miihimme
23, s. 111, 264; Mihimme 24, s. 143; Mihimme 26, s. 99, 258, 321; Muhimme 27, s. 270 ve
Mihimme 22, s. 70, 72.

184 - b -



tekledigi suhte isyanlarini, Uzerlerine kuvvet yollayarak bastirma-
nin imkansizligini ileri siriyordu. Bey’in hikimete teklif ettigi
tedbir ise, isyanci ogrencileri "bltin akraba ve taalukatlan ile
birlikte Cezayir'e sirmek, ol canip ile alakalarini killiyen kesmek
ya da climlesini katletmek”ten ibaretti.

Goruldugl Uzere Sehsuvar Bey'in uygulanmasini istedigi ce-
zalandirma, kanun ve hukuk disi bir davrams olup, ayrica bu ko-
nuda gercek suclu ile sugsuzu ayirmak olanagi da mevcut degildi.
Onun icin olmah ki Istanbul devleti kan dokiict bir katil orgltd
durumuna disirmeyi ongoren teklifi kabul etmiyerek diristluk-
le yapilacak teftiste fesatlan sabit olanlann Kibrisa surtlmesini
emrettil

Kastamonu-Bolu Bolgesi olaylari: 1l. Selim saltanati yillann-
da 6grenci ya da suhte olaylarinin en yogun ve Kiyastya sert geg-
tigi bolgelerin basinda bulunan Sinop, Kastamonu, Bolu» lzmit
cevrelerinde bu bakimdan genel yasam gercekleyin givenlikten
yoksun duruma dusmis bulunuyor ve halkin, hattd resmi gorevli-
lerin de isyanci 6grenci olaylanni kendi cikarlarina kullandiklari
hayretle goriluyordu. Bunun igindir ki, dizeni saglama gucuni
iyice yitirmis bulunan hikimet, bu sozli gegen bolgeye Miitekait
Vezir Mustafa Pasay! atamis, bu suretle isin tehlikesini kavradi-
gini gostermisti.

Bu bolgenin bir ¢cok kaza kadilarindan ve 6teki gorevlilerin-
den, hatta halkin sikayetlerinden esinlenerek tesbit edilip "Muha-
fiz Mutekait Vezir Mustafa Pasa”ya 1568 yili 12 Nisaninda yazi-
lan hikm-0 himayunda belirtildigine gore, Bolu sancakbeyi ve ti-
marl sipahilerinin Donanma seferine memur olduklari ve yerle-
rinde bulunmadiklari 1567 ve 1568 yillarinda Bolu sancaginin bir
cok yerlerinde suhteler toplanmiglardi ve bolikler halinde hare-
kete hazirlaniyorlardi. Sinop kadisinin Istanbul’a yolladigi sikayet
mektubu Uzerine Bursa sancagl beyi Abdurahman Beye 25 Ni-
san 1567 yilglnlu bir emir yazisinda bildirildigine gére Mudurnu
nahiyesinde her biri 30-40 kisiden olusmus iki suhte bolugi dolas-
makta imis, iclerinden 15-20'seri “tlifenkll olup bir birimizle ¢en-
gimiz vardir deyu fukaradan avariz” adi altinda hane basina 30
akce toplarken, guvenlik kuvvetlerinin Gzerlerine yurimesi karsi-
sinda cekilerek "mibarek ramazanda Sinop'a varmislar”, bu kez
de o cevre kadiliklarinda “evler basup, yollar kesip” turlu fesada
girismisler. Bursa Sancakbeyine hemen isyancilarin Gzerine gidip
baskin yapmasi istenmekte idi2 Bu durumda 200 kadar sipahi

1Muhimme 27, s. 308 (Amasya sancakbeyine 18 Zilhicce 983 yilglnli ferman).
2Bursa 5. sc. A 94/110, Vr. 186.
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seferden esirgenerek adi gegen Pasa'nin emrine girmeleri isten-
misti. Fakat, bu sipahiler suhteler Uzerine gitme hizmetine yanas-
miyorlardi. Kire kazasi kadisinin mektubundan anlasildigina go-
re, Kastamonu Sancagindaki suhte karisikligi daha da kotd idi.
Bu kadilik yoéresinde Demircioglu, Parmaksiz, Kara Kemal boluk-
leri dolastiklarindan baska Boyabat kadiligindan Soylemez ve Ka-
ra Huseyin bolukleri harekete ge¢mislerdi. Bolukler genel olarak
40-50 kisilik olup, 20-25’li olanlari da vardi. Kimi zaman iki-l¢
ya da daha fazla boluk bir araya gelip guc birligi de yapiyorlar-
di. Ornegin Arag kasabasini Demircioglu bolugu ile Soylemez Bo-
l0gu birlikte basarak evleri atese vermisler, imdada kosan sancak-
beyi arazinin daglik olmasi yizinden baskincilari ele getiremedi.
Bundan cesaret aldikga gruplari  biylyen ayni 6grencilerin bir
boligu Sinop kadisinin yolunu kestiler. Cikan catismada bir ada-
mi Olen otekileri de yaralanan kadi kendini zor kurtardi. Bu ve
benzeri olaylar ¢zellikle zenginleri dustndirmeye basladi. Tam
bu sirada sancakbeyihin de sefere ¢agrilmasi, ¢cok zengin ve "ehl-i
iyal sahibi” Kisileri sancaktan baska yerlere gu¢ etmeye niyetlen-
dirdi. Istanbul'a bu olaylari yansitan sikayetlerde bdyle giderse
islerin duracagi ve "vilayetin harap olacagi” ileri strildi. Buna
karsl hukimetin verdigi emir, sipahiler ve il erleri ile teskil edi-
lecek kuvvetlerin isyancilar (zerine gidilmesi bigiminde idi.

1568 baharinin bu bdlgedeki 6nemli bir olayr da, Kefe'den gok
sayida kurk ve binlerce tulum yag yuklu bir geminin Sinop’ta ka-
yalara bindirmesi Uzerine butun igindekilerin o sirada sehir paza-
rina inmis bulunan halk ve il erleri tarafindan yagma edilmesin-
den ciktil Cunkl hikimet kirkleri ve yagma edilen yaglari
toplatmak ve yagmacilari cezalandirmak (zere bitin o yore ka-
diliklarina arastirici kurullar yolladi. Baski ve iskenceler uygulan-
mas! sayesinde yagma esyasinin énemli bir kismi ele gegirildigi
gibi, bir hayli insan da tutuklandi. Iste o zaman, yukarida boluk
boluk dolastiklarini soyledigimiz medrese 6grencileri hemen ise
el atarak arastirici hikimet kurullarinin karsisina dikildiler ve
yagmadan sorumlu tutulanlarin kurtaricisi oluverdiler. Bitin tu-
tuklulan serbest biraktiklarindan sonra bu isle resmen gorevli
kadi, cavus, ve Oteki kisilere hakaret, hattad onlarla catistilar. Or-
negin, Sinop kadisinin basinda bulundugu bir “yag ve kurk tef-

1 Yagmadan en biylik payi alanlar arasinda Bafra’dan Dede ve Ferhat adl iki resmi
gorevli (dmil-vergi tesbit ve toplama memuru) de vardi. Divane Hizir ve Deli Bayram adin-
daki suhte sefleri de gene yagma esyasinin 6nemli kismini alanlardan idiler: Mihimme
7, s. 436.
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tisi" kuruluna saldiran 30 suhte ¢ adamlarini oldirdikleri gibi
tutuklulari da kurtardilar. Gene Sinop’ta zeamet sahiplerinden M-
min yagd ve kiurk teftisi yaparken Celtek oglu adindaki suhte bo-
[Ggundn reisi ile tutustu. Ogrenciler bir adamini éldirdukten bas-
ka yardimcisi Huseyin’in evini basip karisini ve besikteki ¢ocu-
gunu vyaraladilar. Sinop kadisinin evine de saldirmalari Uzerine
blyiyen catismada suhtelerden de bir¢cok Olenler oldu. Bu olay-
da kasaba halkinin givenlik kuvvetlerine hi¢ yardim etmeyip se-
yirci kaldiklari, hattd suhtelere taraftar bir tutumda gorindukleri
ortaya ¢iktl. Bu konu uzerine Canik ve Amasya beylerine yazil-
mis 5 Mayis 1568 yilginli bir emirde bu agir olaylar gecgerken,
nicin imdada kosmadiklari soruluyor ve suhtelerin Sinopu tek-
rar basmalari beklendiginden 6tlri bu kez oraya yardim ulastir-
malari isteniyordu. Bu durumda "yad ve Kirk teftiscileri” teftis-
ten vazge¢cmek zorunda kaldilarl

1568'deki kadar olmamakla beraber 1569 ve sonraki yillarda
da gerek Sinop ve gerek Kastamonu cevrelerindeki 6grenci hare-
ketleri bir turli durdurulmadan surdd gitti ve hatta muderris-
lerin de &grencileri yaninda yer aldiklari  goruldi. Kastamonu
halkinin da cok sikayet ettigi zere, 20’ser kisilik 6grenci bolik-
leri kdylere ¢ikip zekat diye para toplamakta, salginlar salmakta,
misafir olduklari evlerde kimi zaman i1rza ge¢gmekte, karsi koyan-
larin evlerini bile yakmakta idiler. Bu tlr boluklerin basmdaki-
lerden Mehmet ve Ibrahim adlarindaki "talebe reisleri” Gn sal-
mislardi. Bunlar 1568 yazinda yakalanarak Sinop kalesine hapso-
lunduklari halde, hisar erlerinden Hizir Bali kendilerini gecele-
yin gizlice saliverdi.

Yasamlarini surekli boltkler halinde bir arada bulunma bigi-
mine baglamis bulunan ve gecimlerini hattd rezillik derecesi al-
mis bulunan zevk ve eglencelerini zengin kisilerden zorla bol bol
aldiklari paralarla ve halka Odettikleri salginlarla sagliyan isyanci
medrese gencliginin bir yandan hikimet korkusu o bir yandan
pek cirkin olan bos vakitlerindeki sefehatlarina halkin gdziinden
uzakta rahatca devam edebilmeleri icin, zaten cok sarp olan bol-
ge arazisinin daghk ve gozden uzak yerlerinde her boluk kendi
icin s0zde “medreseler” kurmus bulunuyorlardi. Kastamonu san-
cakbeyinin verdigi bilgiye gore, kislarini gecirmek Uzere ev ola-
rak bu bicimde kurulmus dag medreselerinin her birinde kisin

1 Vezir Kaptan Piyaie Pasa'ya yazilan bir emirde Rodosuk’ta (Tekirdaginda) gene bu
Sinop’taki kiirk ve yag yagmasi teftisi yapmakta bulunan cavus’a hiicum eden 30 suhtenin

«mahpuslan» serbest biraktiklar belirtildigine gore, demek s6zii gegen yagma esyasi Sinop’tan
ta Tekirdagina kacirilmis bulunuyordu: Mihimme 7, s. 417, 474.
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20-30 Ogrenci oturmakta idi ve baharla beraber silahlanip il soy-
gununa buralardan cikiyorlardi. Bu gibi yerlerde muderrisler de
vardi, 6grenciler silahli kovusturmalari déneminde Uger beser ki-
silik gruplar olarak gelip bir ka¢ gece muderrislerinin yaninda kal-
diktan sonra gene soygun boluklerine donerlerdi. Sancakbeyi bu
dag medreselerine oOgrencileri toplu halde bastirmak amaci ile
baskinlar yapmis, ancak kimseyi ele gegirememisti. Cunki, suhte-
lere taraftar olan kimseler tertiplenen baskini daha 6nceden giz-
lice kendilerine haber verip kagmalarina yardimci oluyorlardi.
Esasen kadilar ve naipleri de tutuklanmalari icin mahkemelere
getirilen 6grencileri buyuk bir hosgorirlik ya da koruma egilimi
ile serbest birakmaktaydilar. Dogal olarak, bu kosullar altinda
suhte hareketlerinin bir tirli 6nline gegilemiyordul

1571 ve 1572 yillarinda Kastamonu cevresi ogrencileri biraz
sinmis gorunuyorlardl. Fakat sancagin hisar erleri ve timarli sipa-
hilerinin donanma seferine cagrilmalari Gzerine 1574 yilinda 6g-
renciler yeniden ayaklanmaya hazirlanmakta olduklarim Istan-
bul’a haber veren Anadolu Beylerbeyisi tedbir alinmasini istemis-
ti. Halk ta gene biyik bir korkunun dogdugunu ileri siiren sancak-
beyi de merkezden ayni istekte bulunmalari tGzerine Bolu Beyine
verilen emirde Anadolu Beylerbeyinin yolladigi 200 sipahi ile Kas-
tamonu'da patlak veren suhte isyanlarini bastirmaya kosmasi bil-
dirildiginden baska Sinop hisar erleri de Istanbul'dan geri gevri-
lerek sozi gecen sancakbeyine katilmak (izere Sinop'a godnderil-
diler2

Bu bélgenin Bolu-izmit cevrelerine gelince: istanbul’un bur-
nunun dibi sayilan Uskiidar'a kadar olan koyleri ve kasabalari da
icine alan, ayrica Anadolu'dan gelip bassehire ulasan yollarin geg-
mesi dolayisiyle hukiumetin askeri posta ve 6teki hizmet Kkisile-
rinin yolculuk yapmak zorunda bulunduklari bu yerlerin medre-
seli 6grenciler ve oteki soyguncu leventler tarafindan sirekli ola-
rak guvensizlik yasaminda tutulmalari devletin kendisi igin de ih-
mali gi¢ bir huzursuzluk kaynagi oluyordu. Onun igindirki Bolu
sancakbeyi ve sancak askerleri sefere cagrildiklarinda vezirlikden
emekli Mustafa Pasa Bolu merkez olmak Uzere bu cevrelere "mu-
hafiz” yollanmisti. Bu pasanin gozi Oniinde suhteler halktan ha-
ne basina 30 akce salma toplamaya devam ediyorlardi. Kocaeli
sancakbeyi de askerlerle sefere gitmis olmasi yuzinden burada da
suhteler ve leventeler yelistirmeye baglamakta, Bolu’dakilerden
geri kalmamiglardi. Onun igin Izmit'e ayrica alaybeyi ile bir bo-

1Mihimme 7, s. 415, 417, 425, 430, 436, 634.
2 Mihimme 24, s. 114, 261, 278, 284.
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luk sipahi korucu bekiltildiydi. Goreve basliyan bu sozinu ettigi-
miz Alaybeyi goreve basladiginda bir mektup yazarak 1568 yaz ay-
larindaki Kocaelinde 6grenci hareketleri hakkinda bilgi vermeyi
elden koymadi. Belirttigine gore, “Kocaelinde suhte taifesi tiifek
kullanip saldirma ve kili¢ takip” bdyle bir ortamda Iznik ve bas-
ka yerlerde evler basiliyor, adamlar olduraluyor, tirli fesatlar is-
leniyordu. Bu gibilerin haklarindan gelinmek Uzere sancakbeyi ile
kadiya da birlikte bu konuda emir verildigi halde, suglularin ve
saniklarin kovusturulmasi ve sildhlarinin toplanmasi igin kendi-
sine basvuruldugunda, kadi olan kisi “sizi karistirmam” diye di-
renmisti. Bu sikayet Uzerine, ilgili kadilara 22 Ekim 1568 yilgunli
bir ihtar cekilerek "yeniceri ve sipahilerden gaynlann” sildh ta-
simalarinin siregelen bir yasak geregi oldugu bildirilmekten bas-
ka bir sey yapiimadi.

Bu sancagin Kandin kadiliginda da zaman zaman 6grenci ka-
nsikhiklan dayanilmaz dereceyi buldugu oluyordu. 1571°de boyle
bir hareket olmus, bunun Uzerine kansikhgi gidermek Uzere Is-
tanbul’dan Ulufeciler Agasi Ramazan yuz Kisilik bir boluk halki
ile kasabanin imdadina ulastinimisti. Fakat, gene Kandin kadisi-
na, dgrenci hareketlerinin Bolik halki ve Il erleri yardimi ile bas-
tmlmasi igin dogrudan dogruya kendisinin gorevlendirildigini bil-
diren 11 Mayis 1572 yilginlu yeni bir yazi yollandigindan, anla-
sihiyor ki Ramazan Aga yuz kisilik guct ile bu isin icinden c¢ikama-
mistir ve sancagin her yaninda suhte bolikleri baharla birlikte
yeniden yelistirmelerine hiz ve genislik veriyorlardi. 1573 baha-
rinda da durum daha karisikti, Uskidar, Izmit, Kandin, Akyazi,
Adapazan, Geyve, Akhisar, Iznik, Yalova, Mihali¢ccik ve Seferhisar
(Sivrihisar) ogrenci boliklerinin kaynastiklari yerler haline gel-
misti. Bltun sikayetlere karsi Istanbul'un bu sayilan kazalarin
kadilarina 20 Nisan 1573 yilguni ile verdigi emir her zamankinin
tipkisi olup, buralarda bulunan yeniceri il eri ve sipahilerle levent
suhtelerin tzerlerine vanlmasi bigiminde idil

1573 sonbahannda Sivrihisar Medrese 6grencilerinin cikardik-
lan olayin, 6neminden o6tiirt, ayrica sozkonusu edilmesi gerekli
gortlmaustir: Anadolu Beylerbeyinin ve Sivrihisar ve o ¢evre kadi-
larinin raporlarindan Divan Hikimetinin tesbit ettigine gore Siv-
rihisar Medrese 6grencilerinin 1573'te dlzenledikleri hareketi bu
kez, hocalarindan 17 akge vazifeli (ya da ulufeli) Muderris Resul
Fakih’in kendisi yonetiyordu. Anadolu Beylerbeyisi hocayi Kiitah-

I Mihimme 7, s. 684, 847; Muhimme 12, s. 502; Mihimme 16, s. 210; Mihimme 19,
s. 34, 261; Muhimme 22, s. 302 (13 Cemaziyllevvel 981 yilginli bu emir Hidavendigar
Sanca§i Kadilarina da yollanmis oldugu kayithdir).
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ya'da ve ogrencilerden ele gegen ikisini Bursa’da zindana atti. Fa-
kat bunlarin hapishaneden kagarak tekrar hareketin idaresini ele
almalari (zerine, kadi'mn saniklari mahkemeye cagiran davetiye-
sini (miiraselesini) kendilerine vermek icin Beylerbeyi'nin yolladi-
g1 glvenlik giclerine de saldiran muderris ve 6grenciler askerler-
den bircogunu yaraladilar ve birisini de oldirduler. Suhtelerden
bircogu yakalanmakla beraber, muderris akrabasi olan Sivrihisar
kadisina, sigindigindan baska Mihaliccikta da 6grencileri harekete
getirerek bir Kisiyi oldurtti ve sekiz bin akce karsihgi bu cinaye-
tin gerektirdigi kovusturmadan kurtuldu.

_Cinayet ve suclarin saniklisi muderris ve 6grenciler hakkin-
da Istanbul’un emri su idi: Asi 6grencilerden ele gegen iki tutuk-
lu asilacaklardi. Bilim adamlarina idam uygulanamiyacagi gelene-
gi dolayisiyle suclu muderris'in de hapsolumnasi ve saptanacak
sucu da merkeze bildirilecektil

Ayni yil buna benzer bir 6grenci kansikhigr da Geyve’de ¢ikt.
Bu kaza kadisinin raporuna gore, kasabanin suhteleri mahkemeyi
basmiglar, yapilan carpismada Ug¢ dort kisiyi oldurmusler, igle-
rinden oniki suhtenin bir oglani ¢ekmeleri Uzerine, il erleri sava-
sarak biraktirmiglardi. Fakat bu kez suhteler bu yenilgiyi hazme-
demediklerinden, onbesi tifekli elli kadar 6grenci ve levent topla-
nip kendileriyle zid dismus kisileri deftere yazdilar ve kadi da
iclerinde bulunan bir surd insandan intikam alacaklarini halk-
tan kendilerine egilimli kimseler aracithgi ile.sucladiklari Kisile-
re duyurdular. Mudurnu’da da suhte bdlukleri "zekat” toplama
bahanesi ile bir araya gelmisler ve zengin kisileri soymaya koyul-
muslardi. Bu durumda bilyUlk bir suhte firtinasinin kopacagi kus-
kusu iginde bocahyan Geyvelilerin kendilerini korumak igin otuz
kadar gozu kati adam ve yirmiiki de piyade teskil ile bunlarin
silahlatilmalarma Istanbul'dan izin almasi icin kadiya basvurdu-
lar. Gelen emirde gene isyancilar Uzerine sipahi, yenigeri ileri ve
benzerlerinden olusacak guvenlik kuvvetleriyle varilmasi bildiril-
di. Halkin bu bahane ile silahlanmasina hikkiimet gene yanasma-
di. Fakat, Bursa sancakbeyine, Geyve ve Bilecik kadilarina, bu
olaydan bir yil sonra reayadan (halktan) adlan sayilan ve sayil-
miyan kimi kisilerin suhtelere yiyecek-giyecek vermekte olduklan-
nin tesbit edilmis bulundugu yazilmistir ki, bu hikimetin 6gren-
cileri dize getirememis oldugunu gosterir2

Kastamonu-Bolu Bolgesinin guneyinde endustrisi ve nufus

I Mihimme 23, s. 215; Mihimme 24, s. 21.
2 Mihimme 22, s. 10. (Geyve kadisina 10 Muharrem 981 tarihli hikim yazisi).
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kalabaligi yonunden XVI. yizyll Tuarkiye’sinin bir kag buyik se-
hirlerinden birisi durumunda bulunan Ankara'da suhte isyani ¢ok
fazla degildir. Ornegin, 6grenci isyanindan Ankara Kadisinin ilk
sikdyet mektubu Istanbul’a 1571'de gdnderilmistir. O da, sehrin
icinde degil “havalisinde suhte zuhur etmis” oldugu bigiminde
idi. Mektuba 4 Nisan 1571 yilginu ile verilen karsilikta. Ankara
kadisinin sancakbeyi adamlarini ve il erlerini toplayarak hakla-
rindan gelinmesi istenmisti. Ayni olay hakkinda ikinci bir yazi da
6 Nisan 1571'de, yani birincisinden iki gun sonra butin Ankara
Sancagl kadilarina ve dizdarlarina hitaben yollanarak isyanci
suhtelerin sancakbeyi adamlari (Clnk{ sancakbeyinin kendisi Un-
I0 Inebahti-Lepanto 6nlerinde bozguna ugrayacak olan donanma-
da seferli idi) il erleri ve hisar erleriyle zerlerine yirumeleri em-
ri verildi. Ankara sipahilerinin Rodos Muhafazasinda bulunduk-
lari 1572 yazinda da 6grenci hareketlerinin tipkisiyle strdigund
bu yilin 25 Temmuzu jlgunlu bir padisah hikim yazisindan an-
liyoruzl

Sehirin bu derece biylk olmasina ve oteki isyan bolgelerine
de cok uzak olmayisina ragmen o6grenci karisikliklarinin ¢ok ha-
fif ve arada bir ¢ikmasini biz bu sehirde ortanin stu medreselerin
az ve hele yuksek derecelilerinin hi¢c bulunmayisi ile ilgili sayiyo-
ruz.

Bursa-Balikesir Bolgesi: Bu bolgenin, istanbul'dan sonra Tiir-
kiyenin en cok medrese 6grencisi bulunan Bursa Sehrinde, 1566-
1575 olaylar1 batin oteki yerlerdekilerden farkli  ge¢cmekte idi.
Cunkd, bu sehirin dgrencileri ve yuksek medreseli anlamina gelen
danismendleri bolukler halinde kdylere c¢ikmayip, cilginhiklarini
Bursa'nin iginde surdirmekte idiler. Onun icin nifus ve ekonomik
gic yonlerinden XVI. yuzyill Turkiye'sinin bu biyik merkezinde
sOzunu edecegimiz 6grenci hareketleri arasinda kdylere, hattd ka-
sabalara ait olanlari bulunmiyacaktir2 Bununla beraber Bali-
kesir, Biga, Bergama gibi Karasi cevre ve yorelerindeki suhte bo-
lukleri icinde Bursa 6grencilerine de raslanmakta olduguna gore,
bu biylk 6grenci merkezinin suhteleri, demek kendi sancaklarin-
da soygun firsati bulamayinca komsu sancaktaki arkadaslarina
katiliyorlardi. Bunun nedeni, bizce Bursa vakif gelirleri bu gecen
yillarda henliz azalma kaydetmedigi icin, imaretlerde okuyan &§-

1Miihimme 14, s. 928; Mihimme 12, s. 309; Mihm. 19, s. 229.

2 Onun igindir ki, sehir ici olaylarin el atmaya yetkileri bulunmayan Bursa sancagi Beyi
ve sipahileri baska sancaklarin suhte ayaklanmalarini bastirmakta kullaniimakta idiler:
Mihimme 24, s. 279, 293 (suhte hareketlerinin en yogun yelistirmeyili olan 1574’de bile Bursa
Alaybeyisi Mentese sancaginin yardimina memur oluyor).
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rencilerin soyguna gerek gormemeleri olmus bulunmahdir. Ayri-
ca, blyuk tuketim merkezlerine pek yakin bulunan Hidavendi-
gar (Bursa) sancagi arazisinde kurulmus pek ¢ok "ekabir ciftlikle-
rinin” koruma gugleri, 6te yandan onbinlerce koyunlann yetis-
tiricilerince, hizmet gordurilen cobanlar ve benzeri duzenlikli is
gruplan da suhtelerin kdylerde soygun gezmeleri yapmalarim ola-
naksiz kildigi bir gercektir. O halde,. Il. Selim saltanati yillarinin
Bursa'daki medreseli olaylari denince sehirin igindeki *“suhte”
olaylarini verecegiz demektir.

Imaretlerde yasamlannin en gen¢ ve cinsel yonden de en bu-
nalimh doénemini gecgirmek zorunda bulunan, sokakta da kadin
ya da kiz yuzi gormelerine, ¢agin "kag-g6z” ya da "na mahremlik”
anlayisindaki pek siki kurallari engel bulunan bu insanlar ima-
retlerinin ve medreselerinin "hiicerelerinde” cirkin ahlaksizliklar-
la kendilerini tatmine cahisirken, elbette kanli olaylar da c¢ikar-
maktan kendilerini alikoyamiyorlardi. Sokaktan sunun bunun
genclik cagma yeni girmis ya da girmek Ulzere olan erkek cocuk-
larini Uludag'a, 1ssiz bahcelere ké&cirmak, hucrelerine kapatmak,
hamam yollarini gozetliyerek gelip giden kadin ve kizlari dnceden
hazirladiklarr eve, medreseye, imarete zorla goturip icki igcirme
yolu ile 1rzlarina gegmek sasiimiyacak gunlik olaylardil Nite-
kim, mahkemelerde gorilen pek cok cinayet, yaralama, fuhus,
ve benzeri yargilamalardan bunlara ait olanlar az degildir. Biz bu-
rada kimi ornekler vermekle yetinecegiz.

Anlatacagimiz sehir i¢i olaylarin yilglnlerine dikkat edilirse,
Oteki yerlerde 1568'den 1575'e dogru gittikce yogunlasan suhte
boluklerinin isyanci hareketlerine uyarak Bursada da “fesatcili-
gin” ayni hizla arttigr ve azginlastigi farkedilecektir. 17 Haziran
1568 yilgininde Bursa mahkemesinde gorulen bir yargilama Ham-
zabey medresesinde Mahmut oglu Nebi Halife adinda bir danis-
mend’in kaatili ayni medresede 06grenci Bolu sancagindan Halil
oglu Bunyad oldugu anlasiimis, suclu bu cinayeti "bir oglan husu-
su icun "isledigini itiraf ederken, "mezbur Nebiyi mezk(r medre-
senin bir hucresi iginde yatarken dort bes bicak vurup katleyle-
dim” demisti2 17 Mart 1571 yilgininde gegen bir yargilama,
bes-alti suhtenin ellerinde ok ve yay ile Mehmet kizi Mislimehin
kapisina dayandiklarini, "oglu Mehmed oglu Habib'i ¢eklp alup
gitmek isteylp elbette bir mehil ogluna! ¢ikar" diye zorladiklarim

I Bursa s. sc. A 93/109 Nr.h defteri inceleyiniz, sehirdeki faciay! anlamis olursunuz.
2Bursa s. sc. A94/109,Vr. 13 b, 56 (Bu defter Bursa sehrinin sanki dehset hayat yasa-
digini tesbit eden belgelerle doludur).
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mahalle halkinin kadinin gen¢ oglunu alip gitmelerine zor engel
olduklarini tesbit etmisti. Bursa zaimi, yani subasisi Nebi bin
Abdullah'in 7 Temmuz 1572'de cirilgiplak olarak mahkemeye getir-
digi Ayse ve Emine adindaki kadinlar ifadelerinde: Hamamdan
donerken "Husreviye medresesinde oturur Kara Bostan, Huseyin
ve Piremir” adh suhtelerin yolda bicak cekip korkutup aksam
namazindan sonra medreseye kapadiklarini, btin giysi ve hamam
takimlarim aldiktan kendilerini anadan dogma soyduktan sonra
sabaha yakin oldurmek zere iken, odylece kagmayi basardiklarini,
kopardiklari ¢iglik Uzerine mahalle halkinin imdatlarina yetistik-
lerini anlattilar. Ote yandan mahalle ahalisi de topluca mahkeme-
de bulunarak- "s6zli gecen medresede daima bu tir ahlaksizliklar
eksik degildir, soziin kisasi icerden kopan feryatlardan evlerimiz-
de oturamaz olduk, korkumuzdan da hi¢ bir sey yapmak elimiz-
den gelmiyor” diye yanip yakindilarl Suphesiz, sehir iginde Ki-
mi kisiler de suhtelerle isbirligi yapmaktan, onlara silah tedariki,
ya da icki ve ziyafetler tertibi yolu ile rakiplerini 6grencilere ez-
dirmek, soygunlarindan, eglencelerinden yataklik karsihgi yarar-
lanmak yolunu se¢cmekte idiler. Bu gibi ahlak disi suglan isleyen-
lere karsi fazla agir cezalarin uygulandigi da pek az gortlmustar.
Ornegin, Mehmedoglu Firinci Bekir, Balioglu Mehmed adinda
genc'e suhte arkadaslan ile ka¢ kez tecaviize yeltendigi sabit ol-
dugu halde ancak hapse atilmis, fakat hasta olunca kefil goster-
me yolu ile kadi tarafindan serbest birakilmisti. Ali oglu Himmet
adh bir baska kisi de Mehmet oglu Mustafa admdaki yeni yetis-
me bir gencin pesine dismus, yakalayip suhte arkadaslarina go-
tirmeyi is edinmis, bir giin ¢ocugu kovalarken, feryat Uzerine
mahalle halki imdada yetisebilmisti2 Kimi zaman sehir of-
lanlan da suhtelerle birlik ayni eglenceye katiliyorlardi3

Dogal olarak, suhtelerin bu islerine glvenlik kuvvetleri el at-
tikca, aralarinda birlesme egilimi artiyor, ya da askerler ve ben-
zeri resmi Kisilerin de kimi zaman ayni tirden kotu isleri yapar-
ken iki ayri kokten bu zid gruplarin catistigi da oluyordu. Ornegin
1572 Mayisinda "Bursa suhteleri ve danismendleri sehirin asker-
leriyle kavga edip” arada bir yenigeri oldurilmusti. s mahkeme-
ye iletildiginde naip suhteleri korumus olmakla beraber, 6grenci-
ler hirslarini alamiyarak bitin "ayak Gzere kalmis” olduklari si-

1Bursa s. sc. A 93/110, Vr. 113 b.
2Bursa ayni sicil, s. 40 b. Bursa s. sc. A 98/115, Vr. 121 b.

3H.T. Daglioglu, XVI. Asirda Bursa, Ves. 106.
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kayet olunup, istanbul'dan gerekli tedbirin alinmasi istenmek zo-
runda kalindil

24 Ekim 1575 yilgiinli bir yargilamada kaatil sanigi olarak
sucunu itiraf eden Resul oglu Hamza adindaki 6grenci de ifadesin-
de "Tursucu Medresesinde, Mehmed oglu Rizvan nam oglan ve
talebeden Semseddin nam suhte ile sarap icup aksam namazina
yakin siralarda Bezcioglu mahallesiyle Kizikgesme arasinda olan
mezarlarin arasina geldigimizde mezbur $Semseddin bana bigak ¢i-
karip vurmak Kkastine (zerime gelince, ben de mezbur Semsed-
din'in elinden bicagini alip yine kendi bicagi ile onu katlettim™
diye cinayetin nedenini ve bicimini anlatti2 Baska bir olay,
bir grup danismentlerin (ylksek medrese 6grencilerinin) Nebiog-
lu Abdullah'a ait Hasan adli geng bir koleyi Kaplica'ya alip gider-
ken Nasuh adindaki ases’in (polisin) karsi diismesi Uzerine sozi
gecen geng kolenin feryad etmesiyle asesin kendisini Kkurtarip
mahkemede yukarki olay! ifadesiyle tesbit ettirmesidir. Fakat
durusmada suclu danismendlerin bulunmayisi kendilerine guc yet-
memesinden dolayr oldugu ortadadir3 Danismendlerin, hatta
sadat'm (peygamber silalesinden olduklarina dair ellerinde berat-
lari olanlarin) icki icerek bu turli ahlak disi hareketlerde bulun-
duklari hakkinda Istanbul’a sikayetler yagmakta idi. Onun igin,
Bursa kadisina 28 Ocak 1575 yilglnd ile yollanan bir "hikm-i se-
rif"te gene sonsuz bir hosgorurliikle bu gibilere dnce tenbih olun-
mas! dinlemezlerse, cezalandirilmalari, gene de uslanmazlarsa "ya-
rar adamlara kosup istanbul’a yollanmalar1” emredildi4

Karasi Bolgesinde de koyleri dolasan boluklerin ¢ikardiklar
olaylar eksik degil ise de 1566-1571 arasi siralarinda bu tir yelis-
tirmeleri ayrintilari ile bilemiyoruz. Yalniz su kadarini soyliyece-
giz ki, Kazdagi ve cevresi yurikleri ile isbirligi yapan suhteleri
bu yérenin sarp ve daglik olmasi yiuzinden ele getirmek ve yildir-
mak hikimet icin son derecede gl¢ olmakta idi.

1572-1575 olaylarina gelince, en basta sozi edilecek suhte ola-
y1 Karasi suhteleri ile Germiyan-Kutahya-Afyon Bolgesi suhteleri
arasinda 1572 yazinda sanki savas denecek duzeyde kanli bir vu-
rusmanin ¢ikmis olmasidir. Sonra ¢ok kanli gececek olan bu catis-
may! daha hazirhk safhasinda haber alip Istanbul'a mektupla bil-
diren Anadolu Beylerbeyisi, Karasi sancagi sahtelerinin 300 ve Ger-
miyan suhtelerinin de 100 kisi olduklarini tahmin ediyordu. Aslin-

1Mihimme 19, s. 38.

2Bursa s. sc. A 101/118, Vr. 2, (27 Cemaziyulahir 981 yilgiinli hiiccet).

3 Burasi . sc. A 100/117, Vr. 51 a (22 Saban 981 yilgunli hiccet).

4Bursa s. sc. A 107/126, Vr. 210 b. (Evésik-1 sevval 982 yilglinli padisah hikiim yazisi).

194



da bu rakamlar dogru degildi. Her 6bekte kanli kavgaya hazir-
lananlarm, bunun birkag katini agsmakta oldugu cabuk anlasilacak-
ti. Bildirildigine gore, bu iki grup suhtenin birbirleri Uzerine yi-
rimelerine sebeb ™"aralarinda namdar bir suhtenin katledilmis ol-
mas!” idi. Anlatildigina gore, bu amagla bir araya gelen her iki
tarafin koylerde dolasarak halka salginlar saldiklari, “avret ve o0g-
lan cekip adam Katledip yol kestikleri” biyik sikayetlere yol ag-
mis, Beylerbeyisi de Uzerlerine adam yolladiginda kacip gozden
kaybolmuslardi.  Verilen 20 Nisan 1572 yilgiinli emirde Karasi
alaybeyisine kendi sancagi, Karahisar (Afyon) ve Kitahya sancaklari
timarli sipahileri ve il erleriyle her iki kavgaci 6bek suhtelerinin
de haklarindan gelmesi istendi. Il erlerinin ellerine, "suhtelerin
demleri heder” (yani onlari oldurduklerinde, kendilerinden hesap
sorulmayacak) diye yazili birer izin belgesi verilecektil Halbuki
patlak vermek Uzere olan olay Oyle bir alaybeyinin birkac yiz Kkisi
ile onliyebilecedi turden degildi. Nitekim sozleri gecen iki bolge-
nin medrese dgrencileri Kitleler halinde birbirlerinin Gzerlerine yi-
riyerek kanh bir kavgaya tutustular. Sonugta hangi tarafm galip
geldigi belli degildir. Yalniz, Anadolu Beylerbeyisi Germiyan Bol-
gesi ve Bigadi¢ kadisi da Karasi Bolgesi suhtelerinin kavgadan
sonraki yurekler acisi durumlarini merkeze rapor etmis olmalari
sayesinde, sonucu oldukea iyi biliyoruz. Gergekleyin, Anadolu Bey-
lerbeyisi, suhtelerin “muharebe ettikten sonra kimi yarali olarak
Germiyan’a gelip, akrabalarina sigmup ve bazilari da bolik bolik
daglarda ve bellerde gezip olmadik fesat edip, suraya buraya teh-
did mektuplari gondertip korkutup” para ve baska seyler istemek-
te olduklarini leventlerin de bu isyancilara katildiklarini ifade et-
mistir.  Bigadi¢ kadisi da Bursa-Balikesir Bolgesi suhtelerinin
savastan sonraki durumlari hakkinda Beylerbeyisinin Germiyan
ogrencileri icin verdigi bilgiye benzer seyler sdylemektedir. Soyle
diyor: "Halen Karasi ve Germiyan suhteleri birbirleriyle muaraza
ve cidal eyleyip bilahare muharebe ve kitale mibaseret edup iki
taraftan ¢ok kimseler katlolunup bu sebep ile suhteler ayak tzere
kalkup anlarin nami ile sayir yerli halktan ve yorikten bazi kim-
seler dahi yol kesip soyguncu olup ve oglan ¢ekip turlu fesat” yap-
maktadirlarl Ote yandan, bu sirada Manisa'da Vali olan Seh-
zade Murad'm Lalasi Cafer Lala da Hidavendigar, Biga ve Karasi

1 Mihimme 12, s. 626.

2Muhimme 12, s. 222 (Anadolu Beylerbeyisine 14 Rebiytlevvcl 980 yilglnlii padisah
hikim yazisi).

3Muhimme 12, s. 329 (15 Rebiyilahir 980 yilgiinli padisah hukium yazisi).
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ve Germiyan’da sahteler faaliyette olup hepsi de muteadait silah-
Ii ve bilhassa Kazdagmda saaliyette olup bazi mufsitlerde suhtele-
rin istedikleri kizlan ve oglanlan gekmelerine yardimci olmaktan
cekinmediklerini yazmak suretiyle Beylerbeyinin ve Bigadi¢ kadi-
sinin soylediklerini dogrulamistirl

Oldukca ayrintilan ile kaydolunan su kanli olaylar hakkinda
bizim sodyliyecegimiz sudur ki, bu derece biyik bir karisiklik daha
hazirhk safhasinda merkeze duyruldugu halde hukimet onu 6n-
lemek icin gerekli el atmayr yapmamis, ve iki bdlge suhteleri de
su kanh kavgalasmayi cikardiktan, pek cok 6grencinin ya kati ya
da yaralanmasina sebep olduktan sonra, yorgunlugun dogal sonu-
cu olarak bir durgunluk doénemine girecek yerde, tersine butin
butun azarak her iki bolgeyi tam bir anarsi yasamina gevirmisler-
di. Bunun Uzerine, hikimetin gene her zamanki gibi il erleri ve
yerlerinde bulunan timarh sipahilerle isyancilarin Uzerine gidip
“cemiyetlerini" dagitma emrini Anadolu Beylerbeyine kesin bir
emir olarak bildirdigi yazisinda, yarali olarak aile ya da akraba-
larina sigman o6grencileri yakalayip hemen haklarindan gelinmesi-
ni istemesi, insancil yonden distntlince divan hukimeti buyukle-
rinin ne denli bir merhametsizligin icinde bulunduklarmi c¢ok agik
bir bicimde gdzlerimizin 6niine yayar. Cogu belki de 6liime giden
bu yarali genclerin yakalanarak mahkemesiz haklarindan gelinme-
si cezalandirma usalu kuralina da ylzde yuz aykiri idi.

Sahzade Murad'm (I1I. Murad) lalasindan, Bursa Sancakbeyin-
den ve Anadolu Beylerbeyinden gelen mektuplardan su iki bolge
ogrencilerinin birbirlerine girmeleri Gizerine dogan ve ise levent-
lerin de katilmalari ile yikici bir anarsiye donusen kansikliklarin
1573te de slrup gittigini  6greniyoruz2 Il. Selim Saltanatinin
son iki yilinda da medreseli olaylari hizindan ve yogunlugundan
hi¢ bir yavaslama ve azalma olmaksizin devam etti. Fazla olarak
ta, gene kokenleri kdy olan, yani ciftbozanliktan dolusup gelen
leventlerin, 6grencilerle birlikte karma bolikler kurup dogal ola-
rak baslarinda bir 6grenci basbugu oldugu halde daha gugli Kit-
leler olarak soygun, cinayet ve irza ge¢cme tiriinden hareketlerini
bu bolgede de sirdirmekte bulunduklari ilgili hikimet yetkili-
lerinin raporlarindan ve divan, hilkimetinin bu konuda vilayetlere
ve kazalara verdikleri emirlerden anlasiliyordu. Ayrica, kimi kadi-

1Ayni defter s. 188. (Cafer Lala’ya 21 Zilkade 980 yilginlu padisah hiukim yazisi).

2 Mihimme 21, s. 269; Mihimme 22, s. 73. Ayni konuda Bursa sancakbeyinin Kirmasti’-
' da (Kemalpasa’da) suhtelerle yiriklerin birlikte faaliyetlerine ait mektubu, H, T. Daglioglu,
XVI. Asirda Bursa, Ves. 107.
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lar ya korktuklarinda ya da cikar karsihgi kendilerine getirilen
suhte saniklarini delil yetersizligi bahanesiyle c¢oguncasi serbest
biraktiklari gibi, timarl sipahilerden de isyanci medreselilere silah
tedarik eden, onlara yataklik yapan, hatta koruyanlar da az de-
gildil

Ege Bolgesi Medreseli Karisikliklari: izmir, Manisa (Saruhan)
Aydin, Mugla (Mentese) gibi Anadolu Beyliklerinin kuruldugu XII1I.
yuzyilin sonlarindan beri 6nemli Tirk sehir ve kasabalarinin ge-
listigi medrese merkezlerini kapsiyan Ege Bolgesi de yogun ve
yaygin ogrenci hareketlerine sahne olmustur. Ancak, Il. Selim do-
neminin 1568-1570 yillarinda yukarida anlattigimiz bélgelere baka-
raktan, suhte ayaklanmalarinin bu c¢evrede o derece sert
olmadi§i iyice dikkati cekiyor. Aydin sancakbeyinin Istanbul'a
gonderdigi sikdyet mektubunda verdigi bilgi de bunu dogrular ni-
telikte idi. S0z gecen sikayete karsilik olarak 16 Mart 1570 yilgu-
nl ile yollanan bir padisah hikim yazisinda Aydin beyinin suhte
ayaklanmalarina ait anlattiklari soyle Ozetlenmistir: "Birkag yil-
dir suhte taifesi bu diyarda surekli olarak toplu hareket halinde
bulunup, gerce korkulacak durum gdzukmuyor. Fakat, vilayetin
akh basinda kisilerinden soruldugunda, suhte toplantilarinin ilk-
bahardan sonra yapildigi, buna gore asker sefere yollanip vilayet
bos kaldi§inda, iyi tedbir alinmazsa reayanin suhte fesadindan ko-
runmasinin olanag bulunmayacagi” anlatilmis, tedbir alarak
da bir timarli sipahilerden bir grubun "muhafiz” olarak seferden
esirgenmeleri teklif olunmustu. Verilen emirde bey (vali) sefere
giderken yerine "bir yarar adamini koymasi ve suhtelerin kovus-
turulmasmda il erlerinden faydalaniimasi” istendi. Mentese (Mug-
la) sancakbeyi de, suhtelere karsi glvenlik giicu olarak kollanmasi
gereken Bodrum ve o yoredeki kimi kalelerin "muhafizlar” bu
gibi durumlar ciktiginda yerlerinde bulunmayip “topcular, topgu-
basilar ve oteki erlerin birer mukataa iltizam ederek (gotiru vergi
toplayicthg isi alarak) suraya buraya gitmis bulunduklarindan
dolay! devletin asayis hizmetleri geregi gibi gorilmedigini bildiri-
yor, boyle asil gorevlerini bir yana atarak baska isle ugrasanlarin
dirliklerini alarak baskasina verme yetkisinin sancakbeyine tanin-
masini, hisar isine baska hi¢ kimsenin kanstinlmamasini teklif
etmekte idi. Verilen emirde “hisar erlerinin miri ise-hukimet is-
lemlerine karisip amil (vergi tesbit ve toplayicisi) olmalarinin caiz
olmadigi hatirlatiimakla vyetiniliyordu2 Oyle de anlasihyor ki,

1 Mihimme 24, s. 273; Mihimme 27, s. 49: Mihimine 22, s. 289.
2 Mihimme 9, s. 12, 57.
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yukarida anlattigimiz bolgelere bakinca, burada sozuniu ettigimiz
Ege Bolgesinde 6grenci bolikleri o kadar insafsiz degildiler. Bu-
nunla beraber, soygun yonunden oldukca ciretli davrandiklari da
az degildi. Ornegin. 1zmir kadisinin yolladigi mektubu, leventlerle
de giic birligi yapan izmir yoresi suhtelerinin 3 Mart 1572 giinii
Dereyuce koylne yaptiklari baskinla “Piyade ve missellem Miul-
tezimi" olan Mehmed adindaki kisinin kendine ve miriye (yani
hazineye) ait 300 binden fazla akgeyi ve bir¢cok degerli esyasini
soyduklarindan baska kendisi ile birlikte 56 adamini da &ldur-
diklerini  haber vermistil Ayni yil Mentesenin  (Mugla'nin)
Tavas ve BozOylk kazalarinda da suhtelerin toplanti haline gectik-
leri ve bir “fesad”a hazirlik yaptiklari sancagin oteki kazalarinda
da "kiz ve oglan c¢ektikleri’ tesbit olunmus bulunuyordu. Adigegen
sancagin suhteleri 1574te de ayaklanmalarini strdirdiler. Gergek-
leyin butiin sancagin kadilarina 23 Haziran 1574 yilglini ile yolla-
nan bir yazida burada gecen 6grenci hareketlerinin olus bicimi da-
ha ayrintili kaydolmustur. Anlatildigina gore, sancagdi talan eden
suhte boluklerinin basinda Teke ve Germiyan cevreleri 6grencile-
rince de ¢ok taninmis ve zaman zaman oralardaki boliklere de bas
olmus bulunan Semseddin ve bu boélgedeki gucli yardimcisi Kara
Sadik adli 6greci sefi vardi. Halktan bir coklari ve hele il erleri de
"azik ve tiifek saghyarak yardim ediyorlardi. Ogrenciler kendilerine
karsi gelen, isteklerine boyunegmiyen, ya da parali zenginligi bulu-
nan kimselerden sectikleri kurbanlarini acimadan 6ldirmekte idiler.
Hukumet, bu durumda Tahir Cavus’u isyancilarin tzerine ylirime-
ye memur etti. Kendisi sefere gitmemis timarli sipahileri, kale erle-
rini suhtelerle yardim etmekle suclanan il erlerini (baslarinda yigit-
basilari bulunan koy delikanlilarini) toplayacak "Horzem ve Kal-
burcu taifesi” yani bu adla anilan iki y6rik cemaati da cavusa yar-
dim edeceklerdi2 Aydin sancakbeyi de Tire kazasi Isikli Mider-
risi olan "Mevlana Osman'in” isyanci suhteleri kendisinin idare et-
tigini, Hamza adinda birinin oglunu 6grencilerine ¢ektirerek gin-
lerce sakladiktan sonra ancak akce karsithgi saliverdigini, bir ima-
min 20 doéntmlik yerini zorla zapt ettigini, bir¢coklarin koyunlan-
ni surdirdigind, daha baska gasplarda bulundugunu, suhtelerin-
den birisinin hemsiresini odasina kapatip nikahsiz yasadigini Istan-
bul’a uzun uzun sikayet ediyordu. Bu arada Aydin givenlik kuvvet-
lerinin énemli bir basarisi tnli 6grenci bagbuglarindan Kara Zahir'-
in onbir arkadasi ile birlikte yakalanabilmeleri olmustur denilebilir3

I Mihimme 12, s. 551. (2 Zilkade 979 yilgunli padisah hikim yazisi).
2 Miuhimme 16, s. 206 (26 Zilhicce 979 yilgiinli padisah hikim yazis).
3Mihimme 26, s. 260, 261.
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Oteki yerlerde oldugu gibi, bu bolgede de hiikiimetin suhte
fesatcilarini dagitmak icin aldigi batln tedbirler hic¢ bir sonug ver-
miyordu. Sancakbeyleri ile bittin timarh sipahileri ve 6teki sancak
askerleri ise, 1568’den beri ya devamli deniz seferlerinde ya da kiyi
ve adalar koruyuculuguna yollanip yillarca oralarda bekletildigin-
den dolay1, bu askerleri etkili bir gtvenlik gtict olarak kullanip isi
kokinden ¢ozumlemek de olanaksiz idi. Onun igindir ki, Aydin,
Manisa, Mentese yoOrelerinin bitin koy ve kasabalarindan, tamamen
korkusuz 6grencilerin baskilari altinda yasadiklarina ait dolu rapor-
lar gelmekte idi. Alasehir koyleri de talanci ve baskinci égrenciler-
den yakinirken, "Aydin sipahileri sefere gitmis bulunmakla, isyan-
cilarin cesareti artmis bulundugunu ileri siirerek, Omer adli sipahi-
nin 'serdar’ atanmasini teklif etmisler” ve kabul olundugu Anadolu
Beylerbeyine bildirilmistil

Kiitahya - Antalya Bolgesi Olaylari (Germiyan ve Teke Ogren-
ci Ayaklanmalari) : Bu bolge Kutahya -Afyon (Karahisar) - Antal-
ya cizgisi cevrelerini kapsiyordu. Kasabalarin ve sehirlerin sik
bulundugu, dokuma zenaatimn da ¢ok ileri bulunusu gibi etken-
ler ylziinden medreseleri bir hayli fazla olan bu bdélgede dolayi-
style binlerce kdy genci bu medreseleri ve onlara bagl imaretleri
doldurmus dununda idiler. Boylece XVI. yuzyilin ortalarindan
XVII. yuzyilin baslarina kadar siiren suhte ayaklanmalarinda da
hareketlerin yogunlugu ve sertligi yonlerinden birinci sira bolge-
ler yaninda yer almistir ki, dogrudan dogruya suhte isyani turtn-
den olaylarin hikayesi bu gercegi ortaya koyacaktir:

Oteki yerlerden cogunda oldugu gibi bu cevrelerde de 1568
yil medreseli olaylarinin, eskisine bakaraktan, birden bire sertles-
tigi ve cilginhik bicimine déntstagu goralar. Ornegin, Hamit (ls-
parta) sancakbeyi Istanbula yolladigi mektubunda 1568 yazi suh-
te olaylarini sOyle rapor ediyordu: Manavgat, Alaiye, Mentese ve
Hamit ili suhteleri birleserek harekete geg¢mislerdi. Bu buyuk gru-
bun icinde yalniz Hamit suhtelerinin sayisi 300 kadardi. Onlerine
kimsenin durmasi imkansiz bulunan isyancilar mdslimanlann
oglanlarini alip 25%r ve 30ar kurus almadikca birakmiyorlardi.
Pazarlari da basarak yagma ve soygun yoluyla akce toplamakta
idiler. Ayrica, Kitlelerini buyttmek icin Teke (Antalya) medreseli-
lerine mektub yollayarak "ya gelip bizimle cenk edin yahut biz
gelip vilayetinizi harap ederiz" diye tehdit etmislerdi. Adi gegen

1Muhimme 24, s. 295, s. 297, 325 (Sehzade Murad lalasinin Aydinbeyinin Anadolu bey-
lerbeyisinin mektuplari (zerine yollanan hiikim yazilan).
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sancakbeyi bu genis bilgiyi verdikten sonra, sozlerine bu bolgede
blytk bir "fesad”in ¢ikmak tzere oldugunu ekliyordu.

Gergekten de, butin o cevre kadilarindan gelen raporlar ve
yer yer patlak veren olaylar, sancakbeyinin tahminini dogrulamis-
ti. Nitekim, Yalvag kasabasi halki 1570 yazmda Istanbul'a sunduk-
lari “arz-1 hal" da "Kasabadan Cingenoglu Isa ve Hasan ve Hise-
yin ve Afacanoglu Mustafa ve Kasapoglu Huseyin ve Kara Davut
ve Dursunoglu Mustafa” adlarindaki kisilerin "yirmiser ve otuzar
suhteler ile" evlerini bastiklarini, "vilayet ayanina adam gonde-
rup” istediklerini vermezlerse evlerini basacaklarini, “ya ogulla-
rint yanimiza versiinler veya bir-iki yiz altun yollasinlar" diye
tehdide basladiklarini ifade ettikten baska su aci sikéyeti de soz-
lerine eklemiglerdi: "Halkin bilcimle ogullan ve kizlan kendile-
rinin olmayup gece ile babasinin ve anasinin yaninda fiil-i kabih
ederler”. Yalvag kasabasinin basinda karabulut gibi dénen bu cil-
gin genglerin basinda unli égrenci basbugu Semseddin ile Turgut
adinda birisi bulunuyordu.

Kas kadisi da ayni yilin yazmda yazdigi arzinda, bu kazada
halkin mallarim gasbeden ve “ogullarini ¢ceken™ suhtelerden ve le-
ventlerden olusmus fesatgl boltgin basinda Hizir adinda bir zaim
(dirligi yilda 20.000 akgeyi asmis bir timarli sipahi) bulundugunu
bildirmistil Adi gecen Hizir'in yardimcilari  Cis Memi, Divane
Abdilgani, iki tnli sef, Turgut ve ozellikle Semseddin oldugu
halde basina topladigi suhteleri ve leventleri ile 1570-1571'de Yal-
vag kasabasina girerek, kendisi seferde bulunan Haci’nm evini ba-
sip 25 bin akgelik malhini yagmadan baska, bir kizim da yanlarinda
goturdukleri sikdyet olununca, girisilen kovusturmada isyanct Hi-
zir yakay! ele verdi. Suhtelerle leventler ise kagmayi basardilar.
Hizirin hemen idami icin Istanbul'dan emir ¢iktiysa da bunun igin
yollanan ferman daha yerine varmadan, Sehzade Murad’m silah-
darlan agasi Sinan s6zl gecen tutukluyu alip Manisa'ya gotir-
muis bulundu. Bu kez, iddm fermani arkasindan oraya ulastirildi
ise de, Sehzadenin lalasi, "Bu emir bize yazilmamistir” diyerek
6lim mahkdmunu gerisin geri Aksehir’e yolladi. Fakat, suglu Yal-
vag'tan gecerken kendisini her nedense serbest biraktilar. Bu ara-
da, Hizirin dort kardesine amcasi oglu sikdyetci Haci'dan inti-
kam almak Uzere 28 kisilik bir suhte bolugu ile evini bir daha ba-
sarak yapmadik hakaret birakmadilar2 1571 ilkbahariyle bera-

I Mihimme 7, s. 702, 787, Mihimme 14, s. 635 (Lalaya 26 Cemaziyiilevvel 978 yilgiinlu
hikim yazisi).
2 Mihimme 10, s. 308, Mihimme 14, s. 190.
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ber basliyan 6grenci hareketlerinin  énceki yillara gére ¢ok daha
kalabalik ve yogun bir ¢apta oldugu hakkinda Istanbul'a sikayetler
yagmaya basladi. Aksehir, Kitahya'nin Kula, Seyhli ve Ishakli ka-
diliklarinda kalabalik suhte gruplan her yana baskinlar dizenle-
diler.

1571 yilinin en buytk olayl, Karahisar (Afyon ve Teke (Antal-
ya) naiplerinin Istanbul’a yolladildan ayrintili arz mektuplarinda
belirttikleri Gzere, Alaiye ve Manavgat suhtelerinden 200 Kkisilik
bir 6grenci grubunun Karahisar'a bagll Karatay kdylni basmalan
ile basliyan kansiklik olmustur. S6zunl ettigimiz arzlar baskinin
kdye gece yapildigini kaydediyorlardi. Kdy halkinin mallan yag-
malanmis, “avret ve oglanlari” ellerinden alinmis, nice kimseler
katledildiginden baska, bircok kdy erkegi de kelepge vurularak
Manavgat’a goturulmuslerdi. Karatay’in tiy drpertici gorintisin-
den korkuya kapilan o cevrenin Oteki koyleri halkinin "ehl-i iyal-
lerini” alip ev-barklarini terk ile daglara sigmdiklan, durumla-
rinin yidrek sizlatici oldugu belirtiliyor idi. Alaiye ve Manavgat
medreselilerinin adi gecen koye yaptildan baskini kendileri igin
haysiyet kirici sayan Teke 6grencileri hemen.toplanarak Manav-
gat Onlerinde hasim 6grencilerle “harp”e tutustular. Karatay'dan
goturulen kadinlar ve geng erkek cocuklar kurtanldilarsa da iki
taraftan pek cok ogrenci hayatlarini  kaybettilerl Suhte Kitle-
lerinin karsilarina bu olayda da ne glvenlik glcleri, ne de halktan
Kisiler cikabildi.

Teke sancagl suhteleri Alaiye -Manavgat suhteleriyle yaptik-
lari savasta kendilerini Karatay koyunin 6clni almis saymadilar
ve kisa bir slre sonra daha kalabalik bir glc¢ olusturarak Alaiye
sancagina ozellikle Manavgat'a saldirdilar. Bitin o gevre kadila-
rinin hakimet merkezine yansittiklari ¢ilginliklar sézii gecen ka-
dilarin kaleminden soyle belirtilmistir: "Teke sancagi suhteleri
bas kaldirip, gecip Alaiye sancaginda ve Manavgat kazasinda (g
oglan kapup bir nice zaman tasarruf ettiklerinden sonra, sahiple-
rinin bir miktar akgelerini alip verdiklerinden sonra, tekrar 100-
den ziyade levendat taifesi ile cem olup, Kopri nam pazari basip
mallan garet ve iki oglani dahi alip, Veli, Ahmet ve diger Veli nam
kimseleri kati edip biz Celali olduk siz pazara gelmeyim deyi ni-
cesinin sakallanni kestp siyaset ediip (asup) ve pazara kimesne gel-

I Mihimmel4, s. 1025. Bu olay! istanbul’a arzeden naipler Teke égrencilerini kusursuz
ve kendi hallerinde diye niteliyorlardi. Halbuki olaylar onlarin da &tekilerden kalir taraflari
olmadigini gostermekte idi.
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mesin deyl c¢agirdup nice teaddileri” halki dehsete dustrmis
idil

Hamit ilinden gelen raporlar bu bélgedeki 6grenci olaylari-
nin 1572'de de hizini kesmeden sirdiguni gosteriyor. Egridir’de
Sinan Fakih’in bolugu evler basip cinayetler isliyor, her toprak ka-
disinin (olayin ¢iktigr kazanin kadisinin) il erlerini sefere cagril-
mamis timarlh sipahileri, yeniceri ve Alti-Boluk sipahilerini top-
layarak, sancakbeyinin emrinde kovusturmaya geg¢meleri bigimin-
deki hikimet emri, bir kag 6grenciyi ele gecirip sorgusuz - sualsiz
ipe cekmeyi ya da kirek cezasina carptirmayi olanakh kilsa bile,
siddet hareketlerini pusturmak soyle dursun tersine, égrencilerde
yeni bir intikam duygusu uyandiriyordu. Aksehir kadisinin Istan-
bul'a yolladi§i arz yazisinda sancakbeyi ve timarli sipahilerin Kib-
rs Muhafazasinda bulunmalari ytzinden suhtelerle leventlerin
halka hayli zulmettikleri belirtilmis, ve bu durumda Istanbul
1573 yili i¢in Alaybeyisinin birka¢ nefer sipahi ile sancagin mu-
hafazasina bekitilmesi igin Beylerbeyine emir vermistir2

Bu sozlnu ettigimiz bolgenin 6grenci hareketlerini 1573'de bi-
raz tavsamis goriyoruz. Ya da elimizde bu yil icin belge yoktur.
Gene de Alaiye, Yalvag yorelerinde yelistirmelerini strdiren bo-
liklere Taslamaktayiz. Ornedin, 13 Nisan 1574 yilgini ile Alaiye
sancakbeyine ve kadisina yollanan bir padisah hikim yazismda
adl gecen Bey'in Kibris muhafazasinda bulundugu 1573 yili 6g-
renci olaylari alinan raporlara dayanilarak séyle Ozetlenmistir:
"Bu sancakta 200 -300 miktari suhte namina cemolup fesat edip
50 -60 oglan celcip atasi saklasa zorla alip kdy koy akce salip bazi
kimesneler de muin olup ve bazilar da akrabalarindan olup destek
olduklari bey doniince fukara ve ayan cemian haber verip sahte-
ler bu kez teftis s6zlnl duyunca hepsi dagilip bazilarini destekle-
yicileri olan sipahi ve il erleri ve akrabalari saklayup” bu bicimde
kovusturmadan kolayca kurtulma yolunu bulan suhtelerin bes ylk-
ten (500.000°den) fazla akce topladiklari, suhte destekcileri mahke-
meye sikayet olunduklarinda gelmeyip, hasimlanni suhtelere ez-
dirdikleri, boylece istedikleri gibi hareket ettikleri belirtilmis idi.
Sancak beyi ve bu turlt olaylarin hédlad da surip gitmekte bulun-
masina ragmen gene de Kibris'a gitme emri aldigindan yakmiyor-
du3 Hamit (Isparta) sancakbeyinin kaymakami (vekili) ve ket-

1Mihimme 12, s. 269,272,330 (23 Zilhicce 978 ve | | Safer 979 ytlgiinli padisah hukim
yazist).

2H. T. Dagltoglu, X. Hicri Asirda Hamit ili, Un dergisi, c. 5, say1 54, ve 55, c. 6, sa.
64 ve 65; Miihimme 19, s. 246 (Beylerbeyine 28 Zilkade 980 yilglinli ferman).

3 Miihimme 21, s. 283; Mithimme 24, s. 129. H. T. Daghoglu, Un Dergisi c. 5, say1 58.
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hidasi Hamza da baska bir olay1 arzetmisti. Beydili koyu halki
“Husara nam mufsit suhteyi” tutup sancakbeyine teslim ettiler
diye, 200 6grenci adi gegen kdyden arkadaslarinin intikamini al-
mak Uzere, toplanmis bulunuyorlardi. Verilen emirde kadilarin il
erlerini ve “bedel veriip seferden kalan sipahileri’” topliyarak, arzi
yolliyan kaymakam ile birlikte mufsit dgrencilerin lzerine gitme-
leri istendi. Ayrica, isymcilardan “harbe mubaset edenlerin demi
heder oldugu” da eklenmistil

1574 un ballarinda bitin Anadolu askerlerinin “Derya Sefe-
rine” cagrilmasi Oteki isyan bdlgelerinde oldugu gibi, dogal olarak
bu bdlgedeki isyanci égrencilerin yogun bicimde harekete gecmem
lerine firsat yaratmis oldu. Teke (Antalya) sancagi suhteleri bu
yil yazma girerken ilk toplanti yeri olarak Elmali ve Kas kadilik-
larini sectiler. Huklmet te bu haber Gzerine Teke’de zuhur eden
levent ve suhteler Gzerine Alti Bolik halki, yeniceri ve sipahi ve
il erleriyle olusturulacak bir gucln yollanmasi emrini verdi. Bu
yilin baska bir olayl, Karaman ile Hamit suhtelerinin birbirleriyle
savasmak uzere karsilikli toplantilar yapmalari idi. Bu gibi hal-
lerde kanli kavga ginini beklemekte olan gruplarin toplandiklari
cevre halkina salmalar salmalari, irzlarina gegmeleri ve benzeri
zulimleri dayanilmaz dereceyi buluyordu. Karaman Beylerbeyinin
haber verdigi bu savasin olup olmadigi belirsizdir. S6zii gegen
Beylerbeyine verilen emirde, bu kavgaci 6grencilerin lzerine Kir-
sehir ve Nigdenin sefere gitmeyip muhafazaya kalan sipahileri
ile gitmesi bigiminde oldu2

Gene Istanbula ayni yorelerden yollanmis raporlarin verdik-
leri bilgilerden anliyoruz ki, Alaiye sancaginin 1574 yili suhte olay-
lari Tekehin Antalya sancagmdakinden cok daha sert ve fazla idi.
Sancakbeyinin belirttigine goére, Morgil kdéylinden Mehmed ve Mu-
sa, Mehmed’in 6grenci bulunan oglu Sekur araciligr ile basina
topladigi bir suhte boltgu ile bir siri gasp ve soygun yapmakta
idi. Irza gegmekten sakinmadigi gibi, adam o6ldurdigi de oluyor-
du. Hukimet Beye cevap olarak iki Kisinin Kibris'a suri-
lerek cezalandiriimalarini emretti. Anlasildigina gére Sancakbeyi
Kibris Muhafazasindan doner donmez bitin Alaiye ve Manavgat'-
In isyanci medreseli boluklerine karsi amansiz bir kovusturmaya
giristi. Nitekim szl gecen sancakbeyi, giristigi "suhte teftisi” ve
kovusturmasi gorevini yaparken karsilastigr zorluklari da fstan-

1H. T. Daglioglu, Un Dergisi, c. 5, sayl 58, Ves. 2.
2 Muhimme 23, s. 128 (Anadolu Beylerbeyisine bu konuda hikiim yazisi) Mihimme 24,
s. 295-296.
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bul’a duyurmaktan geri kalmamistir. O sikayetinde "Suhteler ce-
miyet lzere olup, muslimanlann evladina ve iyallerine ve rizkla-
rina ve mallarina zarar eristirlip, fesatcilarin Gzerlerine vanlup
bazdan ele getirilip hapsolunup, lakin erbab-1 timardan ve il er-
lerinden bazi kimselere asilere yardim ve erzak virlip suclu isten-
dikte vermeyip kagirip" buna benzer daha pek ¢ok zorluklar do-
guyor diyordu. Ancak hikimet merkezi de cevabinda, beyin yar-
dimla sucladigi Kisilerin karsi,iddialarini da kendisine ayrintilari
ile bildirmekten geri kalmadi. Onlar da beylerin yakalanan ehl-i
fesat ve suhteleri mal ve para karsihigi serbest biraktiklanni, bu
yoldan kurtulan suhtelerin kendilerine azik vermiyenlerin evlerini
yaktiklarini, ehl-u iyallerini Katlettiklerini ileri sdrtyorlardi. So-
nucta hikimet bu her iki iddianin da incelenmesini, 6zellikle
suhtelere ve leventlere yataklik ya da yardim edenlerin bunu kor-
kudan mi, yoksa bir cikar karsthgr mi yaptiklarinin tesbitini iste-
di. Aslinda valilerin ve 6teki yoneticilerin sucluyu risvet karsihg
gizlice ya da sudan bahanelerle biraktiklari yok degildi. Kimi ki-
silerin de yatakligi c¢ikar karsiligi yaptiklari iddiasi ¢cogu kez dogru
idi. Beyin baska bir yakinmasi da suhte ve suhte namina eskiyalik
edenlerden kimisinin "musellem™ ya da "musellem reayasi” ol-
duklari yuzinden sancakbeylerinin kendilerini teftis yetkisi olma-
digim ileri strmeleriydi. Hukumet valilere bu konuda da "teftis
yetkisi tanidigini™ bildirmisti ki bu da kendi kanununa aykiri idi.
Alaiye karisikliklarina katilan pek g¢ok ogrenci, ozellikle basbug
durumunda olanlar yakalanmaktan kurtulmak icin Bursaya kagip
burada kilik kiyafet de degistirerek gizlendiler. Ornedin, Mehmed
adinda bir 6grenci sefi "uzun sakalli iken, sakalim ve biyigini ke-
sip katirct kihgina giriip” babasinin yaninda bu bicimde yakayi
ele verdi. istanbula haber verildiginde siyasetine (Asilmasina) fer-
man ¢iktl. Alaiye’den "daha bir nice misliman” bu 6égrencisi pek
kalabalik sehire gelip, kagaklardan bir haylisini tanidilar ve ya-
kalattilarl

Boylece Alayiye'den nice kimsenin baskinlarindan zarar gor-
dikleri suhtelere yakalatmak Uzere Bursaya gelmeleriyle sehir gi-
venlik 6rgutd, yani subasi ile onun asesbasisi ve asesleri (polis
erleri) bu bicimde daha pek cok suclu suhtenin oradan buraya
gelmis oldugunu 6grenerek kacak ogrenci avina ciktilar. Gergek-
leyin daha bir coklarinin yakayi ele verdikleri Bursa mahkeme-
sinin tutuklama kararlarindan anlasiliyor2 Bu bolgenin  bil-

1Mihimme 26, s. 64, 197, 226, 249.
2Bursa . sc. A 139/166, Vr. 34 a ve 34 b.



gi vermeye deger son olayl, Mugla-Aydin-Saruhan yorelerinin
daha dogrusu Ege bdlgesinin tnlu 6glenci sefi Semseddin’in, esas
kendi hareket alaninda sikisinca, 6zellikle Teke sancagl ve cev-
resine gelmesiyle buralardaki karisikliklarin daha ¢ok kabarmis
bulunmasidir. Gergekleyin, 1573te Manisa valisi Sehzade Murad’'m
lalasina yollanan bir fermanda “Anodolu’da hayli zamandan beri
fesad'da olan suhtelerin basi Semseddin” diye nitelenen bu unli
ogrenci sefinin yardimcilarindan Oteki unlt asi 6grenci olan Di-
vane Uveys ayni yilin yazinda yakalanarak istanbul'a getirilmis,
yapilan sorgusunda Semseddiniin bu derece genis alanda bir tir-
I0 ele girmeden ortahdi birbirine katmada gosterdigi basariyr an-
lamamizi olanakh kilacak bilgiyi vermisti. Adi gegen tutuklunun
ifadesinden Semseddin’in Aksehir’de, Hamitte, Yalvag'ta, Karahi-
sar'da (Afyon) ad ad tesbit olunan pek cok yataklari ve arka per-
deden koruyuculari vardi ve kotlsu, Sehzade Muradm sahinbasi-
citlarmdan birisinin babasi da bunlar arasinda bulunuyordu.
Ogrenci hareketlerini incelemeye baslarken, bu kanh ve o 6lgi-
de de, bir arada yasiyan gencligin akila durgunluk veren ¢ilgin-
liklarini anlatan olaylarin yogunlastiklari cevreleri bélgeler halin-
de sinirlarken bir de Orta Toroslarm Igel - Tarsus yoresini 6g-
renci ayaklanmalarinin hem sureklilik ve hem de dayamklik gos-
terdikleri ayri bir bolge olarak gostermistik. Fakat, bu yil-
larda hentz Glney Anadolu'nun bu pek daglik bolgesi kasaba, se-
hir ve kdylerinde 6grenci hareketi tiriinden bir olay gérmuyoruz.
Ancak, bundan sonra hiikiimet kuvvetleri asi dgrencileri sikistir-
dikca pek cok kacak bu adi gegen dagllk bolgeye siginacagi icin
orada ancak bundan sonra bir 6grenci birikimi baslyacak, ve
bdylece sonradan kendisini gosterecek olan icel - Tarsus Bolgesi
uzun yillar sanki medreselilerin devletin kolu ulasmadigi bagim-
siz yasama alanlari olacaktir ki sirasi gelince bunu gosterecegiz.
1. Selim’in son yih olan 1575te bu sozlni ettigimiz Bolgede
de suhte hareketlerinin srdigund kimi kayitlar belli etmekle be-
raberl, verecek ayrintili bilgimiz yoktur. Butin oteki bolgeler-
de de durum ayni olduguna gore, biz bunu bu yil yaz aylarinin,
oncekilerine bakaraktan az hareketli gecmis olmasina yoruyoruz
ki, bunun bir nedeni, vilayet askerlerinden bir haylisinin, sirekli
deniz seferlerinden ve kiyr muhafizliklarindan artik sancaklarina
donmus bulunmalari olsa gerekir. Baska bir onemli etken, 1574
ogrenci karisikliklarinin genel giivenlik ve hele toplumsal ahlék

I Muhimine 27, s. 246 (Beysehri Beyine 13 Zilkade 983 yilgunlu yazi).
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uzerindeki yikicihgr bakimindan dayamlmaz dereceyi bulmasi kar-
sisinda, hukimetin, ilk kez, beylerbeyleri ve sancakbeyleri seviye-
sinde kovusturma gucleri kullanmis olmasi idil Bu konuda
Anadolu gegesinin beylerbeylerine 8 Mayis 1574 yilgini ile yolla-
nan genelge niteligindeki bir ferman bunu acikca ifade ediyor.
Bu yazida soylenenler Ozetle sunlardi : «Etraf-1 memalikte suhte
taifesi aya§ Uzere kalkup reayaya zekat namina salgun salup yolda
ve belde bulduklarini soyup ev basup muslimanlarm emred ogul-
larini ¢cekup ehl-0 iyallerine dahl'den hali kalmayup fesatta olduk-
lari miraren arzolunup haklarindan gelinmek i¢tin hikimler ve-
rilip sancakbeylerinin celp ve ahzi (rusvet ve kazang) ve memle-
ket zaptinda (yonetiminde) adem-i ihtimamlari sebebi ile mukay-
yed olmayip fesatlari gittikge artup, tedarikleri gortlmek muhim-
matdan oldugundan bu defa (ferman) vusul buldugunda Beyler-
beyinde olan kadilara ve beylere tenbih eyliyesin ki her nerde bes
veya on suhte cemlenup yarak (silah) ve yasak ile bulunurlarsa
evvela ser’e (mahkemeye) davet ve derdest ve itaat etmezlerse he-
men hakkindan gelesiz (6ldiresiz), bey vilayette yok ise kadi si-
pahiler ile ve il erleri ile Gzerlerine varip, bundan sonra bir vila-
yette suhte ¢ikup kadi tzerine varmazsa yahut sipahi ve il eri ve
hisar eri kadiya itaat etmezse sipahi dirlikten olur, kadi ve bey
azlolunur, il eri kirege konur, amma ol asil bedbahtlarin Gzerle-
rine varup hizmet eden sipahi ise terakki verilir ve yigit ise ihti-
dadan dirlik tevcih olunur2

Yukarida anlatilan olaylar ve onlarla ilgili raporlar ve Oteki
belgeler incelendiginde, bu genelge fermanin gercekleri toparlama
ve belirtme bakimlarindan ¢ok iyi hazirlandigi dikkati ceker. Za-

1Halbuki olaylarin anlatilisi sirasinda gosterildi§i zere, 1574’den 6nceki yillarda,
kovusturmaya hep te kadilar memur olur ve kendilerine de seferden kalan ise yaramaz bir
kac timarli sipahi, disiplinden yoksun il erleri kimi zaman kale erleri varsa ug¢-bes kapulu
kosulurdu ve bu derme catma gliclerle de hi¢ bir ayaklanma kesin olarak dagitilmazdi. Ege,
bitin Bati Anadolu, Teke, Germiyan ve baska yerlerdeki suhte ayaklanmalarina ¢ogu kez
istanbul’dan da izin almadan Sehzade Murad’in ferman verme ve gérevlendirme yetkisiyle
sozde kovusturucu, idamlari yerine getirici (kan kullugu gorevi) bolikler salarak el atip
duran Lalanin bunu «cerimeler» ve «kan 6surii» gibi ceza paralarini sehzade hesabina top-
layarak bir kazang héline getirmesi hem resmi gorevlilerin hem de halkin durmadan sika-
yetlerine yol actigi icin, sdzii gecen Sehzade lalasi hiikimetge zaman zaman el koymadan
men olundugu cok gorilmis idi.

2 «Anadolu Beylerbeyligine» basligini tasiyan bu 6nemli fermanin suretleri: Karaman,
Rum, Maras beylerbeyliklerine ve Lazkiye, Amasya, Karahisarisarki, Mentese, Aydin,
Kastamonu, Hamit sancakbeyliklerine ve Pasa sancaginin (yani beylerbeyinin sancagi olan
Kitahya’nin) sol ve sag kolunda olan kadilara yazilmistir. 16 Muharrem 982-8 Mayis 1574.
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ten ilerde buna benzer genel fermanlari verdigimizde gorilecektir
ki, Osmanli Divani bu tiir yazilari hazirlarken, bitiin resmi belge
ve raporlari ciddi olarak gozden gecirmekte, onun icin de yayin-
ladigi fermanlari arastirictyr aydinlatma bakimindan biyik deger
tasimaktadir. Ayni zamanda bu durum, Istanbul hikimetinin,
Tlrkiye yiizeyinde, Tirk yani toplumunun dirlik ve dizenligini
sarsmakta bulunan olaylari olus bigimlerine uygun bir gorise sa-
hip oldugunu da ispatlar. 1575'ten sonra da genis ve tam bir anar-
si yasamina donusmus olarak gorecegimiz toplumsal ve duzenlik-
sel karisikhiklar icin de ayni dogru gorusi saptamakta Divanin
ayni huneri strdurdiginu gorecegiz.

E. LEVENT VE OGRENCI HAREKETLERINE KARSI
HUKUMETIN SAVASMA YONTEMI

1 — Sancaklara Muhafizlar ve Miufettisler Atanmasi:

Buyik seferlere butun vilayet askerleri cagrildiginda "hara-
miler” firsat bulur diye sancaklara birer bey ya da pasanin "mu-
hafiz” olarak birakilmalarina ozellikle Sehzéde, ya da tarikatgila-
rin ¢ikardiklar isyanlardal cok dikkat oluna gelen bir tedbir
olmustu. Bununla beraber, bltin sancak ve vilayetler icin bunun
uyulmasi zorunlu bir gerek olmadigi gorulmektedir. Hatta, cok
onemli seferlerde kimi yillar hi¢ bir sancak ve vilayete sancakbeyi
veya beylerbeyi derecesinde birisinin  birakilmadigi da oluyordu.
Sancaklarin butun askerleri "seferli olduklar’” yéni savasa ¢ag-
rildiklarinda hikimetin eskiden beri uyguladigr kural soyle idi:
Her sancadin "alcak hallu” (dirliginin yillik geliri 6000 akgeden
asag! olan) timarli sipahilerinden 30-40 kadari sancakbeyi kay-
makaminin (vekilinin) emrinde olarak il erleri ve kale erleri ile
birlikte o sancagin koruyucu guct, o zamanki deyimi ile "muha-
fiz kuvvetlerini® olustururdu. Ancak, Ozelikle Yavuz Selim'in pa-
disahligi babasindan zorla almis bulunmasindan c¢ikan siyasi bu-
nalim, ciftbozan - levent Kitlelerinin yaratti§i toplumsal - ekono-
mik bunalim ile birlesip te toplum yasammi hizli bir i¢ karnsildi-
ga suriikleyince, gerek Yavuz'un ve gerekse oglu Suleyman Ka-
nuni’nin bitin sancaklarin askerlerini alip savasa cikislarinda
genel guvenlik igin son derece tehlikeli olan bir takim ayaklanma-

1Nesri Tarihi (T. T. K. yayim) c. 1., s. 246.
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lar olmus, hele soyguncu -harami bolukleri, baska bir deyimle,
“ehl-i fesat” gruplari Turkiyenin hemen bitin sancaklarinda kol
gezmeye baslamislardi. Tste, donanma seferlerini de sayarsak, butin
XVI. yuzyill boyunca stiren bu savas donemi vilayet askerlerini
cogu kez anavatanin hayli uzaklarina gitmek zorunda biraktigi
dolayisiyle, yukarida nasil olusturuldugunu belirtigimiz pek ye-
tersiz guvenlik kuvvetlerinin bas edemedigi ciftbozan leventler ve
onlari "harami” ya da "ehl-i fesat” boluklerine dondstlren isyan
basbuglari, vilayet askerleri erbaharda yola ¢ikar ¢ikmaz hemen
"cem olup” harekete gecmigslerdir. “Harami” ya da soyguncu ¢ift-
bozan leventlerin olsun, “suhte leventler”in olsun dirlik ve di-
zenligi degistirme, daha dogrusu siyasi hi¢ bir amac gitmedikleri
icin bundan kendine yonelmis hi¢ bir tehlike goérmiyen hikimet,
seferleri surdirmeyi aksatmamis, ancak kdylere birer ciftlik agasi
niteligiyle giren "askeriler”l ve sehirlerdeki zengin tabakanin
mal, can ve Irzlarina "ehl-i fesat’hn surekli el uzatmalari yizln-
den, bu cevrelerden yikselen yakinmalarin etkisi ile, onleyici ted-
bir alma zorunlugunu duymustur. Butin belgelerin de gosterdigi
Uzere, s6zlnl ettigimiz yakinmalar da hep sancak askerlerinin
sefere cagrilmalari Gzerine duyulan korku ile yogunlasiyor, asker
sefere cikar ¢tkmaz ehl-i fesat'm bagkaldiracaginin muhakkak ol-
dugu ileri surulerek gerekli tedbirin alinmasi icin Istanbul’a di-
lekceler yagiyordu. Gergekleyin hukimetin bu isteklere uyarak,
yukarida anlattigimiz kural icinde her sancafa ayirdigi givenlik
orgutd disinda ayrica her kaza ve sancaga bir muhafiz cavus,
zaim, muteferrika ve benzerleri yollaniyordu2 Hattd kimi za-
man da bir ka¢ sancada birden bir sancakbeyi "muhafiz” birakil-
digini gérmekteyiz3 Karisikliklarin  yillar slresince hep buy(-
digu ve genislemekte devam etmesi anlatiyorki, bu tedbirler de
hi¢c de etkili olmadigindan baska, bir de eski asayis dlzenini de
karma karisik bicime soktu. Cunku, yakalanan mdicrim suclular-
dan mahkeme hikmi ile ‘alinacak cerimeler asayis &mirinin ken-
disine ait olmasi kanun geregi bulundugundan, her sancagin asil
gorevli  asdyiscileri ile “muhafiz” ya da eskiya teftiscisi olarak
gelen bu yeni ve gecici gorevliler “cerime’lerin kime ait olacagi
sorunu ylzunden birbirlerine distuler ve bundan da soyguncu ya

I «Askeriler»in nasil bir sinifi ifade ettigini anlamak igin su eserimize bakiniz: Tirkiye-
nin iktisadi ve ictimai Tarihi c. I1, s. 91-94.

2 Ornegin, 1534 Temmuzunun 13 tarihi ile Bolu ve Kocaeli Sancagi kadilarina yazilan
su fermana bak. ist. Muftiligu Uskidar s. sc. 9, Vr. 23,

30rnegin, 1519°da bura sancakbeyi izmit’i de icine alan bir bélgenin miifettisi idi.



da eskiyalar (fesat erbabi) genis bir bicimde faydalanir oldular.
Artik bu iki tur gorevliden birisi sucluyu yakalayinca “cerime"yi
hatta rlsveti kendisine garantilemek icin, mahkemeye gotirmeye
gerek duymadan gizlice kendisi takdir ettigi miktari alip, sanig
serbest birakiyordu. Nitekim, statileri birbirleriyle celisili olan
bu ayri baslara bagh asayiscilerin rtsvet karsihgi suclulari gekip
cekip birakivermeleri o kadar acikta gegcmeye basladi ki, hiku-
mete bu konuda da pek ¢ok duyuru ve sikayetler yapildi. Hiki-
met de bunun etkisiyle sancakbeylerinin bile fesatcilari korumasi
yuzinden Kkarisikliklarin - bu derece blyudugu kanisinda idil
Onun igin, sancakbeylerine, muhafiz amirlerine, kadilara, suba-
stlanna durmadan yollanan fermanlarda, ehl-i 6rf'tiin gorevlerini
bu sekilde kotiiye kullanmalari soygunu ve fesatclyi cesaretlendir-
digi, bu boyle giderse, yetkililerin kendilerini siddetle cezalandir-
maktan sakmilmiyacagi tekrarlanip durmustur.

Ordu sefere cikarken, huktmetin sancaklara ve kazalara “mu-
hafiz" olarak atayacagl kisinin adim kimi zaman oranin ileri ge-
lenleri vermekte idi. Bdylece guya halkin guvenligini ve sevgisini
kazanmis, hele onlarin icinde yerlesmis kisilerin asayisi korumak-
ta dahia yararl olacaklari disunlerek bu tur oneriler hemen hep
olumlu karsitlanmakta idi. lleri gelenlerin, kazanin kadisi araciligi
ile atanmasini istedikleri kisi, orada ciftlik kurmus, ya da mdl-
tezim durumunda, kimi kez emekli ya da herhangi bir suretle go-
rev disi kalmis cavus, zaim, sancakbeyi gibi kimselerden biri idi.
Boyle birisinin kazayi fesatci ya da isyancilardan koruma isinin
basina getirilmesinde en blylk sakinca halk ile senli - benli oldu-
gu ylzinden tarafsiz olamayacagi, kendisini tutan Kisilerin etki-
sinde kalacagi idi. Ama hikimet buayuk bir saskinlik iginde oldugu
icin kim ne dese onu yapar duruma dismus bulunuyordu.

Bu konuda Ozetle sOylenecek sudur ki, dnce Kanuni Siley-
man’in uyguladi§l sancaklara ve kazalara sancakbeyine bagl asa-
yis 0rgatl disinda ayrica muhafaza amirleri tayin eylemesi Osman-
n Ttirkiyesinin hikumet duzenini bozmakta etkili olmus yanls-
liklardan birisi idi. Clnkd, kendisinden sonrakilerde bunu daha
genis bigcimde uygulamayi sirdirmusler, boylece, sancakbeyine
bagh asayis orgiti kurali hemen hemen dogrulmaz bigimde, ¢ok-
mustur. Ayrica "suhte teftisi”, "ehl-i fesat teftisi”, "eskiya teftisi”

I Yavuz Selim zamaninda 22 Kasini 1515 yilgini ile Karasi sancakbeyine 5 Subat
1516’da Bursa sancakbeyine eskiyalik ve cinayetlerin alip yiridigu konusunda yazilan bir
hiikm-i hiimayunda da dogrudan dogruya beylerin kendileri katil ve hirsizlara g6z yummakla
ve bundan ¢ikar saglamakla suclanmislardir. Bak. Topkapi Arsv. Edremit s. sc. Nr. 1, Vr.
24, istanbul Muftiligu Uskidar s. sc. Nr. 1, Vr. 108 a.
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"Celali teftisi” gibi gorevlerle yurdun surasina burasina pek ¢ok
gezici mufettisler yollanmasi da “muhafizlar” atanmasi yontemi
ile birlikte yurimis ve gelismisti. Bir ya da birka¢g sancagin es-
kiya ve ehl-i fesat teftisi ile gorevlendirilen sancakbeyine "miuba-
sir” adi ile bir de cavus verilir, eger kanun hatirlanirsa mifettisin
yamna kadi da kosulurdu. Cinkl suclu olarak yakalanan Kkisiye
cezayl ancak kadimn vermesi gerekli idil Bir kimsenin kendi-
sini Istanbuldan mufettis yollatmasi, bir kazada veya sancakta
oturan kimsenin hikumetten bir yetki fermani getirerek o cevre-
nin suclularini bulmak ve kovusturmak gorevi ile mifettis oluver-
mesi sO0zunu ettigimiz yukli ve keyfi cerimeler alma yolu ile bi-
yik paralar yigmasi anlamina geliyordu. Goriluyor ki, Tirkiye*
de halk karisikligin yaninda bir de bu karisikhdr 6nlemek gore-
vinde bulunan hikumetin "kendi adamlarinca soyulmus, ve bun-
lar da isyancilara tas gikartan iskenceleri hi¢ acimadan, sucu olsun
olmasin ¢ok kimseye canavarca uygulamislardir ki, olaylari anla-
tirken bu durumu ispatliyan davranislarini belgeleriyle anlataca-

giz.

2 — tl Erleri Orgutiinden Yararlanma:

"Il erleri” deyimi bir sancaktaki her kdyiin genclerinden ku-
rulmus bulunan bir dernegin Uyelerini ifade edegelmistir. Derne-
gin baskani belki koy kethudasi (muhtari) idiyse de, gencleri yo-
neten esas yetkili kisi iclerinden “Yigitbas!” secilmis bulunan bi-
risiydi. 1l erleri 6rgltiiniin esas amaci koyun iginde ve cevresin-
deki asayisi korumak oldugu bilinmekle beraber, kaza sinirlari
icinde ya da bitin sancakta hiukumetin glvenlik kuvvetlerince
bastirilamiyacak gugcte bir ayaklanma hareketi olursa, her kazanm
kadisi kendi kadiligi koylerinin "yigitbasilari’na cagrida buluna-
rak, il erlerini toplar, resmi givenlik kuvvetleriyle birlestirip is-
yancilarin Uzerine kendisi gider, eger sancakbeyi bu ise memur ise,
kadilar bu tertiplettikleri genclerle onun emrine girerdi. Hikimet
batin XVI. yizyil boyunca bu tanimladigimiz kdy genclik demek-
lerini hep bu bigimde kullanmayi sdrdirmiustir. Yok eger isyan

1 Edremit yakinlarinda «bir harami béliguniin «Hasan Subasi» adli bir asayis gorev-
lisini katletmeleri Uzerine, biitiin o ¢evrenin eskiyalarini «teftis»e Karasi sancakbeyi gorevlen-
dirilmis, Cafer Cavus da mibasir olmustu. Ceza hiikimlerini de mifettisin gittigi kazanin
«toprak kadisi» verecekti. Bak. Topkap!i Miz. Ars. Edremit s. sc. Nr. 68. (Evahir-i Zilhicce
971 wyilginlt hikdm).
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genis capli olup da onu bastirmak duzenli bir “sefer” glict yolla-
may1 gerektirmis ise, dogal olarak boyle hallerde "il erlerine” bas-
vuruldugu yoktu. Hikdmetin il erleri diye ikide bir basvurup es-
kiyalari kovusturmada faydalandigi bu dernegin kurulusu ne ka-
dar eski bilinmiyor. Genglerin Uzerine bir yigitbasi tayinini koy
ileri gelenlerinin gostermesi Uzerine, kadl merkeze yazip berat ali-
yordu. Ancak karisikliklar arttikca, teftise ¢ikanlarin, ya da vali-
lerin de yigitbasi tayin ettikleri goriluyor. Ornegin, 1571'de Yalo-
va - Samanli - Pazar koyu cevresi eskiyalarla dolup tasmis, Bursa
beyi Bayezid Bey de oralari teftise vardiginda Pazar kdyden Mus-
tafa adli birisini yigit basi yapip il erleriyle birlikte eskiyalarin
uzerine salmis idil

Kokenleri bakimindan suhte leventler ve ciftbozan leventle-
rin tipkisi olan, bu suretle kendileri de soygun ve yagma, hatta
isyancilarin yarattiklari vurgun ortamindan vyararlanmaya pek
egilimli bulunan "il erleri'nin hiukimetge asayisi bozanlara karsi
kullaniimalarinda hi¢ de olumlu sonug elde edilemiyordu. Nitekim,
yapilan sikayetleri yansitan belgeler ve Istanbul’dan bu tarli
basvurmalar Uzerine ¢ikarip, kadilara, sancakbeylerine "suhte tef-
tisine” veya "ehl-i fesat teftisine” c¢ikarilan mufettislere muhafiz
seflerine  gonderilmis “hikm-G htimayun”larda sahtelerle is-
birligi yaptiklarindan yakinilip durulmustur ki karisikhklarin ay-
rmtilariyle anlatildiklari bahislerde bunlara ait bol 6rneklere rast-
lanacaktir. Hattd kendilerine cevre eskiyasini kollama gorevi ve-
rilen il erleri icinden, Ozellikle yigitbasilarindan, bdyle bir resmi
gorev yolu ile tnlenip glg bir celali basbugu durumunu kazanan-
lar da az degildi. Ashinda, ister muhafiz sancakbeyinin gicleri ol-
sun, ister teftis gorevlisinin adamlari ya da halkin gevrelerini ko-
ruma yetkisi verdirmek tzere ¢ok kez tercih ederek adini verdik-
leri cavuslar olsun hepsinin yaninda bulunan sekban, levent, il
eri adlariyle anilan adamlari, gezdikleri yerin halkina en azindan
kendilerini besletmekle kalmayip, zorla ya da kdy kethldasi eliy-
le para da toplamadan baska yere hareket etmezlerdi. Olaylari
g6zden gecirirken sunu kesinlikle anliyacagiz ki, karisikliklar ki-
zistikca, yani XVI. ylzyilin ikinci yarisi bitimine dogru giderken
basta il erleri ve beylerbeyleriyle sancakbeylerinin kapulan halki
(yani sozde eskiya Uzerine yonelttikleri askerleri) yagma ve soy-
gun, hatta irza gecme, iskence ve benzeri zulimleri yapmakta suh-
te, harami, levent, Celali gibi agiktan isyan bayragini ¢ekmis bulu-
nanlari ¢ok geride birakmislar, bu durumda halkin aci sikayet

1 Mihimine 14, s. 1108 (iznik kadisina 11 Sevval 978 yilgiinlii hiikiim).
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ve yakinmalari devletin resmi gorevlileri zerinde toplanmis idi.
Onun icin ilerde hukumetin Celalilere karsi oldugu kadar kendi
memurlarina karsl da savas agmis bulundugunu gorecegiz ki boy-
le bir durum Tirkiyedeki bu anlattigimiz dénem karisikliklarini
gercek bir felakete cevirmistir. Bununla beraber, Istanbul hi¢ bir
zaman "yigitbasilar” tayini (6zellikle halkin arzusuna uyarak) yo-
lunu kapatmadi ve hattd XVI. yuzyilin sonuna dogru levent isyani
bir cekirge ugkunu, ya da firtina sivgini bicimine donistigi sira-
larda koylere ve kasabalara “yigitbas!” tayin isteklerine dort elle
sarildil

3 — Gengclerin Kefile Baglanmalari:

Ciftbozanhgm o kadar arttigi, kasaba ve sehirlerin, ozellikle
verimli bolgelerdeki sik ciftlikler cevrelerinin, hele Marmara'yi
ortada birakan bolgelerin ve Ege’nin sanki levent sirllerince isti-
laya ugradiklari distnulince, her gen¢ insanin hirsizlik, cinayet,
soygun gibi olaylar sanki dogal bir egilimi oldugu herkeste uyan-
mis korku verici bir kani halinde yerlesmis bulundugu bir top-
lum yasaminda, diizeni korumak igin her gen¢ insani géz altinda
tutma olanaginin bulunmiyacagi aciktir. Onun i¢in hikimet, koy-
de, kasabada ve sehirde gen¢ erkekleri kefile baglama yontemini
uygulayarak halkin birbirlerinden sorumlu olmalari yoluna gitti.
Bunun 6nce Istanbul ve cevresi koylerinde, 1512'de basliyan kari-
siklik yillarindan itibaren genis bicimde yapildigini gorlyoruz.
Ozellikle hiristiyan leventler ve ¢ogu rum olan bag-bahce ve
sebze yetistiren hiristiyan irgatlarini kefile baglamak islemine
Istanbul'un asayisinden sorumlu Kaptan pasa’nm subasilan bi-
yuk dikkat harcamakta idiler2

Herkesi subasl ya da kadi istedigi zaman o kimseyi hemen
bulup getirmeye kefil olmay! kabul eden ile kefile baglanmasi ge-
reken kisiyi mahkemeye getirip bu isi kadiya yaptirtan birinci
derecede gorevli kisi subasi idi. Boyle bir isleme baslandiginda
koyln batin erkekleri gruplar halinde mahkemeye getiriliyor, her
erkek Ozellikle gen¢ bir erkege kefil oluyor, kdyun kethudasi da
kefillere kefil oluyor, imam ya da papaz da kethiida ile birlikte

I Bagsh. Ars. Ahkdm def. 70, S. 658: «Her kariyede ve kasabada ahali-i vilayet ihtiyar
etti§i kimesneler yigitbasilar tayin olunup dahilivai mezbur ahalisine muhkem tenbih ve
tekia eyliyesiz.»

2 istanbul Muftaltgi, Uskiidar s. sc. 1, Vr. 102 (28 Zilhicce 958): «Budur ki, vezir Sinan
Pasa hazretleri canibinden Kabil Bey mahfel-i ser-i serife gelip Pasa hazretleri birbirlerine ke-
fil olsunlar deyt buyurduklarindankaydolundu.... (hiristiyan leventler ve hiristiyan kefilleri).»
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hepsinin kefilligini kabul ediyordul Bag, bahce, bostan gibi
yerlerdeki irgatlara da bunlari calistiranlar kefil olmak zorunda
idiler2 Leventlerin, ya da bekéar ciftbozanlarin yignak dene-
cek yogunlukta kalabaliklar yaptiklari biyik sehirlerde para sa-
hibi zenginler, ¢ok kira getirecegi icin "bekar odalari” yaptirmis-
lardi ki, otel diyebilecegimiz bu gibi yerlerin ¢ogu da vakifa bag-
lanmis bulunuyordu. Bekar odalarini vakiflardan veya sahibinden,
devlet yaptirmis ise ondan artirma yolu ile isletmeye (mukataaya)
alan kisi, buraya bir kethiida, bir de "odabas!” tayin ederdi. iste be-
kéar odalarinin her birinde 5-8 bekar levent bir arada yatip kal-
kiyorlardi ki bunlara da odabasi ya da kethida kefil olmakta
idid

Sancaklarin ya da kazalarin sancakbeyine bagh asayis orgiit
disinda, olaganustt soygun ve eskiyalik olaylari Uzerine, Istanbul'-
dan gereginde genis yetki ile yollandiklarini yukarida séz konusu
ettigimiz "teftis¢i”nin de kdylerde eskiya ararken halki kefile bag-
lama islemine girismesinin koyllye ne buyik bir iskence cezasina
donustigu gorulmektedir. Ornegin, Bursa, Kite, Yenisehir, Girle
ve Yalakabad (Yalova) kadiliklarini kapsiyan cevre cinayet ve soy-
gun, hirsizhk olaylarinin dayanilmaz yogunluk alani olmasi (ze-
rine, 1548 Ekinlinde buralara Yahya subasi admda bir yenigeri
subay! yirmi yeniceri ile "ehl-i fesat teftisine” yollandiginda koy
koy gezerek "icinizde eskiya var mi?” diye halki zorlu bir sorguya
cektigi yetmiyormus gibi, bir de butin kdyluleri kadilik merkez-

1Uskiidar kadihginin 1514 yilina ait ser’iyye sicilinde bir ¢ok koyler halkinin birbirle-
rine kefil yapildiklarini gésteren islemler goktur. Ornegin, «Kaziye oldur ki, karye-i Gengerek-
Cengelkdy(?) de vaki olan bu ademlerin esamisi ile kefillerini beyan eder........ (isimler ve
kefiller listesi)». Diger drnek, «Kaziye oldur ki Hereke’den-Erenkdyden vaki olan ademlerin
kefillerini beyan eder... (kefiller, kefil olduklari liste)» vesu kayit: «ve buctimle kefil olanlarin
nefislerine karye-i mezk(re kethiidasi Kokoz Kasim ve leventler kethiidasi Nemor(?) kefil
oldular ki, her kangisini talep ederlerse buluveririz dedikleri sebepten deftere septolundu».
istanbul Miiftiluga, Uskidar, s. sc. 1, Vr. 7b-8 b.

2 «Nikola nam levendin nefsine Tosra Kagamit(?) kefil oldu.» altinda da 10 levent 10
tane de herbirinin kefili adlari ile yazili ve su kayit konmus: «Mezkur leventler mezbur kefil-
lerin irgatlanidir. Korucu (Kimi koylere ve kirlara karakol gorevi ile bekitilmis yenigeri)
talebi ile deftere septolundu. istanbul Miftilugi Uskiidar s. sc. 1, Vr. 28; Karye-i istoros le-
ventlerinden Manol bin Abdullah’a kethiida Andriye kefil bin’nefs olup...., Yaksi bin Yorgiye
leventadasi Yani bin Yorgi kefil-i bin’nefs olup...» Ayni yer, s. sc. 4, Vr. 97 a.

3 istanbul Muftiiligi, Uskiidar s. sc. 5, Vr. 14a: «Sebebi tahrir-i sicil budur ki, Uskiidar
emini (Subasisi) Timurhan bin ismail meclis-i ser’de (Mahkemede) Yakup bin Yusufun
nefsine kefil talep eyledikte mahruse-i Konstantiniye’de mutavattm, Dikitas kurbinde Can-
baz Mustafa odalarindadir; Ali bin Dogan kefil-i bin’nefs oldu ki vakt-i hacette bulmasina
miiltezim olup mezkdr odalarin odabasi Mehmet nam kimesne mezkdrun nefsine istanbul’da
subasi defterinde kefil oldu, deyil subasi marifetiyle sebt-i sicil olundu (Evasit-1 Safer 931).

213



lerine gelip mahkemede birbirlerine kefil olmalarim istemis, ve
kimse koymadan istek yerine getirilmistil

4 — Halkin Silahtan Arinmasi:

Kaynaginin kdy oldugunu sdyledigimiz ve toplum glvenligini
hattd devletin dirlik ve dizenlik yonetimini de yuzyillar boyunca
icinden ¢ikilmaz derecede karisikhiga  sirlkleyen ciftbozanlara
karsl asayisi korumada hikimetin hep surdurdigi tedbirlerden
birisi de, halkin elindeki tifekleri (silahlan demiyoruz) topliya
gelmesi olmustur. Butun belgelerde s6z konusu edilen yalniz ti-
fek olup, gorde, ok yay ve benzeri olduricu siladhlarin da topla-
tildigma hi¢ tanik olmuyoruz. O halde, simdi, ikide bir ferman-
lar ¢ikanlarak, ya da Turkiyenin her yanma ozel "tifek teftisci-
leri" yollanarak, bu sozlinu ettigimiz islemin nasil ve ne zaman
uygulandigini ifade etmekle yetinecegiz. Yalniz daha ilk basta su-
nu belirtelim ki, halktan tasinmasi yasaklanmis tifekler toplatil-
digmda gonderildikleri yer memleketin  herhangibir yeri degil,
dogrudan dogruya Istanbul idi.

Reayanin elindeki silahlardan, otekileri degil de yalmz tufek-
leri toplama tedbirinin ilk 6nce ne zaman uygulandigini dogrusu
bilmiyoruz. Ancak biz, bunun Yavuz Selim’in ya da Kanuni Siley-
man’in ilk yillarinda oldugu kanisindayiz. Elimizdeki en eski bel-
ge de 14 Aralik 1523 yilgunlu bir fermandan ibaret bulunuyor ve
batin Anadolu kadilarina yollanan bir genelge niteligi tasiyor.
Burada deniliyor ki, «Anadolu kadilarina malim ola ki, simdiki
halde .s0yle istima olundu (haber alindi) ki, herbirinizin tahti ka-
zasinda sehirli ve levent ve etrak taifesi tufek eskidip (tasiyip)
atarlarmis. Eyle olsa bu hususta emrim soyle sadir oldu ki, her-
biriniz taht-1 kaz&nizda nida ettirip onat vechile tenbih' ve telcid
edlp yasag edesiz ki yenigerilerden ve sair dergadhi mualldmdan
dirlik yiyen tahifeden gayri bir ahat (kisi) sehirli olsun ve levent
olsun ve etraktan (Turklerden) ve sair reaya taifesinden (zumre-
sinden) olsun asla ve kat’a tifek eskitmiyeler (tasimiyalar) ve tu-
fek atmiyalar. Soyle ki bir kimsenin elinde tufek buluna alip
hass-1 himayunum iclin zaptolunup dergah-1 mualldma gondere-
slz.»2

Demek oluyor ki, efer daha eski bir ferman yoksa "tiifek ta-

1Bursa s. sc. A 54/59, Vr. 56 a.
2Bursa §. sc. A 27/31, Vr. 49 a (5 Rebiyilevvel 930).
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sima yasagl” bu fermanla bashyor. Dogal olarak, bu yasak zaman
zaman asayis organlarina hatirlatilacak ve halkin elinden tifeklerini
almak icin sik sik "tufek teftisi” yapilmasi emri verilip durulacaktir.
Nitekim Bursa, Biga ve Karasi sancaklari kadilarina 1528 Ekimi
sonlarinda yollanan bir "hikim” (emirde) de gene Dergah-1 ali
kullari ve timarl sipahilerden baska kimsenin tifek kullanami-
yacaklari hakkmdaki "yasak” hatirlatildiktan sonra, yasaga uyma-
yanlarin ellerindeki tifekleri toplamak (zere "Dergah-1 Mualld”
yayabasilarindan Suca'’nm yollandigi belirtiliyordul

Eskiyalik ve soygun olaylari kabardikg¢a sanki, kdyden kopan
insanlarin tifek tagimalarina firsat verilmezse, olaylarin azalacagi
sanilmis olmali ki, XVI. ylzyihn ikinci yarisinda silah teftisine ve
toplanmasina ait emirler daha sik verilir olmustu. Amasya ve Bolu
sancaklari beylerine 27 Mart 1560 yilgunlu bir hikimde gene rea-
yanin ellerindeki tufeklerin toplanip Amasya kalesi komutanina
(dizdarina) teslim edilmesi istenmekte idi ve hattd av icin kulla-
nilan tifeker de alinacakti2 Artik elinde tifek bulunanlar da
“Yasak"a karsi ¢iktiklarmda asayis yetkilileri (subasilar ve ases-
ler) mahkemeye getirip cezaya carptirilmalarini istiyorlardi3
1666°da Bursa sancakbeyine yollanan bir yazida yasaga ragmen
reayadan kimisinin gene de emre uymayip daglarda tifek ile av-
cihk yaptiklarinin  duyuldugu belirtilmis, boylelerinin yakalamp
kirege konmak uzere sildhlari ile Istanbul’a yollanmalari emre-
dilmisti4.  15777de  Corum ve Bursa sancakbeylerine yollanan
emirlerde, Turk reayanin (etrakm) ve eskiyanin ellerinde "ttfek ve
alet-i harp” oldugunun duyuldugu kaydolunmus ve “yenigeri ve
sipahi olmayanlarin” silahlarinin toplanmasi bildirilmisti3

5 — Kanun Disi (iskence - yildirma yolu) Tedbirler:

Bilindigi Uzere, her devlette oldugu gibi Osmanli devletinde
de, duzene karsi gikan, asayisi bozan, yani toplum kisilerinin mal,
can ve Irz guvenligine saygl gostermeyip saldirganlik yapanlari
hikimetin guvenlik organlari yakalayip sucun karsihigi olan ce-

1 Bursas. sc. A 57/37, Vr, 27, «Suret-i hikm-i serif bera-yi men’-i tiifek (ayni htikiim Ber-
gama’ya da gonderilmis olmal ki bu kadilija ait s. sc. 15’te de kayitlidir).

2Mihimme 3, s. 307, 375.

3Bursa s. sc. A 80/93, Vr. 66 (9 Zilkade 968 yilgiinli mahkeme tutanagt).

4 H. .T Daglioglu, XVI. Asirda Bursa Ves. 87, ve 128.

5H, T. Daghoglu, Corumlu Dergisi, sayr 99.
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zayi verdirmek icin o yerin hakimi (kadi) onlne c¢ikarmak zorun-
da idi. Hakimin hikma olmadan bir kimseyi tutuklamak, evini
aramak kanun ve ser-i serif'e aykiri oldugu herkesce bilinecek
kadar tekrarlanmis bir kavram idi. Ehl-i 6rftun bu kurallar icinde
calismasi hem gorevi, hem de 6devi bulunuyordu. Dayanilan hu-
kuk, bir kuram olarak “seriat” hiktmleri oldugundan dolay! ¢ogu
kez "ser-i serif”, kimi zaman da zamanimizda oldugu gibi "mah-
keme” denen Tirkiye adalet kurumlannda c¢agdasimiz "us(l ka-
nunlarinin” hukdmlerine benzer bir takim kurallar vardi ki, XVI.
yuzyll karisikliklarinda Osmanh hikidmetinin saygili olup olma-
digini anhiyabilmemiz bakimindan bunlari, &zellikle uygulana gel-
dikleri sekilleriyle tesbit etmekte kesin bir zorunluk vardir ki, bu
yol ile biz, padisahin kendisi ve'hikimetinin devlette ta kurulus-
tan Dberi gecerli olmus bulunan hukuk prensiplerine gergekleyin
saygih olup olmadiklarini  anhyabilecegizl

Bilindigi Uzere, en kiguk suclardan idamlik olanlarina kadar
butun davalara bakmakta tek yetkili bulunan her kaza kadisi, yar-
gl icin gerekli oturumu yalniz herkese acik bigcimde yapmak de-
gil, yargimn baskisiz, iskencesiz ya da baska bir etki araci ve
yolu kullaniimaksizin yapildigina tanik olmalari igin bes-sekiz Ki-
sinin de gozlemci olarak mahkemede bulunmalarini saglamak ve
tutanaklarin altina bu gozlemcilerin kimlikleriyle adlarini yazmak
hep uyulan bir yontem idi. Sugluyu sucun islendigi yerden mah-
kemeye subasilar ya da adamlari (asesbasi ve asesler) getiriyor-
lardi. Ancak su¢ bir kimsenin sikayetiyle mahkemeye gelen tir-
den ise, boyle hallerde kadi sikéyetli veya davaliyi mahkemeye
getirmek i¢in, murasele (celp-c¢agri) kagidi c¢ikarir ve kendisine
bagh muhzirbasi ve muhzirlari gorevlendirerek davaliyr bunlar
eliyle getirirdi. Kadi, mahkemeye dusenler arasinda, soy, cins ve
mezhep - din, toplumsal ya da hikimetteki yeri bakimlarindan,
hi¢ bir ayricalik gozetmeksizin yargl ve oteki islemlerinde herkese
esit davranmak zorunda idi. Yargi usultindeki bu 6nemli hukuk
kurali zaman zaman fermanlar ve emirlerle pekistirile gelmisti.

1Turkiye’de kurulustan, yani 1071°den beri hukuk denince seriati anliyan pek ¢ok aras-
tiricilar, yazili ya da «olagelen» biciminde yazisiz ama basta adaletciler olarak herkesin ez-
berledigi, yururlikte ve uygulamadaki kanunlari 6grenmeye gerek duymamislardir. Boylece,
seriat seriat! denip dursa da 6zellikle Osmanli diizenlik yénteminin degisegelen gergeklerine
uyacak bigimlere soktugu goériilmastir. Onun igin biz burada béyle bir hukuk anlayisi icinde
Tirk devlet hayatinin gelistirdi§i kanunlari ve yargi organlarinin bu kanunlara uygulamada
gozde tuttugu «us(l kanunu»nu, sade karisiklikta cok dnemli olan cezalandirma, yargi karan
yoninden kisaca belirtecegiz. Daha aynntih bilgiyi ise elbette hazirlamakta bulundugumuz
«Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi c. EHe birakiyoruz.
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Reaya yada simdiki deyimi ile devletin bltiin uyrugunun hak ve
ceza, yargl ve hiukim alma yeri mahkeme idi. Giicu ve olanagi
olup da Istanbul'a giderek padisaha bagvuranlar bile tekrar o
yerin kadisina yollaniyorlardi. Idam hukimlerinin yani "siyaset
etme” kararlarinin kesinlesip uygulanmasi icin Istanbul’dan bir
fetva ve fermanin gelmesi zorunlu idi. Nitekim, 1571 yili bagsla-
rinda Bursa kenti mahallelerinde her gece bir kag kisinin birden
katledildigi oluyordu. Bunlardan birisi Yildirnm Bayezid Camii
yanindaki Bimarhane (hastahane) yakininda olmus, bir gece dort
kisinin birden oldurilmesi Uzerine yapilan siki arastirma so-
nucu, birisi 6grenci olan Katiller yakalanmis, su¢ gergek-
lesip Istanbul’a yazilmasi Uzerine "kisas” yani Katillerin idami
mus, bir gece dort kisinin birden oldiriulmesi tzerine yapilan siki
arastirma sonucu, birisi 6grenci olan Katiller yakalanmis, sug ger-
ceklesip Istanbul’a yazilmasi Uzerine "kisas” yani Kkatillerin idami
icin ferman c¢ikmig, mahkeme hikmi boOylece yerine getirilmis-
til Bununla beraber kadilarin verdikleri bircok idam Kkarar-
larinin Merkezin onayina gerek duyulmadan yerine getirildigine
ait ornekler de yok degildir. Taninmis eskiya durumuna gelen,
boylece cinayet ve soygunlari birbirini kovaliyan kimselerin hak-
kinda cogu kez herhangibir yargiya gerek duyulmadan yakalan-
diklarinda hemen "siyaset -idam” olunmalari emri c¢ikiyordu Kki,
bu hi¢ kuskusuz hukuka aykiri bir cezalandirma bigimi idi.

Ote yandan, "kul” ya da daha agiklamali deyimi ile "padisah
kulu” olarak adlandirilan ve yetistikleri ocak Enderun (Saray) ol-
dugu icin Uzerlerinde padisahin mevlahk (efendilik, sahiplik) hak-
lari stregelen, sancakbeyinden veziriazama kadar cikan bir huki-
metli zimreye uygulanan cezalarin ve hele siyasetin hikim bi-
cimini almasi yargi organlart disinda idi. Sozln agigi padisah'm
bu konuda cikaracagl bir ferman yeterliydi, boyle bir kanun ku-
rali ile ¢cogu kez bogularak o6ldurilen Enderun ocakli kimsenin
mallari da "mevlaya” ait olacagindan misadere edilmekteydi.

Gorultyor ki, yurirlikte olan kanun ve seri‘serif kurallari
cignenmedigi takdirde gerek suhte levendat ve gerekse ciftbozan
levendat eskiyalik, baskin, hirsizlik, cinayet ve benzeri suglardan
ya da yukarida hikayelerini bol bol verdigimiz ayaklanmalardan
dolay! yakalanirlarsa, mahkemeden baska cezalandirilacaklari yer
olamazdi, tsyancibasi sancakbeyi ya da Enderun ocagindan yetisme
baska bir kisi ise, idam da iginde cezasini ferman ile padisah ta-
yin ederdi. Ama dedigimiz gibi, s6zkonusu biylk karisikliklarda

1Bursa . sc. A 45/51, Vr. 50, 64, 75.
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sanki sasiran, bu ylzden de sanki sinirleri bozulan hukumet, ya
da hukimetin basinda bulunanlar, devletin reayasina uyguliya-
geldigi, yukarida ana cizgilerini belirttigimiz cezalandirma kural-
larini bir tarafa atmis, adalet siniri disina tasarak zulim dere-
cesine vardirdi§i haksiz ve keyfi cezalandirma usdllerini de uy-
gulamaktan hi¢ ¢ekinmemistil

Asagida verecegimiz ornekler, gercekleyin hikimetin kanun
ve hukuk disi cezalandirmalara bas vurmaktan sakinmamis, ya-
kaladigi saniklari asmaya veya agir cezaya carptirmaya kararli ol-
dugu halde mahkemede tesbit edilen sug isleme durumu buna yet-'
miyorsa, yargl Onlinde baska agir suglar icat ederek iftiracilig
goze alip o yoldan "siyaset” karari alma yoluna bile gidiyordu.
Simdi bunlara érnek olaylar verecegiz.

1515’in yaz aylarinda yani Yavuz Selim'in saltanati yillarinda
tam bir karnisiklik ve guvensizlik iginde kalan, sayisiz cinayetler
islenen Karasi sancaginin basinda bulunan Hiseyin Beye yollanan
cok agir ve tehditli bir fermanda suglular ve katilleri yakaladigin-
da, cezalarini kendi eliyle vermesi igin yalniz yetki degil kesin bir
dille emir de veriliyordu. Ayni Padisah, 10 Eylul 1519'da da Bur-
sa Sancag! beyine yolladi§i, valinin kendisini ¢ok agir ve korku-
tucu bir dille suclayan bir uzun fermanda, gene sancakbeyine,
yakaladigi katil veya soygunculari hemen siyaset etmesini bildir-
misti2

Fakat kimi zaman da gerek sancakbeylerine ve gerekse kadi-
lara verilecek cezalarin kanun ve ser'i serife uygun ve kadinin hik-
mi ile olmasi gerektigi titizlikle emredilmekteydi. Ornegin
27.X11.1543 yilgunlt bir hikimde "taht-1 hikimetinizde, soyleki
bir kimseden currn-i galiz sadir olup, kati-1 uzva3veya salb ve
siyasete (idama) evveld ser'i le ve kanunla sabit olup hikm-i kadi
lahik olduktan sonra, asla meyi ve muhaba eylemeyip.. cezayl bdyle
vermeleri  kesin dil ile belirtiliyordu4. 1548de leventlerin ve
suhtelerin hareketi ile pek ¢ok cinayet, soygun, baskin, 1rza el at-
ma olaylarinin genel glvenligi ortadan kaldirmiscasi, her yam kor-
ku icine birakmasi zerine, Kocaeli sancagi valisi bulunan lbra-
him Bey'e yollanan hikimde de ele gegen suclularin kadilara go-

1Turkiye’nin o ¢agdaki adalet 6rgiitii ve kamu haklari, reaya haklari ve benzeri kural-
lar, hazirlamakta bulundugumuz eserde genisce anlatilacagi icin burada sirf karisikliklar
bakimindan bilinmesi gerekenini vermis oluyoruz. .

2Topkap! Mizesi, Edremit s. sc. 42/1177, Vr. 24 a (Evasit-l Ramazan 921); Istanbul
Muftaliga, Uskidar s. sc. 1, Vr. 108 a.

3 Kat™I uzuv, drnegin hirsizlik edenin eli ya da kolu kesilmek bigiminde bir ceza olup

Tirkiye’de hele kadi mahkemelerinde uygulanmtyan insanliga aykin bir ceza usGlidir.
4Bursa s. sc. A 42/48, Vr. 142 a (Evahir-i Ramazan 950).
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taralip "ser'i serifin ve kanunu munif'in belirttigi cezalarin ve-
rilmesi, bu ol¢linin disina ¢ikilmamasi sikica tenbih olunmustu.
1564'te de Karesi sancagdl Beyi'ne sadbik Edremit kadisi Saban'a,
gene hi¢ durmiyan eskiyalik, cinayet ve hirsizliklari ile suglari iti-
raf ettirilip “htukm-i kadi lahik olduktan sonra cezalandiriimalari”
bildiriliyordul 1550'de gene karisiklik bolgeleri  kadilarina ve
sancakbeylerine yollanan hikumlerinde ise, yukaridan beri sira-
liyageldigimiz suglan isliyenlerin sucluluklart mahkeme o6niinde
gercekten sabit olduktan sonra, bu gibilerin tutuklu olarak sug
belgeleriyle birlikte Istanbul’a yollanmalari,  ¢lnki cezalannm
orada saptanip cektirileceginin bildirildigi dikkatimizi c¢ekiyor2

Mahkemeye cikarilan sanigin Uzerine atilan sucu, ya da sug-
lari isledigine dair beyyine (sahit) yok ve kendisi de inkér ediyor-
sa, gereginde iskence yoluna basvuruldugu cok goérilmektedir.
“Orf” ya da "orf-i maraf" denen dayak ve iskence "ser’i serif" ve
kanunca yasak oldugu, mahkemenin de hukuk usdli disinda kal-
digr icin, yargida resmen bu konuda karar verilmemekle birlikte,
ornegi az da olsa, sanik sugu hep inkarda direnince tutanagin so-
nuna “orfe teslim oldu” diye bir ifade eklenerek yarginin geri
birakildigr haller hi¢ gorilmiyor degildi. Dogrusu, "orf-i maraf"
un suc itirafinda kullaniimasina Istanbul’un izin vermesi gereki-
yordu. Ornegin, 1565'te Bursa ile Mudanya arasinda gene sik sik
cinayetti soygunlar ahp yuarimdastd. Ayni yil, Temmuz sonlarinda
onemli bir soygun olay1 ¢ikmasi Uzerine ¢evredeki sabikalilar top-
lanip sorguya cekildiler. Fakat kimse sucu Gzerine almadi. Neden-
se bunun pesini birakmiyan Istanbul, Bursa ve Kite kadilarina
yolladigi hukimde sucu islediklerine herkesin kanisi bulunan tu-
tuklularm vyargisi “orf-i maraf ile gorulse ehl-i fesat zahir ol-
mak ihtimaldir” biciminde emir vererek dayak ve iskence kulla-
nilmak suretiyle saniklarin suglarinin itiraf ettirilmeleri yolunun
denenmesini istedi. Ancak, "orfte telef olmaktan” yani iskenceye
alman saniklarin 6lmelerine sebep olmaktan sakinilmasmi da ha-
tirlatmay1 her zamanki gibi zorunlu goérdi3 Cunki, dayak ve
iskenceden Olenler az degildi ve bu gibilerin vereseleri 6lime se-
bep olanlar hakkinda hemen dava acip, diyet istiyorlardi.

Kimi kez de hiktmet, tutuklanan Kisilerin “siyaset” olunma-
larini, yani 6lim cezasina carptirilmalarim istedigi halde kadilar,
sanigi yargisi sonucunda ser'i serif ve kanim'i munifin 6lim ce-

| Bursa s. sc. A 43/49, Vr. 142 a (Evahir-i Safer 955).
2Topkapl Muzesi, Edremit s. sc. 42/1189 (Evail-i Rebiyulevvel 957).
3 H. T. Daghoglu, XVI. Asirda Bursa, Ves. 41.
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zas! icin belirttigi sucu islememis oldugunu gorerek daha hafif
ceza veriyorlar, hatta beraat bile ettiriyorlardi. Boyle durumlarda
hiukimetin sancakbeylerine ya da oteki ehl-i 6rf mensuplarina,
verdigi gizli emir ile idamhik sug icadetmelerini istiyordu. Boyle
feci bir durumun 1568'de meydana geldigini ibretle gérmekteyiz:
Gergekleyin, koskoca Osmanli Imparatorlugunun Divan Hiikiime-
ti, bu s6zl gecen yil, Amasya valisi llyas Bey'e emir vererek kimi
Kizilbas ileri gelenlerini ve bir hayli da 6grenciyi tutuklatmis ve
mahkemeye vermisti. Yollanan hikm-i hiimayun da ¢ogunun sug-
suz oldugu anlasilan bu kisilerin "siyaset” olunmalarinda direni-
yordu. Fakat, kadilar bunlarin ¢ogunu sugsuz bularak serbest bi-
raktiklari gibi, bir kismini da hapse mahkim etti. Ilyas Bey'in
bunu lIstanbul’a duyurmasi Uzerine, verilen kesin bir emirde tu-
tuklularm "aher behanelerle haklarindan gelinmesi” istendi. In-
safsiz padisah kulu, yani Amasya Sancag! beyi 6nce ogrencileri
oldartmekle ise giristi. Iglerinden kimisi kacmayi basardilar. Ve
"emr-i serif mucibince diger bahanelerle maznun olup tevkif olu-
nanlar gizlice kimse vakif olmadan katlolundular”l

Cogu kez bolikler olusturarak tam bir ayaklanma bigiminde
dolasan eskiya, ogrenci ve “celali” gruplarinin ele gecirilmeleri
ya da kendilerinin teslim olmasmdan umut kesildiginde bunlarin
uzerine gitmek UGzere, il erlerinden, sefere katilmamis sipahi kale
erlerinden teskil edilmis, baslarinda, ¢avus, zaim ya da toprak
kadisinin kendisi bulunan kovusturma gugclerine pesine dustukleri
isyancilari "demleri hederdir” yazili birer hikim sureti verildi-
ginde, gercekleyin, bunlar onlerine geleni “sen de eskiyasin” diye
sorgusuz sualsiz éldirtvermekte idiler. Giyim ve tavirlari ile diger
kisilerden kolayca ayirtedilen suhteler hakkinda isyancilardan olup
olmadiklarina pek bakilmadan "demleri heder” bicimi 6lim bi-
¢iminin uygulanmasi, ¢ogu masum genclerin bu bigimde canlarina
kiyilmasina karsi evladlan bdylece yok edilen ana ve babalarin
aci feryadlar yukseltmelerine sebep oldugu ¢ok olurdu. Bu insaf-
siz ve caniyane cezalandirma karsisinda seslerini Istanbul'a duyu-
ramiyan ogrenci aileleri ve akrabalar ya cocuklarim saklamak,
ona yardim etmek ya da isyana kendileri de karismak gibi yola
da sapiyorlardi. Ornegin, 1572'de Sehzade Murad’'m (l11. Murad'm)
lalasi merkeze yolladigi mektupta Manisa ve cevresinin haram-
zade (eskiya) ile dolu oldugunu, ikide bir dagdan inip “avret ve
oglan cekip yol kesiip” lzerlerine yuruduginde daglara kagmakla

1 Mihimme 7, s. 881 (10 Cemaziyiilevvel 1976 yilgiinii ile Amasya'Sancakbeyi ilyas Bey’e
hikim).
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ele girmediklerini, koyler halkindan eskiya kizar da evlerini yakar
korkusu ile onlara yardim ettiklerini belirtiyor, bunlari yakalamak
icin, “telef-i nefsi” (yani kan dokmeyi) goze almak gerektigini
ifade ile "demleri heder” yani Oldurtlmeleri icin izin isteminde
bulunuyor ve teklifi de kabul olunuyordul Bu usul pek ¢ok sug-
suzun, ¢ogu kez il erlerinden kimilerinin sahsi garazi, malma goz
dikmesi ve benzeri kisisel ¢ikrarlari ugruna oldirdlmesi gibi bu-
yuk haksizliklara alet edilmesine ragmen hikimetce, bunlar di-
stnllmeden, batin karisikliklar suresince, hele 6grencilere insaf-
sizca kullanilmakta devam olundugunu goérmekteyiz.

Burada énemle s6zunl edecegimiz, baska bir akla sigmaz ada-
letsizlik te, yakalanan, ya da "demleri heder” emriyle sorgusuz
sualsiz kanlari akitilan eskiya ve isyancilardan ele gegirilen kiymet-
li esya, binek hayvani, akge ve altun gibi soygun mallarina elkonul-
mas! igin c¢ikarilan fermanlarin hukuk disi bir hikim niteligin-
de olusuydu. Gergekleyin, bir eskiya yada soyguncunun, olaylar
bolumunde gorecegimiz lzere, sunun bunun evinden baskinla, yada
yollanni keserek hem de ¢ogu kez canlarma da kiyarak alip kagtik-
lari mal ve paralarini kurtaran givenlik gicleri (il erleri, timarh
sipahi, yenigeri, altt bolik halkindan olusan kavusturucular),
bunlari asil sahiplerine veya vereselerine vermek zorunda degil
miydiler, devletin 6devini bdyle anlamak gerekmez miydi? Fakat
yukarida belirttigimiz tzere islem boyle yurimiyor, 6li ya da diri,
olarak ele gecen "ehl-i fesat’'m” kendisine ait olan mal ve parasi
beyt’il méal’e yani, devlet hazinesine, soygun mali ve parasi ise, es-
kiyay! Oldiren ya da diri tutan’a ait olacakti. Kadilara, sancakbey-
lerine ve eskiya kovusturucularina bu konuda sik sik tekrarlanan hi-
kiim bu idi. Ornegin, Karesi sancagi kadilarina 27.V.1550 yilginii
ile yollanan bir hukimde *“taht-1 kazanizda dutulan hirsizlarin,
haramilerin, hirsizluklari ve haramliklari ser'le hikmolundulctan
sonra soygun!uklarin dutan kimseye verdiriip, soygunluklanndan
baki kalan muhallefatlarm goresiz nakle kabil ve nazara mergup
ayniyle Dergéh-1 muallama gonderesiz” deniyordu. Kaba saba esya
ve mal da arttirma ile satilip, elde edilen parasi hassa beytilmal
eminine teslim edilecekti2 Eskiyaya Kkarsl girisilen mucadelede
son olarak belirtecegimiz baska bir garip padisah emri de, ele ge-
cen eskiyalar iginde ¢ok raslanan multezim (yani gotird vergi top-
layici kisi) eger hazineye yukimini 6dememis, yani, cok¢a bor¢lu
ise, boylesinin sozii gecen borcunu kapatmasi icin "siyaset-idam”

1 Mihimme 18, s. 69 (Lalaya 6 Ramazan 979 yilginu ile yazilan hikim).
2Topkap! Mizesi, Edremit s. sc. 42/1189, Vr. 129 b.



olunmamasi sik sik kadilara ve sancakbeylerine hatirlatiliyordu.
Bu demektir ki, miltezim devlete bor¢lu olmasi yiiziinden hayati
kendisine bagislaniyor, fakat, ayni sucu islemis Oteki arkadaslari
ise, astimakla sirf hazine alacagim kurtarma umudu yizinden bu-
yik bir adaletsizlik de boyle isleniyordu. Ornegin, 1574'te Karahi-
sar-1 sahip sancaginda mehayif teftisine gorevlendirilen Siileyman
Cavus kimi eskiyalari yakaladiginda, toprak kadilari bu idamlik
eskiyalardan  mudltezimlikleri dolayisiyle hézineye borclu olan-
lari padisah'm yukarida soziini ettigimiz fermanina dayanarak
idam etmemis, Oteki arkadaslarini ise 6lume mahkdm etmisler-
dil

Ozetleyin, soylersek, padisah ve onun divan hikiimeti, bir yan-
dan suglunun ser’i serife ve kanun-1 manif hukumleri geregince
ancak kadi hiukmu ile cezaiandinlabilecegini sanki bir anayasal
hukuk kurali gibi sancakbeylerine ve kadilara tekrar tekrar fer-
manlar yolu ile bildirip dururken, o bir yandan da olaylar karsi-
sinda asabilesince, duzenligin koruyucu guclerine, 6zellikle san-
cakbeylerine yakaladiklari "ehl-i fesattan reaya huviyeti olanlari”
tuttuklari yerde aman vermeyip, hemen siyaset etmeleri icin kesin
yetki veriyor, hattd istiyordu. Goriluyor ki, basta padisah olmak
uzere devlet yonetimi yetkilileri, gerekli gordiklerinde devletin
kurallarini ve hukuku bir yana atip eskiyaya karsi daha guclu bir
eskiya yontemi ile hareket etmekten hi¢ geri kalmiyordu.

6 — Dizenlik Orgutlerindeki Yetkililerin Kisisel Davranislart:

Yukarida anlattiklarimiz devletin hukuk kurallarini ortaya koy-
mus ve cikan kanisikliklarda dizenligin yikilmasi dogrultusunda
eyleme gegmis olmaktan samk Kisilere karsi devleti yonetmekle go-
revli padisah ile onun divan hikimeti yetkinlerinin, bu tur Kkisile-
re karsl actiklari kovusturmada sozuni ettigimiz hukuk kural-
larim ve bu kurallara uygun bulunan gecerli kanunlari her zaman
uygulamadiklarini, érnegin eskiya kovusturucusu guvenlik erlerine
“ehl-i fesat'm demleri heder” yazili yani eskiyayr buldugu yerde
kendi taktirleri ile dldurme izni verilmesinin bir ¢ok sugsuzun da
kanlarinin dokulmesine, ele gecen eskiyanin ellerindeki soygun
mal ve paralarinin onlari yakalayanlara ait olacaginin ilan edilme-
sinin de soyguna ugnyan kisilere kurtarilan mallarinin geri verilme-

1Mihimme 26, s. 339 (12 Saban 982 yilgunli hikim).
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sini Onledigi icin, bunun da 6rnegi gorulmedik bir haksizhk tes-
kil ettigini belgeleriyle gostermis bulunuyoruz.

Burada ise, ayrica divandan verilen emirler disinda vilayet
idarecilerinin ya da eskiya mufettislerinin cogu kez zulim derece-
sini bulan keyfi islerini gosteren ya da gercek suglulari risvet ve
iltimas karsihgr koruduktan baska, bir cok sugsuzlari da suclu
cikarip bu yoldan para sizdirdiklarini saptiyan érnekler verecegim
ve bunlardan biz su kaniyi edinecegiz ki, gerek hikimetin ve gerek
yetkili Kkisilerin bu bigimde eskiyaya karsi eskiyaca hareket etme-
leri, huiklmeti “fesat¢ilarin” ve hattd halkin gézinde kanunun gos-
terdigini yapmak, adaleti yerine getirmek degil, isyancilara Kkarsl
kavgaya girisen bir karsl oba olarak cirkinlestirmis, boylece de
toplumda devlete duyulan saygi sanki yok olmustur.

Basta sancakbeyleri olmak uzere, diger birgok vilayet yone-
tici ve duzenlik koruyucularinin "ehl-1 fesat”™ bir ¢ikar karsihg
ya da baska etkiler ile koruduklari yolunda Divan hikimetine ve
belki de dogrudan dogruya padisah'a bir ¢ok yakinmalar iletilmis
olmah ki, Yavuz Sultan Selim saltanatinin son yili olan 1519'un
10 Eylul yilgiinu ile Bursa sancagi beyine yolladigi uzun bir fer-
manda her yanin “eskiya ve soyguncular” ile dolup tasmasi yuziin-
den halkin can, mal ve irz giivenligi diye bir seyin kalmadigim belir-
terek, bunun sebebi bu suclari isliyenleri yakalamakta basta san-
cakbeylerinin kendileri olmak Uzere diger duzenlik koruyucula-
rinin, ihmalleri hattd fesat¢i ve soygunculari korumalari paralari-
ni alip serbest birakmalari bulundugunu, bu bdyle giderse eski-
yaya uygulanacak cezalarin kendilerine verilecegini ¢ok sert ve
agir bir dil ile hatirlatmistil Gergekleyin, butin XVI. yizyilin
surekli, fakat kimi zamanlar (6zellikle devletin seferlere baglandi-
g1 yillarda) bir cekirge uckunu bigcimini alan suhte, levent celdli ve
Oteki bir ¢ok ayaklanmalarda mahkeme yetkilileri ehl-i 6rfi ve
ehl-i 6rf te mahkeme yetkililerini durmadan eskiya ve soyguncu-
lari korumakla, onlardan para sizdirip serbest birakmakla sucla-
yip durmuslar, halk ise her iki kesim yetkililerini, ayni neden ile
sorumlu gérdugund ileri sirmekten geri kalmamistir. Onun igin hi-
kimet merkezi, devlet hizmetlilerinin bu tarlt kanunsuzluk Ustline
kanunsuzluklari tantanali yasayislarini, masraflarini karsilamak
ya da servet yigmak icin islettikleri kanismda idi. Nitekim her
padisahin kendi saltanati doneminde bir ya da iki ¢ kez yayin-
ladigi birer genelge 6zelligindeki fermanlarinda, sancakbeylerini,
kadilari ve oteki vilayet idarecilerini (glvenlik koruyucularini) es-

1istanbul Muftalugi, Uskidar s. sc., 1, Vr. 108 (Evasit- Muharrem 925).



kiyayr korumak, reayayr soymak gibi para hirslariyla karisiklik-
larin artmasinda en bas etken olduklarini ileri suriip durmuslardir.
Nitekim, Kanuni Silleyman’in en basarili siralarinda butiin Anado-
lu kadilarina 5 Mayis 1543 yilgunu ile yollanan bir genelge ferman-
da her turlu fesadi isledikleri anlasilan suhte leventlerden ele ge-
cenlerin rugvetle kendilerini kurtarma yolunu bulduklarinin anla-
sildigi hatirlatilarak bu yolsuzluga dikkatleri ¢ekilmisti. Bursa san-
cakbeyine ve bu sancagin bitin kaza kadilarina 1543 yilinin 27 Ara-
liginda yollanan baska bir fermanda : «yonetiminiz altinda bulu-
nan yerlerde kimi kisilerin hirsizlik ve soygunculuklari ortaya ¢ik-
tiktan ve sucluluklari saptandiktan sonra haklarindan gelinmeyip
bu gibilerinin c¢arptirildiklari cezalarinin uygulanmasi igin sizin
memur ettiginiz voyvodalar ve siyaset'e (idama) hukim giyenlerin
astimalari igin yolladiginiz kimseler bu hukumlulerin akgelerini alip,
yaramazlar tarafini tutarak serbest biraktiklari” yiziinden cinayet,
hirsizlik, soygun, yagma, avret ve oglan ¢ekme ve benzeri olaylarin
batiin bdtin arttigi tesbit olundu dendikten sonra “Memlekete
beylerbeyi ve sancakbeyleri ve kadilar gonderilmekten maksat, bu
gibi kanun disi olaylara firsat vermeyip, herkesin huzur iginde ve
kanun guvenligi altinda yasamalarinin saglanmasi bulundugu” ha-
tirlatihiyordul

Batlin XVI. yuzyll boyunca 6ni alinmadan siren Tarkiyenin
su i¢ karisikliklarinda, padisah ve onun divan hiklmeti, bu olay-
lardan Beylerbeyleriyle sancakbeylerinin ve bunlarin yetkili adam-
larinin isyanci ve fesatgilari ¢ikar karsiligi ya da su bu amaclarla
koruduklar1 yuzinden bunalimin 6nlenemedigi kanisinda idiler ve
bu kanidan da hi¢ bir zaman donmediklerini kadilar ve naipleri de
dahil bitin vilayet idarecilerini suclayan uzun fermanlar yaymli-
yarak en sert ifadelerle belirtmekten geri kalmamislardir. Gergek-
leyin, karisikliklar yildan yila gelisip toplumun ve devlet hizmetli-
lerinin butlin kesimlerini de su ya da bu gecede ise ortak ettikge,
Istanbul'a gerek vilayet idarecilerinin ve gerekse halkin birbirleri-
ni suchyan yakinmalari yogunlasmis, merkez hikimeti ve padisah
da bunlarin etkisi ile, vilayet idarecilerinin eskiya ve soygunculari
hattd katilleri turlti ¢ikarlari ugrunda korudular. Kimi fesatcilarin
hareketlerine de g6z yumduklari bigimdeki gorust benimsemisler-
di.

Biz olaylari incelerken, padisahin ve divan hukimetinin bu ka-
nilarini ziyadesiyle dogruluyan davranislara ait bol bol drnekler
verecegimiz icin burada bununla yetinmek uygun gortlmustir.

1Bursa s. sc. A 42/48, Vr. 47, 142 (Evahir-i Ramazan 950).
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Yalniz su kadarini belirtelim ki, devlet hizmetlilerinin, 6zellikle vi-
layet idarecilerinin, resmi gorevlerinin gerektirdigi dogrultuda de-
gil, karisiklik olaylarini ¢ikaranlarin icinde, hem de birbirlerine
disercesine yer almalarinin baslica nedenlerini, para darliginin ya-
ratti§i kazang hirsinda buluyoruz. Ve Osmanl vergi diizeni de vila-
yetlerde hizmet gortp te ister istemez bu karisikliklarla ilgilenmek
zorunda olanlari ¢ikar celisikligi icine surukleyecek 6zgenlikte idi.
Cunkd, s6zinl ettigimiz bu hizmetliler, bir yandan yonetici, o bir
yandan da ya kendi hesaplarina ya da hazine hesabina birer vergi
toplayicisi (tahsildar) statlisinde bulunuyorlardil

F. BUYUK KAVGADA ASKERILER

1 — Vilayet Hizmetlilerinin isyanci Ozgenlikleri:  Yukarida
kamu guvenligini sarsici nitelikte suc isliyenlerin «ser'-i serif ve
kanun-1 manif» kurallarina gore hangi organ tarafindan nasil ceza-
landirilmalari gerektigini saptamis bulunuyoruz. Ancak, sunu da
ornekleriyle belirttik ki, eskiyalik, soygun ve cinayetlerin artisi dev-
let yoneticilerini ve hiukumet yetkililerini bunaltici kerteye ciktig
hallerde, padisah ve onun divan hikimeti, kanun ve adaleti bir ya-
na iterek kendilerine zalim hattad kaatil dedirtecek kadar keyfi is-
kence ve yargisiz idam emirlerini de vermekten ¢ekinmiyorlar, ya-
ni devletten gelen yetkilerini pekala cinayet islemekte kullaniyorlar-
di. Ayrica,” vilayet idarecileri de ne kanun ne de merkezden veri-
len emirleri umursamadan sucluya kendi kolaylarina ya da ¢ikar-
larina uygun dasttigu bicimde islem yapmakta idiler ki, gerek dev-
let yoneticilerinin, gerekse hikimetin ve memurlarin bu tir ada-
let ve kanun disi islemleri devletin "reaya” gozlndeki itibarini sars-
mis, karisikhiklara batiin bir halkin strtklenmesine de "eskiyaya
karsi eskiya” yontemli dizenlikgilik az etki yapmamistir.

Simdi burada kavganin 6nemli bir baska olayini, askerilerin
de 6grenciler, celaliler ve 6teki isyancilar gibi, devlet kanunlarina
emirlere ve genel guvenlik gereklerine baska bir soyguncu turd ile
nasil isyan ettiklerini anlatacagiz. Boylece ciftbozanlardan boluk-
ler kurarak uygulamadaki toplumsal ve ekonomik duzenligi yikma-
ya girisen gruplar arasinda askeri sinifindan bulunanlarin 6zellik-
le ehl-i 6rf kesiminden olanlarin da bulundugu yani devletin duzen-
ligi korumaya bekittigi kendi gorevlilerinden pek ¢ogunu baska bir

1Bu konuda bitiin kanun ve kurallari ile inceliyecegimiz genis bilgi, yayina hazirlamakta
bulundugumuz Tirkiye’nin iktisadi ve ictimai Tarihi c. 111 adli eserimizde yer alacaktir.
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isyan grubu tutumlariyle karsisinda buldugu agikca ortaya ¢ika-
caktirl

2 — Fesatgl ve isyanci Timarl Sipahiler: inceledigimiz kay-
naklardan hem de resmi belgeler sunu ortaya koymustur ki, "Aske-
riler” sinifindan hikimete ilk kafa tutanlar, hattd her siyasi buna-
limi firsat bilerek, isyanci tarafi tutanlar, seferlere cagrildiklarin-
da gitmiyen, ya da kacanlar, bulunduklari yerlerinde eskiyalik eden
eskiyalari koruyan zumre ilkdnce timarli sipahiler olmustur. Onun
icin bu konuda ilk 6nce bu zimrenin giristigi soygunculuk ya da
isyanci eylemleri ele almak gerekmistir. Bunun birinci nedeni, Ya-
vuz Selim saltanati sirasinda iyice su yizune c¢ikan agir Iktisadi
bunalimin devlet hizmetlileri kesiminden en ¢ok timarli sipahiler,
Ozellikle bunlarin da kiguk dirliklerini etkilemesi idi2 Clnki
oteki hizmetlilerin gelirlerini halk sirtindan kanunsuz yollarla ar-
tirmalarina olanak sagliyacak acik kapilar bulundugu halde bun-
lar icin hig bir ¢are yoktu.

Ordunun "Kapukullan” kesimi, sayr bakimindan silahli kuvvet-
lerin ancak beste biri oldugu halde, bu sinif erlerine, yani yeniceri-
lere ve “Alti-Boluk” halkina yapilan ulife ve 6teki ek 6demelerin
timarh sipahilerinkinden ¢ok fazla olmasi sayesinde buytk bir ay-
ricahda sahip bulunuyordu. Ayrica kapikullanna Istanbul’'un alin-
masindan sonraki donemde, Ozellikle Kanuni Suleyman saltanati
stiresince yeni yeni haklar saglanmis, bu da ancak timarl sipahi-
lere ait olagelen tarihi haklarin ellerinden alinmasiyle olanaklasmis-
t13 Boylece padisah ve onun divan hukimetinin  kapukullan ¢i-
karma durmadan yaptiklan degisiklikler iki asker, yani kapukullan
ile timarh sipahiler arasinda biyik bir esitsizlik yaratti. Dogal ola-
rak boyle bir durum timarl askerler izerinde olumsuz etkisini gos-
termekte gecikmediginden, ordunun bu kesimdeki erleri hele ku-
cuk timarhlar once seferlerden kagmaya, sancaklarin korunma go-
revi verildiginde yapmamaya ya da soygunculan korumaya basla-

1 Devlet hizmetlilerinden gorevleri ya da oturma yerleri vilayetlerde olanlar, ozellikle
bunlarin ehl-i 6rf kesiminde olanlar arasinda pek ¢oklan levent bolukleri kurarak toplumsal
ve ekonomik diizeni yikacak hareketlere, ayri bir kavgaci grup olarak neden giristiler, konu
hazirlamakta bulundugumuz s6zii edilen eserimizde ele alinacagindan burada sadece eylem-
lerini anlatmakla yetiniyoruz.

2 M. Al Kunh’ul-Ahbar adl tarihinde Kanuni’nin seferler tertibi hirsindan sz ederken
«Eger fukara sipahin zaaf hallerini tasavvur etmeseler bir an payitaht’a gelmezler ve ser-
hatlerde yillarla kalirlardi» diyor. Nuruosmaniye, Yazma No. 3407, Vr. 323.

3 Kapukullannin ¢ikarina yapilan bu bir seri degisiklikler, yalniz timar diizenini boz-
makla kalmadi, Tlrk toplumunun toplumsal, ekonomik ve ydnetim yasaminda da derin ve
genis degisiklikler yapti. Onun icin, bu saydigimiz, Osmanli diizenligini yeni bir bicime de-
gistiren bu oluntular, yayinlamaya hazirladigimiz eserimizde eni-konu incelenecektir.
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dilar. Selim, Sah ismail (izerine giderken Kemah'ta yaptigi yokla-
mada pek c¢ok timarh sipahilerin sefere gelmedigini tesbit ettir-
mistil Sehzadelerin taht kavgasi c¢ikardiklarinda da isyanci ta-
rafi tutarak aciktan agiga isyan etmis oldular.

Timarl sipahilerin kapukullan ¢ikarma gelisen hikiimet diizen-
ligine karsi duyduklari hosnutsuzlugun son kertesine gelmis bulun-
dugu 1553'te Sehzade Mustafa'ylr babasi Kanuni Suleymamn yerine
gecirmeyi bunun icin de artik "kocalmis padisahi devirmek" (zere
hazirladiklari plani gergeklestirmeye girismeleri ortaya cikardi. Dog-
rusu Anadolu'nun ve Rumelinin kadi, miderris, mufti ve benzeri
ileri gelenleri de hareketi desteklediklerine gére bu anlam baki-
mindan Tulrk halkinin devlet yonetimini ele gegirmek uzere “kapu-
kulu dizenligini” yikma girisimi idi2

Gercekleyin, padisah sadrazam Rustem Pasayi kapikullari ile
Anadolu'ya yolluyarak, patlamak (zere olan olaylari belki basinda
bastirmak istedi. Ordu Aksaray'a vardigmda, Sehzadeyi tahta gegir-
mek istiyenlerin baskin yapma niyetlerini sezdigi anlagilan Ristem
Pasa ivedilikle Istanbul'a geri donmeyi daha ihtiyatli buldu. Ertesi
yil baharinda, yani 1553'te Kanuni Sileyman "kocalmadigim™ gos-
termek Uzere, Nahcivan Seferine kendisi ¢ikti. Sehzade Mustafa ve
timarl taraftarlarinin tertiplerini hig bilmiyormus goriinerek Kon-
ya'ya vardijinda babasinm elini 6pmeye gelen Sehzadeyi 6ldirt-
mekten ¢ekinmiyen yasl padisah, kinini yenmemesi ylzinden elini
kendi 6z ¢cocugunun kanma bulamis oldu. Tki yithm alan Nahcivan
seferinden Amasya'ya donup te Rumeli askerlerine izin vermesinin
arkasindan, o gegede bu kez de kendisini Sehzade Mustafa olarak
tanitan birisinin etrafmda toplanan timarli sipahileri 1555'te hare-
kete gecerek, padisahi devirme planim gerceklestirmeyi bir daha
denediler. Nahcivan seferinden sonra Amasya'da kislamaya karar
veren Padisah, Rumeli timarli sipahilerine vilayetlerine donme izni
vermisti. Bu suretle onlar Rumeli'ye geldikten sonra, Selénik ta-
raflarinda ortaya ¢ikan bir kisi, kendisinin Konya’da olduralmus
oldugu haberi uydurulan Sehzade Mustafa oldugunu yayarak, tah-
ta ¢ikma iddiasim tekrarladi. Anadolu'da evvelce oldugu gibi ya-
nma onbinden fazla Tirk toplandi. Osmanli kurallari geregince ¢a-
dirlar kuruldu. Yeni vezirler beylerbeyleri ve "bir iki onmadik suh-
telerden kadiaskerler” tedarikle boylece yeni bir hikimet kur-

1Topkap! Miz. Edremit s. sc. Nr. 1, Vr.'36. (H. 921 yil).

2M. Al’nin Sehzade Mustafa olayini anlatan ifadeleri okunursa bu yazarin hem su
sirada Turkiye’de toplumun iginde bulundugu sosyal bunalimi ve hem de Tirk halkinin ka-
pukullanna karsi duydugu kini anlamis bulundugu agikca gorilir. Kunh'tl-Ahbar, Nuru-
osmaniye. Yaz. Nr. 3407, Vr. 346.

227



mus oldular. Silistre ¢evresinin Simavnali  sufileri de kendilerini
destekliyorlardi. Issiz glgsiiz yani bos leventler (ciftbozanlar) kitle-
ler halinde bu yeni hukumet glglerine katildiklarr icin kalabalik
arttikca arti. Vergi toplayicilarinin ellerindeki hazine paralarina el
koyduklarindan baska, zenginlerden de yardim (gercekte el koyma
biciminde) para ve geregler aldilarl Kendisinin  $Sehzade Mus-
tafa oldugu bigimindeki iddialarin ordusundaki hemen bitin su-
bay kadrosu da gene timarh sipahilerden olusmustu2 Su olay-
lar sirasinda Edirne valisi bulunan ve Ug yil sonra kendisi de taht
iddiacisi olarak isyanci durumuna disecek bulunan $Sehzade Bayezid
aldig: tedbirlerle, Dizmece Mustafa adi da takilan bu yalanci Seh-
zade'nin kurdugu hiikimetin veziriazami Uveyi Tugcayi elde et-
mis, boylece kaleyi iginden actirmay1 basarmisti. Bu suretle ancak
bu isyan da bastirildi ve bircok kimseler idam cezasina garptiril-
dilar3 Timarh sipahilerin, padisahi degistirmek vyolu ile, ka-
pukullari ¢ikarma isleyen Enderun Duzenligini yikip, Kanuni Su-
leyman’n saltanati stresince kararnamelerle kendilerini/ yoksun
kildigi haklarini geri almak amaci ile 1552°de giristikleri “hiki-
met darbesi” hareketi U¢ yillik ¢abadan sonra 1555te kesinlikle
basarisizhiga ugrama sonucunu vermis bulunuyordu4.

Timarh sipahiler, Enderun-Kapikulu dizenligi yikmaya giris-
me firsatini bir de 1558'de buldular. Padisah ihtiyarladikca taht’a
0 zaman Anadolu’da vali bulunan iki sehzade, Selim ve Bayezidten
hangisinin gegecegi sorunu ortaya cikiyordu, tse Enderun ileri ge-
lenlerinin ve Divan hikimeti mensuplarinin karismalar iki sehza-
de kardesi karsi karsiya getirdi. Birbirlerini suglayan karsilikli ha-
karetlerle dolu mektuplar gidip gelmeye basladi5 Saray cevre-
sinde Selim’i tutanlar “Kocalmis padisahi” Bayezid'in haksizligi yo-
ninde bir kaniya sapladilar. Bunun uUzerine iki kardesin vali bu-
lunduklari yerleri degistirildi. — Selim Manisa'dan Konyavya yolla-
nirken, Bayezid Amasya'ya verilmisti. — Padisah 6ldtgunde, bassehi-

1Age., s. 346.

2Bu durumda hiikiimet isyani bastirdiktan sonra genis bir kovusturma agarak bu ha-
rekete katilanlari tesbit ettirip, bazilarina agir cezalar verdigi gibi pek coklarini da timarlarm-
dan atti. Ancak bu islemde pek cok iftira ve asilsiz ihbarlarin sebep oldugu haksiz ceza-
landirma ve isinden atilmalar yizinden ¢ikan davalar ve sikayetler, hem mahkemeleri hem
de divan hikimetini yillarca isgal etti. Basbakanlik Arsivindeki timar defterlerinde bu
konuya ait pek cok belge bulunmaktadir.

3Bak. «Buyuk Celali Karisikliklarinin Baslamasi», s. 62.

4 Dlizme Mustafa olayi igin genis bilgi, $. Turan’in «Kanuni’nin Oglu Sehzade Bayezid
Vak’asi» adli eserinde genis bilgi vardir.

5S06z0 gegen eserde genis bilgi vardir.
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re ilk yetisen Sehzadenin taht’a oturmasi bir olup bitti bicimiyle pa-
disahliga gecmis olacagi bilindiginden, Konya valiligine verlen Se-
lim'in bdylece. babasinin yerine gecme sansi Amasyaya uzaklasti-
rilmis bulunan Bayezid®e gore ¢ok fazla artmis bulunuyordu. Bunu
iyice anliyan Bayezid Amasyaya gitmek istemedi ve padisah'm 1s-
rar1 (zerine isyan yolu ile tahti elde etme yolunu denemeye giristi.
Bu durumda dayanacagi gicler zaten padisaha ve onun kapukullan
yonlu idaresine disman bir tutum takindiklari bilinen timarh si-
pahiler ile onlarin bir ordu halinde kolayca orgutlettirecegi "¢iftbo-
zan bos levendat” idi. Demek, timarli sipahiler, Sehzade Mustafa
olayindan sonra ikinci firsat olarak, Sehzade Bayezidin saltanat
davasini savunmay uzerlerine almis bulunuyorlardi.

Gergekleyin, olayin patlak verdigi 1558'de her yerde yilgin bu-
lunan ciftbozanlardan (leventlerden) timarli sipahilerin bolukler
tertipliyerek olusturduklari buyuk bir "yevmli ordusu” yani gerek
erleri ve gerekse subaylari ile bittin Turk halkindan ibaret ulGfeli
gucler, Selim’in kapukullarinca desteklenen ancak onemli bolimu
de gene Tirk kokenli "yevmlilerden-ulGfelilerden” (ciftbozanlardan)
kurulu ordusu Uzerine yuridd. 1559 Mayisinin 30'unda. Konya’da ve-
rilen pek kanh bir meydan savasini Bayezid’in timarli sipahilerce
yonetilen ordusu kaybetti. Sehzade kendine yakin adamlari ile bir-
likte 6bnce Amasyaya varip, giclerini toparliyarak yeni bir savas
vermeyi Amasya ve Tokat ileri gelenlerininde katildigi genis bir
kurulda incelettirdi. Varilan sonug artik butiin hukumet gugleri de
emrine verilen Selim’i yenmenin olanaksizligi bi¢iminde oldu. Bu-
nun Uzerine Bayezid Irana siginma yolunu tuttu. Kendisini tut-
mus bulunan Anadolunun bir ¢ok sehir ve kasabasinin ileri gelen-
leri pek zor bir durumda kaldilar. Asil isyanci Sehzadeyi tutmus
sipahilere gelince onlardan birgoklari da, ¢iftbozanlardan tertiple-
dikleri boltkleriyle birlikte daglara cekilerek "celali” oldular. Nite-
kim Konya savasindan sonra yelistirmekte buldugumuz celéli bo-
luklerinden bir ¢ogunun Uzerinde bir sure timarl sipahilerin bas-
bug bulunduklarini géruyoruz ki, simdi siraliyacagimiz olaylar bu-
nu dogruluyacaktirl

Once sunu hemen belirtelim ki, dirlik sahiplerinden kiigik ti-
marlilar (yillik timar geliri 6000 akceden asagi olanlar) ve devlet-
ten ulGfe almayip kendilerine kiiguk timar verilmis bulunan Ana-
dolu kalelerinin dizdarlari daha .1556 siralarinda gorevden kagma,
eskiyayl koruma, yataklik etme ve benzeri suclari islemekle dev-
let dizenligini hice sayarak isyankar tutumdan cekinmiyen ilk dir-

1M. Akdag, Buylk Celali Karisikliklarinin Baslamasi, s. 65.
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lik sahipleri olarak dikkati cekmislerdirl Hele Halep, Sam,
Hama gibi yerlerde Alaybeyleri bile isyanci tutumda bulunuyor-
lardi2

Yukarida soyledigimiz Uzere, Konya savasim kaybettikleri
1559 yili, timarh sipahilerin ve onlarin basbuglugunda 6rgutlenen
ciftbozanlarm (leventlerin) isyanciligi strekli yasam haline getir-
melerinde zorunlu bir etken olmakla beraber, saltanatlimi son yil-
larina girmis bulunan yash padisah'm kendisine karsi agir suc isle-
dikleri kanisiyle haklarinda buyuk kincilige saplandigi “fesatci rea-
ya ile timarl sipahilere” uyguladigi cezalarin siddeti ve genisligi de
isyancilik hareketlerini az koériklememistir. Bu cezalardan en agi-
ri kendisine sadik kalan butin hikimet 6rgdtlerini her gorevli-
nin eline verdigi genis bir “yevmi avi” idi. Ayni zamanda, yevmlile-
rin mallarina da el konacakti. Yevmli mali sakliyanlar da hem ceza-
landiriliyor, hem de ellerinde neleri varsa "yevmli malidir” diye ali-
niyordu3 Hele pek ¢ok timarli sipahilerin dirliklerinden atilma-
lari basta Amasya ve Tokat olmak Uzere Bayezid'i tutmus bulunan
butin sehir ve kasabalardaki dizdarlarla kale erlerinin gedikle-
rinden (kale koruyuculugu gorevinden) atilip, yerlerine halktan da
degil, “kul ogullan” ya da "kul kanndaslarmdan” Kkisilerin, yani
muslimanhgi kabul etmis eski hiristiyanlarm verilmesi yaraya san-
ki tuz-biber ekmis gibi bir sey olmus, bu yuzden Amasya'da bir¢ok
olaylar patlak vermistird  Gergekleyin, Anadolu ve hattd Rume-
lideki eskiyalik, soygun ve benzeri diizen bozucu olaylan yaratan-
lar arasinda, 1559°dan itibaren timarl kisilere daha cok Taslamak-
tayiz. Hattd, bunlardan kimisi ¢iftbozanlardan kendilerine uydur-
duklari Kisilerle kicuk capta birer celali boligu kurmus durumda
idiler.

istanbul'dan Tiirkiyenin sancaklanna ve kadiliklanna yolla-
nan dizen bozucularla ilgili 1560 yilindaki emirlerde timar sipahi-

1Kicuk timarhlar ki (seferlerde her sancagdin koruyuculuguna bunlarin iginden ayrilan
30-40 kisinin birakilmasi bir gelenektir) ve kale dizdarlarinin 6zellikle Kanunf saltanatinin son
yillarina dogru agiktan agiga eskiya ve fesatgilarla isbirligi yaptiklarina pek c¢ok rastlanir.
Ornegin Egridir kalesi dizdan hapsinde olanlari hem korumus, hem de zincirlerini agip ser-
best birakmig, Mihimme 2, s. 160 (963 Zilkadesi). Mentese’de Recep adli dizdar hapiste olan-
lar1 gece kaciriyor, kale silahlarini eskiyaya veriyor, kapilan gece agik birakiyor v.b. seyler.
Ayni yer, s. 178. Bu defter incelendiginde isyan halinde, timar erleri, dizdarlar ve hatta alay-
beyleri ¢ok gorilir (2 Muharrem 964-1553 yil). Onun igin ceza olarak pek coklarimnin dir-
likleri alintyor ve bu da dirliklerde bilyik karisikhga yol aciyor.

2 Mihimme 2, s. 31, 155, 190; Mihimme 3, s. 10, 48.

3Celéli Karisikhklarinin Baslamasi adli eserimizde genis bilgi vardir. Bak. s. 65 ve
devami.

4 Mihimme 3, s. 182, 262, 293, 333.
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lerinden bir coklarinin isyanimsi harekette 6grencilerden ve oOteki
eskiyalardan hi¢ te geri kalmadiklari belirtilmistir. Ornegin, icel
beyine yazilan padisah hukmunde "Bu sancakta Ahmet ve Ali nam
sipahiler Mud kazasindan Mustafa nam kimesne'nin hatunun 1zlal
ile (bastan c¢ikararak) yanlarina alup yelken takye giydirip uc-
dort kadilik yeri gezdirip nicedir fisk-0 flcur edip ve halen yan-
larinda olup véaki olan sefere dahi varmayup envai teaddi ve zulim-
ler edip ka¢ defa kadi marifeti ile tenbih olundugunda itaat etme-
yup halen kadinla gezip” bir coklarina zulim yapiyorlardi. Seh-
zade Selim’in (Il. Selim) lalasi da Karaman vilayeti sipahilerinden
Ibrahim Cavus’un kendi timari olan Yaylacik kdyunde tam bir zor-
ba kesildigini halktan 7800 akce topladigini, birgok insanlarin evi-
ne zorla girip soygun ve hirsizlik yaptigim, Seydisehir ve Aladag
kadilarina adi gecen zorbay: teftis yetkisi i¢in hikm-i hiimayun ¢ik-
ti§1 halde itaat etmedigini, serinden yilginlik getiren 12 hanenin
kdyden kactiklarini, zulmiinden 6teki koylerin de etkilenmeleri Uze-
rine yakinmalarin arttigini, halkin bu zorba igin "teftis-i &m” (i-
kayetci olsun olmasin butin isledigi suclari igin genel sorusturma
acllmasini) istediklerini bildirmekte idi. Daday’da da Uveys adin-
daki sipahi emmisi oglu Sileyman't basina toplanmis “hizmetkar”
adina leventlerle ay bicimde soyguna birakmisti. Aydin‘'da da gene
timarli sipahilerden olan kimi kisileri tirli zorbalik ve soygun-
larin tertipcileri olarak gérmekteyiz. Gerede kadilijinda Divana
Halil, Sunullah, Mahmut ve bir arkadaslari yaylaktan donmekte
bulunan Satilmis adh bir timarl sipahiyi dldurmasler ve tirli sug-
lar islemeleri Gzerine de mahkemeye cagrilmislar, gelmeyi red et-
meleri ile olay buyumdis, guvenlik kuvvetleri peslerine disilince
sarp yerlere kagip son sikistiriimalarinda kendilerini Nuh, Husrev,
Gani ve baska birka¢ sipahinin koruduklari eskiyayr onlarin soy-
guna saldiklari anlasiimisti. Erzincan’dan gelen sikayetlerden de
kendisi de timarlilardan olan Erzincan dizdari Ali'nin tam bir zor-
ba tutumu iginde bulundugunu halktan zorla uydurma salma top-
ladigini anliyoruz. Saruhan ve Demirci kadilarina yazilan bir hi-
kim de Divane Nasuh admdaki timarli sipahinin zorbaligini ifade
ile yakalanmasini emrediyordu. Rumeli sipahilerinden de soygun
ve zorbalikta devam edenler Anadoludakinden az degildi. Karahi-
sar’da da (Afyonkarahisar) timar sahiplerinden Sehsuvar ve gene
timarli sipahi olan kardesi Kalender raiyetlerinden soygun bigimin-
de agir vergiler aldiklari mallarini gasbettiklerinin sikayet olun-
masi Uzerine timarlarmdan atilmalari da uzun cekismelere sebep
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olmusturl Bursa sancakbeyine ve Edremit kadisina yollanan bir
buyrultuda eski bir timar sipahisi olan "Haci Bey”in yol kesen, soy-
gun yapan eskiyaya yataklik eden bir zalim oldugundan soz edi-
lerek yakalanmis olduguna gore sayilan butlin suclari isledigi is-
patlanmis ve halk ta "siyasetini" istedigi dolayisiyle idami gerektigi
belirtilmistir2

Kanuni Suleyman dmrinin son iki-u¢ yilini bitirirken suhte,
eskiya, celali ve benzeri olaylar gibi, timarh sipahi zorbalik ve soy-
gunculuklari, hattd ayaklanmalari da ¢ok kabarmis durumda idi.
Karaman beylerbeyine ve kadilarina sunulan dilekgeler tzerine soz-
leri gecen yetkililer Istanbul’a yolladiklari mektuplarinda "Kara-
man sipahilerinden Beydiliogullari (Unlt Beydili Tirkmen asire-
tinden kisiler olmali) dimekle maruf kimesneler cimle elli nefer
mikdan sipahiler olup oturduklari kariyeler halkina ve gayriye en-
vai zulum edip kanunsuz ¢ok nesnelerini alip fesatlarinin nihayeti
.yoktur” diye bildirmislerdi. Sigla (Izmirin Karaburun cevresi) Be-
yine “ilhak olunan"” Alaybeyisi ile timarli sipahiler de itaatten ¢ikip
hizmete gitmeyi reddetmis bulunmakta idiler. Canik sancagi gavus-
larindan Isfendiyar yanina topladigi leventleri ile tam bir zorba
kesilmis olup halkin kendi rizalari ile evlendirilmis kizlarini, evle-
rini basmak suretiyle iyallerini cektirip istedigi yerlere vermekte
at ve katir istediginde vermiyenlere iskence etmekte "hirsiz ve ha-
rami yakaladiginda” subasilardan alarak serbest birakmakta idi.
Rumeli timarhlarinin davranislari da bu gegedekinin tipkisi oldu-
gu hakkinda sancakbeylerinden sikayetler yapiliyordu. Budin, Mu-
hag, Elbasan, Pecgevi, Vidin sancaklarinda timar sipahilerinin soy-
gunundan halk izdirap cekiyordu3 Hele Avlonya'’nm tspor ve
Kilise kdylerinde oturan, Belgradin Kas ve Kalik kodylerine timar
olarak sahip bulunan Rehanoglu Ahmet ehl-i senaat olup nefs-i
Avlonya’da gece han basarak bir canbazm oglanini zorla alip bir
ay yamnda tuttugundan baska, evvelce bir ka¢ oglani cebren al-
mis, ¢ocuklarin akrabalari karsi koyamamislar, son olarak da kili-
cini cektigi gibi Halil adindaki emred oglani ahp goéturmis bulun-
makta idi. Bir tur celaliden baska bir sey olmayan soziinu ettigi-
miz isyanci sipahinin teftisi ile tutuklanmasi Avlonya kadisina em-
rediliyordu.

1Bu olaylar igin su belgeler: Mihimme 3, s. 291, 365, 412, 454, 477, 499, 524, 526, 539.

2 h. T. Daghoglu, XVI. Asirda Bursa, Ves. 30.

3 Mihimme 6°da her iki gecenin timarhlarimn artik tam bir itaatsizlik ile soygunu ve
zorbalifi kazang yolu yaptiklarina ait cok belgeler var. Ornegin, Miihimme 5, s. 89 (Avlonya
kadisina 10 Safer 973 yilgtnli hukiim).
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Cankiri sancagina bagh, Milas kadisi Kursunlu Kazasindan ba-
ba ve ogul her ikisi de timarli sipahi olan Mehmet ve oglu Murat,
timarli olduklari halde iltizam yolu ile “subasi olup hasim ve
muddei yok iken micerred ahz icin kadi marifeti olmadan bir ko-
seden kendisi ve bir kdseden babasi reaya Uzerinde gezip meccanen
yemlerini ve yemeklerini yiyip cliz’i kaziyeler icin mahkemeye mu-
racaat etmeden cerimelerini alip” fukaranin bu zullmlere daya-
nacak halleri kalmadigini pek ¢ok kimselerin sikayet ettiklerini
batin acth@ ile Istanbul'a yansitmis, ayrica kazalardan halk ta
heyetler yollamisti. Verilen emirde sancakbeyinin Milas, Kursun-
lu ve Cerkes kadilari ile birlikte bu iki zorbayi teftis etmeleri is-
tenmisti. Yollanan fermandaki emir geregince adlari gecen (¢ kadi
ile Cankiri sancakbeyi, Kursunlu’da timarli sipahi Dervis ve oglu
Murad yargilamaya baslamadan o6nce, bu tir davalarda izlenen
usul geregince "davasi olan gelsin” diye "nida" ettirdiler. Bunun
uzerine kalabalk sikayetciler gelmeye basladiklarinda sancagin
Oteki kadiliklarindaki pek cok timarli sipahi de Kursunluya dol-
dular. Yargi basliyacag! sirada, davacilara dayakla saldirarak onla-
ri kacirdiklari gibi mahkemeyi de bastilar. Bu kez bitiin davaci-
lar buyuk bir kalabalk teskil ederek kasabada toplaninca timarl
sipahiler canlarini kagarak kurtardilar. Sancakbeyi bu durumda da-
vaya bakilamiyacagmi ileri surerek oturumu terk ettiyse de halk
kendisini geri gelmeye mecbur birakti. Bununla beraber, bu catis-
mada sipahileri tuttugu anlagilan Cankiri Beyi ne yapip yapti,
yarg! isinden kadilari da vazgecirdi. Bunun dzerine Istanbul, bu
onemli davanin gorulmesi icin Ankara ve Sivrihisar kadilarini go-
revlendirdi.

Dulkadir Beylerbeyisine yazilan bir hikimden, Maras sancag!
Alaybeyisinin oglu Mehmet, 12 kisilik bir fesat¢i bolugi kurup An-
tepten birisinin yolunu keserek esbablarini ve kiz kardesinin he-
niz buluga bile ermemis Safer adli oglunu zorla alarak gittikleri
mahkemeye cagrildiklarinda da itaat etmedikleri tesbit olunuyor.
Sefer hisar’da yedi kisilik bir timarh sipahi grubu, zaim (dirligi yil-
lik geliri 20.000 akgenin Uzerinde bir timar sahibi) Kasim ile yalim-
daki Solgarip yigidi Budak’'m yollarim keserek soyduktan sonra
oldirmek Uzere iken, olayin Uzerine varan kisilerce kurtariimis-
lardi. Amasya’nin Ladik kadihgr Seyhli kéylnden Hamza adl bir
timar sipahisi "evim acildi" diye, halki hapsedip yiz altunlanni al-
digindan baska ekinlerini koyunlanna yedirmis, ehalinin kizlarim
ve bosattigi karilarini istediklerine nik&dh ettirmis oldugundan
baska, nice timarl sipahileri de hapsettigi teftis ile ortaya ¢ikmis
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olup, kendisine bir sey yapilamamis, hattd timan elinde olup, bir
de subasihk gorevi yapmakta oldugu bildiriliyordu. Bu 1565 yazma
girilirken 6nemli bir timarhlar toplu hareketinin de Sakiz adasi
ve cevresinde meydana gelmis, bu isyani diizenliyen beyler ve bey-
zadeler ve dirlik sahiplerinden bir ¢oklan tutuklanarak Istanbul’a
getirilmiglerdi. Ancak bu 06zgen olayin ne ayrintilari ne de ¢ikis se-
bebi hi¢ bilinmiyorl

Kanuni Sileyman'in 6zellikle 1550°den sonraki yillarda hemen
her yil, donanma seferlerine, kiyr muhafizliklanna, imparatorlugun
uzak sinirlarina savascl yolladigi, bu suretle yiklendikleri kilfet
kapukullannmkinden kat kat.adir oldugu goérulen timarl sipahi-
lerin, bunun karsiliginda daha ¢ok hak almalari séyle dursun, olu-
gelen haklari da kapukullan g¢ikarma daraltilmaya devam olun-
masl, bu sinif askeri de, devlet érgutlerinin diger hizmet alanlann-
dakiler gibi, Turkiye'de gittikge kizisan toplumsal ve ekonomik kav-
ganin igine suruklemis oldugu hele soziint ettigimiz Osmanl aile-
sinin de Unli padisanimn son yillarinda, sipahilerin isyanci dav-
ranislarinin, suhteler ya da levent eskiyalanninkinden hig te bas-
ka tarll olmadigr yukarida verilen drnek olaylardan apagik ortaya
¢itkmis bulunuyor.

1566’da tahta gecen Il. Selim zamaninda da butin toplumu
icine ceken dirlik ve dizenlik kavgasi daha hizlanarak ve genisli-
yerek kiyasiyaligini strdurtyordu. Onun igin timarl sipahilerin
zorbalik ve soygunlari da artmakta idi. Sivrihisar ve Yayali kadi-
larinin sikéyetlerinde belirttikleri bicimi ile, yirmiyedi Kisi gelip
kendilerine sdyle yakmmislardi: Mensur, Bektas, ve Celdl adh (g
arkadas sipahi evlerini hapishane yaparak, bu sikayetcileri tutuk-
layip, at, katir, kul ve benzeri seylerini almislar, evlerini yikip agac-
larint almiglar, ekinlerini koyun surilerine yedirmislerdi. Kadi
sOzleri gecen sipahileri mahkemeye cagirdiginda o sirada beyler-
beyinin orda mubasir olarak gorevde bulunan kethlidasi kendileri-
ni koruyarak yargdanmalarma engel olmustu. Karaman beylerbeyi-
ne Istanbul'dan verilen emirde suglularin ve onlara arka ¢ikan
kethiidanin merkeze yollanmasi isteniyordu. Teke'nin kalkanli ka-
dihgindan ¢ikan Nurullah da, Deli Muharrem ve Pirkulu gibi kimse-
leri kendisine uydurup, at, katir, deve, esvap gibi seyleri zorla aldi-
gindan baska kavgalar ¢ikararak cinayetler islemekten cekinmedigi
bildirilmisti. Hemen Turkiyenin her yaninda Rumeli'nin Tlrk ve

1Miihimme 6, s. 369 (Kati§in Beyine Milas ve Kursunlu ve Cerkes kadilarina bu ko-
nuda 1 Saban 972 yilginli hikim). Mihimme 5, s. 239, 339 (Dulkadir Beylerbeyisine 9
Ramazan 973 yilginlii hikim).
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musluman bdlgelerinden bu tip eskiya ve zorbalardan dolu var-
dil Ornegin, Erzurum'un Ovacik alaybeyisi Aydin "kah mal-i
mirT muiltezimi ve kah havale (vergi toplayicinm-multezimin elin-
de biriken hazine paralarini almaya yollanan kisi) olup levent tai-
fesinin ve eskiyaylr yanma cemedip cemiyet zamaninda nefs-i Bay-
burt'ta 18 ev basmis” idi. Tortum'dan da zeamet elde edip dir-
ligi olan yere vardiginda nice kimselerin yolunu keserek soymasi
uzerine hiucum ederek kagmak ve zeametini de birakmak zorunda
kaldi. Karahisansarki kadisi da gene bu adi gecen alaybeyinin ora-
larda yaptiklarini sayip doktd. Onun Uzerine Istanbul’dan suclu-
nun tutuklanmasina emir yollandi2 Bozok Beyi de bu kadiligin
Salmanh nahiyesine is i¢in gittiginde, halk bu nahiye sipahilerinden
yukaridakine benzer zulum yaptiklarini ileri strerek sikayetci oldu-
lar. Anlattiklarina gore bu soyguncu sipahileri de Budakozu Alay-
beyisi Ferhat koruyordu. Kendisinin de Ote canibe "lran sahma”
meyli oldugu sdyleniyordu. Bu yilizden mahkemenin cagrisina ku-
lak asmamakta idi3 Rumeli gecgesinde de timarlilann soygun ve es-
kiyaliklari strlp gitmekte idi. Dergah-1 ali cavuslarindan Filibeli
zaim Mehmet Cavus Istanbul’a yolladigi mektubunda, soygun ve
eskiyaliklarindan dolayr idam olunan Dervis adli kisinin "yoldas-
larindan timarh sipahi Rustem 15 leventlik bolugi ile Filibe cev-
resinde eskiyaligi surdurmekte” idi. Verilen emirde sipahiler ile di-
ger zaimlerin yardimi ile Rustemin yakalanmasi bildirilmisti4.

Tlrkiye'de Ozellikle Anadolu’da 1570'de baghyan Kibris sefe-
rinin ve hele 1571 Inebahti deniz savasinin yarattigi sorunlar as-
kerlerden en agir yika timarh sipahilere ylkledigi yizinden dirlik
erbabinin soygun, baskin ve isyanci hareketleri hem yayildi, hem
de sertlesti. Gergekleyin olaylarin gézden gecirilmesi bunu kesinlik-
le dogruluyor.

Ornegin, Mentese (Mugla) piyadeleri (eskinin Turk ciftcisinden
tertiplenen silahli piyade askeri olup, su siranin geri hizmetlerini
goren sinifi) Beyi Mehmet divan hikimetine yolladi§i mektubun-
da Kuyucak kodyunde oturan "eskiden sipahi oglu sipahi iken”

1«Sakiz beyleri ve timarli sipahilerinin» isyanci hareketlerini, bu adanin rum halkindan
istanbul’a turung, sakiz ve benzeri seyleri satmaya gelenlerin isyanci beylerin adamlari olduk-
lar1 kanisi ile tutuklanmis olmalarmdan anhyoruz. Bu bigcimde hapse konanlar «arzuhal su-
nup biz cezirenin kadim reayasi olup, beylere ve sipahilerine alakamiz yoktur kendi halimiz-
deyiz» diye sizlanmalari izerine «istanbul'muhafazasina tayin olunan iskender pasa’ya»
bunlarin serbest birakilmalari igin emir verildi: Muhimme 5, s. 271, 573 (22 Sewval 973
yilginli hikdm).

2 Muhimme 7, s. 404. (Karaman beylerbeyisine 28 Ramazan 975 yilgunli hukim).

3 Mihimme 7, s. 647 (Erzurum Beylerbeyisine 2 Safer 976 yilginli hikium).

4 Mihimme 7, s. 951
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subasthiga ve multezimlige (gotart usull vergi toplayicihgina) gec-
mis bulunan Pir Ali adinda bir zorbanin yaptiklarini ayrintilari ile
anlatmistir. Belirttigine gore, Pir Ali boltgiunu halka meccanen bes-
lettiginden baska, zorla almakta bulunmasi yuzinden buna ben-
zer zulminden nice kimseler yerlerini yurtlarini birakip kagmislar-
di. Bu durumda kendisinin kirege konmasina emir ¢ikmakla be-
raber izini kaybetmeyi basarip, simdi yeniden ortaya ¢ikmis bulu-
nuyordu. Halk'a gene ayni zullmleri yapmaya basladigi gibi, piya-
deleri cagrilan hizmete gitmemeleri i¢in kandirmasi sonucu "otuz-
bes ocaktan” yani piyade hanesinden ancak on nefer piyade hizmete
¢ctkmis bulunuyordu. Istanbul bu kez de adi gegen isyancmin ya-
kalanip kirege konulmasini emir verdil

Nigde sancagi sipahilerinden Mustafa'nin basina topladigi bir
levent bolugu ile tam bir celéli eskiyasi gibi etrafi kasip kavurdugu
bildiriliyordu. Once bir hiristiyanin sonra Ali adli naibin evini bas-
makla ise girisen isyanci sipahi Bozok, Urgiip ve Kirsehir cevre-
lerinde dolasmaya cikip, gozlne Kestirdigi at ve Kkatirlari almak
icin sahiplerine sug yiklemeye baslamis, teftisi icin miirasele (mah-
keme cagrisi) ile bir subasi yollandiginda 40-50 Kisilik boltgu ile
karsi durunca subasi geri dénmek zorunda kalmisti. Urglp ve
Kirsehir kadilarinin bu son durumunu da bildirmeleri Gzerine bu
kez "demi heder” bigciminde yeni bir hukim yollanarak (zerine
bey bu kez ¢avus yollamis bu da asiyi boyun egdirmeye yetmemisti.
Cavusla yaptigr vurusmada koylulerin de kendisine arka c¢ikmalari
sonunda onu yaralamisti. Bunun Uzerine daha sekiz ferman cik-
mis, siki emirlerden sonra Karaman, Bozok ve Kirsehir beyleri kuv-
vetler yollamislarsa da sipahi Mustafa hepsini yenmisti. Yollanan
son raporda artik adi gecen sipahinin tam isyan Uzere oldugu bil-
dirilince, Nigde Beyine kendisinin bitiin sancak gucleriyle zorbayi
ele gecgirmesine kesin emir verildi. Kanunimin son yillarindan be-
ri ele gecmiyen Adala'dan Sinanoglu Ali de su yillarda 20 kadar
levent ile Alasehir ve Kula Cevrelerinde halki dehset icinde soyu-
yorlardi2

1572'de Kayseri sancakbeyinin bu sehirde ¢iktigini haber verdigi
bir olay ise daha ilgi ¢ekici gortlmustir. Dergah-1 Ali ¢cavuslarindan
Kayseri’de oturan Ahmet Cavus yanma bir surl sehir oglanini (ya-
ni sehir delikanlilarini) toplayip hamama saldirmis, burada bulu-
nan "bir kadi, bir kassami (6lenin mirasim vereselere boltstiren bir
kadi ya da naib) ve bir zaimi yiziukoyun yatirip kirbag ile dogmus

1 Mihimme 7, s. 635 (Filibeli zaim Mehmed Cavus’a 26 Muharrem yilginli hiikiim).
2 Muhimme 16, s. 283 (Mentese Beyine 6 Zilkade 979 yilginli hiikiim).

236



ve bir sipahi de baska birini kirbaglamis” saldirganlar yargilanma-
ya cagrildiklarinda gelmediklerinden baska “kadiya bak, mahke-
meye bak!..” diye de hakaret sozleri sarfetmislerdi. Kovusturma go-
revi Nigde Beyi’ne verilmisti. Suclulardan Cavus ve sipahiye "ikiy(iz
degnek” vurulduktan sonra Kibrisa striilecekler, onlara uyan se-
hir oglanlari da kirege konmak Uzere Istanbul’a yollanacaklar-
dil Hasan Cavus adinda birisi de Ahmet Cavus'un ettiklerini An-
talya'nin Kas kadiliginda besbeteri ile yapmis olarak kovusturma-
ya ugramakta idi. Bu da Kag'ta oturuyordu. O cevre Kadilarinin
Istanbul’a yolladiklar1 sikdyet mektuplarinda ileri struldugine go-
re, Anadolu Beylerbeyisinin mubasir olarak (verilen emri uygu-
lama gorevi verilerek) yollandiginda Peygambere sovdigu, koyler
bastigi, hi¢ bir emir ve karar olmaksizin bir kisiyi idam ve cesedini
teshir ettigi, bir kimseye cebren livata ettigi (erkegin irzina gec-
tigi) Sehzade Murad’'m (I1l. Murad) muteferrikalarindan Korkud'-
un odasini basarak kendisini atese yakacak iken halkin yetisip zor
kurtardiklari Gzerinde 35 bin akge hazine parasi, 25 bin akge halk-
tan gasp 40 mud bugday, 5 mud arpa, 5 aded at ve katir, 3 arap
(kole), 6 6kuz, 35 kegi, tahminen 500 donim yer bulundugu, bir Kisi-
yi dogdigu, daha pek ¢ok gasplarini da gizlice geri verdigi tesbit
olundugundan suclu ¢avus idam’a hikim giydi2

Karahisar (Afyon) kadisindan Istanbul'a gelen bir arzda bu ka-
zadan Musa ve Isa adinda iki kardes sipahinin tertipledikleri le-
vent boltgu ile o cevrede yaptiklari hakkinda bilgi verilmistir. Na-
suh adli baska bir sipahi kendilerini mahkemeye getirterek bas-
liyan yargi sonunda, Nasuh’u 6ldiirmeye kalktiklari, iki oglam ceke-
rek yanlarina aldiklari, bir kisinin nikahl iki karisini zorla cadir-
larina gotlrup iki gece gecirdikleri tzerlerine sabit oldu. Ceza ola-
rak Kibris’a strtlmelerine, hikim verildi ise de bu ceza uygulana-
madi. Suclular baslarindaki bolige dayanarak tam "isyan ve tug-
yan”a gegctiler*. Beysehri Beyinin sikayetinden de bu kadilgin
Odancik kdyinden Karg Himmet ve kardesi Mehmet'in bu cevrede
yarattiklari korku ve iskence yuzinden kéyden bir ¢ok kimselerin
kagtiklarini 6greniyoruz. Maras’ta da harag toplama yetkisini ele ge-
ciren tmirze Cavus'un yiz kisilik ath bolikle koylere musallat
oldugu Kastamonu Alaybeyisi olup, Sinopta kalan Ahmedin tam
isyana gecip halk ile zid dismesi yuzinden baslamak Uzere bulu-

I Mihimme 19, s. 205 (Nigde Beyine ve Urgiip kadisina 13 Rebiyiilevvel 980 yilgiinli
hukum).

2 Mihimme 19, s. 129.

I Muhimme 14, s. 199, (Anadolu Beylerbeyisine 14 Muharrem 982 yilgunli hikiam).
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nan catismada vilayetin harap olma tehlikesi belirdigi, Usak kadi-
ligindan Mehmet Cavus'un boliga ile hareket haline gegerek nice
kisileri oldirdigu korkudan kadinlarin oglan dusurdikleri, kisa-
casi Turkiye'nin her tarafinda timar erlerinin, hele bunlardan ca-
vusluga yukselmis bulunanlarinin soygun cinayet, gasb, Irza gec-
me ve benzeri olaylar ¢ikarmakta ¢cekinmemek suretiyle tam bir is-
yan tutumuna girdikleri, hiikimetin sancak ve kazalardaki yetkili
kisileri ve hattd halk tarafindan Istanbul’a sikayetler yagdirilarak
duyrulmakta idil

Tarkiye’nin her yanindan gelen raporlar ve sikayetler oteki
sancak, kaza ve koylerin de gene timar kesiminden olan kisilerin
yukarida anlatilan olaylarin tipkisi strdirduklerini anlatmakta idi.
Gergekleyin, Diyarbakir ve Samsat’dan gelen haberlere gére Besni
multezimi (gotura vergi toplayicisi) olan Kalender reayayi yani hal-
ki “fesada verip” (kendisine uydurup) ikiytzden fazla ath topliya-
rak kendisi bagsbug olmus alti aydan beri her giin bir kdyde toplan-
ti yapmaya baslamis idi. Halk’a ye mal-1 miriye ¢ok zarar verdigi
belirtilerek hakkindan gelinmesi isteniyordu. Verilen emirde mdl-
tezim oldugundan yakalanarak hé&zinenin alacaginin ve halkm gas-
bedilen haklarinin kendisinden alinmasi bildirilmisti. Sivas'm Sor-
gun kadihginda alaybeyi olan Divane Meminin de tam bir eskiya
oldugu Dulkadirden de dort soyguncuyu getirtip yamna aldigi, ku-
lu olan bir arabi yol kesmede kullandigi sikdyet konusu olmus
bulundugundan Bozok beyi adi gecen eskiyay! yakalamaya memur
olundugu belirtilmesine karsihik Budakozii alaybeyisi Mehmet de
Istanbul’a adam yollayip bunlarin bir iftira oldugunu bunu yapan-
larin amaci zeametine g6z diktikleri bulundugunu ileri slrerek ge-
rekiyorsa beylerbeyinin gercegi anlamak Uzere teftise gelebilecegini
sOylemekten gekinmedi2

I1. Selim'in 6ldugd siralarin yani Il1l. Murad’m tahta ¢iktig
1575 yili Turkiyesinin tam bir "karus-murus” yasamina hizla strik-
liyen yikici kitlelerin azili zorba seflerince olusturulan timarlilar
kesimindeki isyancilarin da iskence, soygun, cana kiyma bakimla-
rindan yukarilarda ettiklerini ayrintilari ile anlattigimiz 6grenci
ya da Oteki fesatcilardan hi¢ de daha merhametli olmadiklarim gos-
teren birkac olayi da buraya ekliyecegiz.

Bozok sancagi timarli sipahilerinden Musa, soyguna giristi-
ginden mahkemeye cagrildiginda "naibi kilig ile ¢alup” sancakbe-
yince kovusturmaya gegildiginde Oteki sancaklara gegerek kurtul-

I Mihimme 27, s. 116.
2 Mihimme 28, s. 27, 115, 174, 276.
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du. Ancak, firsatinda gene geri donip yapmadigini birakmayacakti.
Alasehir zeamet sahiplerinden Ahmetin de leventlerden diizenledigi
boligu ile cevre kdylerini dolasarak, at, katir, kiymetli bagska mal,
para toplamakta bulundugu, bir Kisinin glzel karisini iceri cekip
Irzina gectigi hattd gozine kestirdigi gen¢ bir delikanliya da te-
caviiz ettigi, daha bunu benzer suclarindan dolayi, Kizilhisar koyun-
den 7-8 kisi tarafindan Istanbul'a sikdyet olundugu, Alasehir Be-
yine Denizli ve Karaaga¢ kadilarina bir hikim yazisi ile bildiril-
mis bu sirada bu curimleri isledigi ileri sirilen zaim Ahmet de
kendisi divana gelip o da karsi sikayetleri ortaya koymasi Uzerine
yanma adam alarak kosularak karsilikli sikayetcilerin "murafaa
olunmalari igin™ Alasehir’e geri yollanmisti. Canik livasmindan ya-
ni sancagindan bir sipahi hakkinda da benzeri de sikayet olmus,
iddiaya gore s6zll gecen sipahinin halka zilm ettigi ileri surtlince
mahkemeye cekilip yargilanmasi sirasinda kadiya tecaviiz ettigi gi-
bi suglari da sabit olmus, bunun Gzerine szl gegen Istanbul'a ge-
lerek iftiraya ugradigini ileri slrerek yeniden teftis olmasini iste-
misti ki o da yerinde murafaa icin Bozolc’a yollandi ve bu goreve
de Akdag ve Sorgun kadilari ile Rum (Sivas) beylerbeyi memur ol-
dularl

Canik'te soygun yada baska yolsuzluklarindan oturia halk ile
kavgal durumuna girmis kisi yalniz bu yukaridaki sipahi degildi.
Bu sancagin beyi divana yolladigi mektubunda Ramazan admda
pek azili ve tam anlamiyle zorba bir timarl sipahiyi tanitmistir.
Anlatildigina gore halktan parasi olanlarin akgelerini, altunlanni
zorla aldigi karsi gelenlere dayak attigi yarattigi korku yizinden
nice fukaranin yurt ve yuvalarini terk edip kagtiklari "yetmis ak-
celi" (gundeligi ya da ulufesi 70 akge olan) bir kadiyi evinde basa-
rak seccadesi (izerinde otururken yakasma yapisip nice hakaret soz-
leri etti§i s6zU gecen eskiya yakalanip ¢ikarildigi mahkemedeki yar-
gist sirasinda ispatlanmis bulunuyordu. Kendisinin teftisi ile gerekli
cezanin verilmesi icin sancakbeyi emir istemekte idi. Yollanan kan-
silikta teftisi ile fukaranin hakki alindiktan sonra Istanbul’a yol-
lanmasi istendi. Gene Canik'ten halki soyup duran baska bir ti-
marli adi gecen sancakta 20 bin akgelik zeameti bulunan Yunus ad-
Ii biri idi. Bunun da yaptiklari yukarida anlatilan Ramazaninkinin
aym olup, mahkemede davacilarin yaptiklarim ileri surdikleri soy-
gun ve iskenceleri (izerine sabit oldugunda bunun da genel teftisi-
ne emir yollanmis bulunmakta idi. Nigde zaimlerinden Emir Ket-
hida cok zalim olup bir sipahiye olmadik isler yapmis evini basa-

I Mihimme 28, s. 362; Mihimme 29, s. 51
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rak, irana tecaviz ettiginden baska, halka da ayni iskenceleri yap-
makta, mallarini ellerinden almakta fakat kimse karsi durmaya
cesaret edememekte idi. Onun icin Karaman Beylerbeyisi ile Nigde
ve Andolu (?) kadilarina yollanan bir hukim ile adi gegen sakinin
teftis olunmasi emredildi. Bolu sancagi halkini da dergah-i1 ali cavus-
larindan Bolunun eski nazin Rumbeyoglu Hiseyin cavusun soy-
makta bulundugu, kimsenin karsi gelemedigi hakkinda ahalice yol-
lanan sikayet dilekceleri (zerine kadilara verilen emirde sakinin
mahkemeye getirilip yargilanmasi istendil

Mentese (Mugla) sancakbeyinin yolladigi sikayet mektubunda
verdigi bilgi kendi sancagi ile Hamit, Teke ve ¢evrelerinde durumun
daha baska oldugunu anlatmistir. Gercekleyin, Mentese Alaybeyisi
"Kulaksizoglu Mehmet” yillarden beri kolay gii¢c yetmiyen bir dere-
beyi gibiydi. Ugc sancagin isyana gegen, asip kesici davranislarin-
dan dolayr hiikimetle kavgaya tutusan timarl sipahileri daraldik-
ca Kulaksizoglu Mehmet'e siginip kurtuluyorlardi. Teke alaybeyisi
Mustafa da bu Unli zorbanin yardimcisi ve savunucusu idi. Kulak-
sizoglunun basbuglugu sayesinde gerektiginde bes-sekizi birlikte
hareket ettikleri de gorilen timarli sipahilere kolay guc yetmiyor-
du. Ornegin Narci kéyiinden Seydi Ali oglu Divane Mehmet ile Hi-
zirsah, Abdilkadir ve Koz (?) adlarindaki kardesler, piri diye bas-
ka bir eskiya sipahiden kurulu asip-kesici grupun hasimlarindan
birisi Istanbul’a kadar giderek haklarinda kovusturma emri al-
mis, bu gig ise de Hamid kazasi subasisi Gazanfer gonderilmisti.
Cikan catismada hukimet gicleri hep yaralanarak kagmak zorun-
da kaldilar. Bu bicimde “cem olup” Gazanfer subasi ve adamlarini
bozguna ugratan "mufsit Mehmet ve arkadaslari sipahiler de hiki-
metin yollayacag! yeni kuvvetlerden korkarak kacip Kulaksizoglu
Mehmet’e sigindilar ki, o da gene bir boluk sipahi arkadas! ile Te-
ke cevrelerine kadar olan yerlerde mallarina géz dikerek hasim
saydi§i, kendisine zid Kisilerle kavgalasip durmakta idi2 Gerek
Mentese (Mugla) ve gerekse Teke ve Hamit sancaklarinda hiki-
met duzenligine karsi gelen, artik c¢iftlik ve Oteki servet ve sa-
man yigarak bir tir derebeylesme cabasina disen boylece de kimi
zaman bir birlerine dusen, kimi zaman hukimet hizmetlilerinin
Oteki kesimlerinde nlfuz ve servetleriyle sivrilmis olanlari ezmeyi

1Muihimine 29, s. 7,129 (Hukim yilginleri, 984°0n 8 ve 15 Ramazan glnleri, son olayin
hiukim yilgind 4 Zilkade 984).

2 Muhimme 30, s. 49, 159, 338 (Canik Beyine 24 Rebiyilevvel 985 ve Karaman beyler-
beyine 19 Safer 985 ve Bolu kadilarina 11 Rebiylahir 985 yilgiinli teftis ve yargi emirleri).
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ve soyup sogana cevirmeyi amag edinen sipahiler yalniz Kulaksiz-
oglu ve bes on arkadas! degildi ve daha bdyleleri ¢ok vardil

Zaten halkin icinde ¢zellikle kdyde yasayip ta, ciftlik bag-bah-
ce, surllerle koyun ve oteki hayvanlar (at, katir, deve ve benzeri)
biriktirip varlikh bir koy agasi niteligi kazanmaktan kendisini ali-
koyan dirlik sahibi ya da baska hiukimet gorevlisi dusinmek mim-
kiin degildi. Gercekte kavga bunlar arasinda olup geciyordu. Cin-
ki koylilerin kendilerini kagirmak ¢ok kolay oldugu icin, kdy gift-
lik agas! olarak giren, ya da kasabalarda bag-bahce ve 6teki servet
ilklerini ele geciren bu sézlnu ettigimiz zorbalasmis timar sahip-
leri ile Oteki resmi hizmetliler aralarinda servet ve nufuz kavgasi
yapiyorlardi demektir.

Kulaksizoglu tipkisi baska bir zorba olarak Konya sehrinde
onlne geleni asip kesen soyunda birisi de eldeki bilgilere gore ta-
nitmak gerekmistir. 111. Murad’in saltanat yili olan 1577'de giiclni
koruyan kimsenin kolunu bikmeye cesaret edemedi§i bu midte-
gallibe “Dergéh-1 ali ¢avuslarindan nefs-i Konya'da sakin olan Bo-
yacioglu Yakup Cavus idi. Nefs-i Konyada olan muftl, miderris,
seyhler ve vilayet ayani Istanbul'a mahzarlar (toplu sikéyet yazila-
r) gondererek, adi gecen cavusun ¢ok zalim oldugunu ulema ve
sulehdya (ibadetinde, namaz ve niyazinda olan saygideger Kisilere)
ve fukaraya zulmettigini” belirttikten sonra gasp yolu ile servet
yigma hirsi icinde yaptiklarini da soyle siraliyordu: Hisar gedi-
gine, yani kale eri gorevi dolayisiyle kendisine timar verilmis bir
adamina ait kdye harman zamani varan Boyacioglu, kendi adami
adina koyun yalniz salariyesini (at yemi bedeli olarak mahsuliin
1/40"1n1) almasi gerekirken Celéleddin (Mevlana Celaleddin ?) vak-
finin hakkr olan 0stru de almak istiyordu. Bu vakiftan beslenen
Celaleddin medresesinin vakif mahsulini toplamakla goérevli mui-
derrisine s6vip saydiktan baska, ayni vakfin sehir cevresinde hal-
ka icarla verdigi yerleri zorla alip kendisi ekmekte ve icar diye de
vakfa hic bir sey 6dememekteydi. Vakfin o6teki topraklarim da boy-
lece eline gecirmis bulunuyordu. Sehzadelere (Konyada valilik ya-
pan Osmanli sehzadelerine) mahsus bulunan “Cem bahcesi” adl
bahc¢enin duvarlarim yikip, taslarini ve kestirdigi butiin agaglarim
evine gotirmdas, tarla yaptigi topragim da kendi hesabma ekmisti.
Sipahilerin ve baskalarinin tarlalarini ve mallarini da zorla aldig!
halde kimse ses ¢ikarmaya cesaret edemiyordu. Hayvanlarim hal-
kin ekinleri arasina sokup drinlerini de hasara ugratmakta idi.
Carsidan alis-veris edip bedelini de 6demiyordu. Bir hisar erini kat-

I Mihimme 30, s. 7, 36 (Hamit Sancagi Beyine ve Kemer kadisina 20 Muharrem 985
yilgunli ve Teke beyine, Antalya ve Elmali kadilarina ayni tarihli hikimler).
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letmis, korkudan cinayet davasi agilmamisti. iste hep mal miilk
yIgip servete dayall bir nifuz kuran ve bir de Uzerinde dergah-1 ali
cavuslugu bulunan bu adamin “umumen teftisi" (yani butln sug-
larinin incelenip cezalandiriimasi igin) padisahtan bir hikim (emir)
istenmekte idi. Bu istek kabul olunarak Karaman Beylerbeyi ayni
vilayetten birka¢ kadi boyle bir genel teftisle gorevlendirilmis-
lerdil

Yukarida bir ¢ok dérneklerini verdigimiz timar sahiplerine (si-
pahi, cavus, alaybeyi) ait olaylar bize sunu anlatiyor ki, timar dir-
ligi verilme yolu ile hizmetlerine karsilik 6deme yapilanlara, yani
ordunun timarh sipahi kesimi turlu kanun disi davranislari ile Os-
manli dizenligine karsi olduklarim belirtirken, onlar da ciftbozan
(levent) durumuna gecmis koy kackini genclerden kurduklari bo-
luklerden faydalaniyorlardi. Ancak bu "saki sipahiler” ayni sira-
larda gelisen celali boliklerinin bir 6n tipi degillerdi. Cunku, go-
recegimiz Uzere celéli boluklerinin basbuglarinin emlak, arazi ve
Oteki varhiklari toplama ciftlikler kurma egilimleri bulunmadigu,
ya da bu olanaga sahip bulunmadiklari igin memlekette belli bir
kdy, kasaba veya sehire bagh degillerdi. Bdylece celéli bolikleri
durmadan yer degistirmelerine karsihk, dirlik sahibi zorbalar
birer mitegallibe niteligiyle bir yerin yerlisi durumunda bulunu-
yorlardi. Celali boliklerine ait olaylari da yerinde ayrintilari ile
verdigimizde bu iki isyanci grubun Turkiye'nin dirlik ve dizenlik
kavgasindaki yerleri ve etkileri yeteri derecede belirmis olacaktir.

3 — Soyguncularin Ehl-i orf (Yuratme Hizmetlileri) Kesimi:

Ehl-i 6rf deyiminden beylerbeyleri, sancakbeyleri, sehirlerdeki su-
basilar ile bunlara bagh butin polis gucleri (sehirlerde asesbasilar
ve aseslerle), kdy kasaba gibi yerlerde valilerin, subasilann Kkisisel
adamlari demek olan kdy, kaza ve il subasilari, kethudalari, kayma-
kamlari (vekil olarak yerlerine biraktiklari kisiler) hiukimetin mer-
kezden atadigi mubasirler (bir is haletmeye memur Kisiler) yasak-
cilar anlastlir. Ancak vilayetlerde yani Istanbul disi Turkiyesinde
sayill blylk sehirleri hesaba katmasak, yazismada, arastirma ko-
nusu yaptigimiz olaylarda karsimiza ¢ikan sik sik adlari gecen ehl-i
orf takimi genel olarak sancakbeylerinin ve kimi kez onlarin da
ustiinde beylerbeylerinin asayisi korumakla onlarin adina merkezin
emirlerini ylrutmekle gorevli kapu agalarindan olusmustur diye-
biliriz. Ote yandan bu boélimde yani 1512 ile 1575 arasinda incele-

1 H. T. Daghoglu, Un Dergisi c. 5, say1 59 X. Hicri asirda Hamiteli Ves. 3 ve 4.
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digimiz soygun ve isyan, ayaklanma olaylari heniliz buyuk ¢ogunlugu
ile kirsal bolgelerde gectigine gore de “Ehl-i 6rf” olarak beylerin
adamlari anlasilacaktir.

Bunu su nedenle belirtmemiz gereklidir ki, beylerin kapu aga-
lari durumunda bulunan bu insanlarin baslarina topladiklari le-
ventler, kendilerinin degil, kapu agasi bulunduklari beyin (sancak-
beyi ya da beylerbeyinin) kapu halki niteliginde idiler. Sonu¢ ola-
rak ehl-i orflin, beylerin Kisisel agalari olan kesimi bdylece efendi-
lerine bagimh olduklarindan kavgaya karistiklarinda arazi, emlak
ve servet biriktirme olanaklari yoktu. Iste celali boluklerini bu bi-
cimde olan yeni bir yere emlak ve arazi ile baglanip ta kdy agaligi
ya da servetin sagladigi nifus ile zorbaliklasma olanagindan yok-
sun kimseler gelistirmislerdi ki yukarida genisce anlattigimiz si-
pahi cavus, zaim gibilerinin emlak ve arazi, ciftlik kurma yolun-
daki soygun cabalari ile kendi bolgelerinde kurduklari mutegallibe
ciftlik agahigi ya da kasabalarda elde ettikleri emlak ve akarlari ile
ortaya cikardiklari zengin sinifini soyma, 6ldirme cabalan ile ce-
laliler bunlara pek zid distyorlardi.

Su izahlar belirtiyor ki, beylerin kapu agalari durumunda, on-
lar adina ehl-i orfluk gorevi yapan bu insanlar, onceleri isyanci
boliklerinin pesine diserek, hiikiimet gorevi yapmak Uzere ise gir-
misler, basari icin beyler adina topladiklari levent boliklerinin kad-
rolarini sisirmisler, bunlara bey kendi kesesinden ul(fe vermeyecegi
icin devriye bolukleri de denen resmi adlari ile beylerin sekban-
lari durumunda bulunan bu kalabalik ve bekér insanlari beslemek
boluklerin varligint da strdirmek icin ehl-i 6rf de gittikleri yerde
salma yada baska adlar altinda halki soyduklarindan baska zengin
ciftlik ve oteki varlik sahiplerinin mallarina g6z dikmeye baslamis-
lardir. Bu gibi boélikleri yoneten kapu agalarini, efendileri olan
beylerin aciktan ya da gizlice koruduklari hatta gorevli devriye
gezmek, eskiya kovusturmak gibi bahanelerle kendileri yolluyor-
lardi ise de kisa zamanda bu kapu agalari efendilerini de dinleme-
yip, isyan ediyorlar, yani celali oluyorlardi. Simdi de bunlarin ey-
lemlerini gosteren olaylarin hikayesi bu anlattiklarimizin ispatlan-
masi olacaktir.

Demek oluyor ki, kirsal bolgelerin givenligini saglamak, suc-
lular kovusturmak, koylere ait hukiim ve fermanlarin uygulanmayi
gerektiren emirlerini yerine getirmek gorevinde bulunan, yukarida
tanimlamasini yaptigimiz ehl-i 6rf kesiminin halk ile ¢atismasi, bu
gibi gorevlere her birinin kalabalik levent ya da sekbanlarla git-
meleri ylzinden, ahaliye bu kalabaligi besletmek, hatta onlarin
gundelik dcretlerini halka Odetmek goruntlsi altinda, uydurma
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adlarla geleneklestirdikleri birtakim salmalar toplamak, "yem ve
yemek" gibi aldiklari seyler icin hi¢ bir akge 6dememek gibi dav-
ranislarina karsi ylkselmeye basliyan yakinmalar bigiminde bas-
lamis idi. Ehl-i 6rfin bu derece halkin sirtindan gecginmeleri o
kadar korkusuzca olup geciyordu ki, divan hikimeti bu konudaki
sikayetlerin genelliginden c¢ok etkilenmekte gecikmedi. Daha Ka-
nuni Stleyman saltanatinin en gicli yillarinda, vildyet valilerini
reayaya zulmetmekle suglamaya, bunun i¢in ¢ok agir dil de kul-
lanmaya basladil Fakat, sancakbeyleri ve beylerbeyleri kapi-
larina y1gilmis bulunan levent-ciftbozan kokenli boluklerini dagita-
mazlardi. Cunkl, yukarida anlattigimiz pek cok soygun ve eskiya
gruplarina karsi vilayetlerinde baska tirlti gérev yapamazlar, hat-
ta gelirlerini de topliyamazlardi. Ayrica kendileri isteseler bile ka-
pu agalari, yani valilerin kendileri hesabina guvenligi sagliyan ehl-i
orfe soz dinletemezlerdi. iste unlu Celali bolikleri ve kitléleri, kimi
zaman beylerinin g6z yummasi, kimi zaman onlari da dinlemiyen
bu tir ehl-i o6rf seflerince gelistirilmis olacagim gorecegiz.

Ehl-i 6rfin gittikce halki daha acgiktan soyma ve koyleri, 6zel-
likle varlikli ciftlik ve surtlerle koyun ve benzeri hayvan surdleri,
ya da emldk ve arazi sahibi zenginleri sanki haraca kesme,
varliklarini talan etme eylemleri dogal olarak 6teki soygun ve isyan
gruplarinmki gibi, 1555ten ve hele 1559'dan sonra iyice hiz kazan-
mis ve daha ¢ok gelismis, bagh bulunduklari vilayet valileri bile
isteseler 6nt alinmaz bir zorunluk bigimine déntsmuslerdir.

Sancakbeyleri ile halk arasindaki anlasmazliklar ve vilayet ida-
resini sikdyetler dnce vergilerin kanunsuz alinmasi ve Istanbul'un
"bid'at” saydigl yani kanun ve ser’e aykiri bulup yasakladigi bir
takim salmalari gene toplamayi sirdirmeleri, kéyli halka angar-
yalar yiklemeleri konusunda toplanmisti. En ziyade 1559 sirala-
rinda Dogu Anadolu sancaklarinda ehl-i ¢rfun giristikleri soygun
ve yolsuzluklar hakkinda istanbul’a raporlar geliyordu. Ornegin,
Siverek sancagl beyinin subasilari ve adamlari hiristiyanlann bay-
raminda bir ¢ok kimselerle toplanip icki icmisler, ondan sonra aha-
liye musallat olmuslardi. Kadi’nm ise el koymak istemesi uzerine,
sOzleri gecen bey adamlarinin mahkemeyi bastiklari, Siverek Be-
yinin ise kendilerini korudugu, bundan yararlanan saldirganlarin
kactiklari  bildiriliyordu. Bu durumda suclananlarin  "teftisine"
Diyarbakir kadisi gorevilendirildi2 Siverek kadisi da bu sancak-

1Mihimme 30. s. 249 (Karaman Beylerbeyisine ve Nigde, Aksehir, Turgut ve Bayburt

kadilarina 7 Rebiyilevvel 985 yilgunli hiikiim).
2Su genel fermana bakiniz Bayezid Kitiphanesi, Veliyiddin Efendi Kitaplari, Nr.

1970, Vr. 30 (Evail-i Muharrem 947-8.5.1540).
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beyinin kanunsuz davranisindan soyle yakmiyordu: "Kirtler” ara-
sinda cinayet almis yurimus olup, kazada yilda 40-50 adam 6ldurd-
lUr olmustu. “Filan benim karima laf atti” diye diye olur olmaz
nedenlerle kan dokilip durmakta idi. Hasimlar birbirinin harman-
larim ve evlerini atese veriyorlardi. Sancakbeyi olanlar ve adamlari
suclulari yakalayip mahkemeye getirecek yerde, paralarini alip ser-
best birakmakta idiler. Ayrica, timarli sipahiler, zaimler ve hele va-
lilerin adamlari reayaya (halka) turlt zultmlerde bulunuyorlar, on-
lari kanun ve defter disi salgin ve angaryalarla eziyorlar, sikayet
olunduklarinda ise mahkemeye yanasmiyorlardi. Bu durumda bey-
lere bu gibilerinin mahkemeye sevkleri igin bos yere emir verilip
durulmakta idil Corum sancagl beyine 9 haziran 1560 yilglni
ile yollanan bir padisah hikim yazisinda Urneg(?) kadisinin
Canik beyini sikayet icin yolladigi mektubu 6zetlenmistir. Burada
belirtildigine gore sdzl edilen bey halktan bir bedel 6demeksizin
"tavuk, ve yem ve oduil” salmasi toplamakta mahkemelerin sug-
larina gore cezalandirdigi kisileri tekrar "tazir edlp kanundan
ziyade cerime” aldigindan baska, kadin ve kizlara zorla nikdh kiy-
dirmakta, padisahin kaldirdigi ve yasakladigi "bir’atiar” gene uy-
gulamakta idi. Bundan “reaya taifesi gayetle mustarip” oluyordu.
Bu durumda verilen emir, ilginctir: Corum beyi sikayetleri teftis
edecek, eger mektup yollamis bulunan kadinin kendi kazasinda
Canik Beyine yuklenen suglar ispatlanirsa, sancagin oteki kazala-
rindan gelecek davacilarin davasina bakilacak, yok eger bu kaza-
dan davali Beye “nesne sabit olmazsa” diger kazalardan gelen dava-
lara da bakilamiyacakti2

Dogu vilayetlerinden bir cok sancakbeyleri hakkinda gelen si-
kayetler de az degildi ve suclamalarin tiiri de yukari da anlattik-
larimizin tipkisi gibiydi. Ornegin, Ispir timarli sipahileri ve halk,
kadiya gelerek, Ispir sancakbeyinin kanundisi, islemlerini ve soy-
gunlarint sayarak Istanbul’a bildirmesini istemislerdi. Belirttikle-
rine gore, Sinan adindaki bey, "vilayetten nihayetsiz yag, bal, ko-
yun, tavuk, odun salup, Trabzon'dan 150 at iletip bir akge verme-
yup, hamrin (sarabin) batmani dort akce iken, haslarmda hasil
olan hamrin batmanini” halkin Gzerine onar akgeye birakmisti.
"Kale muhafizlari ogullarindan birisi kale disinda maktul bulundu-
gunda kale kapisini tutup nice muslimanlan haps ve orf-iskence
edip” sonra cinayet saniginin kendi adamlari oldugu anlasilinca
Oldurulenin sikayetcilerini kale kapisina kadar kovalamisti. Bu

1— Mihimme 3, s. 1.
2— Miuhimme 3, s. 50. (Siverek kadisina 12 Sevval 966 yilginli hikim).
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durumda zorba sancakbeyinin sorgu ve yargisini saglama isi Er-
zurum Beylerbeyisi ile Erzurum ve ispir kadilarina ihale olunu-
yordu. Van beylerbeyisi de bt vilayet sancakbeylerinden birisini
ayni davranislarla suglayan bir mektup yolladi§i gibi, Divrigi san-
cakbeyinin halki zorla soydugu ve durmadan dayanilmaz zulimler
ettigini halkin kendileri sikayet etmisler, kadi ise beye iftira atil-
digim bildirdiginden isin dogrulanmasi igin 27 Agustos 1565 yil-
gunld bir emir ile Rum (Sivas) beylerbeyi gorevlendirilmisti. Ka-
sim bey adini tastyan sancakbeyinin bdylece “mehayifini” yani'
hakkmdaki bitin sikayetleri ve yolsuzluklarin teftisini yapmak
Uzere harekete gecen beylerbeyi sanigi hakimin onine cikardi.
Kendisi halktan gaspettiklerinden bir kismini geri vermekle be-
raber, firsatini bulup Istanbul'a cagirtyorlar bahanesiyle sancak-
tan kactl. Ancak, subasilarindan lIsa, Ismail, Ugurlu ve Karayazi-
cil hapse atildilar. Yeniden verilen bir emir ile sancakbeyi
baska bir sancafja atanarak olay kapanmis oldu ve Beyin halk-
tan yaptigi soygunlardan biyuk kismi elinde kaldi2

Kirsehir kadisi da bu sancadin beyi seferli olmakla yerine ba-
kan kaymakami (vekili) Piri ile subasi Huseyin’in halk uzerine
¢ikip soyguna basladiklarini, halkin aci sikayetleri tzerine Istan-
bul’dan cevap olarak “umumi teftislerine emr-i serif” geldigini,
usal geregince butin sikayetcilerin mahkemeye gelmeleri igin ni-
da ettirilip yargiya baslandiginda soyguncu kaymakam ve suba-
sinm itaat etmemeleri ylzinden "fukaranin haklan alinmadigi”
gibi kaymakam Piri’ye ve Huseyin subasiya da hig bir islem yapi-
lamadigim haber vermesine karsilik olarak olaya Karaman Bey-
lerbeyinin el koymasi emri verilmek zorunlugu duyuldu. Cemis-
kezek halki da sancaklanmn beyi Ali Bey'den ayni bigimde sika-
yetler yagdirdilar. Oraya da Diyarbakir Beylerbeyi "umumi tef-
tis” emri ile gorevlendirildi3 Hele Kitahya ve Karahisar (Af-
yon) sancaklanndan gelen haberler dogru ise halk icin yasama ve
yerlerinde bannabilme olanaklan kalmamis gibiydi. Belirtildigi-
ne gore, "Sancakbeyi subasilari ve zaimler ve kadilar ve naipler
ve sipahi ve bilcumle ehl-i orf taifesi reayaya ve zulm ve teaddi
etmekte olup”, halkin gelip Istanbul’a sikayete dahi kudretleri
olmadigi baisten haklarinda merhamet duyuldugu ifade olunan
fermanda Bursa sancakbeyi Abdurrahman'm adlan gecen sancak-
lann “mezéalim ve mehayifi teftisine memur olundugu” kaydo-

I Mihimme 3, s. 388 (Corum Beyine 15 Ramazan 967 yilginli hukim).

2 Divrik sancakbeyinin subasilarindan olarak burada adi gecen Karayazici belki 34
yil sonra ayni yerde isyana baslyan (nli Celéli Karayazici olabilir.

3Erzurum ve Tspir kadilarina 7 Sevval 972 yilginli hikiam.
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lunuyordu. S6zi gegen mifettis Bey, bltin bu sikdyet olunan vila-
yet gorevlilerinin onbes yillik ctrumlerini  teftis edip "hukuk-u
fukaray! aldiktan sonra” cezalarim da verecekti. Yanma yargi ha-
kimi olarak Kitahya kadisi kosuluyordul Maras, Kars (Dulka-
dir Kars), Gaziantep, Andirin, Glvercinlik ve Hasanmansur ka-
diliklari halki da Istanbul’a adamlar yolliyarak, o b6lgeden "Bas-
ra mihimmi igin" Kkestirilmesi ferman olunan gemi yapimi agagc-
larint kesecek iscileri "stirmeye varan yolacilar” ve 6teki gorevli-
ler hane basina Ucger dorder akcelerini aldiklari gibi, kesilen adac-
lari teslim alan mimar da afa¢ basina "mimar akgesi” adi ile
15%r ve 20'ser parelerini almakta idiler. So6zu gecen agaclan Bi-
recik'e gotlrmek icin “camus ve Oklz ve deve ve at cikarmaga
mubasir atanan Kara Sevindik nam yolaci ve hisar kethidasi olan
Ahmet ve bunlardan gayri bu ise mubasir edilenler” koy koy dola-
sip bu bahane ile 4%r, 5%r florileri toplamislardi. Ayrica eski yo-
lacilar, naipler, beylerbeyi cavuslarindan "milazim cavuslar”,
is erleri ayni firsattan yararlanarak halk’a zulim ve teaddi etmis-
lerdi. Iste t& Guneydogu Anadoludan Istanbul'a gelip halk adina
yakinanlarin anlattiklari bunlardi. 5 Nisan 1571 yilgunu ile verilen
emirde bu gibilerinin yakalanip halk ile "murafaalarindan sonra
uzerlerine sabi tolan fukara haklarinin alinmasi ile adlari ve go-
revleri'nin de istanbul'a yazilmast emrolunmustu?

Azir sancagl ahalisi divan'a "rik'alar” sunup (hallerini arz
edip) sancakbeyleri Iskender'in kendilerini ne yollarla soydugunu
anlatiyorlardi. lleri surdiklerine goére adi gecen vali “yag ve bal
ve tavuk ve koyun, piring ve sair kendisine ve atlarina yariyan
ne varsa" zorla alip ahalinin ehl-i iyalini nafakasiz birakmakta
idi. Bundan baska adamlarindan bazi kimseleri yollayip halkm at-
larinin, ineklerinin kuyruklarint kestirip sonra bu sucu ahaliden
kimselerin islediklerini iddia ederek yapanlari bulmak bahanesi al-
tinda "nice kimseleri hapsedip mucrimleri bulacaksiniz deyd” is-
kencelere girisiyor. Herkes canini kurtarmak icin akge ¢duyor, ge-
celeri de gene kendi adamlarina bazi evleri atese verdirdikten son-
ra sabahleyin nice kimseleri zincire vurup, evleri yakanlari bulun
diye dayak atarak 1000-2000 akcelerini almadan birakmiyordu.
Halki zorla toplayip on onbes pare evler yaptiriyor, karsiliginda
da hig bir Gcret 6demiyordu. Bltin Azir sancagindan gelen sikayet
yazilarim Adana, Azir ve Kinik (Kanik?) kadilarina yolliyan huki-
met, kendilerine sikéyet edilen beyin bitin yaptiklarini teftis ve

1 Mihimme 5, s. 298, 424.
2 Muhimme 7, s. 658 (Bursa sancakbeyi Abdurrahman Bey’e ve Kitahya kadisina 6
Safer 976 yilglinli hikiim).
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kendisini yargilamalari emrini verdil Antalya halki da kendi
sancaklari beyi hakkinda benzer sikayetlerde bulunduklarindan bu
valinin teftis ve yargilanmasina da Antalya kadisi gorevlendiril-
di2 Belki Hasan Bey cezalandirilarak bu sancaktan da atiimis
olmali ki G¢ yil sonra Antalya halki bu kez de Teke ili sancakbeyi
olarak bulunan Ali bey'in soygun gasp ve benzeri zulimlerinden
sikdyete baslamislardi. lleri strdiklerine gore Bey, 0Ozellikle ad-
larini da saydiklari varlikh Kisilerin Gzerine tirli suclar atarak
agir para cezalari almakta karsi gelenleri dayada c¢ekmekte idi.
Bir cok kisilerden at ve akcelerini almis, bir kaatili serbest bi-
rakmis, hattd Dervis adinda birinin Alican adli taze karindasini
cekip yanma alip, Dervis kardesini kurtarmaya vardiginda dévip
800 akgesini de almisti.

Gorullyor ki ahlaksizhgi da ortaya ¢ikan Ali bey, verilen emir
ile azlolunmus, teftisi de istenmisti3

Bolu sancakbeyi Mehmed’in de bu sancakta yaptigi yagma
ve ahldk disi davraniglari oldugu 1575'te sik sik sikéyet konusu
edilip durulmustur. Belirtildigine gore halk’a ¢ok zulim eden bu
vali koy koy gezerek, reayayi ehl-i iyalleriyle birlikte ava cikar-
makta bu suretle yazida ve yabanda adamlarini ve sekbanlarim
uzerlerine birakarak irzlarina gegmekteydi. Atlarinin ve kendile-
rinin yem ve yiyeceklerini de hi¢ para 6demeksizin halktan almak-
la yetinmiyen Mehmet Bey, 30 kadar varlikl kisinin her birinden
yiizer flori almisti. icki eglencelerine de diskiin olan sancak beyine
kazalarin kadilari karsi gelmeye kalkinca, o da bu gibilerine
birtakim suglar yikliyerek divana arzetmisti. Bununla beraber hu-
kimet kadilar hakkinda beyin yazdiklarinin asli olmadidi sonucu-
na vararak teftisleri icin Onceden verdigi teftis emrini kaldirir.
Bu vilayetteki haslarin iltizam’a verilmesi (vergi hasilasinin gotur
satilmasi) yuzinden amiller (miltezimin adamlari) da reayadan
kanun disi vergiler almakta ve kendilerini de onlara besletmekte
idilerd Bir yandan emlak ve arazi, ciftlik, para biriktirmek, o
bir yandan kapu agalari emrinde sayilarini cor artirdiklari sek-
banlarini beslemede amaglari ile beyi bullunduklari sancak hal-,
kina agir ve uydurma salmalar yiklemek cerimeleri, halktan faz-
lasiyle ve mahkeme karari olmadan almak halki angarya hizmetle-
rinde calistirmak gibi eylemleri yeni sikdyetlere yol acan ve mah-

1 Mihimme 12, s. 195 ve 203.

2 Muhimme 16, s. 104. (Adana, Azir ve Kinikkadilarina9 Zilkade 979 yilgunli hiikiim).

2 Muhimme 21, s. 35 (21 Ramazan 980 yilgunli hiikiim).

4 Mihimme 27, s. 121, (Antalya ve Karahisar-1 Teke Kadilarina 1 Ramazan 983 yii-
gunlu hikim).
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keme kararini gerektiren isleri kendileri yapmak gibi davranislany-
le kadilari karsilarinda bulan valilerin bitin soygunculuk hare-
ketleri de Oteki isyan gruplarindaki gibi Kanuninin son yillarin-
da ve hele Il. Selim'in dokuz yilhk padisahliinda butin bitin
artmis gorundyor. Bunlardan iki tir olusum cikacaktir. Birin-
cisi servet yigmalari ile zaimler gibi aga ve esraf sinifinin dog-
masinda beylerinde cok katkisi olacaktir. Ikincisi kapularmda
yigilan sekbanlar baslarindaki kapu agalari ile birlikte efendileri
olan beylerin kapularindan koparak celali boluklerinin dogmasin-
da baslica etken olacaklardir. Onun icin sancakbeyleri ile ilgili
soygun olaylarinin gerisini de anlatmak c¢ok yerinde olacaktir.
Aralarinda anlasmazlik ¢iktigi anlasilan Karahisarisarki kadi-
sl Mehmet ile Erzincan sancakbeyi Yusuf birbirlerini Istanbul'a
sikayete giristiler. Kadi sunu ileri surtyordu ki "sancakbeyi mah-
kemeye basvurmayi gereksinmeden kethiidasini ve subasismi sug-
lu aramaya c¢ikarip, davaci yok iken fukaray! haksiz yere hapsedip,
mahkemeye getirin, ahvalleri gorulsin diye muhzur yollandikta
kulak arkasina atihyor, sucladiklarinin mallarini aliyordu. Hatta
sehir subasisi olan Musa mahkemeyi basip naibe hanger cektigi
halde sancakbeyi higbir islem yapmamis, aslinda kendisi de ehl-i
ser'in aduvvi olmagla” evvelki kadi Muslihiddin’i kis ortasinda ra-
mazan gunl tutuklayip kaleye hapsettirip kapisina bekci dikmis-
ti. Bu iddialara karsilik Bey de kadiy1 sikayet ettiginde Erzincan
ve Akcasehir kadilari iki gorevliyi de teftis ve sugluyu yargilamak-
la gorevlendirildilerL Amasya sancakbeyi Sehsuvar icin hemen
hemen ayni sikdyetler gelmekte idi, Ornegin sehrin ileri gelenle-
rinden Haci ibrahimi hi¢ bir sugu olmadan tutukladigi, bunun
Uzerine ulema ve 6teki saygin kisiler ricaci dustukleri halde sekiz-
bin lirasini almadan birakmadigi, hi¢ bir islemin de "ser’i serife
miracaali olmayip, tama-1 hami olmagla fukara pay-1 mal olduk-
lar1” rapor edilmisti. Ote yandan beyin haksiz tutukladigi Haci ib-
rahim de Istanbul'a yolladiji dilekcesinde daha ayrintili bilgi ve-
riyordu. Ileri sirdiigiine gére 32 giin tutuklu kalip 8000 lira cer-
me karsilik serbest birakildiktan sonra, bu kez de adi gegen bey
subasismi musallat ederek 10.000 akce de ona aldirtmis, sikéyet et-
miyecegine "talak" (nikahi Uzerine) yemin ettirdikten sonra sali-
vermisti. Bu iddialara karsi beyin tarafini tutan "Cakircilar ket-
hidasi” da bir "sicil sureti” yoljiyarak miriye ait 28.874 akcenin
bezazistanda emanette iken (bu gibi paralarin saklanmasi igin
burada kasalar vardi) bezazistan acilarak adi gecen hazine parasi

I MUhimme 27, s. 272 (Bolu ve Caga kadilarina 983 yilgiinli hiikiim).
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calinmis oldugundan sancakbeyi esnafi sorguya c¢ekmis ve hirsizi
bulmayinca kayip paray! bezazistan esnafina Odetmisti. Sozu ge-
cen Haci ibrahim de bu sorguya cekilenlerden olarak sancakbeyi-
ne iftira ediyordu. Iste bu karsihikli suclamalari 'teftis' ve gercegi
saptamak icin divanin kendisine giveni oldugunu belirttigi Amas-
ya kadisini 19 Ocak 1576 yilginli  bir emir ile gorevlendirmistil
Alaiye halki da kendi sancakbeyleri olan Ahmet Bey'i sikayet eden
ortak dilekgelerinde durumu soyle anlatmakta idiler: Belirtildigine
gore, emirsiz olarak "reayaya yag ve bal ve bulgur ve tarhana”
sahndigmdan baska, sancakbeyi “ser-i serife itaat etmeyip zulmin-
den” halkin “ehl-i iyallerine varmaga iktidarlari yoktu”. Bu sugla-
malara karsi, Divana kendi adamini savunmaya yollamayi ihmal
etmemis bulunan Ahmed Bey de, 6teki sancaklarda Kibris'a sur-
glin isini herkes uysallikla karsiladigi halde, bu sancakta kimse git-
mek istemiyordu. Alaiye (Alanya) Alaybeyisi Karakogoglu Mehmet,
kendisi halka zulmettigi icin hakkinda c¢ikan "teftis” emrini, bey
yapmaya girisince adi gecen alaybeyi kovusturmadan kurtulmak
icin, Kibris'a stirgiin isinde kimsenin gitmemesi icin halki tahrike
baslamis, onun igin sancakbeyini kasten sikayet ettirmisti. Bu kar-
sthkh suclamalar karsisinda, hiukimet 19 Ocak 1576'da yolladigi
bir hukumde, Seydisehir kadisinin yanina bir de cavus vererek
"toprak kadilar1”, yani olaylarin gectigi yerlerin kadilari ile bir-
likte U¢ taraftan "teftis”e girisip, gercek durumu saptamalarini
emretti. Fakat, bu kalabalik teftis kurulunun Ahmet Beyi yargila-
maya glcleri yetmediginden, direniciyi "teftis” olunmaya zorlamak
icin emri ydratica bir yetkili olmak Uzere, cavus geri alinarak sozi
gecen kurula bu kez Karaman Beylerbeyisinin kendisi katilma go-
revi aldi2

Buraya kadar verilen drnek olaylar hemen batin Turkiye de
sancakbeylerinin halk ve kadilarla iyice kavgaya giristiklerini, bu
yuzden Divan hiklmetine karsihkh suclamalar yapildigini gora-
yoruz. Artik sancakbeylerinin de kanun disi eylemlere giristikleri-
ni bir yandan kendilerinin emlak ve servet yigma hirslarim yene-
mediklerini, boylece Enderunlu (kokeni esir kulluk-gulamlik olan)
bu idareci sinifin en uygun bulduklari bir yerde servete ve onun
sagladi§i nufuza dayanarak koklu bir tir aristokrat aile kurmaya
cahistiklarini, 6te yandan kapularmda toplanan ciftbozan kodken-
li sekbanlari ve onlara komuta eden kapu oglanlarini gecindirmek
icin bu sayilan soygun, salma, gasp bi¢ciminde davranistan kendi-

I Mihimme 27, s. 88.
2 Mithimme 27, s. 179 ve 210.
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lerini kurtaramadiklarini gortyoruz ki, bu ikinci zorlayici glcler
gittikge kapisinda bulunduklari beyi dinlemiyerek, reayaya, ©zel-
likle kdy kesimine saldiriya gecerek celali uckununu bunlara yara-
tacaklardir. 11l. Murad'm taht'a gecmesi dirlik ve dizenlik kav-
gasinin yeni bir doneme girdigini isaretlediginden dolayi s6zlini et-
tigimiz Gnld celali isyanlarinin da bdylece pek 6nemli olan bu san-
cakbeyleri ile kapulan halkinin 1575'den sonraki olaylarini gele-
cek bolimde daha ayrintili olarak verecegiz.

4 — Ehl-i Ser’in Soygun ve Gasplari

Askerilerin devlet dlzenligi yoninden en 6nemli kesimini
olusturan ehl-i ser’in (adalet orguti gorevlileri) karisikliklarin yeni
bir déneme girmekte bulundugu 1575% kadar gecen surelerde sag-
lam 6zgenliklerini oldukca strdurebildiklerini sdylemek tarihi bir
gercegin ifadesi olur. Ancak, su da dikkati cekiyor ki, yukarida
ayrintilarini verdigimiz ehl-i 6rfiin tam bir soyguncu davranisi
gostermeye baslamalari ve hele yuarutilmesi kesinlikle mahkeme
kararlarina bagli olan bir ¢ok isleri kendi baslarina yapmalari,
olaylarin hizi ile birlikte genisliyen ve sertlesen bir ehl-i 6rf—ehl-i
Ser'i anlasmazhgi ortaya c¢ikmakta idi. Devletin bu iki 6rgitin
gorevlilerini kimi zaman isi kavgaya kadar vardirdiklarinda, dogal
olarak sancakbeyleri ya da onlarin subasilan, zid dustikleri kadiy
ya da naibini tutuklamakta, hatd iskence etmekte, halktan herhan-
gi birisine yaptiklari zorla parasini alma gibi saldirilarin her tdr-
lusunt yapmaktan cekinmemekte idiler. Buna karsi kadilarin tek
silahi, bu gibilerini hukimete sikayet etmek oluyordu. Aslinda ka-
nun ve kurallar gecerli oldugu takdirde, kadi sancakbeyini yargi-
lamak yetkisinde oldugu icin ehl-i ser’in ehl-i orfe Gstlin oldugu
s6z gotlrmezdil Fakat, iki taraf arasinda gittikce kesinlesen
zidhgm sebep oldugu olaylar adaletgilerin hep yenilmeleriyle so-
nuclanmig, bu da gerek Oteki kavgacit zumreler ve gerekse halk go-
zinde mahkemelerin itibarini, onlara karsi duyulan saygiy azaltip
durmustur.

Bununla beraber, askerilerin diger kesimleri, gerek gorevlerini
kotiuye kullanarak, gerekse koylu smifinin tarimdan gevsemesini
firsat bilip, ciftlik, eml&k ve arazi biriktirme bigiminde servet yig-
ma tutkusuna kenduerini kaptirmiglarken ehl-i serin bundan uzak

1 Muhimme 27, s. 203 (Seydisehir ve Alaiye sancadl kadilarina 17 sevval 983 yilginli
hiakam).
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kaldigi sdylenemez. Nitekim, kadilarin da, daha ¢ok naiblerini ara-
cl yaparak, ornedi az olsa da, soygun yoluna saptiklarini ispatli-
yan olaylar olup ge¢cmekte bulunmustur ki, asagida elde belgeleri
bulunanlari kaydediyoruz:

Aydin sancag! beyi, Istanbul’a kadilari sikayet icin yolladigi
mektubunda, naipliklerin “kdéhne ve miirtesi” kisilere verildigini,
boylelerin de “il Uzerine ¢ikarak” halka zulum ettiklerini belirtmis,
bunun Uzerine kendisine 27 Temmuz 1560 da verilen cevapta bu
soyguncu ve rasvetci naiplerin "il Uzerine ¢ikip gezmelerine mu-
sade olunmamasi” yetkisi verilmistil Aydin'a bagh Erbaz koyii
halki toplu dilekcelerle, hattd kimisi de dogrudan dogruya basse-
hire vararak kadilari olan Muhiddin’den soyle dert yanmislardi:
Adi gecen kasabayi iltizamla idaresini alan Ali Subasi ve onun
dostu olan Selgukoglu adindaki kisiler "Cenki cariyeler” edinip
bir birlerinin evlerinde geceler "yiyip icip” cumbis yapmakta idi-
ler ve kendilerini bu eglenceye kaptiran bir ¢ok kisiler fakir ve
muhta¢ duruma dismuslerdi. Yukarida adi gecen kadi, bitin bu
eglence ve safahatlarin icinde bulunuyordu. Hattd hizmetkarlarin-
dan birisi Huseyin adli Kisinin bostan bekliyen oglunu yakalayip
“bogazina tulbendini takarak” irzina gegmesi igin ahlaksiz kadiya
goturirken Sileyman Kethlida karsi duserek gocugu kurtarmis,
buna igerliyen kadi kendisinin bu kot arzusuna engel olmus bu-
lunan Sileyman’ "filan kimseye 500 akce borclusun” diye tutik-
luyarak parasini almayinca birakmamisti. Kadi Muhiddin daha
pek cok kimseleri tlrlii suclamalarla soymakta bulunduguna ait
bir stri dilekgeler 12 Eylul 1560 tarihli bir hukim ile birlikte Bir-
gi kadisina yollanarak bu sikayetlerden biri sabit olursa kadi Mu-
hiddin azlolunup "ummumen teftisinin yaptlmasi” emrolun-
du2 Seyhli (Usak kadihgi bitisigi) kadiligi halki da bu kazanin
naibi olan Tsa adindaki kisinin bir stri soygunlarini sikayet igin
kendileri Istanbul'a mektup yolladilar. Belirttiklerine gore adi ge-
cen naib, kendi tertipledigi sahte "arz”lar ve "hiccet'ler ortaya ¢I-
kararak ¢oklarindan bu yol ile akge aldigi gibi kadiliga kirekgi top-
lanmasi emri geldiginde, kirekgibasi’na 1200 akce hesabiyle her
haneden 86 akge almis fakat bir kirekgiyi 700-800 akgeye tutup
ustiini kendi cebine atmisti. Hattd avariz hanesine katilmadiklar
icin kendilerinden bu vergi alinamayacak olan ehl-i berat (Peygam-
ber neslinden olduklarina ellerinde beratlari bulunanlar) ve "Hay-

1Kadi'mn beyler beyini mahkemede yargilama yetkisi yoktu. Onun ancak sarayina
gider orada murafaasmi yaparak divan’a yazardl.
2 Mihimme 3, s. 460 (Aydin beyine 4 zilkade 967 yilgunli hukim).
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mana” (Devlete at, deve ve bunlar gibi mekkare hayvanlari sag-
lamak, ordunun erzak v.b, ihtiyaclarim tasnna karsiliginda avariz
hanesi disinda kalanlar) durumunda olanlardan da gene “hane ak-
cesi” (sozkonusu 86 akge) almayi ihmal etmedigi ileri surdliyor-
du. Halkin su sikayetleri Gzerine Isa'nin naipligine son verildigi
ve "teftisi” suretiyle haksiz aldiklarima sahiplerine geri verdiril-
mesi i¢cin Sehzade Selim'in lalasi  (kahyasi) ile Seyhli ve Usak
kadilarinin 11 Mayis 1565 yilginlu hukim ile yetkili kilindiklari
cevabi verildi. Besni kadisi ile kethidasinin ve onlara yardimci
olan Ugurlu adindaki kimsenin de kirekg¢i tutmak icin avariz ha-
nelerinden toplanmasina emir verilen bedellerini alirken ayni yol-
suzluklarr yaptiklari, halki insafsizca soyduklari merkeze duyrul-
mus ve bu kadi Istanbul'a cagrilarak yapilan miirafaasmda aldik-
larim geri vermesi hikrn olunmusturl Diyarbakir'dan da naip-
ler hakkinda toplu “rik alar” (sikéyet yazilari) yagmakta idi. Bun-
larin da su yollarini ¢c.irtip degirmen kurduklari, bu yiizden aha-
liye ait degirmenlerin suyunu keserek muattal ettikleri, servet yig-
ma hirslarinin sinirsizhgr yizinden daha nice soygunlarda bulun-
duklari ileri strdliyordu. Hele Suriye bolgesi sancaklarindan ada-
let gorevlilerinin zultmlerini sayip doken sikéyet dilekceleri daha
cok gelmeye baslamisti. Ornegin, naibler ve katipler bir cok emlaki
ele gecirip umumi yolu daraltarak ev arsalarini blyutiyorlar, ca-
minin mermerlerini kendi duvarlarina kullaniyorlar, bir coklarin
arazisini once icari ile tutup sonra uzerlerine yazdiriyorlar, kadiyi
evlerine misafir alarak mahkeme kararlarina etki yapiyorlar, boy-
lece adalet islerini karmakarisik yapiyorlardi. Halk bunlarin zul-
minden bizar idi. Trablus (Sani Trablus’u) halkinin sikayetlerine
gore bu kazanin kadisi da naiplikleri soyguncu naiplere iltizama ve-
riyor, onlar da koylere ¢ikiyorlar kimi fukarayr koy kethudalarini
zorla tutup sanki davalari varmis da karara baglamis gibi sicil
yazarak hiiccet parasi aliyorlardi. Kadi da “Misirdan gelen meta ve
mekdlatm” (satilik mal ve besin maddelerinin) hepsini kendisi ala-
rak depoladiktan sonra fazla fiatla saticilara veriyormus; avariz ak-
cesi (sefer masraflari salmasi) geldi diye her evde ne kadar adam
varsa herbiri icin ikiser pare (7 x 2 = 14 akge) toplamis, kimi Kisi-
lerin yerlerini zorla alip bostan ederek sulari da kendi bostanlanna
akitmak suretiyle halkin drinlerini  sulamalarina engel olmakta
imis. Trablus halkinin hayvanlarinin otlaka geldikleri meralari da
ektirmis, kadinin yaptigi  haksizliklar saymakla bilmemekteydi.
12 Ekim 1564 yilgunii ile Trablus sancakbeyine Istanbuldan yol-

1 Mihimme 3, s. 543 (Birgi kadisina 21 Muharrem 968 yilgunli hukim).
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lanan bu konuya ait hiikiimde adi gegen kadinin azledilmis oldugu
karari bildirilerek “fukaranin haklar1” m geri verdirmek Uzere "tef-
tis olunmasi” emri verildi. Ayrica Antakya'dan giineye dogru bu-
tin o cevre hukimet dairelerinde gorevli bulunan tercimanlardan
da pek ¢ok sikayet vardil Kudus-i serif kadisinin soygunu da
Trablus'unkinden besbeter olmali ki, yalniz dilekge degil hakkm-
daki davalari Divana kendi agizlan ile duyurmak icin Kudus1i-
ler Istanbul'a 6zel kurul yollamislardi. Kastamonu'nun Ara¢ kadi-
g1 halkinin da kendi kadilanndan yaptiklari sikayetleri yukari-
dakilerin tipkisi idi2 Bozok sancagmdan gelen haberden ora-
da da Dbir naibin eski kadilarin muahurlerini taklit ederek sahte
hiccetler yazip birgok kisilerden "hilccet akgesi” topladigr kimi-
lerine de sart ettirmek yolu ile ihzar ettirdigi, boylece paralarini
aldigr 6grenilmisti. Demek, butin bu kadilar ve naibleri bulun-
duklari kazalarda emlék-arazi ve para toplamak yolu ile blyik
servet sahibi olma hirsi iginde gdrevlerini cekinmeden kétiye
kullaniyorlardi3

1Mihimme 6, s. 519 ve 565* (Dulkadir beylerbeyisine hukiim).

2 Mihimme 6, s. 107.
3 Mihimme 5, s. 465. (Sam beylerbeyine 13 saban 973 yilgiinli hikiim.) Kire ve

Daday kadilarina, Arac kadisinin teftisi icin 17 saban 973 yilgiinli hikiim, Mihimme 16,
s. 276.
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V. KISIM

1575 — 1597 ARASINDA SUHTE MESELESI

A SUHTE AYAKLANMALARI VE TALEBENIN DURUMUNU
DUZENE KOYMA CABALARI

1 — Ik Islah Tedbirleri Ve Ayaklanmalarin Devami

1575 yilinin basina dogru, Sultan Murad’m tahta gecisi Ka-
nuni Suleyman'in Sokullu tarafindan ydrutilen i¢ siyasetinin de-
gismesi sonucunu verdi. Bilindigi Uzere, bu nli sadrazamin de-
vam ettirdigi szl gegen siyasetin yikilmasina daha Il. Selim pa-
disdh oldugunda niyet olunmus, fakat, isin icinde Kapukullari-
mn menfaati girdigi igin, 0 zaman bir basari saglanamamisti. Bu
defa Tire kadihigindan, 1ll. Murada defterdar olan Manisall
Oveys Pasanin basinda bulundugu, Kastamonulu Semsi Pasa,
meshur Hoca Sadettin ve Rumeli kadiaskeri Kadizadeden mey-
dana gelen Sokullu dismani bir grup ilk elde, Sadrazami degil-
se bile, mihim bir davad olan onun guttigu siyaseti yikmaya mu-
vaffak oldu.

[11. Murad ile bashyan yeni siyaseti, 1575 den onceki ile kar-
silastirmak igin, daha uzun incelemeye ihtiya¢ vardir. Bununla
beraber, konumuz bakimmdan, burada bazi noktalan kaydetmek
suretiyle, bu yonde az ok bir fikir verebilecegiz.

Onceki yazilaninizda soyledigimiz gibi, daha Kanuni devrin-
de Anadolu'da bir takim gruplar arasindaki miucadele butun sid-
detiyle devam etmekteydi. Suhte ayaklanmalan artik kanli bir
renk almisti. Levendler ve timar erbabi tamamen eskiya davra-
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mshi bir tutumda gidiyorlardi 1565 (972) de dagitilan Adaletna-
me’de de yazildi§i Ulzere, reaya ile memurlarin mihim bir kismi
cetin bir anlasmazlik iginde bulunuyorlardi. Bu konuda hukime-
tin gOttigu siyaset, ahaliye ve Anadolu askerlerine (Timarl sipa-
hiye), kale erlerine guvensizlik, bitin sikéyetlere ragmen Umera-
yl himaye ve Orduda Kapukullarmm c¢ikarma bir tutum gibi
esaslarindan ibaretti. Eskiyd ve suhtelerin isyanlarini bastirma
yolunda bas vurulan usdlin ise, ele gecenleri yok etmek, yahut
kiirege yollamaktan ibaret oldugunu olaylari anlatirken énceki ya-
zilarimizda soylemistik.

Iste, 11l. Murad'in tahta gecmesi ile degisen siyasetin esaslari
bunlardan ibaretti. SUphesiz bu padisahin yeni siyasetinin yuka-
rida sayilanlari tamamen degistirici olmasina imkan yoktu. Me-
sela, Kapukullugu devsirmelerden kurtarilip, hemen Turk halka
verilemezdi. Bassehir askerlerinin, zamanla toprakli sipahi zara-
rina kazandiklari imtiyazlar kaldirilamazdi. Hele, Anadolu olaylari
en siddetli safhaya girdikleri bir sirada, asilere karsi uygulana-
gelen sertlikten vaz gecilemezdi. Onun igin, i¢ idarede husule geldi-
gini soyledigimiz degisiklik, hissolunmaz bir sQrette agir agir yapil-
mis, fakat, gene de bunun halk ve asiler tzerindeki etkisi beklene-
nin tersine olmustur ki, ileride olaylari gozden gecirirken bunlari
gorecegiz.

Murad'in hikimdar olmasiyle, Sokullu’nun, Anadolu’daki asi
gruplardan suhtelere karsi, Kanuni zamanmdan beri guttigd po-
litikasi birden kaldirilanindi ise de, Medrese talebesinin "ahvalini

Islah™ bir mesele olarak ilk defa ele alindi. Il. Selimin 6lumu sira-
larinda suhte ayaklanmalari genis bir sekil almis bulunuyordu.
Onun igin, 1. Murad en kott bir zamanda padisah olmus sayilir.

1575 yazinda olaylarm eski siddetleri devam ediyordu. Edirne'de,
Tatar Suhte adli birini basbug yapan medrese talebesi, sehrin igin-
de bile korkusuzca her seyi yapmakta idiler. Karasi ve Biga'da
suhtelerden baska, levendler de toplu geziyorlardi. Anadolu, Rum
ve Karaman vilayetlerinden gelen haberler ayaklanmalarin serbest-
ce devam ettiklerini bildirmekteydil

Medreselileri ilgiliyen ilk hosnut edici karar, padisah degistik-
ten temi bir sene sonra alindi: 1576 basinda, Istanbul kadisina ve
Edime ile Bursa'daki ilgili muderrislere yazilan bir hiukimle da-
nismend se¢cme isinde durlst hareket edilmesi igin siki emir veril-
di. Bu ¢ buyuk sehirdeki bes yuksek dereceli medresenin tahsil
streleri G¢ yd idi; buralara, diger orta derecedeki medreselerden

1 Muh. Def. 27 s. 49, 81, 246, 270.
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cikanlar imtihanla alinirlardi. Basari kazanarak ylksek medrese-
lere gidenlere danismend deniliyordu. Danismendler, derslere tam
iic yil devamdan sonra, aldiklari icazetle Istanbul’da bulunan Uni-
versite ayarmdaki “Sahm Medreselerine girerler, muhtelif payeli
muderrislerden kanuna uygun stire kadar ders gordikten sonra en
yuksek tahsili bitirmis sayilirlardi. Adi gecen hikmin deyisine go-
re, danismendler, usuline uygun secilmiyorlardi. Bunlarin ¢ogu
iltimash alindiklarindan baska, tahsil kademelerindeki Kanuni si-
reyi doldurmadan medreseyi cabucak bitiriyorlardi. Bu suretle,
hem yetisenler bir sey bilmemekte, hem de danismentlige asil la-
yik olanlar haklarim kaybetmekte idiler. Bundan boyle, usuliine
gore danisment olmayan ve Sahm Medreselerinde her miderristen
cabucak gecerek belli stireden eksik zamanda mezun olanlar, tah-
sili bitirmis sayilmiyacaklan gibi, bu hallere meydan veren mii-
derrisler de agir ceza goreceklerdil _

Bu tedbirin, esas itibariyle, Edirne, Bursa ve en cok Istan-
bul suhtelerini memnun etmek icin distnuldugi meydandadir.
Boyle de olsa, bu sehirlerin suhteleri umumiyetle Anadolunun ka-
labalik medrese merkezlerinden toplanmis olmalari sebebiyle, az
cok herkesm, danismentlik verilmesi isinin yoluna konmasindan
dolayi hosnut olmasi lazim gelirdi. Fakat, hi¢ de umulan netice el-
de edilmedi. Bunun yalniz Istanbul suhteleri (zerinde iyi bir te-
sir yaptigi gorilmekte idi. Onun igin, suhteler lehinde verilecek ka-
rarlarda hep Bassehirde okuyanlarin menfaatlerinin dustnilmus
oldugu ilerde gorilecektir. Simdi, hikimetin kendi haklarindaki
bu gibi iyi kararlarina karsi, Istanbul suhtelerinin nasil hareket et-
tiklerini soylemeden Once, bu arada Anadolunun belli bolgelerinde
gecen hédiseleri kisaca kaydetmek yerinde olacaktir.

1576 da, suhte hareketlerinin en fazla oldugu yer, Yesuirmak
cevresi idi. Mesela, Canik Beyi sancaginda bulunmadigindan do-
layl, en cok burasi fesatcilarin sik sik yagma ve adam oldirmele-
rine sahne oluyordu. Yerlerinde bulunan hikimet mensuplan hig
bir sey yapamadiklanndan baska, kendileri de hakaret ve oldurul-
me tehlikesi 6ninde bulunmakta idiler. Umumi arzu Uzerine,
Amasya Sancagl Beyi olan Sehsuvar, Canik Sancagdinin yardimina
memur olunarak, ansizin suhte toplantisini basti ve perisan etti.
Istanbula bu hususta verdigi bilgiye gore, medreselilerin sancak
icinde yaptiklan cinayet ve iskenceler tiyler Grpertici idi. Bir ¢ok
insanlar, elleri ayaklan kesilmek, sinirleri c¢ikanlmak gibi akla
gelmedik iskencelerden sonra oldirulmis, bir ¢oklan da dayak

1 Muh. Def. 27 s. 239, 267.
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altinda can vermiglerdi. Bitun halka salgin saldiklari, toprakl si-
pahilerin herbirini, iktidarlarina gore, altmistan yuz altina kadar
para 6demeye mahk(im ettikleri sikdyet olunmaktaydi. Bu derece-
yi bulan suhte zulml ehélide o kadar bir korku dogurmustur ki,
reayadan bazdan ve sipahiler Sehsuvar- Beye sikayetlerini ancak
gizlice yapabilmislerdi. Bunlarin sozlerine gore, suhte baslan hep
o civar koylerinden idiler; akrabalan, aueleri, tarlalan, herseyleri
vardi, ve cift-cubuk sahibi “raiyyet oglu raiyyet” idier. Kisin ev-
lerinde akraba ve dostlari ile rahat oturan bu fesatcuar, bahar olur
olmaz harekete gegip, suhte cemiyetleri toplayarak, bitin yaz et-
rafi soyduktan sonra, gene kisin evlerine donip, topladiklari para-
larla sefahat ediyorlardi. Kadilar, muderrisler, imamlar, hatipler
ve ehaliden pek ¢oklan, mallari ve canlan korkusundan, artik suh-
telerle uyusmayi, onlara yardim etmeyi en ¢ikar yol bulmakta idi-
ler. Onun igin, sahtelerin serleri tamamen ortadan kaldmlmak
istense bile, hic kimse onlan ele vermiyecegi icin, bunda basari
saglanamayacaktl. Su durum karsismda sikayetci heyetin ve bey'in
birlikte teklif ettikleri tek care, suhteler ile butin akraba ve aile-
lerinin, ya tamamen oldurilmeleri, yahut hepsinin Kibris'a si-
ralmeleri idil

Canik isyanlari hakkmda verilen bu dikkate deger bilgi, asagi
yukari her yerdeki suhte hareketlerinin su sirada girmis oldugu
yeni safhayi acik olarak anlatmaktadir. Istanbul'a bu gibi arzlari
yazanlarin hep suhtelere karsi olan hukimet adamlari, sikayet
edenler de suhtelerin hakaretine ugramis kimseler olduklari goz
onlnde tutulmak sartiyle durum dastndlirse, Anadolu'da olup
gecen bu olaylara daha iyi nifuz edilmis olur. Bir sancakta sayi-
lari onbinleri asan ehalinin kiiguk bir suhte grubuna sadece can
korkusundan dolayi tabi olmayacaklari acik bir hakikattir.

Istanbul'dan, Canik ileri gelenlerinin isteklerine verilen cevap,
Iyl bir teftis ile, sucu sabit olanlarin Kibris'a sirtlmelerinin ka-
bal olunmasindan ibaret kaldi. Amasya Beyi, bdylece, Canik’te
suhte isyanlari ile ugrasirken, bu sefer, kendi sancaginin suhteleri,
onun yoklugundan faydalanarak, hareketlerini arttirmislardi.

Amasya ayaklanmalari hakkmda verilen haberler, Canikte
olanlara benzer bir durumun bu gevrede de var oldugunu anlati-
yordu. Amasya Beyi, bu sancakta olup bitenleri anlatan mektu-
bunda, silah kullanmak yasak oldugu halde, ehalinin ¢ok sayida
silah tasidiklarini, suhtelerin toplandiklari yerlere kadar yiyecek
ve silah gotirmekte olduklarini, bir kisi, bu ugurda su¢ Ustu tu-

1 Mih. Def. 27, s. 308.
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tulup, itiraf ettigi halde, kadinin durusmada onu beraat ettirdi-
gini, hulasa, halkin tamamen medreselilerle birlesmis oldugunu
yazmakta idi. Kale dizdarlari da, emirlerindeki hisar erlerini be-
yin emrine vermeleri 1azim iken, itaat etmemislerdi. S6zU gegen
yazida, bu sefer de suhtelere silah verenlerin "siyaseti” isteniyor-
du. Buna verilen cevapta, medreselerde bulunan suhtelerin kefile
verilmeleri yolundaki emirden baska bir sey yoktu.

Ayni sene, Bursa, Bolu, Cankiri, Ankara, Sultandnti, Karahisar
ve Kocaeli sancaklarinda, suhte bdolukleri yer yer harekette idi-
ler; halk hep kendilerini destekliyordu. Aydin, Saruhan, Hamit,
Mentese taraflarinda Kara Sadik adli bir suhte basbugu, isyanin
basinda idil,

Anadolu Beylerbeyisinin kendi vilayetinin suhteleri hakkinda
yolladi§i arz, hiikimete hepsinden fazla etki yapti. Beylerbeyi, her
tarafta suhtelerin kilig ve kurde taktiklarini, ok ve yay kullandiklari-
ni, fesat ¢ikarmak Gzere olduklarini sdylemekte idi. Diger iki vi-
layette de, butiin medreselilerin her tirli “harp aleti” tedarik et-
tikleri, hattd, Amasya tarafinda, sipahilerden susli at takimlarini
parasiz aldiklari sikdyet olunuyordu2 Bu durum karsismda, her
uc beylerbeyligine yollanan fermanda, suhtelerin silahlarinin top-
lanmasi ve cemiyetlerinin dagitilmasi, e@er karsi duranlar olur-
sa, "siyaset” olunmalari icin siki talimat verildi3 Kastamonu
ve Sinop yoresi suhte olaylari bu sirada yeniden énem kazanmiya
ve hiklmeti dustundurrniye baslamisti; Ardicoglu adinda bir suh-
te ¢ok sOhret kazanmis oldugundan dolayi, hemen hemen butin
ast bolukler onun emrinde idi. Zaten eskiden beri bu bdlgedeki
ayaklanmalarin ne kadar tehlikeli oldugu bilindiginden, Istanbul'-
dan ayrica bir ¢cavus hemen sancak beyine yardimci olarak yollan-
di. Eldeki buttin kuvvetler harekete gegcirilerek, o yore, Kizdirma-
ga kadar iyice taranacakti. Halbuki, suhtelerin bir emir altinda
toplanmis olmalari ve hiikimet kuvvetlerinden daha kalabahk bu-
lunmalari, ayrica, halktan ¢ogunun onlardan yardimi esirgememe-
leri, taramanin neticesiz kalmasina sebep oldu. Bu siralarda ¢ok
islek oldugu anlagilan Anadolu-Kefe ticaret yolunun asiler yiizin-
den islemez halde oldugu tlccarlar tarafmdan Istanbul'a sikayet
ediliyordu. Boyabat butinunce suhtelerin baskisi altinda idi. Bu
sirada ticaret igin Sinop'a ¢ikmis bulunan Leh ticcarlari, Amas-
ya yoniine hareket ettikleri sirada, ayni &si suhteler tarafindan yol-

« 1 Muh. Def."28, s. 31,86,130,252,253,257.67,133,256.
2 Butlin suhte ktyamlanni tetkik esnasinda, medreseli asilerin atlarla dolastiklarina

ait hi¢ bir kayit gérulememistir.
3 Mih. Def. 28, s. 167,187.
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da basilarak hepsi de 6ldirtulmds, onbin altin, o kadar gumds ve
oteki esyalari zaptolunmus bulunmakta idi. Hikimet siki kovus-
turma ile, cinayeti isliyen Hizir adindaki suhteyi yakalatti ve Is-
tanbul'a getirtti. Sanigin Lehli ticcarlari nasil éldurdiklerine ait
anlattiklari cok ilgi gekici ve biutiin suhte isyanlarinin, bu kadar
gayretlere ragmen, neden bastinlmadiklarmm sebebini izah eder
mahiyette idi. Hizirin itirafina gore, suhteler cinayeti islemisler,
fakat, batin paralan ve mallari Alaybeysi Ahmed, hocalari Sari
Osman, Hisar Kethiidasi Ramazan, Gumriuk Emininin kardesi, ve
oteki ehl-i orf, yani hiktumetin kendi »resmi adamlari aralarinda
paylasmislardi. Su halde, suhtelere bu soygunu yaptirtan gene me-
murlardi. Hattd, Kethiida Ramazan, suhtelere rehberlik ederek,
tlccarlarin arkasindan goturmus idi. HukUmet, suhteler dismda
ilgili olanlara ancak yagma olunan serveti Odetti; bazilarini da
Kibris'a stird. Bu iste cezayi gene elegecen suhteler gektil

1577 yilinda, Kastamonu suhtelerinin basbugu olan Ardicoglu
ve yardimcisi Gokoésman'm isyan faaliyetleri siddetini muhafaza
ettiginden, Kastamonu Beyinin aczi karsisinda, Amasya Beyi bun-
larin yakalanmalarina memur oldu. Anadolu Vilayetinin bir cok
yerlerinde, hele Mentese’de, medreselilerin birbirleri ile haberles-
tikleri ve yakinda umumi toplantilara hazirlandiklari gériilmekte
idi. Biga ve Karasi'de yollarin islemez oldugu Istanbul’a yaziliyor-
du. Corum suhteleri de tulga, kolcak ve silah ile dolasmakta ve ili
ele almis bulunmakta idiler. Yesilirmak yoresindeki ayaklanmalar
hizlarindan bir sey kaybetmemislerdir. Karamanin Larende kasaba-
sinda da suhte toplantilari hazirlanmaktaydi2 Su halde, Devlet, iran
ile ¢cok uzun sirecek olan bir harbe girmek tzere iken, Anadolu teh-
likeli bir karisikligin esiginden girmek (zere bulunuyordu. Cunkd,
misallerini gérdugumuz gibi, hikimet mensuplari ile halk, suh-
te isyanlari vesilesiyle, birbirlerine karsi olan dismanliklarini agi-
ga vurmuglardi.

Su sirada, anlasilan, kendisini iran'a karsi harb agmak zorunda
gbren Hikimet, medreseli ayaklanmalanm bastirmada sancaklar-
daki askeri kuvvetlerin esasli bir is gormediklerini takdir ederek, bu
hususta yepyeni bir tedbire bassvurdu ki, bu da, Istanbul medre-
selerinde okumakta olan Anadolulu suhtelerden, memleketlerin-
deki ayaklanmalari bastirmakta faydalanmak yolu idi. Cinki, Bas-
sehirde bulunan bu medreseliler, orta tahsillerini Anadolu medre-
selerinde yapmis bulunduklarindan, isyan halinde olan suhteler

1 Mih. Def. 28, s. 187, Muh. Def. 29, s. 9, 38.
2 Miih. Def. 30, s. 68,109,178,248,321,355; Miih. Def. 31, s. 45,157,188,222,304,336.
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bunlarin ya arkadaslari veya hemserileri idiler; hattd, aralarinda,
isyan yoniinden minasebetlerin oldugu, karisiklik bélgelerinden ba-
zan gizlice suhte heyetlerinin, gelip, bunlarla temas ettiklerini gos-
teren emareler vardi. Su halde, danismentlik ahvalini islah eden
hiikiimet, bundan memnun olduklarini sandi§i istanbul medreseli-
lerinden, ayaklanmalarin bastiriimasinda hizmet umdu. Mesela, 1577
yazinda, Sarkikarahisarda ¢ok siddetli bir umumi hareket oldugu
sirada, Istanbul’da okumakta olan Sarkikarahisarli suhtelerin ile-
ri gelenlerinden bes alti kisi, asileri dagitacaklarini yukimlenerek,
memleketlerine hareket ettiler. Sancakbeyi de kendilerine yardim
edecekti. Fakat, istanbul suhtelerinden dahi siiphe edilmekte oldu-
gundan, bunlar yola ¢ikarken, hem Hukumete baghliklarini ispat
icin kefiller verdiler, hem de, Sarkikarahisar Sancakbeyine bir emir-
le, asi arkadaslarina nasihata varan istanbul suhtelerinin, orada
da guvenilir kefiller vermeleri, ancak ondan sonra isyancilarla ko-
nusmalarina izin verilmesi icin siki tenbihte bulunuldu..

Amasyall bir suhte de, Catalca’dan bir sahsin gen¢ cocugunu,
kandirarak memleketine kagirdiginda, arkasindan, Kapukulu, yahut
cavus degil, gene, o suhtenin Istanbul medreselerindeki hemsehrile-
rinden bir kag kisi yollandi; bunlar dahi, ayrilirken sadékat kefil-
leri vermek zorunda kaldilar. istanbul Kadisi, Anadolu kadilari-
na yazdigi bir mektubu ellerine verdi ki, bunda, kagak suhtenin, bu
yollanan suhteler tarafindan ele gecirilmesi icin kendilerine yar-
dim olunmasi tavsiye ediliyordul

Anadolu’daki suhte isyanlarinin istanbul suhteleri eliyle basti-
rilmasi kararinin alinmasinda Gmeranin halka yapmakta olduklari
zullmlerin 6niine gegcmek gibi bir maksadin da bulundugu tabii idi.
Hattd, ilerde, &si suhtelere Umeranin karismalarinin yasak oldugu-
nu gormekteyiz.

Iran harpleri basladigindan bu yana, suhte ayaklanmalari, daha
cok artarak, Anadolu karisikhigini getin bir safhaya soktuklari igin,
hikumet “suhte ahvalinin 1slahi” yolunda yeni yeni tedbirler almis-
tir ki, bunlari sirasi ile gorecegiz.

2 — iran Harbi baslarken Icdizensizlikten Duyulan Umumi
Korku

Medreselilerin Anadolu’da gikardiklari karisikligin 6nemi, iran
seferleri acildi§i zaman daha iyi anlasildli. Vilayetlerde, "talebe-i

1 Muh. Def. 31, s. 235,295.
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uldm™ ile hukimet mensuplari arasinda ge¢cmekte bulunan olay-
lar, Tstanbulun sandigindan daha buylk ve derin idi. Dava, haki-
katte herkesi ilgilendiriyordu. Onun icin, asker Iran seferine ilk de-
fa davet olunur olunmaz, batlin sancaklar, hukimete bas vurarak,
muhafaza kuvvetlerinin her zamankinden ziyade birakilmasini, ve
ayrica, her kdyden birer yigitbasi secilerek emirlerindeki il erleri
ile hiklimete yardim etmelerini istediler. Halktan bir ¢cogunun da
eskiden beri suhte taraflisi olduklari bilindiginden, verilen emir-
de, “alcak halld” timar sipahilerinden her sancakta kirkar elliser
muhafiz birakilmasi, kdylere birer yigitbasi segilmesi, hi¢ kimsenin
suhtelere yardim etmemesi icin ehaliye siki tenbih yapilmasi, halk-
tan silahlarin toplanip, Istanbul'a sevki ve fesat gikarmak istiyen-
lerin toplanmalarina izin verilmemesi, vilayet idare makamlarina
bildirildi. Medreselilerin kalabalik “cemiyetler” halinde toplanmiya
basladiklari Kitahya, Aksehir ve Aldiye (Alanya) taraflarinda daha
tsiki tedbirler alinacak ve her yerdekinden fazla muhafiz birakila-
cak idi. Fakat, hi¢ bir tedbir suhtelerin kalabalik demesmelere gi-
rismelerini onliyemedi. Esasinda, bu karisikliklar harb baslamadan
Once de Kkati olarak bastiriimis degildi. Hele kadilarin “ehl-i 6rf’e
karsi arka verdikleri medreseliler, zengin timar ve zeamet erbabi-
nin evlerine bile tecaviize basladilar. Paralarini soyduktan baska,
kiz ve erkek cocuklarini da alip gidiyorlar, sonra, para ile geri ana-
babalanna satiyorlardi. Bir ¢ok kimseler de, talebelikle alékalar
olmadigi halde, suhte imis gibi dolasmaya baslamislardi. Vilayet-
lerin muhafazasina kalan ehl-i o6rf icin oldugu kadar, fran Harb-
lerine katilan kimseler icin de guven kalmamisti. Cunki, evleri suh-
teler tarafindan her zaman basiimak tehlikesinde idi.

3 — Suhtelerin Durumunu Islah igin Nisan-1 Himayan Yayin-
lanmasi, Merkeze Talebe Nakibleri Cagirilmasi ve Suhte
Curumlerinin Affi

Talebeyi sindirmede siddet tedbirlerinin fayda vermedigi, vi-
layet idarecileriyle suhteler arasindaki didismenin ¢ok kanli bir saf-
haya girdigi anlasilinca, hiikiimet medreselilerle anlasmak carelerini
aradi. Istanbul'a baslica isyan merkezlerinden talebe nakibleri ¢a-
girarak suhtelerin isyandan vazge¢meleri ¢arelerini bunlarla konus-
maya basladil Nakipler suhte isyanlari hakkinda su ifadede bulun-

1 Bu on iki nakibden on biri Anadolu ve Karaman vilayetlerinin muhtelif sancak-
larindan olup, bir kisi ise Rumeli vilayetinden olarak gosterilmistir. Halbuki, Rumeli tara-
finda, Suhte isyanlari yoktu. Bunamukabil Rum vilayetlerinden yani Sivas’tan, hic bir nakib



dular: "Taife-i mezbdrenin kendi hallerinde olup kimseye zarar ve
ziyanlari yok iken bazi eskiya bu vechile suhte namina geziip fesat
ve senaat etmekle climlesine sirayet ediip bu bahane ile nice ta-
lebe katlolunup ve suhte taifesini tutanlara dirlik vaad olmustur
deyu cirmu olmayup kendi hallerinde olanlari sancakbeyleri, suba-
silari ve gaynlar tutup baslarini kestip ve geru eskiya ele girmeyp
mabeynde mazlumlar telef olup ve akvam ve akrabalarina yataksuz
deyu ehl-i orf yapusup bu sebebten kendi halinde olan suhte tai-
fesi dahi terk-i vatan edip tahsilden kalup ve muslumanlar ihti-
yaten evladini mektebe vermezler olup bu halde inkiraz-1 ilme sebep
olmustur. E§er eyu olanlari kamékéan sugullarmda olup, cirmu
olanlarinin dahi simdiye degin vaki olan cerayimleri affolunursa
ve herbirimiz nasb olup, danismend oldugumuzda camme bahalari
icun biner akge verilup ve nevbet-i nekahetle milazim olursak her
birimiz hemsehrilerimizi geregi gibi zapt edlp birimizin hemsehrisi
fesat ederse onbir hemsehri ittifak edlp Bilad-1  Seldsedel véki
olan imaretlere komayup ehl-i fesadi bulup ele vermege sayede-
riz"2

Hukumet, bu oniki nakib’in suhteler namina yaptiklari teklif-
leri kabul ederek, vilayetlere talebe ile ilgili kararlari teblig etti. Bu-
na gore: 1 - "Oniki nefer talebe olup herbir yilda bir kere vilayet-
lerine varup devredip, eskiyanin fesat ve senaatini men‘edecekler”.
Kaadir olamazlarsa, sancakbeyleri, kadilar ve ilerleri kendilerine
yardim edecekler. 2 - Eger nakiblerden birinin hemsehrilerinden fe-
sat ve senaat eden olursa, onbir nakib hemsehrileri ile birlesip
hemsehrileri isyan eden nakib’den eskiyalar istivecekler ve Bilad-i
Selase'de olan imaretlere ol hemsehriden olani koymiyacaklar. 3 -
1579 Martma( muharrem 987) kadar olan suhte cirimleri tama-
men affolunacak. 4 - Bundan sonra ne suhtelere, ne de akrabalari-
na hikumet mensuplari tarafindan asla sikinti olunmiyacaktir. 5 -
Artik, bundan evvel suhteler hakkinda verilen bitin "hikm-i hi-
maydnlar" hikimsuzdir. 6 - Bunlara mukabil suhteler calisacaklar
ve arkadaslari arasinda temayuz edecekler, istihkaklarina gore, ken-
dilerine riayet olunacak. 7 - Talebelikten feragat ederek ziraatle
ugrasacaklara dokunulmuyacak. 8 - Nakibler mezbur taifenin ahva-

gonderilmemistir. Amasya ve’Sarki-Karahisar taraflari en siddetli isyan merkezlerinden
idi. Binaenaleyh Rumeli Vilayeti Nakibi olarak gosterilenin Rum Vilayeti Nakibi olmasi
lazimdir. Hattd, 1582 ve 1584°teki Nisanlarda bu hatd yoktur. Bak: Mih. Def. 36, s. 143
(Birinci Nisan-1 Humaydn’un sureti’).

1 Bilad-1 Selase: Uskiidar, Eyilp ve Galata kazalarinin iclii unvanidir. Anadolu’nun
her tarafindan buralarda talebeler vardi ve bunlar &silerin davalarina yardim ediyorlardi.

2 Ayni mih. ayni sahife, (Bu metinle 1582 Nisaninin metninde ¢ok az fark vardir:
bak, mih. 48, s. 77)
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lini islahta muvaffak olurlarsa, ferman mucibince danismend olduk-
larinda bin akge verilecek ve “ndbette nekahetle" muilazim alina-
caklar; yerlerine talebe arasmdan ilimle mimtaz olanlar gene na-
kib secilecekler ve onlar da devre ¢ikacaklar ve her nevbette bu
minval Uzere nekahetle milazim olacaklar. 9 - Ik secilen nakibler
ise baslarken merasim ve ziyafet tertip olunacak. 10 - Bu nisan (yani
nakiplerle hukimet arasmdaki mukavele) Bilad-1 Sélase'deki mah-
keme sicillerine aynen kayit olunacakl

Bagslica bu maddelerden ibaret olan. Nisan-1 Himaydn'un igin-
dekilerin kalabalik yerlerde ve meydanlarda halka bildirilmesi is-
tendi. Bu sdretle suhte isyanlarinin ortadan kalkacagi umuluyordu.

4 — Alman Tedbirlerin isyan Uzerindeki Tepkileri

Hiikiimetin bu sekilde, medrese talebesini islah yolunda, me-
rasim ve solenlerle yaptigi mukavele ve aldi§i tedbirler hic bir
netice vermedi. Clnki, Nisan-1 Himayanun incelenmesinden de
anlasilacagi Uzere, Talebe-i Ullmu isyana vardiran sebeplere cok
az dokunulmus, sadece on iki kisiden ibaret talebe nakiblerinin
memnun edilmeleri ile yetinilmisti. Halbuki, Anadolunun biylk
medrese merkezlerinde beklesen talebe kalabaliklarina bakinca, bu
hic bir kiymet ifade etmemekte idi. Ancak, Hikimet medreseli-
lerle mukavele yapip, onlarin butun curimlerini affetmek sure-
tiyle, suhtelere cesaret ve gurur vermis oldu. Kadilar da, bunu, Hu-
kiimetin talebeye karsi bir gevsemesi saydiklarindan dolayi, suh-
teleri arkalamada daha da ileri gittiler. Bundan sonradir ki, asi-
ler, yer yer sert hareketler ile memurlara karsi cinayetlere gene
basladilar. Bursa ve Balikesir . sancaklarinda, ehl-i fesadi takibe
yollanmis olan Mustafa Cavus Gonen’de oldiraldagu gibi, Izmit'te
Duacilar kdylinden Erzurum yonine gitmekte olan bir cavus ve
yanindaki asker? mufreze erlerinin hepsi, kdy ehalisi, yahut suh-
teler tarafindan oldarulduler. Anadolu’nun her tarafinda bu cesit
oluntular gittikce siklasiyordu. Vildyet idarecileri i¢in guven kalma-
mistl. Hele Istanbul-Erzurum askeri yolu ¢ok emniyetsizdi. Bun-
dan baska, kdylerden ve kasabalardan da suhtelerin yaptiklari ko-
tilikler hakkmda sikayetler geliyordu.

1 Nisan-1 Hiimaydnun sretleri: Anadolu Beylerbeyligine, istanbul Kadisina, Bursa ve
Edime kadilarina yollandigi altinda kayithdir. Biitiin diger Anadolu vilayet ve sancaklari-
nin Umera ve kadilarina ise bu hususta ayri Ahkam-1 Serife yazilacak ve Nisan-1 hiimayQ-
nun mealini halka nida ettirmeleri icin kendilerine bildirecek idi.
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ASIPKESME SIYASETINE GERI DONULMESI:

il erlerinden bélukler kurulmasi ve olaylara halkin da siirik-
lenmesi

Hiklmet, Nisan-1 Himaydn’un bosa gittigini ¢abuk anladigin-
dan, 1579 mayisindan itibaren yine siyasetine donerek, Anadolu™
daki butun vilayet, sancak ve kazalara, suhteler hakkinda, "dem-
leri hederdir”, diye kovusturma yazilari yolladi. Cok siddetli olan
bu hikimde, suhteler'e yumusak davranislarindan dolay! kadila-
ra, eskiya talebenin aman verilmeden kovalanmalari, ele girenlerin
hemen idami, bitin redyanm silahlarinin alinmasi, her kdyden se-
cilecek birer yigitbasmm, il erlerini toplayip, muhafiz sipahilere
yardim etmeleri isteniyordu. Bundan sonra da, "mihim bir din
ve devlet isi olan” bu meselede gene agir alan kadilar bulunursa,
biytk ceza gorecekleri de bildirilmekte idi.

Asilerin yola getirilmeleri igin gudilen kararsiz siyaset, halk
katlarini da ise karistirmakta idi. Ehl-i Orf.ile talebe arasindaki
cekisme kanli safhalara dogru gittikce, talebe akrabalari da ise
karisiyor, hele, kadilarin hep ehl-1 6rf aleyhtari siyasetleri, olay-
lari, Devlete karsi isyan olmaktan ziyade, “zalim ehli-orfe” karsi
kendilerini koruma renginde gosteriyordu. Memleketteki muthis
Iktisad? darlik dolayisiyle, vergi toplanmasinda olsun, alis veris-
lerde veya diger herhangi islerde olsun, daima vilayet idarecile-
riyle bogaz bogaza olan fakir halkin, bu durumda gene de dayan-
malarina imkan yoktu. Onun igin, bu siralarda, ciftini cubugunu
bozanlarin coklugu o6lglsunde, daglarda ve bayirlarda, suhtelerden
ayri, levend ve sekbanlar da ¢ogalmakta devam ediyordu. Bunlar,
ya suhtelere uymakta, yahut, suhte kiligina girerek, ayrica, grup
grup dolasmakta idiler. Ayni zamanda, memurlara karsi toptan
hareket eden kasabalar gorilmeye baslamisti. Koroglu ayarindaki
ilk celali bélukbasilan bu siralarda ortaya ¢ikmakta idilerl Bu-
tin bunlara ragmen, medreselilerin ahlaki dustklukleri ve sunun
bunun 1rzina ge¢meleri, halkin ehl-i 6rfe karsi kendilerini tam

1 Kéroglu ve arkadaslarini, iran harplerinin ilimsiralarinda Bolu ile Gerede arasinda
iki yiz Kkisilik béluklerin basinda calisir gérilyoruz. Gene buna yakin kuvvetlerle daha bir
¢ok bolikbasilan, Bati Anadolu’da Konya ve Ankara taraflannda faaliyette olup, bunlarin
iclerinden bazilari Hiikiimetin suhtelere karsi teskil ettigi il Erlerinin Yigitbasilari idiler.
ileride, Devletin miisaadesiyle segilen bu tiirlii kimselerin nasil asi olduklari gdriilecektir.
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tutmasini engelliyordu. Hattd, bir cok koylulerin suhteleri koy-
lerine sokmamak igin onlarla carpistiklari gorilmekte idil

B. EHL-i ORF TLE SUHTE ARASINDAKI DUSMANLIGIN BU-
YUMESI VE ANADOLUDAKI ETKILERI

1 — Talebenin Ehl-i Orfe Satasmalarindaki Artma ve Vilayet
Idarecilerinin Karsi Hareketleri (1579-1583)

Sokullu Mehmed Pasanin 6lumiinden az 6nce, suhte isyanim
anlasma yoluyla ortadan kaldirmak icin, Hikimetin her careye
bas vurdugunu gordik. Fakat, bunlarin hicbirisi olumlu netice
vermedi. Suhteler, alman her tedbire karsi &deta daha sert bir
tepki gosterdiler. Hakikaten, yumusak siyaset cesaretlerini artiri-
yor, yiuzlerce suhtenin oOldurilmesi seklindeki kanl kovus-
turmalar ise ancak intikam c¢ekiyordu. Kisacasi, her ne ya-
pilsa, suhteler Gzerinde hi¢ bir yapici etkisi gorinmemekteydi. So-
kullu'dan sonra, suhte isyanlari birden bire artti ve ehl-i orf ile
daha kiyasiya bir gekisme basladi. Amasya, Kastamonu, Karahi-
sarisahip (Afyon), Kiitahya, Saruhan (izmir cevresi), Alaiye ve
Konya taraflari ayaklanmalarin en kuvvetli oldugu alanlar idiler,
Binlerce medreseli bir araya gelerek, Unli birer basbug emrinde
silahl ceteler halinde dolasiyorlar, Tasladiklari Hukimet adam-
larina aman vermiyorlardi. Kendilerini guvenlikte goéremiyen, ve
islerini yapmak tzere, koylere ve kasabalara ciktiklarinda, sik sik
saldirlya ugrayan vildyet idarecileri, gezmekten vazgecmek, ya-
hut st boltklere karsi kendilerini korumak icin tedbir almak zo-
runda idiler. Cunki, Devletin Iran harblerinden esirgeyerek muha-
fazaya biraktigi kiglk timarli sipahiler, ehl-i 6rfe yardimdan ve
suhtelere karsi ¢ikmaktan cekiniyorlar, cogu zaman da istemiyor-
lardi. Ehl-i Orf ise, hi¢ bir bahane ile vazife gérmekten kalamaz-

1 Toroslann &tesinde hi¢ bir suhte hareketi gorllmedigi gibi, buralarda levent ve
sekbanlardan da az bahsolunmaktadir. Buna mukabil asiretlerin birbirine tecaviizleri ve
hususi has vergilerine karsi kiyamlari goérilmektedir. Bundan bagka, bitin Anadolu Kizil-
baslan arasinda kuvvetli bir sii propagandasi vardi. Kizilbas leventler celéli olacak yerde
«Yukan canibe» yani Sah tarafina hizmet icin iran’a kagiyorlardi.
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ch. Cunki, bu durumdan devletten ziyade kendi ¢ikarlari zarar go-
rardd.

Devletin resmi muhafiz kuvvetlerinden yardim gdéremiyen ve
reayayl da itaatta tutmak zorunda olan vilayet erkani ile sefer za-
manlari icin Istanbul’dan yollanan serdarlar, bu durumda yeni
bir tedbire bas vurdular: Surda burda soygun ve “haramilik” pe-
sinde kosan levendleri sekban yazarak maiyyet kadrolarim sisir-
meye basladilar. Bu suretle, hem kendi 6z glvenlerini saglamak-
ta, hem de yeni ¢ogalmaya basliyan celali boliklerinin insan kay-
naklarini bolismis bulunmakta idiler. Hakikaten bu hal gerek
suhtelere, gerek eskiya levend ve sekban bdéliklerine etkiden geri
kalmadi.

Fakat, reaya bakimindan durum degismemis, aksine, celali-
ler zenginlerden gecindikleri halde, bu yeni kurulan "devriye bo-
lukleri”, koyun fakir halki Gzerine musallat olmuslardi ki, bu-
nun i¢ didisme icin yeni bir devir oldugunu ilerde gorecegiz.

2 — Talebenin Kefile Baglanmasi - Yeni Toplantilar ve Hu-
kiimet Adamlarina Karsi Cinayetler

Ehl-i orf, kendi Ozlerini ve c¢ikarlarint  koruma kaygusunda
iken, Divan Hukimeti de suhte ayaklanmalarini durdurma carele-
ri artyordu. Talebe ile anlasma veya ele giren suhteleri asip kes-
me siyaseti basariya ulasamamisti. Bunun (zerine, medreselerde
okuyan butun talebelerin kefile baglanmalari icin vilayetlere emir-
ler yazildi. Her suhte, tahsile devam edebilmek icin, “ehl-i na-
mustan” birini kefil gostermek zorunda birakildi. Fakat kimle-
rin "ehl-i namus”tan oldugunu tayin etmek de bir mesele idi. Cun-
ki, reayanin hepsi de suhtelere karsi degildi; bir coklari, agiktan
veya gizli olarak, talebeyi arkaliyorlardi. Hele dizenin belli bas-
Il koruyucusu olmalari lazim gelen kadilar, ehl-i orfe karsi agikca
talebe-i ulimu tutmakta idiler. Su halde, fesat¢i talebenin bile, rea-
ya icinden istedigi kefili bulmasi hi¢ de glc¢ olmadi. Vilayet ve
sancak ayrimlarindaki ¢zellik, hele her sancak idaresinin, diger-
leri ile, iki ayri devletinkine benziyen garip miinasebeti de suhte
ve baska eskiyalarin isine az uygun degildi. Meseld, bir ¢ok asi,
"serbest timar Uzere” idare edilen yerlerin "zabitleri ve voyvoda-
lar1” tarafindan destek gorlyordul Bdyle yerlerin vilayet icinde

1 Ricale ait haslar ve istanbul hizmet erbabinin zeametleri, kendilerine «Serbest timar
lizere» verildiginden, vilayet idarecileri buralara hichirhususta giremezlerdi. Bu gibi yerler «Ser-
best Idare»ye sahib idiler. Onunigin, buralarda eskiyalar vilayetidarecilerine karsi gogu zaman
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tamamen “serbest” sayillmalari, vildyet idarecilerinin, eskiya kova-
larken bile, buralara girmelerini engellemekteydi. Bir sancaktaki
asiler, sikistiklarinda, diger bir sancadi gecerlerse, peslerindeki
asayis memurlari sinirda takibi" birakmak zorunda kaliyorlardi.
Ehl-i 6rf bu halden ¢ok sikayetciydi. 1580 yilinda, Anadolu, Kara-
man ve Rum vildyetlerinden bu konuda gelen arz yazilarinda, An-
kara Sanca@! her ¢ vilayetin arasinda oldugundan, dort tarafin
suhteleri bu sancafa siginarak himaye gordiklerine dair verilen
haberler Uzerine, buralara yazilan cevapta, bu sancak idarecileri-
ne lizumlu uyarmanin yapildigi bildirilmistilL Meseleye ne yanin-
dan bakilsa, isin ¢ozllmesinde biyuk bir zorluk goze carpiyordu.
Hikdmetin izni olmadan ehl-i orf'ln kendi hesaplarina sekban
bolukleri kurmakta bulunmalari da devletin i¢dlzeni igin yeni gai-
le yaratmak Uzere idi.

Umerd’mn devriye bolukleri beslemiye baslamalari, suhteleri
daha buyUk toplantilar yapmaya sevketmis gibi gortintyor. 1581 de;
Anadolunun bir ¢ok yerlerinden Istanbul'a gelen haberler, her taraf-
ta suhtelerin birbirleriyle daha kistan mektuplastiklarini, bahara
"azim cemiyetleri” olacagini anlatmakta idi. Su halde, bu yilin ya-
zI da talebe gruplarinin hareketleriyle gecti. Asiler, "cer” adi ile
paralar topluyorlar, zengin "dirlik erbabi'nm cocuklarini tuta-
rak, ana-babalanndan para almadan birakmiyorlardi. Cankiri’da,
dort taranmis basbug idaresindeki suhteler, Istanbul - Erzurum
askeri yolunu Kkestiklerinden, Uzerlerine kuvvet yollanarak, bas-
lan yakalanip, istanbul'a yollandilar. Fakat, hiikiimet bu suhte
basbuglannm cezasini Bassehirde vermekten cekinmis olmali ki,
yoldan geri cevirterek, idamin Anadolu Beylerbeyisi tarafindan ya-
pilmasini emretti.

Karesi suhteleri de, Sancak Beyi eskiya takibindeyken, Biga-
di¢’teki evini bastilar. Aydin Ydresinde binlerce medreseli Yorgun
admdaki basbugun idaresinde harekete gectiler. Her taraftan ge-
len sikdyet yazilan, ekiplerin basildigini, adamlann 6ldiraldigini
anlatiyordu; 6lenlerin ¢ogu hikimet adamiydi.

Amasya cevresinde kadilann medreselilere daha cok destek
olmalan ve kapukullanyla, halk arasinda da siddetli bir ¢ekisme-
nin gegmekte bulunmasi yizinden durum daha da kansik gorini-
yordu. Iskilip ve Turhal kadilan ile Amasya Beyi, talebenin béazi
kadilarca himaye edildigini, suhtelerin yazin harekete gegtiklerini
sOylemelerine karsi, Kavak ve Havza Kadilan da, Istanbul’a bas-

himaye gormekte idiler. «Serbest Yer» memurlarinin vilayet idarecilerine' karsi olanlari

i¢ kansikliklarda dnemli olup, bunun sebebleri incelenmelidir.
1 Muh. Def. 43, s. 259.
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vurarak, suhte curimleri affolunmak ve kendilerine “vazife” ve-
rilmek sartiyle, asilerin silahlarini terk edeceklerine séz verdikle-
rini bildirdiler. Fakat, verilen cevapta “rencberlik” ve baska isler-
le ugrastiklari taktirde affolunacaklari yazildi; vazife isteklerine
karsi hi¢ bir sey sOylenmedil

Halbuki, suhteler her firsatta anlatmislardi ki, ayaklanmanin
bas sebebi, kendilerine gorev verilmemesiydi. Hakikaten, uzun yil-
lar medreselerde tahsil gorerek, ancak “ilmiye” mesleginde calis-
mak Uzere yetisen ve kol isi kudretlerini kaybetmis olan insanla-
ra “rengberlige” donmelerini tavsiye etmek bosuna idi.

Hikimet, Anadoluhun her tarafindan suhteler hakkinda ya-
gan sikayetleri dogru degerlendiremeyip, guriltiye aldanarak, bi-
tin reayanin suhte zulminden feryat ettikleri sanisina kapilyor-
lardi. Bu ylzdendir ki, oturusmus hastaliga bir son vermek ama-
ciyle, halkin da toplanarak, Hukimet kuvvetlerine yardim etmesi
icin sik sik irade c¢ikiyordu. Fakat, bu gibi tedbirler suhte taraf-
lilariyle ehl-i orf taraflilari arasindaki diusmanhgr kortklemekten
baska bir is gormemekteydi.

Askerlerin iran harplerinde bulunduklari 1581 ve 1582 yilla:
rmda, isyanci talebe her tarafta hakim bulunuyordu. Ozellikle 1582
de, suhte hareketi son haddini bulmustu. Bursa, Balikesir ve bu-
tun Bati Anadolu, sanki medreseli béluklerin elindeydi. Hele Af-
yonkarahisar bunlarin siyasi merkezleri halinde bulunuyordu. Bu
yoreye bekgi birakilmis olan Bursa Sancakbeyi, ayaklanmalara
karsi hicbir sey yapamadi; ¢unki, icdiizeni korumak igin devletin
seferden alikoydugu timarli sipahiler suhtelere Kkarsi kendisine
yardim etmekten kacindilar. Diger vilayet idarecileri de kendi bol-
gelerinde aym hélden sikayet ediyorlardi.

Corum Sancagi'nm Iskilip Kasabasi, giipegiindiiz asfler tara-
findan basildi. Suhteler, bir zaimin malini yagma ile, kendisini 6l-
durdiler. Kasaba halkindan da, iclerine sancakbeyini sokmamala-
ricin “sart™ Uzerine soz aldilar. Bir rivayete gore, ehali sozinde
durmayip, sancakbeyine yardima karar verdiginden, suhteler kag-
maya mecbur oldular. Buna ragmen, Iskilipliler "ehl-i orf taifesine”
gene yaranamadilar. Yenigeriler ile serdarlari, ahalinin, kendilerini
korumak icin sagladiklari silahlarim toplamak bahanesiyle kasa-
balilara hayli sikinti ettiler. Eskisehir sahteleri de, Mihaliggik Ka-
disini 6ldurdikten baska, Beypazannda bakaya vergi toplamakta
olan Cavus'un odasini basip, paralan aldilar; vergi borglarim vere-
mediklerinden dolay! zincire vurulmus olan koyluler de, cavustan

1 Muh. Def. 44, s. 192 (Rumeli beglerbegisine hukim).
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alinip, serbest birakildilar. Cavus bu olayr kadiya haber verdigi
halde, o, ya korkusundan veya kasten suglulara bir sey yapmadigi
gibi durumu istanbul'a ve Eskisehir'e yazmayi bile kabul etmedi.
Izmirde ise, “ehl-i fesadi” takibe memur olan "serdar”, Urla'da,
carsl icinde, suhteler tarafindan herkesin gbozi Onunde o6ldarul-
du; gene mahpuslar da serbest birakildi, halk da medreselileri
tuttu.

Boylece, Anadolunun dortbir tarafmda, isyancilar hukimet
adamlarina karsl, insafsiz bir dégus agmis bulunmakta idiler. Ol-
durmeler, soygunlar, hapisleri boslamalar devam ediyordu; mem-
leketin hi¢ bir tarafmda guvenlik kalmamistil

3 — Umumi Suhte Teftisi Ve Halktan Silah Toplanmasinin
Genis Tepkileri

Suhtelerin, issizlik, gegim zorlugu ve ahlék bozulmasi gibi se-
beplerle giristikleri ayaklanma hareketi, baslangicinda hi¢ de
onemli bir ickavga gorunusinde degildi. 11k medreseli gezginci
gruplarinin maksatlari, belki, kdylere ¢ikarak, biraz erzak ve para
dilenmekten ibaretti. Fakat, sehirlerde, kapukullan ile talebe ara-
sinda zaman zaman carpismalar ¢ikmasi ve disik ahlékli medre-
selilerin surda burda tiksindirici uygunsuzluklar yapmalari, isi bu-
ylte buydte, sonunda Anadolu’nun blyik kismmi igine alan bir ig-
dizensizlik meydana getirdi. Memleketteki para darhgi, koyluleri,
ehl-i Orf ile, ve bilhassa faizcilik, esnaflik ve ortakcilik yoluyla koy
hayatinda dnemli yer tutmus olan kapukullariyle gecimsizlige sevk
etmisti. Su halde, suhteler Hikiumete ve dolayisiyle vilayet idare-
cilerine karsi kavga cikardiklarinda,- kendilerini tutacak daha bir
cok baska gruplar (levendler) vardi. Diger taraftan, bir kisim halk
da medreselilerin asiri hareketlerine, hattd kapukullari gibi bun-
larin da, ehalinin malma, parasina, c¢ift ve ¢ubuguna karismaya
baslamalarindan sikayetci idiler2

Anadolunun her tarafinda durumun, az ¢ok farklarla, boyle
olmasi, suhtelerle ehl-i orf arasindaki c¢atismayi cabucak kizisti-

I Mih. Def. 47, s. 93,94,110.

2 1585 de, Koceli ahélisi namina suhteler hakkinda uzun bir sikyetname sunulmustu.
Bunda, kadinin hallerini arzetmege razi olmadidi, onun icin bir yere toplanarak hallerini
arzetmege karar verdikleri ifade olunduktan sonra, suhtelerin halkin ziraatina ortak olduk-
lari, ahdliyi calistirdiklari, zorla yemek hazirlattirdiklari, pazarlari kontrol ettikleri ve baska
seyler madde madde yazilmis idi. Sikayetin dikkatle okunmasi, suhte isyanlarinin mahi-
yeti hakkinda sarih bir fikir vermektedir: Muh. Def. 58, s. 237.
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rarak blylk bir ickavga haline getirmekte idi. Fakat, vilayet ida-
recilerince maiyyet bolikleri  beslenmesi, buatin koéyll sinifinin
ehl-i orfe karsi donmesinde belli basli bir sebep teskil etmisti.
Iran harpleri dolayisiyle biyik masraflara giren beyler ve hi-
kiimet, vergi toplama isinde cebir kullanmak zorunda kaldikla-
rindan baska, gavus, subasi, sancakbeyi, yeniceri, yiksek timar ve
zeamet erbabi ve baska kimseler de vazifelerini sahsi ¢ikarlarina
alet ettiler. Bu yizden de halka pek ¢ok zulim olmakta idi. Rea-
ya ile ehl-i 6rf arasma bu gibi hallerin soktugu gecimsizlikten
faydalanan suhtelerin, nasil bircok kimseleri kendi taraflarina ce-
virdiklerini, ehl-i 6rfin zincire vurdugu kimseleri serbeste ¢ikara-
rak bir kurtarici gibi hareket ettiklerinin ¢ok goruldigini yuka-
rida yazmistik. Fakat, halk Gzerinde bunlarin hepsinden cok et-
kisi olan sey, suhteler hakkinda uygulanan iskence ve baski idi.
Hususiyle suhte akrabalari lizumundan fazla hakarete ugruyorlar-
di. Bu siralarda, Istanbul'dan, reaya ve suhtelerin silahlarim top-
lamak Uzere, her tarafa yollanan emirler blyik bir gurulti ko-
parmis, bazi yerlerde, silah toplamiya memur olanlarin islerini ti-
marh sipahiler de zorlastirmiglar, ehalinin silahlarim gizlemeleri-
ne yardim etmislerdi. Hatt&, bircoklari sipahi hizmetkari imis gibi
hareket ederek, teftisten kurtuldular. Artik, halk arasinda, ehl-i
orfe karsi gorinir derecede birlesme arzusu belirmekte idi.

Eskidenberi ehl-i 6rf ile nifuz rekabeti stregelmis olan kadi-
lar, elbet boyle firsatlari kagirmiyorlar, ellerinden geldigi kadar
kavgalari kabartmiya bakiyorlardi.

Artik, 1582 de, manzara degismis gibi gorinmekte idi. Evvel-
ce, her taraftan suhte zulmu ve cinayetleri hakkinda kalabalik si-
kayetler gelip dururken, simdi, bas sikayet konusu ehl-i orfiin, suh-
te teftisi, yahut baska bahanelerle reayaya ettigi zulimler olmus-
tu. Hattd, Usak taraflarindan onbes kisilik bir heyet, Istanbul'a
gelerek, Anadolu Beylerbeyi Kaymakaminin, suhte teftisini baha-
ne ederek, vilayette yaptirdigi zulimleri ve ehaliyi soymakta ol-
dugunu haber verdil

1 Muh. Def. 47, s. 62,83.

271



4 — 1579 NiSAN I HUMAYUNU'NUN YENIDEN YAYINLAN-
MASI:

Umumi Af, Talebe isinin Nakiplere Baglanmasi, Sahtelerin
Asker Olabilmesi

Boylece, halkin, yavas yavas, medreseliler tarafina kaydigim
goren hukimet, sozde talebe nakipleriiiin  muracaati Uzerine, 23
agustos 1582 de, suhtelerin islahi yolunda evvelce bunlarla yaptigi
mukaveleyi az degisikliklerle yeniledi. Bununla beraber, eklenen
maddeler suhteler lehine kaydedilecek bir basari idi. Anlasildigi-
na gore, hukimet suhte isyanlarinin sebeplerini az ¢ok kavramisti.

Simdi, bu 1582 nisan-1 himay(nunun suhtelere neler verdigini
gorelim: a) Evvelce oldugu gibi, gene mukavele tarihine kadar olan
suhte carimleri affediliyor ve nakiplere milazimhk vaadolunu-
yordu. b) Ehl-i orf ve kadilar, bundan sonra, ne talebelere, ne de
akrabalarina karismiyacaklar, suhte yolsuzluklari nakipler tara-
findan hallolunacak, eger bunlar muktedir olamazlarsa, 0 zaman
hikumetten yardim istiyecekler, kadilarin ve ehl-i orfin karis-
malari ancak bu sekilde olabilecekti, ¢) "Amma& sunlar ki, yarar
olup, suguldan feragat etmis olalar, ol makulelerden delaletlerine
tevbe ve istigfar edenlere arz veresiz ki, Asitane-i Saadetime ge-
turp ibraz eylediklerinde, istihkaklarina gore riayet olunup, go-
ndlll gedigine ve sair munasip olan dirlige ahkam-I' serife ve-
rile...”1

Bu nisanin, 1579 nisanindan farkli tarafi, Gg¢linci maddesi idi.
Bu suretle suhtelere is bulmak meselesi ilk defa disunilmis olu-
yordu. Fakat, dirlik vaadinin de talebe-i ulimu memnun etmiye-
cegi aciktl. Cinki, hic kimse, senelerce medresede omur ¢urittik-
ten sonra, cahil bir levendi bile hosnut etmiyen gonllli dirligine
razi olamazdi. Boyle dirlikler artik ricalin kolelerine bile verilir
olmustu.

Nisan-1 himaylnun hikimleri dahi etkisiz kalarak, suhteler
isyanlarina gene devam ettiler. Bunun Uzerine, Anadoluya yeni-
den umumi bir emir yollanip, kaza, nahiye-ve koylere kadar ehali-
ye yeni tedbirler almalari icin talimat verildi. Bu da, evvelce alinmig
olan tedbirlerin tekrarindan ibaretti: 1 - ehali, kefil vermemis
olan silahli levend ve suhteler! semtlerine sokmiyacak, “suhte ce-
miyeti”nin nerde oldugunu haber aldiklarinda, hemen hiukiumete
hatier vereceklerdi. 2 - on kisiye bir yigitbasi secilmek Uzere ser-

1 Mih. Def. 48, s. 77 (Liva-i Mentese Sancagi Beyine ve Liva-i mezburda vaki olan
kadilara hikim.)
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darlar cikarilmasi lazimdi. 3 - asi suhtelerin "katli vacip” oldugu
emrolunuyordul

Halbuki, suhte isyani okadar genel bir sekil almisti ki, "rea-
yadan bir ¢oklari dahi”, talebe kiyafeti ile dolasarak, sekavet et-
meye baslamislardi.

Devamli silah toplanmasina ve pek ¢ok suhte kesilmesine rag-
men, isyan hep kabarmakta devam ediyordu2 Teke Sancagi Be-
yinin mektubuna gore, oralarda levendat ile suhteler tamamen bir-
lesmislerdi. Kimi, akrabaliktan, ve kimi de, ayni kdyden oldukla-
rindan dolayr suhtelere yardim ediyorlar, reaya da korkusundan
sikayet edemiyordu; kadilar dahi olaylari "sicil” etmemekte idi-
ler3 Cankir taraflarinda da durum ayni idi. Rum Vilayetinde, Si-
vas Valisi, 1582 Nisan-1 himaylnuna dayanarak, butun suhteleri
Demirkapu muhafazasina asker yazmis, hikumet te bundan mem-
nun olarak boylelerine dirlik vaad etmisti4 Konya ile gevresin-
de ve Aksehir'de, ehalinden yardim goren talebeler, hikimet men-
suplarina karsi saldirilarini giinden gune arttiriyorlardi.

C. 1584 NISAN-I HUMAYUNU VE MUHIM NETICELERI

1 — Yeni Bir Nisan-1 Himaydn Nesri: Kemerbasilar Segil-
mesi

iran Harbleri uzadikca, talebe-i uldmun isyani Hikimet (ize-
rinde daha blyik etki yapmiya baslamisti. Meseleyi ¢ozmek igin
turlt carelere bas vurulmasinin sebebi bundan ileri geliyordu. Vi-
layetlerin muhafazasina birakilmis olanlarin ve ehaliden bir ¢ok-
larinin sizlanmalari devam etmekteydi. Nihayet, Anadolunun bu
karisik durumu, seferdeki Anadolu askerlerini gerideki ev ve bark-
larinin guveni yonunden endiselendirmeye baslamisti. Hele leven-
datin suhtelerle birlikte hareket etmekte olmalari, Anadolu'da ge-
lisen i¢c kavgayl daha buyuk ve tehlikeli kiliyordu. Bu takdirde,
asileri yola getirmek icin seferi durdurmak icabederdi. Butin bun-
lar dusundlmese bile, ehl-i 6rf ve talebe saflarinda, iki taraf hali-

1 Muh. Def. 48, s. 202.

2 Muh. Def. 49, s. 134, (Sultandni Kadisina hiikiim); Muh. Def. 55, s. 135, (Bursa
sancak begine ve kadisina); Muh. Def. 59, s. 378, (Bursa Beyine).

3 Miih. Def. 52. s. 351, (Teke begine ve sancagindaki kadilara hiikiim).

4 Muh. Def) 52, s. 362, (Rum beylerbeyisine hikim).

273



ne gelmis bulunan Anadolu ehalisi arasinda bu yuzden dokulen
kanlar sanildigindan fazla idi. Eskiya takibine memur olanlar, yiz-
lerce suhteyi yargisiz oldurdrlerken, asiler de karsithgini yapmak-
tan geri kalmiyorlardi.

fran harbinin uzamasiyle sikisik bir duruma disen hukimet,
icerde bir dizen elde edebilmek icin, suhteler hakkinda son bir
“Nisan-1 Himaydn” daha c¢ikardi. Bu da gene evvelkiler gibi "Ta-
lebenin ahvalini 1slah” yolunda medreselilerin  mumessilleriyle
Hikumet arasinda bir nevi mukaveleden ibaret idi. Bu mukavele
hakkinda vilayetlere yazilan hikimde kaydedldigine gore, Istan-
bul medreselerindeki “Suhte taifesi umumen Devlete miracaat
ederek, Memalik-i MahrOsede suhte namina bazi eskiya fesat ve
senaat etmeleriyle anlarin mazarrati bize sirayet edip kendi ha-
linde sugul Uzere olanlarimiza siz dahi anlar ile muttefiksiz deyu
ukubet murat olunmagin me'keller kapanip inkiraz-1 ilme bais
olmuslardir...” diye, sikdyet etmeleriyle, suhteleri yola getirmek
icin, mesele hikimetge yeniden incelendi. Talebe akrabalarini vi-
layet idarecuerinin zulum ve hakaretlerinden kurtarmak amaciy-
le hareket ettikleri anlasilan Istanbul medreselerindeki talebe ile-
ri gelenleri, Anadolu'da, butiin curim ve cinayetlerin hakiki suh-
telerce degil, suhte kiligindaki yalanci suhteler, yani levendler ta-
rafindan yapildigini iddia ediyorlardi. Hatta, boylelerinin isimleri
defter edilerek haklarindan gelinmesi konusunda evvelce bir emir
dahi ¢ikmis, fakat, vildyet mensuplan, bunu koétt niyetle kullana-
rak, suhtelere zulimden vazgegmemislerdi.

Suhtelerle, ehl-i orf arasindaki gecimsizligi bu sekilde anla-
diklan kaydolunan istanbul medreseleri, Anadolulu arkadaslannin
yola gelmeleri igin ehl-i 6rfun, talebelerin hicbir isine kansmama-
lanni, yéni, talebe uygunsuzluk yaparsa, bunun vilayet idarecileri
tarafindan degil, talebe mimessilleri tarafindan ele alinmasini
ileri surduiler. Anadolu vilayetlerinin hikimet yaninda on bir hem-
sehri tarafindan temsil olunan talebelerinin ¢ikaracaklari fesat ve
isyanlarim inceleyip, sonuca baglamak icin, Istanbuldaki kemer-
basilarl harekete gececeklerdi. Mesela, Anadolu’dan suhteler hak-
kinda bir sikayetci gelse, 6nce Istanbul'da, medreselerde ve te-
timmelerde kemerbasi olan suhtelerle bulusacak, cirmu isliyen
kimsenin hakiki suhte olup olmadigi tesbit olunacak, eger hakiki
suhte ise, kemerbasi bu kotuligu eden suhte ile davacmin arasini

1 Kemerbasilar, her vilayetin istanbul’daki talebe temsilcileri olup, birinci ve ikinci
nisanlarda adlan gegen talebe nakiplerinin yerlerini tutan kimseler olduklari anlasiimak-
tadir.
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bulmaya calisacak ve davay! halledecek idi. Suglu nasihati dinle-
medigi takdirde, diger suhteler itaatsizi kendi elleriyle teslim ede-
ceklerdi.

istanbuldaki suhte ileri gelenlerinin hikimetle yaptiklari bu
mukaveleye razi olan, yani bunlart mimessil taniyan Anadoludaki
medrese talebesi, bundan sonra rahat duracaklarina sozvermeleri
sartiyle, mukavele tarihine kadar olan cirimleri bagislanacak,
hapsedilmis olanlari da serbest birakilacaktl. Memleket muhafa-
zasina kalmis olan, beylerbeyi, sancakbeyi, zeamet ve timar erba-
b1, subasl, cavus ve baska kim olursa olsun, Istanbul'dan emir ve
haberle memleketine gidecek olan suhtelere kansmiyacaklar, an-
cak kemerbasilarm "reyi hilafina" hareket edecek olan talebeleri
yola getirmek (zere vazifeyle sancaklarina yollanan suhtelere yar-
dim edeceklerdi. Iste, Istanbul suhtelerinin, Anadolu medrese ta-
lebesi namina hareket ederek Huklmetle Gzerinde anlastiklari bas-
lica noktalar bunlardi.

Iki taraf, mizakereden sonra, su maddeleri kararlastirdilar:

1 - Suhtelere ait, yani onlan ilgilendiren, bitiun davalari dog-
rudan dogruya Istanbul’daki kemerbasilar halledeceklerdi.

2 - Hikimetle bu mukaveleyi yapan istanbuldaki suhte ileri
gelenlerinin sozlerinden ¢ikmiyan, yani dolayisiyle bu mukaveleyi
kendileri de kabul ve, bundan sonra rahat duracaklarina soz ver-
mis sayilan butun suhtelerin cirumleri affolunacak, hapsedilmis
olanlar serbest birakilacaklardi.

3 - Bundan sonra isyan ve fesada devam edenleri, suhteler
kendi elleriyle teslim edecekler ve bunlarin haklarindan geline-
cekti.

4 - "Suhte taifesinden olup, islah-1 fesat” igin Anadolu vila-
yetlerine hiikiim, mektup ve sair haber ile geri haber getiren suh-
telere ve evvelce suhte iken, danisment, imam, hatip ve muezzin
olup, veya silasinda kalarak, kendi halinde olanlara, "siz evvelce
suhte idiniz” diye, ne beyler, ne de muhafazaya kalan zeamet ve
timar erbabindan ve yigitbasilardan, il erleri ve kdy kethiidalarin-
dan kimse tarafmdan asla satasiimayacakti.

5 - Bundan sonra da isyanda devam eden olursa, bunlara hic
kimse yardim etmiyecek, evlere alinmiyacaklar, yiyecek ve baska
seyler verilmiyecekti.

HjikGmetle, suhte temsilcileri arasmda yapilan mukaveleyi bil-
diren bu hikim butun vilayetlere (Anadolu vilayetlerine) teblig
olundul Baslica maddelerini kaydettigimiz nisan-1 himaydn bize

1 Mih. Def. 53, s. Il (1579 ve 1582 senelerinde yayinlanan nisanlardan daha uzun ve
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anlatiyor ki, "talebe-i uldm” ile ehl-i orfun iliskilerini kesmek h-
kiimetce en Onemli tedbir sayilmistir. Cunkud, medreseliler, isya-
nin vilayet idarecilerinin zulmunden ileri geldigine hikimeti inan-
dirmiglardi. Halbuki, yukandanberi kaydettigimiz tzere, Anado-
lu medreselileri, gerek kadilar eliyle, gerek kendi agizlarindan, ve
hepsinden daha agik olarak, isyanlarindaki davranislanyle dert-
lerinin ve ihtiyaclarinin neden ibaret oldugunu yeteri kadar an-
latmiglardi. Edirne ve Istanbul medreseleri devlet yapisini pekis-
tiren birer kurulu dizen olarak kabul olundugu halde, Anadolu'-
daki binlerce 6gretim miuessesesi hakkinda boyle bir kanaat yok-
tu. Bilad-1 Selasenin imaretleri ise, Anadolu'nun devlet idaresine
katilmasi igin, cocuklarini okutmasina en kugclk 6lctde bile cevap
veremezdi. Talebe kadrolari ¢ok sisik olan blyik merkezler, ima-
retlerini isletmek yonunden de eskisi kadar zengin bulunmuyorlar-
di. Bu hale gore, uzun tahsil yillarinda ahléaklari, karakterleri ve
hattd fizik bunyeleri her hangi bir levende gore cok narinlemis
olan suhteler, o devrin bir cesit issizleri idiler. Durum bu olunca,
1587 Nisan-1 HUmaydnu suhtelerin hi¢ bir temel ihtiyaclarina ce-
vap vermediginden, her tarafta daha buyik o6lcude talebe toplan-
tilar gortlmeye basladi.

2 — MUKAVELELERIN ETKISI:

Biyuk Capli Ayaklanmalar —Asipkesme Siyaseti— il Erleri-
nin Yeni Bir Kuruludizen Olmasi

ikide bir ortaya cikan nisan-1 hiimayunlarin talebeye cesaret
verdigi gergekti. Cinki, her nisan-1 hiimaydn ¢ikarilmasindan son-
ra isyanin arttigi, isyancilarin ehl-i 6rf hakkmda daha kanli dav-
randiklari goruliyordu. Bu defa da Oyle oldu; her vilayetin sah-
teleri birbiriyle haberlesip toplanmaya basladilar. Saruhan’da se-
kizyuz, Germiyan'da binikiylz medreseli toplantilar yaparak, iki
sancak suhtelerinin s6zde adavetleri oldugunu iddia ettiler. Ger-
cekten ise, soygunculukla ugrasiyorlardil Eskisehir cevresinde,

esasli olan bu nisanin vilayetlere yollanan suretlerinde, her vilayetin kemerbasilari kayith
idi). Bak. Vesika: 8.

I Mih. Def. 58, s. 253, (Bursa’da kayitli olundudu gibi, suhtelerin birbirleri ile carpis-
tiklari evvelce hig goriilmiis  olmamakla beraber, UTinci Mehmet’in Manisa valisi olan.
Lalasinin mektubundan anlasildigi izere Saruhan ve Germiyan suhteleri arasinda bdyle
bir husumet vardi. Ayni hadise hakkinda: Muh. Def. 60, s. 70’te de hikim vardir. Bu hik-
me gore dahi, adi gegen iki sancak suhtelerinin «Meydanlari olup Demirci civarinda bir
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Beypazari, Sivrihisar, Mihali¢ kasabalari bu yore asileri tarafin-
dan- basilmisti. Her taraftan medreselilerin tecavizleri hakkinda
sikayetler geliyordu. Hikimet, gene asi sahtelerin takibi ve tef-
tisleri icin vilayetlere emirler verdi. Zaten bdyle bir emir olsa da,
olmasa da, vilayet idarecileri, sahsi ¢ikarlari iktizasi, suhtelere el-
lerinden gelen cezayi veriyorlardi. Su halde, kendilerine boyle bir
emir teblig olunur olunmaz, derhal devriye boélikleriyle harekete
gectiler. Artik, Istanbul ricali, Anadolu’da olup gecenleri ankyacak
durumda degildi. Clnku, haberler birbirini  tutmuyordu. Kimi,
ehl-i orfin zulminden, kimi suhtelerin cinayetlerinden feryat et-
mekte idi. Vilayet memurlarindan bile dogru fikir almak mimkin
degildi. Kadilarin bir ¢oklari reayanin ehl-i orften cektikleri zu-
lumleri sayip dokerken, umumiyetle sancakbeyleri de, suhtelerin
tecavizlerinden bahsediyorlardi. Nihayet, Hukumet, oldukca eski
bir yara olan suhte isyanlarim kati bir neticeye baglamak istiyerek,
butin Anadolu sancaklarinin ilerlerine, dirlikler vaddi mukabilin-
de, kendilerini suhtelere karsi muhafiz sipahilerle yoldasliga da-
vet etti. Ayrica, suhte isyanlarinin fazla oldugu yerlere bassehir-
den “serdarlar” tayin etti.

Kadilara emirler yollanarak, il erlerinin diizenlenmesi, her on
iki kisiye bir yigitbasi secilmesi, buttin hanelerin birbirlerine kefil
olmalari, ehalinin suhtelere yardimda bulunmamasi icin, herkese,
“sart-1 talak Uzere” yemin ettirilmesil, suhtelere karsi yardim ede-
ceklere dirlik ve terakki verileceginin her tarafta "nida" ettiril-
mesi gibi tedbirlerin alinmasi tenbih olundu.

Huklmet her ne yapti ise suhte isyanlarim Onliyemedi. Hat-
ta, asilerin Istanbul ile olan gizli ilisiklerini bile kesmek miimkiin
olmuyordu. Eskiyabasilan, yahut yolladiklari adamlari, "tebdil-i
sUret ile” Istanbul’a gelip, islerini yaptiktan sonra, gene Anadolu™
ya doniyorlardi2

1584 den sonra, isyan, hududlanni genisleterek, halk tabaka-
larini da igine alan kanli bir bogusma halini aldi. Gerek ehaliden,

derbentte cem olduklarinda Ulem& ve Siileha varup» aralarini bulmuglar, Sarithan suhte-
leri dagiimislar, fakat Germiyan suhteleri baslarina bir basbug secerek Demirci ve Simav
taraflarinda bir ¢ok cemaatlari basmislar; evler soymuslar ve reaya daglara siginmistir.)

I Reayay! «sartlandirmak» veyahut «sart-1 taldk» (zere yemin ettirmek, erkeklerden
nikahlari Gzerine s6z almak demekti. I1l. Murad reayanin suhtelere yardim etmelerini
Onlemek icin, sik sik sart-1 talak ettirilmelerine misaade etmisti. Reaya da sozlerini tuta-
miyacaklari icin, bundan yakalarini siyirmak tzere bekarlari evli gostermek suretiyle, sart-I
taldka onlar siirmek yolunu buldular. Sart-1 talak, reayaca hiukimetin yeni bir eziyeti sa-
yildigindan, 111. Mehmet ve I. Ahmed zamanlarinda bu hareketten ¢ok sakmilmistir. Miih.
Def. 62, s. 210.

2 Mih. Def. 62, s. 22.



gerek sipahilerden 6nemli bir kismi hikimetten hosnut olmadik-
larindan, ya medreselilere yardim ediyorlar, yahut hikimet me-
murlarinin iglerini giclestiriyorlardi. Butlin Anadolu sancaklarin-
da, ehl-i Orf suhteleri, suhteler de ehl-i 6rfu acimadan 6ldirmek-
teydiler, 17 Ocak 1587 (13 Muharrem 996) tarihli bir hikimden
anlasildigina gore, Kastamonu ehalisi adma sunulan bir arzuhal-
de kaydolunuyor ki, o taraflarda ikiytz kisiye bas olan Kara Hacl
adinda f>ir suhte sefi, elli kisinin kimini 6ldirmis, Kiminin de uz-
vunu kesmistil Diger Merkezlerde de boylece talebe bdlikleri
dolasmaktaydi. 1587 senesine dogru, medreselilerin hareketleri bu-
tin batun kanh oldu. Bati Anadoluda, Hamit ve Teke taraflarin-
da kuvvetli suhte bolukleri ayakta idiler. Zengin timar ve zeamet
erbabina daha c¢ok tecaviiz ediyorlar, "emred oglanlarini” kaldiri-
yorlardi. Bu sancaklardan sikayet tstline sikayet gelmekteydi. Ha-
mit Sancaginda bulunan butin kadilara yazilan bir hikmin ifa-
desine gore, "Afsar Kadisi mektup gonderup, Hamit Sanca§inda
bazi eskiya ve suhte taifesi peyda olup, mislimanlara salgun sa-
lup, evlerini basup, gared edup ve nice kimesneleri Katleyleyip,
reayadan gayri timar sahiplerinin emred oglanlarini alup, yevmen
fe yevmen fitne ve fesatlan artup, hi¢ bir vechile defleri mimkin
olmayup afsar kazasinda., nam ytiz evli bir kéyl basup, nehb-
garet edip, imamlarinin oglunu alup ve Isparta Kazasinda Tasvi-
ran nam kariyeyi basup, erkek-kadin otuz iki nefer kimesneyi kati
ve esbablanm garet edup ve sabika emr-i himaydn ile muhafaza-
ya kalan Ayvaz(?) nam sipahiyi bes nefer ademisi ile katledip ve
hala kasaba-i mezbure civannda Haci Davut ve Kariye-i Cat’tan
Tezgeldioglu nam kimseleri katledip ve bilcimle fesat ve senaat-
lerini tahrir kaabil olmayup, lakin bu diyann ehl-i vukuflan cem™
olup, meclis-i ser'e gelip zeametten mazul olan Neslioglu2 daren-
de-i himayln Mehmed (zid-i kadrihu) yarar ve ehl-i vukuflardan-
dir. Eger mezbure zeamed sarti ile serdarlik emri verulip, mez-
bur eskiyayi her kande bulur ise kati ve akrabalanndan muin olan-
lann kimini kirege ve kimini Kibns’a gonderup, her kariyeye yigit-
basi dikiltp, 11 eri sartlanup, haramzade ve suhte haberini aldik-
larinda birbirlerine muavenet ve suhteyi tutup katletmek ferman
olunur ise fukara ve zuafa asldehal olmak mukarrerdir deyu bildi-
rilmisti3

1 Mih. Def. 62, s. 169.

2 Burada adi gegen Neslioglu, il Erlerine serdar secilmesi sayesinde sohret kazanarak,
basina binlerce levent ve sekban toplayup blyik bir celali reisi olan ve Karayazici devrinde
de mihim rol oynayan meshur Neslioglu’dur.

3 Mih. Def. 64, s. 156.
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Suhte isyanlarini bastirmaya bir care olarak, Afsar Kadisi ta-
rafindan ileri surilen bu tedbirler, bircok yerlerin kadilari tara-
findan da teklif ediliyordu. Bunlari gdzde tutan hikimet, ozellik-
le il erleri teskilatinin daha esasli olarak meydana ¢ikmasi ve ser-
darlar tayini yolundaki istekleri kabul ederek "mazdl" veya va-
zifeli gavuslardan, dirligi elinden alinmis kimselerden ve reayanin
unlilerinden batin sancagm il erlerine serdar olabilecek durumda
bulunanlari halkin serdar se¢melerine izin verdi. Fakat, suhte ci-
rimlerinden akrabalarinin da sorumlu tutulmalari hakkmdaki tek-
lifi reddetti. Takipte ele gelmiyen eskiyanin kefillerine bas vurul-
masini kafi gordd. Hirsiz ve haramileri hi¢ kimsenin evine koy-
mamasi, himaye etmemesi, reayanin zulimden kurtariimasi igin
[Gzumlu her tedbirin alinmasi da bildirildi. Bu sirada Teke Sancagi
suhtelerinin de, etrafi yakip, yikmakta olduklari, Hasan adinda
bir zaimin adamlarini 6ldirtp, malmi yagma ile evlerini atese
verdikleri haberi geldi. Eskiden, ocak ogullarindan olan Mahmud
adinda birinin, kendi adamlari ile suhtelere karsi ciktigi, carpis-
malarda elli kisinin élduraldtgu, kendi tarafindan da 6lenlerin
oldugu bildiriliyordu. Sabik Teke Beyi ve Antalya Kadisi, mektup-
lar yolhyarak, reayadan bir goklarinin agikca eskiya tarafini tut-
tuklarini soylemigslerdi. Teke ileri gelenleri de, adi gecen Mahmud'-
un il erlerine serdar olmasini istemekte idiler.

Suhtelerin, boyle, zengin dirlik sahiplerine tecaviz etmeyi huy
edinmeleri, burda da gortldigi dUzere, nihayet timar ve zeamet er-
babindan mal-mulk sahibi olanlari ve halkin sohretli kimselerini
harekete getirmisti. Mazal Cavuslar ve yuksek timardan atiimis
kimseler dahi, hem servet sahibi olduklari, hem de dirliklerini Hi-
kimetten geri almayr umduklari icin, suhtelere karsi agilan mica-
delenin basina gegiyorlardi. Su halde, basta zengin hikimet men-
suplari olmak Uzere, suhteler tarafindan tecaviize ugrayan vilayet
ileri gelenleri, yer yer toplanarak, fiilen micadelenin basma ge¢-
mis olan cgavus ve baska kimselerin il erlerine serdar segilmeleri
icin, hukimet merkezinden izin istemekte idiler. Daha ilk suhte
isyanlarindan beri, il erlerini yigit basilar idaresinde asilere karsi
kullanmay1 ¢ok denemis olan hikimet, her taraftan gelen teklif-
leri kabul ederek, il erlerine serdarlar tayin etti. Eski dirlik sahip-
lerinin ve miutegallibe cavuslarin, bu suretle il erlerine serdar se-
cilmeleri, Anadolu i¢ mucadelesinde yeni bir devir agti.

Esasen suhteler de, XVI. Asrin ortalarindan beri devam ettir-
dikleri isyan seklini degistirmisler, son senelerde icdbinda levent-
lerle birlestikten baska, kadilara da tecaviiz eder olmuslardi. Mah-
kemeleri bastiklari gortltiyordu. Tabii, bu, kendileri igin hig iyi ol-
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miyan bir hal yaratti. Clnki, kadilara ve meclis-i ser’e husimet
baglamak suretiyle, devlet mekanizmasi icinde en ¢ok dayandikla-
ri koruyucularini kaybettiler. 11 erlerinin buyuk bir teskilat olarak
meydana c¢ikmasina, yani, serdarlar idaresinde esasl bir kuvvet
haline gelmesine kadilarin 6énayak olmalarinin sebebi burdan ileri
geliyordu. Suhteler bu teskilattan blyuk bir darbe yediler. 1584
den 1587 ye kadar gegen zaman iginde, bir taraftan Il erleri, dizen-
li, kuvvetli bolukler halinde meydana ¢ikarken, diger taraftan, suh-
te isyanlari yavas yavas onemini kaybediyordu. Bundan sonra,
Anadolu i¢ kavgalarinin aldigi durum sdyle hilasa edilebilir:

1 - Suhte bolukleri: Hiklmetten hosnut olmiyan talebe-i ulG-
mun birer basbug idaresinde, XVI. ylzyilin ortalarindan itibaren
mevcut olduklarim ve, 1578 den beri, Anadolu'nun askersiz kalma-
sI Uzerine, memlekette blyik bir i¢ sikinti yarattiklarini ve bunun
sonuglarini yukarilarda izah ettik.

2 - Devriye Bolukleri: Vilayetlerin giiven ve korunmasi ile ala-
kadar olan ve bu yuzden seferden kalan beylerin ve Gmera kay-
makamlarinin, kendi 06z guvenliklerini saglamak icin, ve HuUKkuU-
met Merkezinin musaadesini almadan, levendlerden maiyetlerin-
de devriye boltkleri teskil ettiklerini de yerinde séylemistik.

3 - Yigitbasilar ve Il erleri, serdarlari idaresinde, Hukimet
tarafindan suhtelere karsi teskil olunan levend ve sekban bolukleri:
Celali bolukleri diye de soyliyebilecegimiz bu kuvvetler, Koéroglu
ve arkadaglarindan itibaren, ister Hukumetin izniyle olsun, ister
zorla olsun, tesekkil etmis bulunuyordu. Fakat, 1584 de, Il erle-
rine serdarlar secilmesine resmen musaade olunmak suretiyle, za-
ten mevcut olan Celali boluklerine daha kuvvetli basbuglarin gec-
mesini saglamaktan baska bir sey yapilmadi. Reayanin bu U¢ un-
sur arasinda nasil bir yol tuttugunu ilerde gorecegiz.

Hukumetin, 1584 den itibaren, suhteler hakkinda aldigi ted-
birler sayesinde, 1587 den sonra, artik talebe boéliklerinin buyik
bir tehlike olmaktan ciktiklarini ve i¢ kavgalardaki dnemlerini
kaybettiklerim goruyoruz. Bundan sonra, Il erlerinden kurulmus
olan boliklerle ehl-i orf karsi karstya gelmislerdir.

Suhteler davayi kaybettikten sonra, kadilarin tuttugu yeni yol,
reaya Uzerindeki nufuzlarindan faydalanarak, ehl-i 6rfe karsi yeni
bir mukavemet kurmak oldu. Bununla beraber, Celali bolukleri-
nin bas dusmani mahkemeler ve kadilar olmasi, bunlarin duru-
munu nazik bir hale getirdi.

Il erlerinin, kendi baslarina, birer serdar idaresinde, levend ve
sekban bolikleri adi ile, resmen huklimet tarafindan kurulmus
olduklarini gordigimiz, bu 1584 ve 1587 yillan arasindaki olay-
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lar sirasinda kaydi 1azim gelen énemli bir nokta, bu boélikler suh-
telere karsi kurulduklari halde, onlarla esasli bir mucadeleye gir-
mekten ziyade, tersine olarak, bunlarin da, talebeler gibi, yuksek
timar ve zeamet erbabinin, ve fazla olarak, kadilarin mallarina ve
canlarina tasallut etmis olmalaridir.

3 — Suhte isyanlarinin Giiciinii Kaybetmesi 1587 - 1597

Anadolu askerleri iran seferinde bulundugundan, hiikiimetin
suhte isyanlarina karsi il erlerinden faydalanma yolunu tutmasi, ve
hele, 1584 deki anlasmasinin olumsuz kalmasi Uzerine, her san-
cagin il erlerine gavuslardan, bilhassa timar mazdl ve zeamet er-
babindan serdarlar secmeyi kabul ve hattd vilayetlere bu konuda
emirler vermesil, vilayet muhafazasina kalan resmi hiukimet kuv-
vetlerinin basindaki sancakbeyi, kaymakam, kethiida gibi vilayet
idarecilerinin karsisinda daha kalabalik kuvvetlere sahip mustakil
basbuglar tiremesine sebep olmustur. Il erlerine serdar olmak igin
ellerindeki ferman geregince, sancaklardaki bellibash devend ve
sekbanlari, s6zde suhtelere karsi silahlandirdiklarindan, hakikaten,
talebeler levendlerin yardimlarindan yoksun kaldilar; fakat, serdar-
lar, cogu koylerden yetisme bu fakir insanlarin ihtiyaglarim disun-
mek zorunda bulunduklari icin, suhtelerden daha c¢ok soyguncu
oldular. Bunlar da, tipki suhteler gibi, parali ve mali ¢ok kimsele-
re, Ozellikle yuksek dirlik sahiplerine satasiyorlardi. Basta, Il er-
lerine blyik Gmit bagliyan bunun igin de duzeleceklerini uman, bu
kuvvetleri hikimetten kendileri istiyen reaya, zamanla aldandik-
larini gorduler.

Artik kalabalik sekban ve levend boélukleri, yani ceiéli grupla-
ri, eskiyalikta rakip tanimadiklarindan, suhtelerin hareketleri sey-
reklesti.

Il erlerinin serdarlar idaresinde daha saglam duzene girdikleri
ilk yillarda halkin, suhtelerden yuz cevirerek, bunlara dénduguni
gOsteren emareler vardir. Her taraftan, il erlerine serdarlar secil-
mesinin istenmesi ve bazi bolgelerde halkin suhtelere diusman ol-

I Mih, Def. 53, s. 165. (Sabik Teke Alaybegisi olup mitekait olan Kulaksizoglu
Mehmed’e, il erlerinden serdar olduguna dair yazilan bu hiikim Anadolu’nun malum
biitiin isyan mintikalarina da yazilmis ve birer «il erleri serdari» tayin olunmus idi. 1578
ye kadar bu usule devam olundu. Fakat, mitekait ve mazdlier idaresindeki bu bélikler,
her tiirlii itaatten ciktiklari, yani suhtelerin yerlerine gectikleri icin, iran seferinden Ana-
dolu askerinin dénmesi (zerine, bu defa da bunlar hakkinda «umumf teftis» emri ¢ikmis,
bunun Gzerine pek ¢ok sekban bolikleri dagrtilmisti ki, bu halin tafsilatini ilerde gorecegiz.)

281



masl, bunun bir delilidirl Bununla beraber, Anadolu’nun dort
tarafinda, az da olsa, suhte isyanlari gorilmekte devam etti. Ozel-
likle, Balikesir, Usak taraflarinda, talebe-i ulim, hala koylulere da-
yanarak, eskiyalik ediyorlardi. Alaiye, Karaman, Ankara ve Amas-
ya taraflarinda, gene talebe boluklerinin dolastiklarina dair haber-
ler gelmekte idi. Fakat, yukarida dedigimiz gibi, bunlar, il erlerin-
ce teskil olunan kalabalik celéli boltklerinin yarattigr glrultd ve
yeni cesit iggcekisme icinde pek soniik kalmis bulunuyordu. Bayle
oldugu icindir ki, artik, hikimet suhtelerle ugrasmaktan vazgec-
mis, adetd onlari kendi hallerine birakmisti. Simdi, bitlin mesele,
celali, sekban ve levend bolukleriyle, vilayet idarecilerinin etrafin-
da toplanan devriye boliklerinin ortaya koyduklari yeni karisik-
liklar halletmekten ibaretti. Sirasinda gorecegimiz (zere, bunlarin
durumu suhtelerinki ile dlgisme kabul etmez derecede karisik ye
tehlikeliydi. Ayrica, bunun, suhtelerin isyani gibi yarim ylzyil
degil, daha uzun sirecegini ve Anadoluhun bitln ictimai ve ik-
tisadi duzenini altlist edecegini, ileride, celdli isyanlarini inceler-
ken meydana koyacagiz2

I MUh. Def. 72, s. 567. (Anadolu Beylerbedine ve Karahisar-1 Sahip beyine ve burda
olan kadilara hikim: Bunda suhtelerin sikdyetlerinden bahsolunmaktadir. Medrese tale-
besi bildirmistir ki, kdylerine har¢lik icin veya evlenmek Uzere gitmek istediklerinde, ehali,
sarthyiz diye yola ¢ikanlari katlediyorlarmis. Bu yiizden ne kadar masum suhte kani dokdil-
mils.) Ayni defterin 392'nci sahifesindeki hilkme gére de, Karahisar ehalisi, il erlerine
basbuglar secilmesini ve eskiyaya karsi bunlarin halka yardim etmelerini istemisler.

2 Suhte meselesi 1587°’den itibaren ikinci plana dismus olmakla beraber, 1597°ye ka-
dar gegen zaman siresince artik suhte meselesinin bitmis oldugunu sdylemek istemiyoruz.
Yalniz, Egri Seferinden sonra Karayazicioglu’nun isyaniile basliyan biylk Celali isyan-
larinda, artik suhtelerin asi degil, sehirlerin korunmasinda halkin yardimcisi olduklarini
ve Hikimetge sik sik eskiyalara karsi silahlandirildiklarini gérecegiz. Yani suhte isyanlari
sirasinda, bunlara karsi Hukiimet nasil il erlerini kullanmis ise, il erleri de celali boliikleri
halinde butin Anadolulu ihtilal igcinde biraktiklari zaman, bu sefer de suhteleri onlara
karsi kullanacakta ki, bunlarin tafsilatim Karayazici devri isyanlarinda gorecegiz.
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V. KISIM

REAYA ILE EHL-i ORF ARASIMDA MUCADELE1
(Celéli Boliklerinin Dogusu)
1575 -1596

A EHL-l ORFE KARSI SANCAKLARDA AYAKLANMALAR

1 — Anadolunun Ehl-i Orf ile Didismesi

1575 den Oncesine ait olaylarin birinci kisminin anlatiimasi
sirasinda, idarecilik huyu bozulmus olan bir memur sinifinin tire-
digi, 6rnekler ile gosterilmisti. Toprak sipahilerinden "al¢ak halli"
olanlar isyan halinde idiler. Yuksek dirlik erbabi ise, fazla mal-
milk ve arazi topliyarak, derebeylik rejimine dogru gidiyorlardi.

Halk ile bitln ilisikleri ancak asayisin saglanmasi konusunda
olan Umera ve adamlari ile serbest arazi zabitleri de, clriim ve ci-
nayet resimlerini arttirmak icgin reayayi birbirleriyle tutusturmayi,
gecimsizlikleri tesvik etmeyi, birisinin arazisinde curim isliyen bir
kimse, digerinin sinirindan iceri kactigi zaman, parasim alarak, sug-
luyu korumayi adet edinmis bulunmakta idiler. Kadilar ve 6zellik-
le naibleri, "resm-i kismet yoluyle” fikaray1 soyduklari gibi, mah-
kemeler de dirust bir adalet yolunda gidemiyorlar, mahkeme harg-
lar1 ve baska seylerle halki paraca eziyorlardi. Bu ve buna benzer
bir takim kotilukler yuzunden, halkin gézinde hikiumet idaresinin
itibar1 dusmeye baslamisti.

1 Ehl-i Orf, en y[]ksg@inden en kicuglne kadar idareci ziimreye, yani memur sinifina
verilen isimdir: Mehmet Arif, Turkiyat Mecmuasi, Ciiz 15, sene 1338, Tefrika: Kanunname-i

Al Osman, s. 14, Not. I.
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Suhte ayaklanmalarinin bir tirlu yatismayismda, ehl-i orfln
soygunculugunun da rolt oldugunu, Padisah ve rical biliyorlardi.
Keza, reayanin gittikce itaatten cikmalari, mahkemelerin basiima-
ya baslamasi, ciftbozanlarin -artmasi, hep ayni sey ile izah olun-
maktaydi. Onun ig¢in, Kanuni Stleyman, oliminden bir yil 6nce,
Adaletname adi ile meshur bir fermani, Halep dahil, Van harig
olmak Uzere, bitin Anadolu vilayetlerine ve vilayetlerdeki sancak-
lara dagittirarak, Devlet memurlari tarafindan halka yapilan zu-
lumleri anlatmak zorunda kalmistir. 1565 tarihinde yayimlanan bu
adi gecen fermanda halka zulim yapmakla itham olunanlar, tmera
adamlari, naipler, sipahiler, voyvodalar, ve reayaddan "kudretl(d”
olanlardan ibaretti. Goruluyor ki, bunda, kadilara ve Umeraya bir
kabahat yuklenilmemisti.

Kigcik ehl-i orf diyebilecegimiz kimselere ve halkin ileri gelen-
lerine iki su¢ yukleniyordu. Bunun birincisi, reayanin kizlarini, ve-
lilerinin rizasi olmadan, kendi istediklerine vererek para kazan-
mak ve nikahli kadinlari, zorlan bosatarak baskalarina nikahla-
makti. Ikincisi daha da 6nemliydi; butin davalar satilmiya baslan-
misti. Bir takim zorbalar, yanlarinda yalanci, sahitlerle dolasarak,
kendileri ile hig ilisigi olmiyan davalari takip suretiyle para kazan-
may! is edinmislerdi. Bunun neticesi olarak, adaletsizlik artmis bu-
lunuyordu; fukara haklarini koruyamaz olmustu.

Halbuki, 1565 de, gerek Anadolu'da ve gerek butin impara-
torluk iginde genel duzensizlik, hi¢ de bu kadar degildi. Macaris-
tan'dan ve diger hiristiyan, hatta halki Tirk olmiyan 6teki Mis-
liman memleketlerden, Umera ve adamlari ile sipahilerin bid'at
koyduklarina, yani, kanunda olmiyan vergiler almakta olduklari-
na dair bir ¢ok sikayetler geliyordu. Ayni zamanda, reaya anga-
riyeler ile yorulmakta idil Bununla beraber, bu noktada Ana-
dolu halkindan gelen sizlanmalar fazla degildi. Diger taraftan,
faizcilik ile reayanin elinden mal ve mulklerinin ¢ikmaya baslama-
si gibi, Iktisadi darligin neticesi olan olaylar, hem Anadolu’da ve
hem de tdbi memleketlerde ahp ylrimis bulunuyordu. Bunda da
bas roll, gene hikiimet mensuplari oynuyordu.

Su halde, Kanuninin bu fermani, yasanan butin bozukluk-
lari saymis olmaktan uzakti. O, yalniz Anadolu'da, Tlrk sosyal biin-
yesinde meydana ¢ikan iki hastaligi s6z konusu ediyordu. Bundan
dolayi, “adaletname” ancak Anadolu sancaklarina yollanmisti. Bu-
nun delélet ettigi mana, idarecilik huyu bozulmus olan ehl-i orfe
karsi, tdbi memleketlerde bir tepki gortlmedigi halde, Anadolu’da

1 Mih. Def. 3, s. 250, 347, 410.
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siddetli bir karsi koymanin gorilmesi ve bu yuzden asayisin ayak
ayak ortadan kalkmis bulunmasidir. Rumeli'nin Turk olan yore-
lerinde dahi ayni suretle Kkarisikliklar ¢ikmis oldugunu sirasinda
anlatmistik. Fakat, o tarafta, Turk cevrelerinde dahi, fermanda ge-
cen yolsuzluklarin yapiimamis oldugunu, eldeki vesikalar goster-
digine gore, biz bunun sebebini, Rumeli’deki Turklerin, daha cok,
sehirlerde yasamakta olduklarinda ariyabiliriz.

Hilésa, 1565 Adaletnamesinin bize gosterdigi hakikat, Anado-
lu’da, memurlarin sebep olduklari Igtimai duzensizligin yasamak-
ta oldugu idi.

Kadilarla Gmera bu meselenm haricinde kaldiklari igin, suclu
sayilan kicik memurlarin yola getirilmeleri ve bir daha boyle bir
karisikhgin olmamasinin saglanmasi isi kendilerine havale olunu-
yordu. Buna ragmen, Kanuni éldikten sonra da dizen karismak-
ta devam etmis, bu padisadhin, koétuligin disinda kalmalarini is-
tedigi kadilar ve imera da, halk ile memurlar arasinda gortlen ge-
cimsizliklere karismak zorunda kalmislardi.

I1. Selim’in ayri bir ferman cikardigina dair hicbir kayit yok-
tur. Onun zamaninda, bu gibi konularda vilayetlere yazilan hikim-
lerde hep yukarida adi gecen Adaletname hatirlatiimaktadir. Hal-
buki, Anadoludaki mucadele asil bu padisah devrinde pek cabuk
ilerlemis, suhte isyanlari genislemis, bunlardan ayri olarak, le-
vendler, coguncasi sipahi, yahut miltezim gibi, hikimet mensubu
olan bir kimsenin etrafmda daima faaliyetlerine devam eden asi
bolukler haline gelmislerdi. Yavas yavas, kadilar ile iumeramn ka-
risikliklar dntndeki tutumlarr durulmaya baslamis bulunuyor idi.
Birinciler, zorba sipahilere, beylerin adamlarina ve voyvodalara
karsi reayanin haklarim korur bir tavir almakta iken, Ikinciler,
yani Umera da, kendi adamlarini, hattd, sipahileri himayeye bas-
liyorlardi.

[11. Murad, 1575 yilinin basinda tahta gectigi zaman, artik,
Anadolu'da, uzun zamandan beri devam edip gelmekte olan mu-
cadele, hemen hemen acgik bir gorinise ulasmis bulunmakta idi.
Her tarafta, halk Umeraya ve adamlarina karsi gelmiye baslamis-
lardi. Istanbul’a ehl-i 6rfin zultmleri hakkinda sikéyetler yagmak-
ta idi. Kadilar ile sehirlerin ileri gelenleri olan ayan, bir taraftan
sikdyetci halkin onune dustyorlar, diger taraftan da, beylere ve
adamlarina karsi asi suhteleri tutuyorlardi. Buna mukabil, (imera,
tabil kendi hesaplarina ¢alismakta olan adamlarim korumak zo-
runda idiler. Ayni zamanda, kadilarin suhte boliklerini gizli ve-
ya acik himaye etmeleri gibi, beyler de levend boéliklerine yardim
etmekte tereddlt etmiyorlardi. Murad zamaninda, Anadolu hadi-
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seleri bu sekilde ilerliyerek, neticede, redya ile imerd tam bir an-
lasmazlik haline girmis, asdyis memurlari, hattd dirlik erbabi,
Odevlerini yapmakta buytk zorluklarla karsilasmaya baslamislar-
di. Surda burda tecavizlere ugruyorlar, yahut, vergileri topliyami-
yorlardi. Bunun (zerine, Gmerd, reayayi itaat altinda tutmak ve
kendi givenlerini korumak U(zere, bir ¢ok devriye bélikleri kur-
muslardir ki, ileride bunlari ayri ayri inceliyecegiz.

Kandni'den sonra, ikinci adalet fermanini . ¢ikaran padisah
[11. Murad olmustur. Onun bu fermani elimize gegmemis olmak-
la beraber, zamaninda reaya ile ehl-i orfiln gecimsizlikleri Gzeri-
ne yaptigi etki ve ehali arasinda kazandigi sohret yonlerinden, 1565
deki fermanla 6lculmiyecek kadar yuksek tarihi bir kiymet tasir.
Yukarida soyledigimiz Gzere, Kandni kiicik memurlari zalim bul-
mus, bunlarin yola getirilmesini ve yaptiklari kotuluklerin 6nine
gecilmesini, tmera ile kadilara birakmisti.  Halbuki, I111. Murad
devrinde, bunlar dahi davaya karismis, hattd, micadeleyi kendile-
ri idare eder olmus bir halde idiler. Onun igin, bu ikinci ferman,
memurlarin yolsuzluklarindan vaz ge¢melerini sagliyacak bir kuv-
veti devlette bulamiyarak, reayanin, zalim memurlara karsi silah-
lanmak suretiyle kendi kendini korumasini tavsiye etti.

Ugtlincti adalet fermam, I11. Mehmed tarafindan, gene memur-
larin yolsuzluklarini kaldirmak igin ¢ikarilmistir. Fakat, bu, hem
cok daha yumusak, hem de reayayi yatistirict bir ifade tasidig
halde, halk, Murad'in fermanina verdigi mandyi buna da vermis
oldugundan, vilayet idarecileri ile halkin daha siddetli bir suret-
le carpismalarina yol agmis; bundan sonra, EQri seferinin de
etkisi ile, Karayazici isyani denen buyuk celali hareketi baslamis-
tir ki, bundan sonrasi ayrica ileride anlatilacaktir.

Dordinci adalet fermani, 1. Ahmede ait olup, Buyik Kaggun
sona erdigi zaman, Anadolu’nhun altiist olan iktisadi ve idari duru-
munu yeniden kurmak gayesi ile ¢ikariimistir. Burda da, batln
sorumluluk, en buytginden en kiglgune kadar, gene memurlara
ve reayamn "kudretld” olanlarina yiikletilmis bulunmaktadir. Ozel-
likle bu ferman, celali isyanlarini anlamak yoninden en esasli
bir vesika mahiyetinde olup, ginundn bittiin meselelerine dokun-

musturl

I Vesika. I: Kanuni’nin Adaletnamesi-Vesika: 36,1. Ahmet Adaletnamesi (Bu iki metni
mukayese ediniz). Bu son Adaletnameyi Cagatay Ulugay «Saruhanda Eskiyalik ve Halk Ha-
reketleri» adli eserinde yayimlad.
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2 — lgcekismelerde Hilkdmetin Giittigi Siyaset

Anadolu halki ile hikimet adamlarim birbirine dustren asil
sebebin Iktisadi oldugunu kabul etmekle beraber, Hukimet Merke-
zinin gUttigu yahut gltmek zorunda kaldigi i¢ idare siyasetinin
de bunlarda bir roli olmadigini iddia edemeyiz. Bir defa, yiksek
mansiplarinin, Turk Umera zararina olarak, Enderun’dan yetisme
kimselere gegmesinin, ileri gelen Turkler arasinda bir tepki yarat-
tigim kati olarak kabul edebiliriz. Hele, Kanuninin son yillarin-
dan itibaren, bosalan timar ve zeamet dirliklerini kapukullarma
vermenin usQl sayilmasi gibi bir kararin, biyuk cogunlugu Turk
olan timarh sipahiler tizerinde kotl bir etki yaptigi ve timar dirlik-
lerinin bitun bitin kiymetten distligl, fran Harblerinde varilan
tecrubelerle tamamen sabit olmustur. Cunki, Iktisadl baski altinda
reayanin istihsal sartlari guclestikce gelirleri azalan, kdylerindeki
hanelerden bir ¢cogu kacan timarli sipahi, dntndeki terakki kapi-
larinin da hemen hemen kapandigini gérmekle biyik bir Gmitsiz-
lige dustd.

Kanuninin, dis siyasette ne kadar basarili olursa olsun, i¢ si-
yaset ve idarede memleketi sikintiya sokacak bir yol strmis ol-
dugu, kendisinin son yillarinda ve halefleri zamaninda, gecen olay-
larla meydana ciktl. Ogullari Selimle Bayezid arasindaki kavgada,
Selim babasinin yerine gectigi sirada, ve hatta HT. Muradm cilG-
su yillarinda, Anadolu halki, kapukulluguna duydugu siddetli ar-
zuyu aciga vurmak suretiyle, hiikiimet karsisindaki hognutsuzlu-
gunu azcok gostermisti. Tirk halkinin bu arzusunu pek iyi anla-
mis olan son iki padisahin, yani Selim ile Murad’m, Yeniceri Oca-
gr’na Anadolu ehalisinden de bir mikdar insan alma tesebbusleri,
Acemi Ocagi'ndan gelme 6z yenigerilerin direnmeleri ile karsilas-
tiktan sonra, uzun bir sure, kapukulu ocaklarina Turkler tarafin-
dan kayda deger sayida sizmalar olmadi. Halbuki, Iktisadi duru-
mun da gosterdigi Uzerel, Anadolu'da, oldukca kalabalik sekban
ve levendlerin mevcut olusu buna lizum gosteriyordu2 Cunki,
bu slretle hem bos ve serseri levendlerin mikdan azalacak, hem de,

I Bu konuda iki uzun inceleme olan su yazilarimiza bakiniz: Osmanli imparatorlugu-
nun Kurulus ve inkisafi Devrinde Tiirkiyenin iktisadi Vaziyeti, Belleten, Sayi: 51 ve 55.

2 Umumiyetle Osmanh vakanuvisleri-Yeniceri ocaginin bozulusunu, m. Murad’m
stinnet duglnind tertibi sirasinda, ocaga bir gok serserilerin alinmasi ile izah ettiklerinden,
bir cok miellifler de koca bir devlet miiessesesinin bdyle uydurma bir vaka ile bozulduguna
inanmiglar, hep ayni hikayeyi tekrar edip durmuslardir. Yenigeri ocagl diizeninin hangi
ictimai zaruretler ve sebebler altinda bozuldugunu izah ettigimiz su etiidimiize bakiniz:
D.T.C.F.D. Cilt: Ill, Sayi: IV.
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devlet idare mekanizmasi Anadoluya daha yakindan baglanmis
olacakti. 1599 dan sonra, levend ve sekbanlarin ayaklanmasi sek-
linde Anadolu’da meydana c¢ikan celdli isyanlarini incelerken, ka-
pukullugu davasinm énemini ve celali basbuglari etrafinda topla-
nan levend ve sekbanlar Uzerindeki etkisini gosterecegiz.

Bu konuda bilinmesi 6nemli olan sey, asil i¢ didisme ciktigi
zaman, devletin glttugu siyasettir. Uzun Anadolu karisikliklarini
incelerken, bu olaylar karsisinda padisédhin gorslerini bilmeden
meselenin iginden ¢ikmak gugtir. Olup gegenlerin kaydi sirasinda
da gorecegimiz Uzere, basta hikimdar olmak Uzere, sadrazam ve
seyhilislam gibi baslica devlet blyiklerinin bu yolda dayandiklari
tek prensip, "reaya Allahin padisaha bir vediasidir” climlesinden
anladiklari manadan ibaretti. Fermanlarda, onemli hikumlerde,
hep bu so6z tekrarlanip durmustu. Fakat, I11. Murad’m tahta ¢iki-
style uygulanmak istendigini gordigimuz, bu séz kalibi haline gel-
mis prensibin, bundan evvel de ileri surtlmis olup olmadigini bil-
mek i¢in, 1576 dan onceki i¢ didismelerin daha genisge incelenmesi
lazimdir. Simdilik bilgimiz buna yetmedigi icin, bu hususta bir sey
sdylemiyecegiz.

[11. Murad saltanata basladigi zaman, Anadolu’da, iki zimre-
nin, reaya ile ehl-i 6rfin birbirlerine satasir disman olduklarim,
hattd bu yuzden, bazi yerlerde carpistiklarini bile goriiyoruz. Eha-
linin basinda kadilar, vilayet idarecilerinin basinda ise, umeré bu-
lunmakta idi. Medrese talebesine, Hikimetin uyguladigi merha-
metsizce asip kesme usGli pek ¢ok ailenin canini yakmis, bu ylz-
den, ehl-i orfe karsi olan dusmanliklar tecaviizkar bir dereceye
gelmisti. Suhte ayaklanmalarinin igtiméai sebeplerini bir tirli an-
liyamiyan hukimet, uzun muddet ezme siyasetine devam etti. As-
kersiz kaldigi zaman da, asayise hakim olabilmek igin, il erlerine,
yani reayanin eli silah tutanlarindan teskil olunan levend boluk-
lerine dayanmak zorunda kaldi. Bu suretle, ¢iftini cubugunu bozup
gecimsiz kalmis insanlara is bulmus oldu. Fakat, bunlara, hizmet-
lerine kars! bir Gcret vermeyi disinmedigi icin, sekban ve levend-
ler de suhteler kadar soyguncu olmaktan baska bir sey yapama-
dilar. O halde, ortaya bir de levend bolikleri meselesi ¢iktl. Kor-
oglu ve arkadaslarindan itibaren goérinmeye basliyan tnli eskiya
baslan bu bollklerden itibaren tirediler; koyli ve fakir halka is-
yan kapisi boyle acildi. Evvelce Iktisadi durumu incelerken de soy-
ledigimiz gibil para darhiginin ve istihsal gucliklerinin eskisiyle
meydana ¢ikan bu serbest insanlarin artmiya baslamasi, suhte ve

I Belleten 51 ve 55 deki sdzli gegen arastirmalarimiz. .
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ehl-i 6rf anlasmazli§i seklinde ortaya ¢ikan Anadolu karisikliklarini,
XVII. yiuzyilin Celéli isyanlarina gotiren yegane amil olarak goze
carpmaktadirl

Bu Padisahin, yani .Murad’m tahta c¢iktigi 1574 yili, devletin
i¢ siyasetinde bir dénim noktasi olduguna gore, Sokullu aleyhtar
hareketlerin de i¢ sikintiya hayli etkileri oldugu bir gercektir. He-
le Devlet Ricéli hakkindaki binlerce sikayetlerin &deta memnunluk-
la karsilanmasi gibi héllerin reayayr hukimet mensuplarina kar-
sl koruma etkisi biraktigim tahmin etmek glc degildir. O halde,
I11. Murad’m bu hareketi, onun ehl-i 6rf aleyhtari siyasetinin bi-
rincisidir2 Vakalarin kaydi sirasinda da goreceginiz 6rnekler an-
latacaktir ki, Padisdh hep bu zihniyetini muhafaza ettigi icin, Ana-
dolu meselelerini iginden cikilmaz hale getirmistir. Yalniz, gerek
talebelerle vilayet idarecileri, gerek ehali ile memur sinifi arasin-
da olup gecgenleri, hiikiimdarin, kendi sahsi disinda saymasi ve Dev-
letin sahsiyetini clavamn Ustinde tutmasi cok isabetli bir siyaset-
tir. Bu suretle, padisah, kendi kutsiligini halk g6ziinde degerli tut-
may! basardigindan dolayi, XVII. Yuzyilin celali sefleri, htikimdar-
lik iddia ettiklerinden itibaren sohretlerini  kendileri sondtrmis
oluyorlardi.

B. IRAN HARBLERiI BASLARKEN ANADOLU

1 — Harbin Arifesinde Halkin Durumu

Genis halk tabakalariyle, idareci sinifi arasinda buyik bir di-

I Daha Kanuni devrinde, Selim ile Bayezit arasinda ¢ikan kavgada, iki tarafin da
basina bu turlt binlerce levend ve sekban toplanarak birbirleriyle carpismislar ve i¢ &sayis
icin ne kadar tehlikeli olduklarini gostermislerdir. Bayezid’in basina toplananlar, daha ¢ok
ciftini bozan «Rengber taifesi» idi. Selim de babasinin tavsiyesi Uzerine «Yevmeyeld taifesini»
yani suida burda giindelikle calisanlari topladi. iki sehzade de baslarina toplananlara
bilhassa kapu kullugu vadettiler. Su halde, 11. Selim padisah olarak istanbul’a déndigi
zaman, kapu kullugu vadettigi bu binlerce levend ve sekbanlar ylziinden yeniceriler arasinda
isyan cikayazdi. Seferden yeni istanbul’a gelmis olan, Anadolu vilayetlerinden, timar er-
babindan bazilar da kendi dirliklerinden kagan raiyyetlerinin bu suretle Devlet hizmetine
girmesine razi olmiyarak; Padisaha sikéyet ettiler, bak: Selaniki Tarihi, s. 75, 76, 79. Dr.
Serafettin Turan’m dogentlik tezi olarak isleyip yayinladigi «Sehzade Bayezid isyani»
adll etid bu meseleyi genis sdretle aydinlatmistir.

2 Vakanivisler de Murad’m cilusunu Devlet siyasetinin bir déniim noktasi olarak
almislardir. Fakat, basta Alf olmak (izere cogu bu degisikligi Devlet idaresinin bozulmaya
baslamasi seklinde anlarlar. Bak: Ali, Kinh’iil-ahbar, Nuri Osmaniye Elyazmasi, Vr. 4307,
Yaprak. 501, 502, 503.
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dismenin ¢ikmasi icin butin sartlarin mevcut oldugunu soylemis-
tik. Talebe-i ulimun isyani, vilayet idarecilerinin halki kanunsuz
vergilerle soymaya baslamalari, hele kapukullarinin hi¢ bir kayda
tdbi olmadan, gerek bassehirde, gerek vilayetlerde, pek asiri ha-
reket etmeleri gibi olaylarin ehalinin goziinden Hikumeti dusure-
cegi aciktl. Medreseli ayaklanmalarinda halkin hikimete karsi ta-
kindigi tavir bu hakikati ispat etmisti. Suhtelerin kuvvetli isyan
merkezleri, ayni zamanda halkin da hikumete en ¢cok muskulat
ctkardig yerlerdl isparta, Denizli, Alaiye, Antalya Mugla, Aydin ve
Izmir gevreleri, Iran harblerinden ¢ok evvel, ehl-i 6rf ile silahli mu-
cadeleye baslamislardi. Ozellikle sahil ehalisi, "kefere korsanlari-
ni" bahane ederek, silah tasimak izni aldiklarindan, vilayet idare-
cileri icin ilk givensizlik Bati Anadolu’da basladi.

iran'a harb ilani siralarinda, Anadolu halkinin iktisadi ve ic-
timai- bakimlardan nasil bir durumda oldugunu, simdiye kadar kay-
dettigimiz bilgilerden ¢ikarmak mimkundur. Iktisad? darlik art-
makta devam ediyordu. Halkm 6deme gucU gittikge diserken, harb
yeni masraflar ve fedakarhklar istemekteydi. Vilayet idarecteri ve
vergi toplama memurlari, daima kanuni miktardan fazla para ve
mal istemelerine devam ediyorlar, pek cok sikayetlere ragmen, Hu-
kiimet buna karsi higbir sey yapamiyordu. Medrese talebesi ve
onlarla ugrasan ehl-i orf, hep redyanm Uzerine yik olmaktaydilar.
Yeniceriler, zeamet ve ylksek timar erbabi, kadilar, muderrisler,
yani, genel olarak hiikiimet mensubu olanlar ile reayadan bilhassa
ticaret ve faizcilik edenler, servet yoninden tam bir dstunlik ka-
zanmiglardi. Buna karsi, koylu sinifindan g¢iftini bozanlarin mik-
tar1 gittikce artiyordu. Hele' uzun zamandan beri isyan halinde bu-
lunan sahtelerin koylllerde yarattiklari sekavet ruhu, levend ve
sekban miktarinin artmasina yardim etmisti. Suhtelerin ahlaki ka-
yitsizliklarina ve isyanlarinin daha ¢ok soyguncu karakter tasima-
sina ragmen, halk arasmda taraftar bulmalarina koylinin bu zor
durumu yardim etmekteydi. _ _

Anadolu’da goriilmekte olan bu Igtimal ve lktisadi degisiklik-
lerden en ¢ok klcuk timar erbabi zarar gormusti. Bir taraftan ¢ift
bozup kacanlarin artmasi, diger taraftan, kapukulu, miteferrika,
sancakbeyi ve baska ehl-i 6rfun koylunin ziraatma ortak olmalari
sipahileri zor bir hale sokmustu, iste, Iran’a harb ilan olundugu
zaman, sefere davet edilen kiguk timar erbabinin hakiki durumu
bdyle idi.



2 — Sefer Acilirken Anadolu’da Duyulan Umdmi Korku, Asa-
yisi Koruma tedbirleri

iran'a harb ilan olunup da, askerler sefere cagrilinca, Anadolu
ehalisini blytk bir korku sardi. Her taraftan istanbul'a yapilan
muracaatlarla, eskiyanm bas kaldirma ihtimaline karsi siki tedbir-
ler alinmasi isteniyordu. Ozellikle, suhtelerin harekete gececekleri
ileri surtlmekte idi. Hakikatte, serbest levend ve sekbanlar da, med-
reseliler kadar asayis icin tehlikeli idiler. Daha harb filan olma-
dan ¢ok ewwvel, bazan suhtelere uyarak, bazan da suhte elbisesi
giyerek, yahut suhte ve kapukulu tarzinda, surda burda soyguncu
bollikler kurup dolastiklart goraliyordul

Hukdmet, genel arzuya uyarak, vilayetlere ayiracagl koruyu-
cu kuvvetlerin mikdarim oldugundan fazlaya c¢ikardi. Fakat, koru-
yucu asker ne kadar fazla kalirsa kalsm, ihtiyaca yetmiyecegini
takdir eden halk, ayrica, ehali arasmda da sekavete karsi teskilat
yaptimasini istemislerdi.

Nihayet, Istanbul’dan bitin Anadolu'ya yollanan emirlerle, al-
cak timar erbabindan, sancaklarin dnemlerine gore, otuz ile kirk
arasmda muhafiz kuvvet birakildigi, ehalinin de, kendi aralarin-
da, her kdye bir yigitbasi secmek Uzere, teskilat yapmalarina izin
verildigi bildirildi. Bununla beraber, &sayisin korunmasina yari-
yacak olan, ve "il erleri” diye s6ylene gelen bu mahalli milis kuv-
vetlerine, iaseleri icin gundelik veya baska sekillerde bir (icret ve-
rilip verilmiyecegi hakkinda bir kayit konmamisti. Dogrudan dog-
ruya angarye sayilan, ve hattd, eskiya ile carpisilacagi igin tehlikeli
de olan boyle hizmetlere, isi gicu yolunda olan insanlarin yanas-
miyacadl aciktl. Bu sebeple, boliklerin kadrosu, daha cok, fakir
kimselerle, yani, levendlere karismalart mumkiin olan insanlarla
dolduruluyordu2

1577 kisinda, Iran seferine ait hazirliklar gorulerek, 1578 ba-
harinda serdar olan Lala Mustafa Pasa, kapukullariyle, Uskiidar*
dan Erzurum'a hareket etti. Bitiin Anadolu askerleri de yollarda
serdara yetistiler. Suhte isyanlari bahsinde kaydettigimiz gibi,
medreseliler hemen toplanmaya baslamakta idiler. Levend ve sek-
banlarla, sefere gitmekten vazgecen diger kacak timarli sipahiler de

1 Boyle bir levent boligunin basbugu olan meshur Kéroglu hakkindaki halk destan-
larinda asilerin bazen suhte ve bazenyenicerikiligina biriindikleri hakkindaki hikayeler tarihi

realiteye ok uymaktadirlar.
2 Her kdy kendi Il erlerine bir Ucret veriyor muydu, belli degildir. Fakat, sonralari bir

kac hane adina ¢ikacak bir levende bu haneler Ucret vereceklerdir.
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surda burda sekavete basladilar. Boylece talebe-i ulimun tenkil
ettigi isyanci boltklerden ayri olarak, mazil veya kagak hikimet
mensuplan, yahut reayadan séhret bulmus kimseler basbuglugunda
ilk celali levend bolikleri meydana ¢ikmis oluyordul Yalniz Ana-
dolu tarafinda degil, Rumeli ve hattd Istanbul'da da fazlaca bir asa-
yissizlik vardi. Evlere giriliyor, sik sik cinayetler isleniyordu. Hele,
1579 da, Edime ve Istanbul’da, bu tirlt kansikliklar son kerteyi
bulmustu. Sadrdzam Sokullu Mehmed Pasanin kendisi de bu mut-
his fesadin kurbanlari arasindaydi. Butin olaylarin, Anadolu'da
ciftini bozarak Istanbul’a gelen kimseler tarafindan cikarildigi ne-
ticesine varildigindan, 5 Nisan 1579 (9 Rebillevvel 987) da Istan-
bul sehrinin umumi bir teftisten gegcirilmesi, bes sene zarfinda
rencberligi terk ederek gelip sehre yerlesenlerin hemen memleket-
lerine gonderilmeleri ferman olundu2 .

Kisacasl, denebilirki, asayis bir defa suhteler tarafindan bozul-
duktan sonra, sayilari suratle artan levend ve sekbanlar Istanbul
ile Edirne de icinde olmak tzere, butlin Anadolu’da tam bir anarsi
zemini hazirlamakta idiler. Il erleri teskilatinin kurulmasi, mazal
olan sipahi, gavus ve beylerin artmasi, sefer kagaklarinin huku-
metten yliz cevirmeleri gibi, Hikiimetin kendi biinyesinde dogan
dizensizlikler ehl-i 6rfin kurdugu Iktisddi baskiya dayanamayan
koylulerin gecirmekte olduklari sosyal bunaltilarla birlesiyordu.
Yerli ileri gelenlerin, daha acik ifade ile, Anadolulu Turk zenginlerin
musterek tehlikeye karsi, ehl-i orf ve kapukullariyle birlikte hare-
ket edememeleri, her iki zimre igin buyuk bir zaaf idi. Btin vila-
yetlerden gelen haberlere gore, kadilar, Memleket ayani ve bazi
ileri gelenler, gerek suhteleri, gerek eskiya levendati vilayet idare-
cilerine karsi korumakta idiler3

3 — Kadilar ile Reayanin Birlesmesine Karsi Ehl-i Orfiin
Tutumu

AKadilarla sancakbeylerinin, daha dogrusu ehl-i 6rfin olduk-

1 Mih. Def. 35,s. 101-Muh. Def. 42, s. 75, 129, 214-Mih. Def. s. 289.

- Miih. Def, 36, s. 301 (istanbul kadisma hikiim).

3 Bu husustaki hikiimlerden birinde deniyor ki «.... Vilayetimizin Teke haramzadesi
kah suhte ve kah sipahi ve kah levend sofu sekline giriip yollarda ve bellerde durup kimimizi
katledup evler basup ve mal ve menai garet vebazi evler ihrakediip.... Vilayetimizin kadilarina
ve naiplerine vardukda ehl-i fesada siibut olmaz deyu dahlettirmezler ve vilayet dyani dahi
muin olup ele vermezler, ser’le haramzadeyi buldurmak ldzim olanlara yapisiklikta bunlar
kefil olurlardi.
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ca siddetli bir nufuz rekabeti strduklerini bir kag yerde sdylemis-
tik. Su halde, genis halk tabakalari arasinda hikimete karsi cika-
rilan olaylari, ehl-i ser'in kendi yararina kizistiracagl acikti. Suhte
ve levendatin sebeb olduklari igcekismenin gittikge kanli bir ge-
kil almasinda, bu halin biyuk etkisi goraluyordu. Cunkd, ehl-i orf,
suhte ayaklanmalarini vesile sayarak, ilgisi olanlara ve olmiyanlara
fazla eziyetle, paralarini ve mallarini ellerinden bu sdretle almakta
idi. Onun igin, sahtelerden nefret eden halk, vilayet idarecilerine
karsi, yavas yavas, kendi aralarinda birlesiyorlardi. Hele Bati Ana-
dolu ehalisi, kadilara dayanarak, tahsildarlara ve idarecilere haka-
ret etmiye basladilar. Anadolu Vilayetinin Hamit, Teke, Mentese,
Aydin ve Saruhan (Manisa) sancaklari, Hikimet icin daim? bir hu-
zursuzluk yuvasi oldu. Her insanin, ehl-i ndmustan olduguna dair
mahkemeye verilmis s6zde bir kefili vardi; curmu isliyen kimse
yakalanamazsa, kefilinin vakasindan yapisilacakti. Fakat, bltin
halk, menfaatlarmm oldugu tarafi tutarak, fiilen micadeleye atil-
diktan sonra, bunun hig bir ise yarar etkisi kalmamisti. Esasen bu
gibi islemlerin defterini tutmakta olan kadilar da, her zaman rea-
yanin lehine hareket ediyorlardi.

Anadolu Beylerbeyine yazilan bir emirde, vilayetin bitin koy-
lerine, kendi iclerinden akli baginda birer yigitbasi secilmesi, ve
bunlarin, yanlarina konulacak 11 erleri ile birlikte, muhafaza isinde
sipahilere yardim etmeleri bildirildil Hukimetin, T1 erleri teski-
latindan, asdyisi saglamakta blyik bir yardim beklemesi ve bu-
nun Uzerinde 1srarla durmasi gosteriyordu ki, ne Istanbul ricali,
ne de saray’m kendisi, Anadolu'da olup gecenlerin sirrina erememis-
lerdi. Vilayet idare makamlarinin sikayetlerinde, daima eskiya so-
zinu kullanmalari ve "reaya Allahin Padisaha bir vediasidir” de-
yimini agzindan hi¢ dustrmiyen bir Padisahin hissiyatini oksamak
icin, ehl-i fesadin reayaya ettigi zullimleri saya saya bitirememeleri,
Istanbul’u yanhs dlstnceye saptirmisti.  Filhakika, hikimlerin,
fermanlarin, ve alman tedbirlerin incelenmesinden anlasilyor ki,
Istanbul ricali meseleyi, reaya disinda, daglara dayanan kuvvetli
bir sekavet seklinde tasavvur etmekteydi. Onun igin, her koyun,
bir basbug idaresinde, kendi korunmasini saglamiya hazirlanmasi,
isi halledecek sanilmisti. Halbuki, ortada yol kesen sergerdeler de-
gil, en blylk sehirden en kiglk koylere kadar, bltlin reayanin igi-
ne karistigi tam bir toplum didismesi vardi. Kadilarin, &yanm, hat-
td bir ¢ok yerli Umeranin hiklimete disman safta bulunmalari,
hadiselere siyasi bir karakter de veriyordu.

1 Mih. Def. 35, s. 101.



Kadilarin suhte hareketlerindeki  Onemli etkilerini biliyoruz.
Fakat, asil, reaya ile ehl-i 6rfin arasi agildiktan sonra bu rolin
ehemmiyeti ve olaylar Uzerindeki kati etkileri daha biyik ve su-
rekli oldu. Her tarafta, reayaya yapilan "zulim ve teaddilere” kar-
sI, kadilar halkin koruyucusu tavrini aldilar, ve, celali isyanlarinin
Anadolu’yu bastan basa kapladigi siralarda dahi, her turli tehli-
keleri goze alarak, bu durumlarini muhafaza ettiler, Iglerinde, bir
muharip gibi halkin basinda, sehir ve kasabalarm savunmasina
katilanlann bulundugu da goriluyordul Kadilar, hareketlerinde,
daha cok, halk Gzerindeki manevi nifuzlarina guveniyorlardi. Hi-
kiimet mensuplari icin, Anadoluda butiin glvenin kalktigr siralar-
da, cavuslar, subasilan, vilayet ve sancakbeyleri, yanlarina bir surd
sekban almadan ¢ikamadiklari vilayet devrine, kadilar bir kag ki-
siyle gitmekten korkmamaktaydilar. Divan huktmeti ve rical, il-
miye sinifinin halk tzerindeki bu etkilerini bildiklerinden dolay,,
vilayet idarecilerinin, kadilar aleyhine, Istanbul’a yaptiklari batin
sikayetler hemen hemen islemsiz kaliyordu. Elimizdeki vesikalara
gore, evvela suhtelere yardim ve levendati arkalama seklinde, ehl-i
orfe karsi basliyan dismanlik, sonunda, Bati Anadolu’da saldir-
gan bir mahiyet almiya basladi. 1581 de, Mentese’nin Pinar (Pertaz)
kazasinda halk, "nazir-1 envai”in miri mal tahsili icin yolladig
"havéale”yi oldirerek, miri mali yagma ettiler. Bu sirada, Mentese
beyi tayin olunarak yeni sancagina gitmekte olan Semendir Bey,
olay! isitince, ev halkini ve agirhgini, kethudasiyle beraber sancak
merkezine yollayip, kendisi, adi gecen kazaya tahkikata gitti. San-
cak beyinin ev halki ile subasisi ve kalabalik adamlarinin, yolda,
Tavas Kazasina ugramalari, halk arasinda blyutk bir gurdltiye se-
bep oldu. Semendir Beyin kendi sikayetine gore, kazanin kadisi
Nugman, "vilayet ehalisini yanma getirtlip benim kadiligimda su-
basinm ve bey adamlarinin methali yoktur minbad kondurmayan
muracaat edenlerinize hakaret eylemem mukarrerdir biz oniki nefer
kadilariz mazdl olan sancakbeyini biz azlettirdik..." diye, vilayet
ehalisini ayaga kaldirmis, bundan yuz bulan "ehl-i fesat”, bir koy-
den gegcmekte olan beyin subasisim basmislar ve zincire bagh bir
idam mahkdmunu kurtarmislar; Uzunpmara varinca, orada da bir
hayli halk toplanip, aksam namazi vaktinde "Allah Allah” avéze-
siyle konakgilarim basmislar, blytuk bir fesat yapacaklar iken, bas-
ka koylerden bazi kimseler isi yatistirmalardi. Bunu duyan kadl,
harekete bas olanlari yeniden cagirtarak, orda olan, naib ile bera-

1 Mih. Def. 43, s. 108, (Haymana’da yetismis olan Koroglu ile ¢agdas bulunan
iinlii eskiyalardan Aydin Yazici'ya karsi, Ankara kadisi T1 erlerinin basmda carpismisti).
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ber, kdy halkini yollamis, sancakbeyinin ev halki ve adamlari ko-
nakta iken, asiler tarafindan baskina ugramislar, coklarinin dis-
leri kirillmis ve agir yaralanmislardi. “Bir ¢ok muslimanlar” olaya
séhit olduklar1 halde, kadinin sicili imza etmek istemedigi haber
veriliyordu.

Semendir Bey ile Mentese Sancagi ehalisi arasindaki disman-
lik bununla kapanmadi. Ehali kadidan baska otorite tanimiyordu.
Mugla'ya tabi olan baska bir kasabada da, subasi birisini fetva ile
asmakta oldugu sirada, kasaba halki tarafindan baskina ugrayarak,
hem asilanin ipini kesip kurtardilar, ve hem de, subasiyi tasla do-
ve dove pazardan cikardilar ve kafasini parcaliya yazdilar. Semen-
dir Bey'in iddiasina gore, bu tlrlt hareketlerin cezasiz kalmasi,
reayanin cir'etini arttirmakta idi. Gene, Izmire yakin Sigla Sanca-
gl. ehdlisi ile sancakbeyinin de aralari agilarak, Istanbul’a, iki ta-
rafin, birbirlerini sikayet icin yolladiklari arzlari gelmiye basladi.
Ehali, sancakbeyinin reayaya yaptigi zulimleri sayarken, bey de,
aksine, eskiyayi tedip ettigini ve fikaramn rahatini sagladigini ile-
ri strtyordu. Istanbul hikimeti, iki tarafli iddialardan bir sey an-
liyamiyarak, meselenin tahkikine Aydin Beyini memur ettil

Her tarafta, halk ile hukimet memurlari arasindaki anlasmaz-
liklar gittikce buyimekte idi. Reaya, Ozellikle, "ekabir haslarinin”
vergilerini topliyan memurlara karsi ayaklaniyorlardi. Bozok San-
cagindan bildirildigine gore, kizilbas koyleri de, hass-1 hiimayQna
ait vergileri vermedikleri gibi, iclerine higbir hikiimet memurunu
almiyorlardi2 istanbul - Iran askeri yolu (zerinde de, hiukimete
karsl, sik sik cinayetler isleniyor, ikide bir, kdylulerin yenigeri muf-
rezelerini toptan oldurddkleri goruliyordu.

Butln halk ayaklanmalarina destek olduklarini  gérdugimuz
kadilarin, kendi ¢ikarlari konusunda, diger memurlardan daha iyi
hareket ettiklerini kabul etmek stiphesiz hatadir. Onlar da, kendi-
lerine ait resmi isleri yurdturken, ayni derecede kanunsuz islem yap-
makta idiler. Meseld, resm-i kismetin alinmasindaki yolsuzluklar
hakkinda her taraftan sikayetler yagiyordu.

Bundan boyle, durum yildan yila kotilesmekte devam etmistir.

I Mih. Def. 46, s. 170, 261.

2 iran harblerinin acilacagi sirada olsun, harb devami yillarinda olsun, Anadolu kizil
baslari arasinda bazi kimildanmalar ve bilhassa Sah hesabina kuvvetli bir propoganda
faaliyeti vardl. Daha 1577 senesinde Suriye tarafinda, Sam Diyade adindaki turkmen asi-
retinden bir sahis Sah ismail oldugunu iddia ile Giiney-Dogdu tiirkmenleri arasinda biiyiik
bir taraftar toplulugu ile Malatya tarafinin asiretlerini ayaklandirmis, basina elli bin Kkisi
toplamis idi. Kirsehire gelerek, Haci Bektas Tirbesinde bilytk bir kalabalik 6ntinde kurban
kesti. Bozok’a yolladigi halifesi de, biitiin o taraflarin kizilbaslanni Yalanci Sahin etrafinda
toplamaya davet etmekteydi. Bak: Mih. Def. 35, s. 174, 188-Miih. Def. 32, s. 204.
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En ufak bir cirim veya tecaviiz olay! bitin bir kdy veya kasaba
ehalisinin toptan cezalandirilmasina, para cezasi 6¢demesine beha-
ne sayllmaktaydi. Umerd ve vergi tahsil memurlari mal defter-
darlari, zengin olmak hirsiyla, halktan kendi hesaplarina para ve
malzeme topluyorlardi. 1582 de, Karaman Hazine-i Amire Defter-
dart Nuh, Sinan Pasa'mn Larende'deki hamamim yaptiracagini ba-
hane ederek, bitlin Karaman Vilayetini soymaktan ¢ekinmedi. Bu
para ve malzemelerle sahsina saraylar ve hamamlar yaptirdigi, bir
surd isciyi calistirarak, ucretlerini vermedigi, gelen pek cok sika-
yetlerden anlasildi. Ayni Vilayet, 1584 de, daha genel olarak, bir
defa da Beylerbeyisi tarafindan soyuldu. Hatta, bu ytzden doévi-
lenler ve oldirulenler bile oldu. Vilayet ileri gelenlerinin sikéayet-
lerini 6nlemek icin, hapsolunduklari bildiriliyordu. Valiler, timar
erbabi hakkinda da pek keyfi hareket etmekte, en ufak sucta, ka-
bahatlinin hemen dirligini alip baskasina vermekteydiler. Bir ¢ok
beyler de, haslarini kendileri idare edecek yerde, baskasma ilti-
zama vermek suretiyle, ayrica has reayasina zullim ediyorlardil

Vilayet idarecilerinin, bu sekilde, tlrll eziyetleri reayanin ken-
dilerine karsi saldirmasini arttirmaktan baska bir sey yapmadi.
Ozellikle, suhte ve levend boliiklerini, "zalim ehl-i 6rf'e” karsi bir
tehdit olarak kullaniyorlar, hatta, fakir koyluler, evlerini barklari-
ni birakarak, daga cikip, kendilerine koétiliik etmis kimselerden 6¢
almak icin firsat kolluyorlardi. Artarak gelisen Iktisadi zorlukla-
rin aciga c¢ikardigi levend ve sekban sayisi, ayrica bu suretle de,
kabarmaktaydi. Fakat, levendlerle suhteler arasinda bu bakim-
dan 6nemli bir fark vardi. Talebe-i GlGm ile ehl-i 6rf arasindaki
dismanlik, iki ayri zimre rekabeti halinde idi. Halbuki, levendlerin
ve sekbanlarin dismanliklari hakaret ve zulim gordukleri kimse-
lere karsi olup, bunlar vilayet idarecilerine karsi bir kin hissetme-
mekteydiler. Yani, aralarinda bir fikir ve his birligi mevcut bulun-
muyordu ki, bu 6zelligin celali isyanlarinda buyik bir roli vardi.

Memlekette, ehl-i 0rfe karsi cinayet ve soygunculuklar arttikca,
vilayet idarecileri, kendi guvenlerini saglamak ve reayaya hakim
olabilmek icin, devriye boliklerini kurmayi distndiler. Tabif, bu
diizen, suhte ve levendlerle reaya ayaklanmalarinin etkisi altinda,
kendiliginden tedricen c¢ikmisti, tste, hakiki reaya — ehl-i orf ce-
kismesi, bu meseleden sonra, i¢dlizen yoninden devleti disindi-
ren guc bir durum yarattl. Her Ug vilayette, yani, Anadolu, Ka-
raman ve Rum beylerbeyliklerinin butlin sancaklarinda, vali kay-
makamlarinin, ikiylze kadar varan kalabalik maiyyet sekbanlany-

I Muh. Def. 47, s. 72, 271
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le, kdylere cikarak, ehaliye turli iskence ettikleri, "yem ve ye-
meklerini yedikleri”, “selamlik”, “sekban akcesi” diye vergiler al-
diklari haberi gelmiye basladi. Tosya Kadisi, Cankiri Mirlivasinin
kethudasi hakkinda yolladi§i sikdyet mektubunda, kethidanm,
sancagl korumaya birakilan timarh sipahilerle, diizeni saglamasi
lazim iken, paralarim alarak sipahilere izin verdigini, onlarin ye-
rine, basina ikiyliz adam tophyarak, vilayet icinde gezip, ehaliye
salgin salmiya basladigini bildiriyordul Hamit (Isparta) Sanca-
ginda toplanan suhte ve eskiyanin hakkindan gelinmesi konu-
sundaki emirden faydalanan Anadolu Beylerbeyisi Kaymakami,
adl gecen sancaga Kapucubasi Mustafayr yolladi. Sancakbeyinin
kethiidasi Mehmet ve muhafazaya kalan Abdi, Kapucubasi Mus-
tafa ile birleserek, eskiya takip edecek yerde, “halki ile husimet
Uzere olduklari anlasilan Egridir'in Anamas Nabhiyesini basarak,
tirld zulim ve iskencelerden sonra, onbesbin kadar koyun, kegi
ve baska hayvan sirdiler; koparilan feryadlar (zerine, aldiklari
hayvanlardan ancak pek azmin parasini ddediler2

Vilayet idarecilerinin, boyle yulzlerce sekbanlarla, reayadan in-
tikam alircasma, yaptiklari eziyetlere karsi, ne kasabalarda ve ne
de koylerde halkin suhtelerle el ele bir karsi koyma yahut isyan
hareketlerine giristiklerini goremiyoruz. Gerek kadilarin, gerek ge-
rek ehalinin suhtelere yardimlari, yiyecek vermek, onlari evlerin-
de gizlemek ve silah vermekten 6te ge¢miyordu. Yigitbasilar ida-
resindeki il erleri ise, henuz daginik boélukler halinde olup, ancak
eskiyd suhte ve levendlere karsi kullaniimakta idiler. En klguk-
lerinden en buyuklerine kadar bdtin ehl-i 6rf zimresinin, Anado-
lu'nun her tarafinda giristikleri soygunculuk ve yildirma hareket-
lerine karsi, henliz reaya muvaffakiyetle karsi koyacak durumda
degillerdi. Hukimet Merkezi ise, hakiki bir i¢ kavga halini almak-
ta olan olaylara karsi, eme yarar bir sey yapamiyor, ancak iki tara-
fin karsihkli sikayetleri etkisiyle, kararli olmiyan ve birbiri ile ge-
lisen emirler veriyordu.

4 — Duzenli Asi Levend Bolukleri Ve Basbuglari (ilk Celali
Basbuglar)

Yukaridan beri verdigimiz bilgilerden anlasiliyor ki, iran harb-
leri baslarken, asayis igin, genel olarak U¢ unsur birer tehlike
halinde mevcut idi. Bunlar: a) Talebe-i Ulim, b) Maz(l veya hos-

I Mih. Def. 58, s. 246.
2 Muh. Def. 52, s. 346.
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nutsuz memur ziimresi, ¢) ilk ikisinden daha énemli olan ve ik-
tisadi cokulntdlerin bir ifadesi sayilan levend ve sekbanlar.

Talebe-i ullmun ayaklanmasini ve Iran harbleri devam eder-
ken, Anadolu'nun tam ortasina yuvarlanmakta olan kanl ickavga-
lardaki etkileri, ve bunun tarihi 0nemini gostermistik. Hosnutsuz
memur zimrelerinin de neler yaptiklarim, gene suhte isyanlariyle
ilgileri derecesinde belirtmeye calistik. Ugiincii unsur olan sekban-
lar ve levendlerin ise, gerek medreselilerin ehl-i 6rf ile cekismele-
rinde, gerekse bunlarin yerini alan bayik ickarisiklildarda bas ro-
I oynadiklarim, her firsatta tekrar ettik. Bunlarin, bilhassa yigit-
basilar idaresinde, Il erleri adi ile bir cesit milis kuvvetleri olarak,
Huklmet tarafindan suhtelere karsi sik sik kullaniimalari, hele
vilayet idarecilerinin, kendi 6z glvenlikleri igcin kurmus olduklari
kalabalik devriye boluklerinin kadrolarina levend ve sekbanlari
doldurmalari, Celali isyanlarinda ¢ok énemli bir olayl, sekbanlk
ruhunu yaratti.

Oyle anlastliyor ki, baslangigta suhtelere uyan, yahut, yenigeri
ve suhte kiyafetlerine gizlenerek‘sekavet eden, buylk sehirlerde,
bilhassa Istanbul’da, bir cok olaylar ¢ikaran, bu ¢iftini bozmus kim-
seler, sayilarini arttirdikgca yavas yavas gruplanmaya baslamislar,
ve Hiklmet tarafindan Il erlerinin teskili tzerine, kendilerine bi-
rer de sohretli basbug edinmeye imkan bulmuslardi. Elimizdeki ve-
sikalara gore, ilk taninmis levend bolukbasi, yahut, daha uygun bir
deyimle, Celali Reisi, Bolu ile Gerede arasinda, 1581 den itibaren,
iki yuz Kisilik bir grupla soygunculuga bashyan ve Kéroglu efsa-
nesinin kahramani olan Kéroglu Rusendirl

Once kiugik bir boluk ile, servet sahiplerine, ve tabil olarak,
daha ziyade kadilara ve ehl-i 6rfe saldirmaya basliyan bildigimiz
destan kahramaninin, gittikge 6nem kazandigini ve emrine daha
bazi basbuglarin gelmesi ile bir cok boluklere kumanda eden ha-
kiki bir celali reisi oldugunu tahmin edebiliriz2

Koroglunun da, kendisinden sonra gelen celali sefleri gibi, ma-
z0l hikumet mensubu, veyahut hi¢ olmazsa, halk tarafindan il er-

1 Ayn. Def. 42, s. 75. (Anadolu beylerbegisine hiikiim:....Gerede kazasindan Koéroglu ve
Kibris kazasindan Cakal oglu maruf eskiya bas kaldirup celali olup memleket yakup yik-
miya basladiklarindan ehali-i vilayetten nice kimseler terk-i diyar ediyorlarmis. Bir ¢ok
kimseler muin ve zahir olup, bunlardan kazancik (iyi okunamadi) Ogullari, Bolu Beyi tara-
findan ahzolunup yaninda imis ve akcelerini alup i1tlak edecekmis, acele musarinileyhden
mezburlari talep edesin..)

2 Mih. Def. 51, s. 67. (Corum Beyi olup Bolu muhafazasina memur olan Behram Be-
yin mektubuna gore, Bolu sancaginda Kéroglu ve Cakal denen haramiler nice bidatlar ile
Abdullatif adli bir kadiyr katlediip, halka salgun salup ve Biliyiik nam pazara gelen bezir-
ganlari suhte namina yollarim basup mezbur pazara Ankara’dan, Kengiri’dan gelenler
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lerine bas secilen bir yigitbasi olup olmadigini bilmiyoruz. Fakat,
bizim tahminimize gore, bu taninmis eskiya basinin, butun celali
isyanlarinin mahiyetini ve karakterini aksettiren, “Kéroglu” adin-
daki halk destanlarinin yegane kahramani olarak ebedilesmesinin
sebebi, Celali isyanlarinin ilk bayrakdari olmasindadir. Yasadigi sa-
halarin Istanbul-Iran Askeri yolu Uzerine raslamasi, sekavetini
ayrica populer kilmistir, denebilirl

Izmir tarafindan Demirci Oglu, Haymana'da Aydin Yazici, Kir-
sehirde Kulaksiz Yusuf gibi, memleketin daha bir ¢ok yerlerinde
goriinmeye bashyan levend ve sekban béliukbasilari, hep birer Kor-
oglu ruhu tastyan kimselerdi. Daha Koroglu devrinden beri, asiler
Istanbul ile munasebette bulunuyorlar, sehirdeki bir ¢ok fesat-
lari idare ediyorlardi.

Hatta, zengin bir takim ricalin ve ticcarlarin cariyelerini, inci,
elmas ve altunlariyle, Anadoluya ve daha ¢ok, Kastamonu, Bursa
taraflarina kagiryorlardi2

Iran harplerinden sonra i¢ idarenin bozulmasi, sefere gitmiyen
timar ve zeamet erbabinin azl ile cezalandirilmalari, meréanin, ki-
cuk memurlarin servetine goz dikmeleri, ve her hangi bir sebeple
gecimi bozulanlarin artmasi gibi, Devletin kendi bunyesindeki kari-
sikliklar, levend ve sekban bdéluklerine, zamanla daha isbilir ve
hatiri sayilir basbuglar yetistirmekte gecikmedi.

Yalniz, burda isaret edilmesi 6nemli olan bir nokta vardir:
Koroglundan itibaren iyice belirmis oldugunu gordugumuz Celalt
hareketlerinin Ictimai ve siyasi bakimdan suhte isyanlariyle ilgileri
nedir? Bu sorunun cevabini isabetli verebilmek igin, olaylarin bas
tarafini, yani, 1576 dan evvelki olup gecenlerini bilmek icap ederdi.
Halbuki, bu devre ait elimizdeki bilgi daha yeteri kadar genis degil-
dir. ilerde arsiv incelemeleri arttikga bu konu daha cok aydmlati-
labilecektir. _

Bununla beraber, talebe ve levend ayaklanmalarinin, ayni Ig-
timai sebepten, yani memleketin gecirmekte oldugu lktisadi dar-
ligin muhtelif halk tabakalari Gzerinde yapti§i etkiden dogdugunu

korkularindan ddnemeyiip yanlarina Husrevi serdar edip bolik vermisler. Ddonerken
serdar ve bolik basiimistt.)

1 Koroglu hakkinda Halk Edebiyati alaninda yapilan incelemeler, bizim vesikalara
dayanarak verdigimiz bilgileri hemen tamamiyle destekler mahiyettedir. Hatta, bizim reaya
ehl-iorf miicadelesine ve Celalilerin ortaya ¢ikisina ait burada verdigimiz bilgiler ve isyan-
larin mahiyetleriyle karakterleri, Koroglu Destanlarindan cikarilan neticelerle biylk bir
benzerlik arzediyor. Bu hususta bak. F. Képrild, Turk Saz Sairleri, s. 47, P. Naili Boratav,
Koroglu Destani, s. 95, 99, 120, 121.

2 Mih. Def. 46, s. 135.
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gecen izahlardan anliyoruz. Fakat, her iki hadise de siyasi yon-
den dusundlince, aralarindaki 6nemli fark goze carpar. Talebe-i
ulim, o zamanki cemiyetin aydinlari olduklari 6lgiide, isyanlari da,
az cok fikri bir esasa, bu ginki deyimle, zayif da olsa, belli bir
ortak gayeye dayanir. Daha olayin ilk yillarindan itibaren, her
medrese talebesinde kuvvetli bir suhtelik ruhu vardi. llmiye men-
suplart hari¢ kalmak Uzere, umumiyetle ehl-i 6rf ve butin kapu-
kullart kendilerinin en nefretli dismani idiler. Bu noktada, sah-
teler Anadolu ayam ve kadilarla birlestiklerinden, ayaklanmalari
millT aristokrat ruhun bir ifadesi halini aldi. Ayni Igtimail yikimin
felaketlileri olduklari halde, levend ve sekbanlarla talebe-i ulimun
birbirleriyle etkili bir sekilde birlesemeyislerinin sebebi bu olsa ge-
rektir. Karayazici ile yeni bir devreye giren celéli isyanlari zama-
ninda, pek kabarik levend dalgalarina karsi, suhtelerin, halk ile
birleserek, sehirlerin savunulmasinda c¢abali bir rol oynamalari da
ayni fikirle izah olunabilir.

Genis koylii-ciftci tabakalarinin, XVI. ylzyilda icine dustukleri
sefaletin bir neticesi olarak kabul ettigimiz levend ve sekbanlarda,
suhtelerde gorulen fikir birligine benzer bir manevi bagin goril-
memesi, daha dogrusu, celalilerin kendilerini levendlik ve yahut sek-
banhik gayretiyle besliyememeleri, bittin celali isyanlari devammca
g6ze carpan bir eksiklikti. Bu yizdendir ki, Icendilersiz isyan ola-
miyan bu zimre, celisen gayelere hizmet eden bir alet olmaktan
kendisini kurtaramamisti. Giindelik gecimlerinin saglanmasi zorun-
dan gelen soygunculuklari degismez kalmak (zere, levend ve sek-
banlar suhtelerle hareket ettikleri zaman, onlarm ¢ikarim koruyan,
devriye bollklerine girdikleri vakit, ehl-i 6rfe hizmet eden, il erleri
olarak, yigitbasilar idaresinde eskiyaya karsi glveni sagliyan bir
unsur idiler. Suhtelere bakinca, kicik bir zimrenin soyguncu zu-
lumlerine karsi, hemen hemen butin Anadolu halki ayaklandigi
halde, davanin bir tirld halledilmemesi ve micadelenin pek kanl
olmasi, bu halin mevcut olmasindan ileri gelmekte idi. CUnkd, ¢e-
kismeye giren her iki taraf da, yanlarina levend ve sekban topla-
mak suretiyle, kuvvetlerini az ¢ok denklestiriyorlardil

Koroglundan itibaren, yahut daha biraz evvel, asi bolikler ha-
lini aldiklarini soyledigimiz levend ve sekbanlarin asil etkileri, suh-

I Anadolu’da, artan bir siratle hep levend ve sekbanlarin tiiremesi, yani, koylerin
nifusundan bir kisminin, yerlerini yurtlarim terk ile erkeklerinin levend béliiklerine karis-
malari, 16. Yizyilin sonlarinda en yiksek devresini buldugundan, adalet fermanlarinin
¢ikarilmasi ve Egri seferinin yarattigi siyasi dunun tzerine meydana ¢ikan inlii Karayazi-
cioglu isyaninin bu ictimai sikinti ile birleserek nasil bir levend dalgasi halinde Anadolu’yu
altiist ettigini gelecek kisimda gorecegiz.
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telere karsi T1 erleri kurulu diizeni ilerledikten 'sonra goriillmege
basladi. Cunkd, mahalli milis kuvvetlerinin basina, hikiumet daha
ziyade mazdl kimselerin ve yerli cavuslarin ge¢cmesini uygun bul-
maktaydi. Suhtelerin bahsinde de séyledigimiz gibi, hukimetin bu
hareketi, mazQl kimseleri ve zorba cavuslari resmi yoldan birer
celali sefi haline getirdi. Bilhassa 1584 de, suhte isyanlarini kati
surette temizlemek icin, her kdy adina ¢ikan yigitbasilardan baska,
batln il erlerine basbug olmak Uzere, her sancakta timar ve zea-
metten mazal kimselerin ve gavuslarin serdar olarak secilmelerine
izin verilmesi, celalilerin daha esaslica meydana ¢ikmalarina, yani,
bir colc boluklere kumanda eden asi seflerin tliremesine sebep ol-
dul Bdylece, her vilayette vali kaymakamlari, seferden kalmis
beyler, veya kethudalari, subasilari gibi, resmi vilayet idarecileri
karsisinda, il erlerine dayanan ikinci bir otorite daha meydana ¢ik-
tl. Su halde, levendler, ehl-i 6rfiin maiyyetinde devriye bolukleri,
il erleri serdarlarinin kumandasinda da, il eri boltkleri olmak tze-
re, hentz digsman denmemekle beraber, birbirlerine rakip iki grup
haline geldiler. Ne kadar tehlikeli olaylara yol agilacagini kestire-
miyen Hukimet Merkezi, gerek Il erleri serdarlarina, gerek ehl-i
oOrfe, daha dogrusu, emrinde bir boligu olan herkese, suhte teftisi
hakkinda hiikimler verdiginden, Anadolu’da, benzeri daha hi¢ go-
rilmemis olan bir karisiklik meydana geldi. Istanbul’a yapilan si-
kayetler o kadar gok ve birbirine zit idi ki, neler olup gectigi hemen
hemen anlasilamiyordu. Devriye bolukleri, Gmerédnin maiyyetinde
olarak durmadan kdyleri dolasmakta, ciftci halka, salginlar salip,
yik olmakta idiler. Celalt bolukleri ise, kdylerin koruyucusu sifa-
tiyle, hele, cogu kdylu olan yigitbasilar idaresinde hareket ettik-
lerinden, daha ziyade ehl-i 6rfin mallarina, yiksek timar ve zeamet
erbabinin vergilerine el koyuyorlar, suhte isyanlarinda bariz bir
nifuzlar olmus bulunan kadilari ve ayani éldirtyorlar, mahkeme-
leri basiyorlardi. Buna karsilik, suhtelerin bas dismani olan ehl-i
orf karsisindaki durumlari birbirine uymamaktaydi. Bazi kere bey-
lerin mal ve canlarina da kasdetmekle beraber, onlarla ¢oguncasi
uyustuklari, bazi beylerin himayesini gordikleri, hattd, icabinda
onlari kendilerine uydurduklari da oluyordu2

Artik, surda burda tlrediklerini gérdigumiz asi levend sefleri

1 Mih. Def. 53, s. 165.

2 Vilayet Umerasindan bir coklarinin eskiyalan agikca himaye etmeleri kendilerinin
can dismani olan suhtelerin vilayet ayani ve kadilar tarafindan yardim gérmelerine karsi
bir mukabele gibi gérinmektedir. Vilayet idarecileriyle celaliler arasindaki bu miinasebet
XVIL. ylzyilin batin celalt hareketlerinde bilinmesi ve gézde tutulmasi ¢cok mihim olan
bir noktadir. Meseld, bak. Miih. Def. 52, s. 214, (Bozok beyi eskiyalari himaye etmektedir.)
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(ki, genel olarak hikiimet kapusundan yetismedirler), Kéroglu’nun
devrine bakarak, daha ¢ok kuvvet ve nifuz kazanmislardi. 1584 den
itibaren adina Tasladigimiz, Karaman'da Cabbarkulul, Kastamonu'-
nun Ugurlu kdyiinden otuz kisiye yigitbasi secilmisken isyan eden
Abdurrazzak, Corum’da Uzunoglu, Bayindirli Dedebalioglu Ali ve
sekiz on unlu arkadaglari, yanlarinda kuvvetli sekban bolukleri
oldugu halde, bulunduklari sancaklardaki timar ve zeametlerin
osurlerini zaptedip, kadilara aman vermeden hakaret ile, sik sik
mahkemeleri bastyorlardi2

C. 1584TE SUHTELERE KARSI UYGULANAN SERTLIGIN
DOGURDUGU BUYUK KARISIKLIK

1 — Ehl-i érfin kalabalik levend ve sekbanlarla vilayet devrine
citkmaya baslamalari:

Vilayet idarecilerinin hangi sartlar altmda devriye bolukleri
kurduklarini ve bu hareketlerinin reaya zerinde nasil bir tepki ya-
rattigini kaydetmistik. Bundan baska, bu hal serbest levendlerin
resmi hukimet adamlarinin etrafinda toplanmalarindan, celéli ka-
rakterlerinin, kuvvet bakimindan zarar gérmeleri ve suhtelere karsi
ehl-i orfin daha etkili micadeleye imk&n bulmalari gibi sonug-
larin meydana ¢ikacag! tabii idi.

Devriye bollklerinin ortaya ¢ikmasi ile, halkta mevcut ehl-i
orf dismanhiginin bitin batun arttigini, bundan faydalanarak ayan
ve kadilarin halki, yer yer, imerdya karsi gelmeye sevk ettiklerini,
Bati Anadolu’da vilayet idarecilerine sik sik saldirmalar oldugunu
biliyoruz. 1584 siralarinda Anadolu &sayisi bdyle bir gorunuste iken,
hikimetin, suhtelerle anlasmada, basarisizliga ugramasi (zerine
basvurdugu tedbirler, gerek reaya ve gerek ehl-i orf igin yeni yeni
durumlar dogurdu. Suhte isyanlari bu tarihten sonra da devam
etmekle beraber, artik yavas yavas 6nemlerinin ve kuvvetlerinin kay-
bolmakta bulundugu meydana ¢ikti. Buna karsilik, i¢ kavgalarda
bas roli celéli bolikleri aldilar. Kadilar ve ayan, uzun senelerdir
suhteleri arkalama ve kiskirtma durumunda olduklari igin, yenil-
gileri de beraber oluyor, ayni zamanda, celaliler tarafindan yapi-

I Mih. Def. 53, s. 165.
2 Mih. Def. 53, s. 100: (Asil Kinkoglu adi ile anilan Cabbar kulunun 1588 de dahi

faaliyette oldugu goriliiyor.) Mih. Def. 64, s. 58; Mih. 58, s. 283, 293.



lan soygunlarin ve cinayetlerin  kurbanlari arasina giriyorlardi.
Umeranin ise, levendlerle uyusmak imkanlari her zaman mevcut idi.
Cunki, kendi devriye bolikleri de levendlerden toplanmis, hatta,
bircoklari, celali levend boluklerini himayeye baslamislardi. Hak-
larinda fazla sikayet gorilir de, hikimet merkezince tazyik olu-
nurlarsa, asi boluklerini terk etmekte olanlar var ise de, kendileri
celéli olanlar da ¢oktu.

Bununla beraber, bu haller pek fazla olmayip, ehl-i 6rf danhi,
genel olarak blylk servet sahibi oldugu icin, onlar da cel&lilerin
saldiri hedefi idiler. 1584 den evvel, suhte boliklerine ve asi san-
cak reayasina karsi kuvvetli bulunmak mecburiyetinde olan Gme-
ranin, bu defa da karsisina uglnci bir unsur, celali bolukleri, da-
ha zorlu bir tehlike olarak dikilmislerdi. Bunun Uzerine, vilayet
idarecileri, maiyyetlerindeki devriye boéluklerini daha da arttirmi-
ya, vilayet devrine pek sik ¢ikmiya basladilar. Devriye boluklerinin
ve celali gruplarinin koyler tGzerindeki zulimleri dayanilamaz dere-
ceye geliyordu. Levendlerin ucretleri ve doyurulmalari hep koyli
reayanin sirtina yiklendiginden baska, sancaklardaki zengin ayan
ve tlccarlar da, her firsatta gene onu soymaya basladilar. Suhteler-
le birlik olduklarindan dolayr Anadolu ayani, hattd zeamet ve ti-
mar sahipleri, cezalarini gekiyorlardi.

Suhtelerle ayéan ve kadilarin en iyi anlastiklari yorelerden olan
Sarkikarahisar, Canik, Amasya gibi sancaklardan tmeranin zulim-
leri hakkinda kalabalik sikayetler gelmiye baslamisti. Daha 1583 de,
Amasya Beyinin kethiidasi olan Bugukoglu Ahmet, suhtelerle giris-
tigi bir carpismada yenilip, Amasya Kalesine kapanmis, istanbu-
lun kendisini azletmesi Uzerine, kaleden kurtularak, suhteleri ken-
disine karsi himaye etmis olan iskilip, Merzifon cevrelerindeki
kasabalarin ayan ve ileri gelenlerinden intikam almak (zere, kala-
balik boluklerle devre cikarak, bir ¢ok yiksek timar ve zeamet
sahiplerini ve ayani éldurtp mallarini yagma etmis, dehsete dlsen
halk yer yer korunma tedbirleri almiglardil Genis bir gevrenin
reayasi Bugukoglundan feryad ederken, Amasyalilar da onun du-
rastligune ve eskiyanin hakkindan geldigine sehadet ediyorlardi2

I Bak. Mih. Def. 52, s. 214, (Sinan Cavus’a Amasya Kadisina yazilan bagska bir
hiikiimde zikrolunduguna gore, isyan eden, Bucukoglu Ahmet degil, bizzat Amasya beyi
Mustafanin kendisi idi. Fakat, bu siralarda Mustafa Bey, Rum Beylerbeyisiyle beraber
Demirkapl muhafazasina gitmis oldugundan, kethiidanin isyan etmis olmasi daha dogru-
dur). Ayni Mih. s. 213.

2 Mih. Def. 52, s. 253, (Bugukoglu Ahmet’in zenginleri ve bir ¢ok timar vezeamet er-
babini éldiirdiigi genis bir sahanin kadilari, adi gecen sakinin katlini israrla talep ettikleri
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Amasya’da cerayan ettigini gordigimiz su hal, 1584 den itibaren,
Anadolu'nun her tarafinda gorulmeye basladi.

Canik Sancaginin ayani da, ehl-i 6rf hakkinda uzun bir mah-
zar yolliyarak, demigslerdi ki, “her hangimizde bir ka¢ akce zanno-
lunsa mirlivanm kethidasi ve subaslari tutup bilda sebep zincire
vurup kadiya goturmeyip sikayet olma yok iken ve Uzerimize nes-
ne sabit olmadan elimizde olan malimizi alip birakirlar ve hass-i
himaydn reayas! olanlarimizin eminleri gelip bizi tutup katiyyen
kadilara miracat etmeyip, bizim kadimiz gayridir. Vilayet kadila-
rinin bizde methali yoktur dey( istedikleri kadar malimizi alma-
.ymca bizi itlak etmezler. Oglumuz ve kizimiz ve belki ehlimiz bi-
zim olmayip kizlarimizi birisine tezvi¢ etmek istedigimizde Umera
tarafindan muratlarinca akge ve sair nesne almadan riza vermedik-
leri ecilden kadilara varip sikayet ettigimizde, men’e kaadir olma-
diklarindan, sikayetlerimizi dinlemezler, ahvalimiz digergdn olmus-
tur. Hakkimiz aranip zulim dzerimizden kaldinimazsa perakende
ve perisan olmamiz mukarrerdir!”

Ehlinin sikayetlerini bu yolda ifade eden ayan: "Filhakika zu-
Ium, sikayetlerinden daha fazla olup, bunun sebebi kadiliklar
ifraz- olunup ednd olmakla kudretli kadilar dahi kalmayip def-i
zulm etmeye mecalleri olmadi§i muhakkaktirl, demek suretiyle,
naibliklerin kadiliklardan ilisikleri kesilip, her nasib mustakil ka-
di oldugu icin, adalet saglanmasinin mumkin olmadigi fikrini ileri
surayorlardi2

Kadilar ve ayan icin suhtelerin maglup olmasi kotl bir durum
yaratmakla beraber, vilayet idarecilerinin asayisi korumak, sahsi
glvenlerini ve menfaatlanni saglamak icin devriye faaliyetini art-
tirmalari onlara yeni bir firsat verdi: Her tarafta, reayanin 6nlne
diserek, sikayetlerini merkeze duyurmalarinda araci olduklari gi-
bi, halkin, silahlanarak, vilayet idarecilerine karsi daha esasli bir
muicadeleye hazirlanmalarinda kendilerine yol gdstermeye basladi-
lar.

halde, Amasya kadilari, muderrisleri, &yani aksini iddia ederek, kethiidanin, eskiyanin
viicudunu ortadan kaldirdigini, memleket muhafazasi icin lizumlu bir adam oldugunu
ileri surerek, affolunmasini talep ediyorlardi.)

1 Canik Ayaninin ifadelerine gére, evvelce mahkemelerin birbirlerine bagli olduklari
sancak kadilarinin, kaza kadilan Uzerinde ve kaza kadilarinin da nahiyedekiler Uzerinde
kontrol ve mirakebe hakkina haiz olduklari anlasilmaktadir. Bundan baska, 1016 hicri
yilina &it numarasiz mihimme defterinde, s. 170 de, Kastomonu kadisinin bu hususta bir
sikayeti vardir. Orada «nahiyeleri kazalardan ifraz olunan mustakil olmakla» nahiye kadi-
larinin ve naiplerinin yerlerinde oturmayip, kendi baslarina hareket ederek, ahaliye zulmet-
tikleri haber veriliyor.

2 Muh. Def. 52. s. 374.

™A



2 — 1584 Yili Umumi Suhte Teftisinin Anadolu’daki Siddetli
Tepkileri:

Hiikimetin, suhteleri adetd imha icin il erleri serdarlarina,
Umerayd, hattd cavus ve subasi gibi asagl kademeden kimselere
yetki vermesi, Anadolu'yu suhte isyanlarinin yarattigi karisikliktan
daha agir bir duruma sirikledi. Bir sancakta, hepsi “ehl-i fesad
uzerine” tayin olunmus bir ka¢ serdar bulunabiliyor, bunlarin, ka-
labalik boluklerinin basinda, birbirleriyle karsilastiklari, birinin
kovusturdugu mducrimlere, digerinin arka verdigi goruliyordu. Is
suhte kovalama sinirini asmis, reaya ve kadilarin da iginde bulun-
duklari halk gruplariyle vilayet idarecilerinin, bilhassa imera ket-
hiidalarinin, subastlarin ve kaymakamlarin teskil ettikleri ehl-i orf
sinifi arasinda kanh bir didisme seklini almisti. Ehl-i 6rf ile reaya
husumetinin cok evvel basladigini yukarida kaydettigimiz Bati Ana-
dolu’da bir cok olaylarin gecmekte oldugu gelen sikayetlerden an-
lagiliyordu. _

Teke Sancaginin Kas Kazasi kadisi, Istanbul'a mektup yaza-
rak, 1585 de Teke Sancaginda olan kanli bir h&diseyi haber vermis-
ti. Anlattigina gore, Anadolu Beylerbeyinin, suhteleri ele gecirmek
icin, Hamit Sancagindaki butiin kadilara yolladigi emri bu sanca-
ga gotirmiye memur olan Husrev Ada, yanindaki boélikleriyle, Te-
ke Sancagina emir'e aykiri olarak girmis, sancak kadilarinin, suh-
teler hakkindaki beylerbeyi emrinin kendilerine hitaben yazilma-
mis oldugunu soylemeleri (izerine, oranin subasilan ve zeamet er-
babi ile birleserek, mahkeme oOniunde bir ¢ok kimseleri oldurdp,
bazilanni agir yaralamis, ne kadar kimseleri de beraberinde alip
gitmistil Bolu Cevresine yollanan Hasan Aga Bolugi de, koyliler
tarafindan teftise kabul olunmadigindan, ihtimal, &ayadmn reayayi
kiskirttigr suphesiyle, Kibris Kasabasini adi gecen bolik levendle-
ri basarak, ehaliye hayli zilim ve iskence yaptilar. Anadolu Vilé-
yetinin diger bitin sancaklarinda da, "suhte teftisi” namiyle, bir
cok mufrezeler, hattd, ellerinde emirleri bile bulunmayan cavus ve
muteferrikalar dolasmakta ve ehalinin ehl-i iyalleri Uzerine kona-
rak, irzlarina gegmekte, paralarini soymakta idiler. Istanbul, ehl-i
orfin reayaya yaptigi zulumler ve cinayetler hakkindaki sikayet-
lerle doluyordu2

Suhte isyanlarinin, vildyet idarecilerine karsi reaya ayaklanma-
larinin tesvikgisi olan kadilarla imeranin arasim actigi, hatta, bun-

1 Muh. Def. 58, s. 342.
2 Mih. Def. 60, s. 55, 62, 87, 176.
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dan dogan davalarin, vilayette hallolunamiyarak, istanbul'a miira-
faaya cagrildiklari bile gortilmekte idil Toroslarm Otesinde, yani,
Guneydogu Anadolu'da, suhte meselesi asla mevcut olmadigi, ser-
best levend ve sekbanlar da o bolgede az goruldugi halde, huzur
bakimindan hi¢ de iyi bir halde degildi. Zaten eskiden beri tirk-
men ve kurt boylar arasinda, birbirlerine karsi saldiri eksik ol-
mamakla beraber, soyguncu memurlarin tirkmenlere baskilari so
nucunda, onlar arasinda da hikiumete karsi olan ayaklanmalari ar-
tirnnyordu. Ruha (Urfa) ehélisi, sancakbeyi ve adamlarinin, ehali
uzerine konmalarindan sizlanmakta idi. Tarsuslular, daha ileri gi-
derek, aralarinda ant ictikten sonra, alaybeyisini 6ldirip, hem
mahkemeyi hem de sancakbeyinin divanmi bastilar. Anadolu'da,
idare diye birsey kalmamis, suhteleri sindirmek gayesi ile ¢ikarilan
yersiz bir ferman butin dizeni altist etmis, memleketin kontroli
Hukiumet Merkezinin elinden iyice ¢ikmis bulunuyordu. "Suhte
teftisi” bahanesiyle, bir bolik toplayip dolasmak, para kazanmak
icin &deta bir yol haline gelmisti. Butin Anadolu'da yasiyanlari
icine alan bu kadar genis bir miicadelede, yegane emir sahibi pa-
disah olmasi lazimken, subasi, cavus ve baska kucik ehl-i orften
gayri, beylerbeyleri bile, bu hususu gézde tutamiyorlar, reayaya
karsi vilayet idarecilerinin basinda olarak, bogusmay! idare ediyor-
lardi. Kasaba ve koyleri basan devriye boéliklerinin hemen ¢ogu,
vilayet beylerinin kendi adlarina dolasmakta idiler2 Yalniz durum
bu kadar basit degildi. irandaki ordularin basinda bulunan "ser-
dar-1 himayan” dahi, Anadolu islerine karisarak, kendi adina bir
cok adamlar gonderiyordu. Bilhassa Kirsehirde gecen bir olay, 1584
deki suhte teftisinin vilayetlerde yaratti§i durumu, hatta batun ic-
cekismelerin karakterini acikga ve en iyi gostermesi bakimindan
gayet onemlidir.

Hadiseyi Bab-1 Himay(n’a arz eden Sabik Halep Beylerbeyisi
Maksut ve Tebriz Kadisi Seyit Serafettin ile Kirsehir Naibi Alinin
beraber yazdiklari mektuplarindan anlasildigina gore, bu pasa Di-
yarbakir’a giderken, misafir oldugu yere kdyluler gelerek, iki reis
idaresinde otuz-kirk levendlik bir kuvvetin kdyleri bastigini, yolcu-
lari ve misafirleri 6ldirup paralarini aldigini, ehalinin 1rzina gec-
mekte, mallarini yagma etmekte oldugunu haber vermislerdi; bu-
nun uzerine, Maksut Bey, Kirsehir’e vararak, adi gecen bolugin
Ozkisi Koyunde bulundugunu 6grenince, koylilere, bunlari sabaha
kadar tutmalarim ve sabahleyin haklarinda tahkikata girisecegini

I Mih. Def. 60, s. 218.
2Miih. Def. 60, s. 245.
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tenbih etti. Beyin bu hareketinden cesaret aldiklari anlasilan civar
koylerden- dortylz kisi, sabahleyin butin bolukten olanlari yakala-
mak Uzere, koyln etrafini sarmis bulunuyorlardi; &siler silahla kar-
si koymaya kalktiklarindan, Maksut Bey, kan doékulmesine mani
olmak icin, boluk reisleri olan Ahmet Oglu Timuru ve Veled Oglu
Siileyman Cavusu yanma davet ederek, kim olduklarini sordugu za-
man, bunlar, Manisa'da vali olan Sehzade Mehmed’in Lalasi kapi-
sindan olduklarim sdyliyerek, Sehzade’ce “suhte kirmaga” memur
edildiklerine dair bir de emir slreti gosterdiler, Hakikaten, Timur*
un, Sehzadenin muteferrikalarindan Suleyman Cavusun da, Lala'mn
cavusbasisi oldugu meydana ciktl. Bolukleri ile dolastiklari yer-
lerde hayli adam oldirlp, para, at gibi seyler topladiklarini ken-
dileri ikrar ettilerl Misallerini verdigimiz Uzere, en yuksek me-
murlarm bile, Istanbul'dan iyi niyetle ¢ikarilan bir emri, ornegi
burada goruldugi Gzere, bu kadar kdétlye kullanmalari, Sehza-.
de Lalasinin, Manisa’dan, hem de gelecegin padisahi olan bir seh-
zade adina, td& Bozok’a kadar soyguncu bolikler yollamasi, [lI.
Murad devri ricalinin ahldk¢a ne kadar dusmis oldugunu gos-
terdigi gibi, Anadolu’da gegmekte olan blylk kanh olaylarin ha-
kiki sebepleri hakkinda da bize agik bir fikir verir2 Kisacasi, 1584
olaylarinin Anadolu didismelerini tamamen yeni bir safhaya sok-
tugunu iyice gérmekteyiz. Bu yildan 1587 ye kadar, adetd, (¢ se-
nelik bir yeni sekle gegcme devri goruliyor. Bir taraftan suhteler,
i¢c kavgadaki bas koselerini yavas yavas kaybetmisler, celali bolik-
leri bunlarin yerine ge¢mistir. Bu o kadar agiktir ki, 1587 de, Ana-
doluya yeniden bir "umumi teftis” emirnamesi yollandigi zaman,
artik talebe-i uldimdan soz bile edilmemis, sirf celali boluklerinin
dagitilmasi ve eskiya reislerinin haklarindan gelinmesi Uzerinde
durulmustur ki, bunlar da tafsilatiyle asagida gorece§iz. Buraya
ilave olunacak bir nokta da sudur ki, bundan sonraki hadiselerin
mahiyetini anlamak igin, esasli U¢ mducadele grupunun bilinmesi
lazimdir: a) Kadilar idaresinde, kendilerini koruma maksadile ce-
kidiizene giren halk tabakalari, b) Celali reislerinin etrafmda top-
lanmis olan asi levend ve sekban bélukleri, c) kalabalik devriye bo-
lukleriyle Idari dizgini ellerinde tutmiya calisan vilayet idarecileri.

1Karaman Beylerbegisi Muhiddin, vilayetinde bulunan biitiin sancaklari kendisi dolasa-
rak, ehaliden paralar toplamakta idi. Mih. Def. 64, s. 31.
2Mih. Def. 64, s. 143.
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3 — DIRLIK ERBABININ MUCADELEYE KARISMASI:

iran Harblerinin Timarli Sipahi Uzerindeki Etkileri.

Iran harblerinde en blylk agirhgin Anadolu timarli sipahile-
rine yiklendigi butlin seferler suresince gorulmektedirl Kapukul-
lari, serdarin yaninda, mevcutlarinin Ggcte biri 6lglsinde sefere
istirak ettikleri, ulOfelerini eksiksiz aldiklari, hattd, serdari kendi
arzularma boyun egdirdikleri halde, timarli sipahi i¢in durum ta-
mamen ayri idi. Devlet, Rumeliyi bos birakmiya cesaret edemedi-
ginden, butun seferler asagi yukari Anadolu Dirlik erbabinin omuz-
larina yiklenmekte, 6te yakadan, pek az kuvvet gelebilmekte idi.
Timarli sipahi, Devletken ayrica para almadigindan, dirliginin ge-
lirine dayaniyordu. Halbuki, Anadolu reayasinin, en blytk sehirler-
den, en kuglk koylere kadar her yerde biyuk bir gekismeye tutus-
mus olduklarini yukaridan beri goriyoruz. O halde, Dirlik erbabi,
seferde iken degil, kendileri kdylerinin basinda iken bile, reayadan
vergilerini tami tamina almakta biytk bir zorluk cektikleri ve vi-
layet idarecilerinin timarli sipahilerin gelirine sik sik musallat ol-
duklari goz 6nilinde iken, kendileri seferde bulunduklari sirada, gon-
derdikleri harclik¢ilarmin dirliklerinden hig¢ bir sey elde edemiye-
cekleri muhakkakti. Bu durumda, maddi yonden, Dirlik erbabinin
seferlere devam etmeleri ve hele uzun sire kale ve sinir bekgilik-
lerinde kalabilmeleri imkénsiz gibi idi. Eskiyanin, seferde bulu-
nan yuksek timar ve zeamet sahiplerinin evlerine saldirmalari, dir-
liklerinin gelirine elkoymalari, asker Uzerinde pek kotl etki ya-
piyordu.

Iktisadi darlik da, hukimet hizmetlileri arasinda, gene en ¢ok
Dirlik erbabmi etkiliyordu. Hele kicuik timar sipahileri, kendileri-

1 1. Murad’m 26 yil siiren hikkiimdarligi sirasinda, Anadolu hadiseleri hakkinda guttigi
siyasetin reayayl koruma esasina dayandigini, bunun ise i¢c kavgay! 17. yizyildaki sekline
vardirmakta bilyik bir etki yaptigini kabul etmek icabeder. Basta Ali olmak iizere (bak. Kiin-
hil-ahbar, Nuru Osmaniye Elyazmasl, No: 4307, yaprak: 589,597,601, hemenbiitin vakaya-
zarlarm hiicum ettikleri bu padisahin, onlarin iddialari aksine, iyi bir hiikiimdar oldugunu,
hi¢ olmazsa iyi niyeti bulundugunu, i¢ hadiseler hakkmdaki aldi§i kararlarla isbat ettigi sdyle-
nebilir. Saltanatl zamanindaki basarisizliklarin, kendisinden ziyade selefleri zamaninda ah-
laklari ve disiplinleri bozulmus soyguncu bir memur ziimresinden ileri geldigini biitiin izahla-
rimiz gosterecektir. Buna mukabil, tahta geger gecmez reayanin arzuhallerini kendisi oku-
mak, suhte hakkinda sik sik af ilani, zalim ehl-i 6rfe karsi reayay1 korumak i¢in miicadele
etmek ve hele, ilk «adalet fermam»ni ¢ikarmak suretile ehl-i drfiin reaya karsisinda mah-
kim edilmesi Muradin yiksek kalbliligini gésteren en iyi delillerdir.
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ni gegindiremiyecek hale gelmislerdil iptidadan dirlik tevcihinin
kiymetten dismesini hazirliyan sebepler, bunlar igin de ayni idi.
Hatta, genel olarak, fran harbleri sirasinda vilayetlerin bekgciligi-
ne alti bin akceden asagi dirlik sahipleri birakildidi, yani, bitln
Anadolunun kuglk timarh sipahileri, ¢ok vakit seferden esirgen-
dikleri halde, vaziyetlerinden bir tirli hosnut olmamakta, hiki-
mete olan darginliklarim her davranislarinda gostermekte idiler.
Vilayet idarecileri, suhteler ve baska eskiya karsisinda zor bir du-
ruma dusince, devriye bolukleri toplamiya mecbur olmalarinda,
muhafaza sipahilerinin vazife yapmaktan kacmalarinin da etkisi
oldugunu soylemistik.

Kanuninin son yillarindan beri, diger devlet hizmetlerine baka-
rak, itibarini ¢ok kaybettigini  gordigimuz timar dirliklerinin,
Anadolu reayasi goézindeki hakiki kiymetini Iran harbleri zamanin-
da gecen olaylarla anlamis oluyoruz. Ozellikle, suhte isyanlarinda
ve eskiyay! kovusturmakta, sipahilere yardim edeceklere iptidadan
dirlik verilecegi devlet tarafindan ¢ok defa ilan edildigi halde, pek
aldiris eden gikmamisti.

Iran harblerine katilmamak icin, timar sipahilerinden bazila-
rinin .timarlanni baskalarina devre kalkmalari, Kibris, Sam gibi
kalelerdeki yenicerilerin timara ¢ikmayi istemediklerinin ¢ok goru-
lir olmasi2 harb zamanlarinda timardan feragat yasak edildigi za-
man, bu defa da kacakliga bagvurmalari, timar sahiplerinin de, cogu-
zaman, celaliler tarafini tutmalari, timar dirliginin, evvelki ylzyil-
lara bakarak, hi¢ olmazsa XVI. Ylzyil ortalarindan bu yana, eski
itibarini kaybetmis oldugunu en iyi gosteren delillerdir.

Su hale gore, levend ve sekbanlara, yalniz mazdl dirlik sahip-
leri degil, dirlikleri ellerinde olan kii¢lik timar sipahisi ve vilayet
idarecilerinin haksizliina ugrayan yuksek timar ve zeamet sahip-
leri de katilmakta idiler. Dirlik sahibi bulunan, hattd, mal ve ser-
vetce zengin olduklari igin, maddi durumlarindan hosnut gorunen
bir ¢cok cavuslarin ve imerddan bazilarimn isyanlarina baslica se-
bep ise, evvelce de tekrar ettigimiz gibi, devlet hizmetlerindeki de-
gerlerin dengesiz olmasi ile, vilayet ricalinden, daha ¢ok yerli olan-

1Alf bu konuda diyor ki: «986 tarihinden beri kizilbas serhattine sefer edip derd-i iflasa
giriftar beylerbeyiler derbent beyler taht-1 hiikiimetlerindeki sipah ve dertme fukarasi ile
yine bu hizmete memur oldular.» (Ayni eser, yaprak: 554).

2 Reayanin.giftini bozarak buraya dagildigi ve bundan da sipahilerin ¢ok zarar ettikleri,
bu siralarda cok sikayet edilir bir mesele halini almistir. (Bak Selaniki, s. 79). Ciftini bozarak
ziraati terk edenlerin gittikge arttigini bu tedkik ettigimiz devirde sik, sik gormekteyiz. Mesela
Kibris beylerbeyine yazilan bir hikme goére, (Muh. Def. 58, s. 6),bazi timar erbabi reayala-
rinin, gidip Kibris'a yeniceri yazildiklarindan sikéyet ediyorlardi.
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larmin, hemen hemen yikselmek ve ylize ¢ikmaktan tamamiyle
kalmis olmalaridirl Simdi, bizim mevzumuz igin asil énemli olan,
timar dirliklerinin, Iran harpleri ve Anadolu karisikliklari deva-
mmca ne gibi etkilere ugradiklarini gézden gecirmek olacaktir2

Batun diger islerde oldugu gibi, Osmanli timar rejiminin bo-
zulmasinda da, yarim yizyila yakin devam eden Kanuni Devri bir
cok sebepler hazirlamis gorindyor. Anadolu timar sipahisini yik-
selme imkanlarina set ¢eken ve, 20.000 akceden yukari dirliklerin,
bundan sonra, Istanbul’da gurultu ¢ikarmak derecesinde baski ya-
pan yenicerilere verme kaidesini' koyan bir fermani, Nahcivan sefe-
rinden doniste, Amasya'da bu padisah c¢ikarmisti. Her halde, Ka-
nuninin bu karan, Anadoluhun ldari durumu igin 6nemi az olmi-
yan bir etki yapacakti. Ciinkd, bu hal, vilayet aydnma ve ocakzade-
lere devlet hizmetlerinin yukari derecelerini kapamak demek ol-
dugu gibi, imeradan zeamet tevcihi hakki alindigi icin de, beylerin
otoriteleri yoninde zararli idi. Bunlann hepsinden daha 6nemli
olmak (zere, timar erbabinin terakki kapulanni kapamis oluyor-
du ki, bizim tahminimize gore, Anadolu kansikliklannda yiksek
timar erbabim isyana sevk eden onemli sebeplerden birisi bu ol-
mak lazimdir3

Esasen, bu padisahin son yillarinda, kendisinin de gozleriyle
gordugu ic kavgalari, ve selefleri, I1. Selim ile 111. Murad gibi padi-
sahlarin cul@slan sirasinda ¢iktigim gordigimuz devlet blyikleri
arasi olaylari, daha once bu yolda kapukullari lehine yapilan ni-
zam degisiklerine karsi dogan tepkiler diye kabul etmekten baska

care yoktur4

I Muh. Def. 48, s. 170 (Kibris Beylerbeyisine hikiim).

2 Bu hususta Hiseyin Hisameddin, Amasya Tarihi, C. 3, s. 275’ten itibaren 6nemli
bilgi vardir.

Osmanli imparatorlugunda timar rejiminin bozulmasi, daha 16’nci yiizyilin sonlarindan
beri pek ¢cok vakayazarlann ve zamanimizin muelliflerinin ilgisini ¢eken bir konudur. Fakat-
meseleyi tetkik edenlerin hemen cogunlugu imparatorlugun iktisadi sarsinti gegirdigi uzun
seneler stiresince timar dirliginin kiymetten diistiigu disiincesini tutmadiklarindan, hep ti-
mar rejiminin nizam ve kanununun bozuldugu, bu sdretlede idari bozukluklar neticesi timar
dirliklerinin rical tarafindan zabti baska yollarla timarli sipahiligin 6nemini kaybettigini mi-
dafaa etmislerdir. Bizim ¢ikardigimiz su makaleye bak. D.T.C.F.D. C.V. Sayi 3. Yeniceri Ocak
Nizaminin Bozulusu.

3 Miih. Def. 61, s. 115,111 Murad tarafindan 16 ocak 1586- 5 Muharrem 995 de, yeni-
den zeametlerin bundan sonra yenicerilere verilecedi hakkinda bir emirname gikarildi§i zaman,
bu kaidenin evvelce Kanunfi tarafindan kondugundan kaydina liizum goérilmisti).

4 Sehzadelerin; Anadolu’dan gelip, tahta ciilus etmeleri, istanbul’da bu yolda sikintilar
dogurmakta idi. Eli. Mehmed’den sonra, artik padisah namzetlerinin, Anadolu’ya gitme-
lerinde bu hususun da etkisi oldugu ihtimali vardir.
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iran’a harb ilan olundugu zaman, Anadolu’da ne gibi etkileri
goraldiguini yukarida belirttik. Simdi de asil, sefere cagrilan ti-
mar erbabinin; asayisi kil Gzerinde duran Anadolu i¢indeki tutum-
larini ele alarak, i¢c mucadelenin 1584 sonlarina kadar aldigi son
sekli belirtelim: _

1578 de, serdar ile beraber, butun Anadolu askeri Iran harbine
cagrildigi zaman, timar erbabinin sefere kosulma imkéanlari olup
olmadi§i distnulmiyerek, her sancaktan, ancak 35 ile 50 arasin-
da, kicuk timarh sipahi muhafiz olarak alilconmustu. Halbuki, yu-
karidan beri, maddi manevi sebeplerini izah ettigimiz (zere, umu-
miyetle timar ve zeamet erbabindan yerli cavuslar durumlarindan
hic hosnut degillerdi. Bilhassa Anadolu halkindan yetisme cavus-
lar, her tarlt terfi Gmitlerini kestikten sonra, artik, bulunduklar
yerlerde, mal ve milke dayanan yan derebeyi bir tutum kazanmiya
bakiyorlardi. Su halde, butin kuvvetlerini zenginliklerine, ve zor-
baliklarina dayamis olan bu cesit yuksek timar ve zeamet sahip-
lerini, her hangi orta bir devlet memuru cavus gibi, sancakbeyinin
emri altinda harbe goétirmek mimkun degildi. Cok fakir duruma
disen ve vilayet idarecilerinin elinde oyuncak olan kiiguk timar
erbabi sipahiler de, bu zorba ¢avuslarin en saglam yardimcilan idi-
ler, Harbin ilk yillannda timarli sipahilerin bu durumu anlasi-
lamadi; fakat, seferler arka arkaya gelip de, timar erbabindan su-
rekli fedakarlik istenince, mesele meydana c¢ikti. Seferden kalmak
icin Anadolu askerlerinin ellerinden geleni yaptiklari goruldu. Ri-
calin rigvet almiya olan meyli, iltimasin artmasi ve herkesin idare-
ye burnunu sokmasi, pek ¢ok timar sahibinin, uydurma birer vazi-
fe icin emir alarak, seferden kalmalarina imkéan veriyordu. Isle-
rini bu yoldan yirutemiyenler de "feragat” yoluna sapmislardi. Fa-
kat, "sefer zamanlarinda dirlikten feragatin kanun ve nizama ayki-
ri oldugu”nu ileri siiren hikimet, bunlari kabul etmemiye bas-
ladil

Bunun Uzerine, seferden kagmalarin ¢cogalmakta oldugu gorul-
di. Hukumet, kacgaklara, dirliklerini ellerinden almaktan baska ce-
za veremedigi icin, kagmalari onleyemedigi gibi, bos dirlikler de
artmakta idi. Serdarin istedigi miktarda kuvvet tedariki icin, agik
olan dirlikleri tevcih etmek mukabilinde, gondlli toplamak Gzere
Anadolu'ya cabuk c¢abuk miracaat ediliyor, bununla beraber, is-

1 Muih. Def. 60, s. 238 (Ferhat Pasa ile 1584’te seferden geri dénen Anadolu askerlerin-
den ihtiyar ve hastalikli olanlar, feragat etmek icin miracaat etmisler, fakat hikiimet kabul
etmemisti. Sonradan hakiki ihtiyar ve hasta olanlarin dirliklerini baskalarina vermek is-
.teyen hikiimet, bu sefer de bu halde olanlarin itirazlariyla karsilasti).
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tekli, ya hi¢ ¢ikmiyor, yahut ¢ok az ¢ikiyordul Bundan baska, hi-
kiimet, butln vilayetlere gonderdigi genel emirlerle, Turklerin
azinlikta bulunduklari yerlerde, 6zellikle smir vilayetlerinde ve
Arap memleketlerinde, bosalan dirliklere, hisar erliklerine ve uld-
feli dirliklere Tark olmiyan muslimanlann alinmamasini, agilan
gediklere Anadolu'nun "yarar yigitlerini” alip gotirmelerini tekrar
tekrar yazip durdu. Fakat, dedigimiz gibi, Anadolu ehalisinin go-
zunde, padisahin kapukullugundan gayri deQeri olan dirlik kal-
madigindan, bu tirli emirlere tam olarak uyulamiyordu2

Su halde, Kibris harblerinden beri, acemi oglani, kul karinda-
sl ve Umera koleleri gibi ash Turk olmiyanlarm timarl sipahilige
bol bol ge¢cmiye imkan bulmalari, ricalin ve valilerin, bu yolda,
kendi adamlarini kayirabilmeleri, hep, Anadolu ehalisinin timar
dirligine itibarsizligindan ileri geliyordu. Boylece, timarli sipahili-
gin dustiigi su koti durum,. iran Harbleri tzerindeki etkisini sid-
detle gostermekte idi. Anadolu'nun timar duzenini altiist eden bir
olay da, 1582 senesinde Anadolu askerlerinden énemli bir kisminin
Demir Kapu muhafazasina memur edilmelerinden dolayi, hikiimet
ile bu sefere kosulan dirlik sahipleri arasinda ¢ikan anlasmazlikti.
1578 den beri timarl sipahiler arasinda seferlere karsi itirazlar go-
rulmekte idi; fakat, bu is heniiz biyuk bir mesele sayiimiyordu. Ni-
hayet, Demir Kapuda bulunan Ozdemir Osman Pasa’nm, 1582 de,
Hakumetten kuvvet istemesi Uzerine, bitin Rum (Sivas) ve Kara-
man vilayetleri ile Anadolu Vilayetinden de bazi sancaklarin asker-
leri bu vazifeye memur edildiler. Trabzon ve Samsun iskelelerinden
gemilerle Kefeye cikilarak, oradan Demir Kapuya gidilecekti. Ru:
meli tarafindan da, gene deniz yoluyla, birgok sancaklarin timarh-
lan ayni goreve yollandilar. Anadolu askerlerine hareket emri ve-
rildigi vakit, gidecek kuvvetlerin basina serdar tayin olunan Sivas
Beylerbeyisi, sefere butiin kadrosu ile gikamiyacagim, clnki, ti-
mar erbabindan bir kisminin fakir ve bazisinin "mariz” (hastalik-
I1) oldugunu bildirmek suretiyle, timar erlerinin hakiki durumlarini
ifade etti. Hikumet Merkezi, bunun (zerine, valiye, sefere gide-
cek guct olmiyanlarm geri birakilmalari hakkinda yetki vermek
zorunda kaldigindan, bir iddiaya gore, o, bunu yerinde kullanmi-
yarak, bir ¢cok hali vakti yerinde olanlari da seferden esirgedi3

Bir kisim gonalld, ve anlasildigina gore, bir parti medrese ta-
lebesi de birlikte olarak, ¢ok eksik bir kadro ile Kefeye varildi-
ginda, dirlik erbabi arasinda yeniden itrazlar yikselerek, bunlarin

I Mih. Def. 58, s. 5.
2 Mih. Def. 48, s. 343 (Erzurum beylerbeyisine hiikiim) - Mih. Def. 55, s. 30.
3 Mih. Def. 55, s. 102, 105 (Rum beylerbeyisine bu hususta hikumler).
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onemli bir kismi da oradan geri, Anadoluya dondiler. Yapilan in-
celeme sonunda anlasiimisti ki, Beylerbeyinin, usulsiiz olarak, bir
coklarina seferden kalma miisaadesi vermesi, bazilarinin da, kanu-
na aykiri olarak, dirliklerinden feragat etmeleril, ve cogunlugun da,
pisman olarak, Kefe'den geri donmeleri yiiziinden Anadolu asker-
lerinden cok az bir kuvvet Demir Kapuya kadar varabilmisti. Ru-
meli Slvarisi ise, boyle bir itirazda bulunmayip, emrolunan mik-
dar ile Demir Kapu'ya yetistiginde, bunlarin agir kayip ve fedakar-
liklar1 sayesindedir ki, Osman Pasa kuvvetleri imha olunmak teh-
likesinden kurtuldular2

Serdarlar, sefere gelmiyenlerin dirliklerini, yanlarinda hizmet-
te sebat eden diger hak sahiplerine vermek seldhiyetini haiz olduk-
larindan, Osman Pasa da, "Demir Kapu'ya seferli” iken, her hangi
sOretle cenkte bulunmamis olanlarin dirliklerini hep istihkak sahip-
lerine verdi. Halbuki, Demir Kapu seferi kagaklarindan dnemli bir
kismi, bu muhafizlik 6devinden bir yil sonra, yani 1583 de, Ferhat
Pasa ile harbe katilmislar, herkes, “kale muhafizhgi hizmetinde bu-
lunmustur" diye eline birer hizmet vesikasi alarak Demir Kapu
kacakgilhigindan Gzerlerinde kalan cirtimlerini affettirmislerdi3

Halbuki, Osman Pasa, Demir Kapu’dan, Sivas askerinin g¢ok
eksik olarak gelmesine fazla kizdigr gibi, geri dénmiyerek, oraya
kadar varanlar da bir ¢ok hile yollan ile seferden kalan arkadaslari
hakkinda sikayet ve sizlanmalarda bulunmakta idiler.

Serdar, askerin bu hakli itirazi Uzerine, kacaklarin siddetle
cezalandirilacagini, seferde bulunanlarin ise, mikafatlanin gorecek-
lerini, yani gelmiyenlerin dirliklerinin kendilerine verilecegini va-
detmekten baska care bulamamisti. Hukimet Merkezinde, olay'a
ustin o6nem verilerek, her ne suretle olursa olsun, Demir Kapu
seferinden kalmis olanlarin dirliklerinin hizmette bulunanlara ve-
rilmesini kabul ile, Osman Pasa'ya bu konuda emir verdi. Fakat,
hi¢ sebepsiz seferden kalmis durumda olanlar ¢ok azalmis, herkes,
birer yolunu bularak, cezali vaziyetinden kurtulmustu. Onun igin,
Osman Pasa’nin sefere gelmiyen butiun timar ve zeamet erbabini
azletmesi, Sivas Vilayeti sancaklarinda ve Demir Kapu'ya asker

1 Mih. Def. 44, s. 241 (Rum beylerbeyisine hikim).

2 Pecgevi, C.2, s. 79, 82.

3 Muh. Def. 44, s. 241, (Demir Kapudan firar ederek Ferhat Pasa ile Revan seferine gi-
denlerin hizmetlerini yaptiklarina dair aldiklari vesikalarla timarlarina sahip olmakta devam
etmeleri, Osman Pagsanin, ayni dirlikleri firar etmiyenlere tevcih etmesi yuzinden mihim bir
mesele olmustu. Dirliklerin yeni sahipleri, Osman Pasa’nm tevcih kagidina ve seferlerdeki
hizmetlerine dayanarak, araliksizca sikayet ediyorlardi. Eski dirlik sahipleri de, Ferhat Pasa’-
dan aldiklari kagitlara glivenerek, bunlarla miicadele etmekteydiler).
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yollamis olan oOteki sancaklarda hikumete halli zor bir mesele ¢i-
kardil

Bu hadiseden bir sene sonra, yani, heniiz Osman Pasa Demir
Kapu’da iken, Ferhat Pasa, 1583 de, Iran seferine serdar olarak ha-
reket etti. Anadolu'nun Demir Kapuya seferli olmiyan askerleri
de bu sefere davet olundular. Demir Kapu'ya gitmek istemiyenler-
den béazilan bunu tercih etmekle beraber, bir ¢ok yerlerin timarli-
lan gene de gitmediler. Bu siretle, arka arkaya c¢ikan su diren-
meler, Anadolu timar erbabinin, sefere gitmektense, hér cezay1 géze
aldigmi gosterir. Hiktumet, Sivas askerinin seferden kaginma olayi-
ni hakiki 6nemi ile takdir edemiyerek, batln seferden kalanlari azle
karar vermisken, isin genisligini ve bundan ¢ikacak kotl neticeleri
hesapliyarak, karanndan hemen geri dondu2 Ferhat Pasa ile Re-
van’a seferli olanlardan, cogu Anadolu Vilayetinde bulunan yeni ka-
caklara da ceza vermiye cesaret edemiyerek, dirliklerinin alinmi-
yacagma dair ellerine guven kagidi verdi, ihtimal, cezali askerler
hakkinda bu derece yumusak davranmasinin sebebi, bu siralarda,
pek siddetli olan suhte isyanlarini ve yildan yila kuvvetleri artan
celalt boluklerinin Anadolu’da yarattiklari  karisik durumu yeni
mazdllerle daha tehlikeli hale sokmamak distncesi idi. Halbuki,
Ferhat Pasa da, Osman Pasa gibi hareket ederek, sefer yerinde
yoklama yaptirmis, mevcut bulunmuyanlann dirliklerini, kimsenin-
kini esirgemeden baskalarina tevcih etmis idi. Hukuimet merkeziy-
le serdarlarin birbirini tutmayan bu turli kararlan, didismelere
sebep oldu. Bunda ¢ok gl¢ bir duruma disen Hikimet, eski kara-
rini bozarak, sebepsiz ve elinde hi¢ bir emri yok iken, sefere var-
miyanlann dirliklerinin yeni haketmis olanlara tevcihine karar ver-
di3 Bu suretle bir taraftan cezalandinlanlarm mikdan azaltil-
mis oldu; diger taraftan, seferde hizmet ederek kendilerine dir-
lik s6zl verilmis kimseleri de kismen hosnut etti.

Demirlcapu kagaklan hakkmda daha yumusak davranan Huku-
met, hem Ferhat Pasa ile sefere giderek hizmet ka&gidi alanlarin
haklanni tamdi, hem de, hi¢ bir sebep ve bahane bulamiyanlann
timarlanndan c¢ikan iki yillhik geliri "miri'ye” zaptetmek gibi, hafif

I Miih. Def. s. 241, (Sivas beylerbeyisine Ozdemir Pasa’nm mektubundan bahseden
bir hiikiim hulasast).

2 Muh. Def. 53, s. 212, 295; (Kirsehir Beyine ve Rum Beylerbeyine, Demir Kapuya
varmiyanlarin affolunmalari ve iki senelik dirlik mahsullerinin hazineye zapti hakkinda
hukam).

3 Muh. Def. 52, s. 250.
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bir ceza verdi. Bununla beraber,. Sadrazam Ozdemir Osman Pasa,
1585 de iran seferine ¢ikarken, bu cezalar dahi bagislandil

Dogu serdarlarina, timarlarm tevcihi ve geri alinmasi, yetkileri-
nin genis o6l¢lde verilmesinin, Anadolu Timar duzenini en ¢ok ka-
ristiran sebeplerden birisi oldugu, diger daha bir cok olaylarla s&-
bit olmaktadir. Hele, serdarlarin sik sik degismesi, bu isi iginden
¢ikilmaz hale getirmekte idi. Sonraki serdar, bir dncekinin karar-
larini tanimiyor, ya yeni kimselere tevcih ediyor, yahut eski sa-
hiplerine geri veriyor, boylece, ayni dirlik hakkinda, "eli emirli”
bir ka¢ kimse ortaya ¢ikiyordu. Bu hal timar sahipleri arasmda
cekismeli gecimsizliklere sebep olmakta idi2 1lk Dogu Serdari
Mustafa Pasa, Kafkasya'da Islam'a donen birisine Mustafa adini
vererek, kendisine Cildir Beylerbeyligi beratini almis ve ondan son-
ra, Serdar Sinan Pasa da, aym dénmeyi hosnut etmek icin, yeniden
bir cok sancak, kaza gibi zeamet ve timarlari onun hassma katmak
suretiyle, ne kadar timar ve zeamet sahibini acikta birakmisti.
Tebriz muhafazasina memur olan Vezir Cafer Pasa da, kale muha-
fizhgina ayrilan Anadolu timar ve zeamet erbabinin, emre itaat et-
memelerine cevap olarak, hepsini agikta birakip, dirliklerini yeni
kimselere verdi. Ferhat Pasa, 1586 (Hicri 994) serdarhgmda, daha
genis ve kesin bir yetki ile hareket ederek, kendisinden onceki ser-
darlarin butin kararlarint bozmaga kalkti. Sinan Pasanin Donme
Mustafa Pasa’ya sonradan tevcih ettigi bitiin timar ve zeametleri
geri almak igin Istanbul’a bas vurdugu gibi, Cafer Pasa’nm, Tebriz
Kalesi muhafizligindan kacanlar hakkmdaki cezasini affedip, ma-
zQllere dirliklerini "geri mukarrer etti”3 Anadolu Umerasi hak-
kinda pek sert davranarak, yeniden bir ¢ok zeamet ve ylksek ti-
mar erbabina cezalar uyguladigindan baska, hattd vilayet ve san-
cak beylerini bile sik sik degistirdigi ve isten ¢ikardigi oldu. Hulé&sa
itibariyle, XVII. Yizyilin baslarinda, Nasuh Pasa'’nm celali isyan-
larina yaptigr kott etkiyi, Ferhat Pasa daha Once bu i¢ karisik-
liklara yapti4.

Gene bu siralarda, Anadolu’da devam etmekte olan arazi tah-

I Mih. Def. 53, s. 212, (Kirsehir beyine hikim).

2 Mih. Def. 52, s. 250, (Anadolu beylerbeyisine hikim).

3 Mih. Def. 62, s. 3, (Tebriz muhafazasinda olan Vezir Cafer Pasaya).

4 Mih. Def. 49, s. 91, (Ferhat P&sa’ya yazilan hikiimde, Dénme Mustafa Pasa’dan man
sibim ve Sinan Pasa’nin ona verdigi haslari geri almak icin yaptigi teklife cevap olarak’
harp zamani oldugundan bdyle seylere siiliik etmemesi ve mansiblarm degistirilmesini harp
sonrasina birakmasi tavsiye olunuyordu.) -102°nci sayfada ise, adi gecen Mustafa Pasa’ya
mansibi haricinden sonradan verilen haslan sahiplerine geri vermesi istenmekte idi. Mih. Def.
66, s. 53 de, Ferhat Pasa’nm Anadolu’ya harag toplamiya adamlar yolladigini ve beylerbey-
lerini bile degistirmede kalktigi sikayet olunmustur.
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riri, bir cok yerlerde, hele Karaman Vilayetinde, dirlik erbabinin
siddetli itirazlarina sebep oldu. Clnkd, tahrir memurlari, Istanbul
ricaline yaranmak igin, kanuna aykiri oldugu halde, bir ¢ok verim-
li yerleri eski sahiplerinden alarak, onlarin haslarina ilave ediyor-
lar, timar ve zeamet erbabina daha verimsiz yerleri yaziyorlardil

Suhteler, celéliler, ehl-i 6rf ve reaya Uzerinde, i¢ cekismeler
bakimindan esash degisikliklerin meydana geldigini kaydettigimiz
1584 ile 1587 yillari arasindaki zaman siresince, Anadolu timar ve
zeamet erbabinin da, anlattigimiz Gzere, serdarlarin ve hikimetin
anlasmazligi, yahut anlayissizliklari yuzinden, vilayetlerde gecen
olaylarla yanyana olarak, isyana suriklendikleri yukanki izah-
larda gorilmektedir.

D. 1584TEN SONRA iC KAVGALARIN YENI SAFHASI

1 — Levend Gruplanmalarinin Hizlanmasi ve Beylerin Vilayet
Teftisleri:

1584'te ¢ok cetin bir sekil alan Anadolu karisikliklarinda, le-
vend ve sekbanlarin mdhim rolleri gorulmus, vilayet idarecileri,
devriye boliklerini bunlarla doldurduklarindan baska, celali bo-
lukleri de gene bunlardan kurulmus idi. Yalniz suhteler, her iki
grup ile de uyusamadiklan gibi, artik levendlerle birlikte gezdik-
leri de gorilmiyordu. Bununla beraber, eskiden, bu basibos insan-
lara isyan ruhu veren, hele onlara, bélikler halinde teskilatlanmayi
ogretenlerin suhteler oldugu bir gergektir. Ancak, celali baslarinin,
suhtelerce pek nefret olunan ve hakarete ugrayan ehl-i 6rf'ten ti-
remis olmalari, medreselilerle celéliler arasindaki ayriliklarin se-
beplerinden birisi olmustu ki, bu durumun, XVII. Yuzyilin basin-
dan itibaren meydana ¢ikan biyuk celéli isyanlari sirasinda da de-
vam ettigini, yani, taiebe-i ulimun, ne ehl-i orf ile, ne de bunlarin
muarizlan olan celalilerle bansmadiklanni, bir taraftan celalilere
karsi sehir ve kasaba ehélisinin yardimcilan olarak hareket ettik-
leri halde, diger taraftan, ehl-i 6rf®e tecaviiz ve saldirmalardan da
geri kalmadiklanni ilerdeki incelemelerimizde gorecegiz.

Suhte isyanlarina karsi, yigitbasilar idaresinde, tl erlerinin, ku-
rulu duzen halinde meydana ¢ikmalanna hiikiimetce misaéade olun-
duktan sonra, bir ¢ogu yigitbasiliktan yetisme celali basbuglannin

1 Miih. Def. 48, s. 31% da, ticaret erbabinin sikayetlerinden bahseden hiikim vardir.
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etrafinda asi levend boliklerinin goérilmeye basladigini, Kéroglu*
nun dahi, bu yolda yetismis seflerden birisi oldugunu tahmin etti-
gimizi soylemistik. Fakat, asil 1584 de, suhteleri yatistirmak igin,
Il erlerini daha genis Olcude kullanmak suretiyle, levendlerin tama-
men iki zimre etrafinda toplanmalarina -yani celalilere ve ehli
orfiln devriye boliklerine- huktimetin kendisi sebep olduktan son-
ra, Koroglu ve arkadaslarina goére daha ¢ok boliklere dayanan
kuvvetli baslarin yetistigini gérmekteyiz.

Yukarida esash safhalarini izah ettigimiz lzere, 1582 den iti-
baren, ustiste gelen Iran seferlerinin, Anadolu timar dizenini ¢ok
karisik héle getirmesi, ve dolayisiyle, bir hayli dirlik sahiplerinin
azlolunmus bulunmalari, yahut serdarlar tarafmdan daimi bas-
ki altinda bulunmalari, bunlara ek olarak, vilayet cavuslarinin zor-
baliklarim gittikgce artirmalari, 1584 olaylariyla birlestiklerinden,
artik, levend ve sekban bollklerini son derece kuvvetlenmis olarak
gormekteyiz. Her tarafta, zerlerinde birer basbug bulunan celalt
bolukleri suratle artmistir. Bolukler, dagilmaz birer birlik haline
gelmis olup, baslan yakalanip katlolunsa bile, yerine halefleri gec-
mektedir.

Ankara’da Husam Seyhogullari, Cankin'da Kara Veli, birer
basbug idiler. Karaman Vilayetinde, emin iken isyan eden ve Kir-
oglu diye s6hret kazanan Cabbar Kulu, Malatya ve Sivas taraflarin-
da Kizir Oglu Mustafa, Maras'ta Emrullah gibi asiler, kendilerin-
den evvel misalleri yok denecek derecede kuvvetli, her biri bir kag
bolige sahip ve genis sahalara kadar adlan ve bolukleri yayillmis bi-
rer celali basbugu olup, Karayazicioglu ile basliyan celali ayaklanma-
lannm Unl seflerinden hi¢ de geri degillerdi. Bilhassa Kiziroglu Mus-
tafa ve Cabbar Kulu, ¢cok uzun bir sekévet hayati strerek, bir ¢cok
cavuslan ve yiksek timar erbabmi emirlerinde bolukbasilari olarak
toplamislardi. Kiziroglu Mustafa'nm, ¢avuslardan ve timardan ma-
zul kimselerden ibaret olan bolikbasilari, Malatya’dan Kayseri, Kir-
sehir ve Nigde'ye kadar olan genis bir alana yayilmislar, kendisi
oldikten sonra da adina Celalilikte devam etmislerdil Haymana™
da, malim ve servetini, civannm asi bolukbasilanni ehl-i 6rf'e karsi
koruma ugruna harcamis, ve uzun zaman hakkindan gelinememis
olan Dedebalioglu Hamza admda, biri bulunuyordu2 Asagi yukan
butin Anadolu'nun &sayis durumu bu sekilde idi. Her tarafta asi

1 Kiziroglu Mustafathakkmda, Mih. Def. 61, s. 64; Mih. 64, s. 122, 125, (Burada
«mezburun 250 ath ile harekette» oldugu yaziliyor). Cabbar kulu hakkinda, Mih. 53, s. ?
sene 992; Muh. 62, s. 200; Miih. 64, s. 19, 58.

2 Muh. Def. 64, s. 11, 39.

317



boliikler dolastyordu. istanbul ile Edime arasindaki yerlerde, gece-
leri evlerin soyuldugu, bir cok cinayetler islendigi halde, bunun bir
turld 6nune gegilemiyordu. “Eskiya teftisine” ¢ikarilanlar, halkin
sikayetlerini ve Kinlerini kazanmaktan baska bir sey yapamiyor-

lardil

Sozin kisasi, 1584 den 1587 ye kadar gegen zaman iginde, Ana-
dolu'daki gruplar arasinda olan miicadelenin tamamiyle degistigi,
asi sekban boluklerinin pek tehlikeli bir ayaklanmaya yoneldikleri
anlasiimisti; oluntular gittikce agirlastyorlardi. igel taraflarinda is-
yan eden Aksak Mustafa ve arkadaslarinin Tarsus'ta cikardiklari
olaylar, Divan hikimetine, isin 6nemi hakkinda iyi bir fikir vere-
bilecek sekilde cereyan etti. Asiler, kasabay! basmak isterken, san-
cakbeyinin kaymakamina yenildiler, ve sefleri ¢arpismada oldirul-
dd. Bunun uzerine, asi basinin mirasgilari olduklarini ileri suren
bir kag kisi, baslarina yeniden bin kisi topliyarak, gelip, Tarsusu
isgal ettiler. Kaymakam Haydar, daha once, korkusundan istan-
bula, kacti2 Kayseri taraflarinda da, bin kisilik bir grup, 1586 da,
Ferhat pasa Iran'a sefere gegerken, imha olunmak istenmis, fakat,
ortadan savusarak, sonradan gene meydana cikmislardi. Kayseri,
Kirsehir ve Aksaray cevrelerinin korunmasina memur olan Abdur-
rahman hakkinda teftis emri alan asiler, bu sadyede daha serbest
harekete basladilar. Nihayet, Hikimet Merkezi, sancakbeyinin ye-
niden asiler Gzerine varmasina hiukim ¢ikardi3

Bu arada kaydedilmesi lazim olan bir nokta da, 1584 den 1587
ye kadar gegen zaman zarfinda, i¢ ¢ekismelerdeki bas rolin ken-
dilerine gectigini soyledigimiz celéli levend hareketlerinde, agirhk
merkezlerinin Orta Anadoluya gegmesidir. 1584’den 6nce, yani, suh-
te isyanlarinin atesli ¢aginda, Bati Anadolu, Kastamonu, Corum,
Amasya, Aléiye ve Larende cevreleri en énemli karisikhik alanlari
iken, celali boluklerinin énem kazanmalari Uzerine, isyan merkez-
leri, Konya, Ankara, Kirsehir, Nigde, Kayseri gibi suhte isyanlari-
nin ¢ok sonik gectigi yerlerde meydana geldi. Buralardaki sekban
boluklerinin, etkileri Kayseri ve Sivas Uzerinden, Maras ve Malat-
ya'ya kadar uzaniyordu.

1587’de umumi eskiya teftisi: Yukarida baslicalanni  sdyle-
digimiz celali boluklerinin yarattiklari yeni durum karsisinda, hi-
kiimet hayli stire esasli bir tedbir alamadi. Clnku, umumiyetle, as-
ker Iran’da mesgul idi. Hele Iran sulha meylettiginde, fikrinden

* Mih. Def. 58, s. 293, Miih. Def. 60, s. 240, Miih. Def. 62, s. 204.
2 Mih. Def. 62, s. 172, (Edime Héakimine ve Adana ve Tarsus kadilarina hukim).

2 Mih. Def. 61, s. 95.
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caymasin diye, Ferhat Pasa, Dogu'da elinden geleni yapiyordu. Ni-
hayet, sulh gdrtismelerinin basliyacadi 1587 de, Anadolu askerinin
onemli kisimlari yurtlarina dénduler. Bu siralarda Gmera kayma-
kamlarindan ve ayandan, celaliler hakkinda sikayet Ustiine sikayet
gelmekte idi. Bu sefer, en ¢ok feryad edenler arasinda kadilar bulu-
nuyordu. Icel'den, Cankiri'ya, Haymana'dan, Malatya ve Maras’a
kadar genis bir alanda, suhte soygunculugunu cok geride birakan
bir asayissizlik vardi. Bu durumda, hikimet, ilk firsatta, yani as-
ker ve Umera seferden doner donmez, bitin bu adi gegen topluluk-
lara kesin emirler verip, eskiyanm hakkindan gelinmesine izin ver
dil Ancak, “suhte teftisinde muahim rol oyniyan Il erleri ve yigit-
basilann, celali boliklerine karsi da kullanthp, kullanilmadiklarina
dair bir isaret yoktur. Esasen, mevcut asi boliklerinin ¢cogunlugu
Il erlerinden tirediklerinden dolayi, gene Il erleri teskil olunsa
bile, buyuk bir kiymeti olmiyacagi, hattd mevcut karisikliklari daha
ziyade arttiracagl muhakkakti. Ancak, imera, eskiyayi yok etme em-
rini aldiklarindan itibaren, devriye béluklerini yeniden pekistire-
rek, 1l erlerine lizum gorilmeyecek derecede &sdyisi saglayip, asi
boliklerini dagitmaya muvaffak oldular. Bununla beraber, reaya
bakimindan, bu ikinci umumi teftis de, 1584 suhte teftisinden daha
hafif olmadi. En biyuklerinden en kicuklerine kadar batin vila-
yet idarecileri devriye boluklerinin basinda adetd seferber olmus-
lardi.

Karaman Beylerbeyisi, adi gecen teftis emrine ¢ok 6nem ver-
mis gortndyordu. Vilayetinin her tarafina, soyguncu cavuslar ve su-
basilar! idaresinde ath devriye bolukleri ¢ikarmisti2 Ne olursa
olsun, teftis, suhteler hakkinda yapilani kadar gurulti koparmadi.

Cunkd, celalilerin dagilmasinda, ayan ve kadilar da imerd ile
ayni goriste bulunuyorlardi. Buna karsilik, bir cok memurlar ara-
sinda, kimlerin celali oldugu, kimlerin devlete sadik kaldigi bir
tarld anlasilamiyordu. Asker ve Gmera seferde iken, haklarinda si-
kayet olunan birgok cavuslar ve timar erbabi da hesap vermek uze-
re, once, yoluyla "teftis olmaya” davet olunmuslardi. Fakat, agikca
celali davranish olanlar meclis-i ser’e yanasmadilar. Bundan son-
radir ki, imera hemen her tarafta celalt gruplarini dagittilar3 Bu

1Mih. Def. 62, s. 163,190.

2 Miih. Def. 64, s. 3L (Karaman vilayetindeki kadilara yazilan bir hiikme gore. Karaman
Beylerbeyisi Mehmed: Karaman, Konya, Kayseri, Eredli, Aksehir, llgin, Eskiel, Yeniel,
Belviran taraflarinda, halka ¢ok zuliim etmis, paralarini almis, halk tarafindan da ¢ok sika-
yet olundugundan, Beylerbeyinin teftisine merkezden cavus yollanmistir. Teftis memuru
beylerbeyi hakkinda sikayetleri olan bitiin yerlere ugrayacaktr).

3 Muh. Def. 62, s. 163,190 (Bitin Orta Anadolu’daki sancak beylerine, eskiyanm hak-
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arada, Umeraddan bir cogu levendleri koruduklarindan, bir hayli
celali baslan kendilerini kovusturmadan kurtarmislardi. Eskiyanm
kolayca dagilmasinin bir sebebi de, ehl-i 6rf'in devriye boliklerini
kuvvetlendirmesi idi. Cunki, levendler, asi seflerin yamnda kalmak-
tansa, devriye boluklerinde hizmet etmeyi tercih ediyorlardi. Un
salmis celali basbuglarim maiyyetlerine ¢cekmek, Umerd arasinda
daha bu zaman bile bir rekabet konusu idi. Bu adetin, XVII. Yiz-
yil celali isyanlanm bir tirli dagitamamakta blyuk etkileri olmus
bulundugunu ileride goérecegiz.

Hulasa itibariyle, 1584 den 1587 ye kadar gegen zaman siresin-
ce suhteler, Anadolu kansiklarinda oynadiklan roll &si levend ve
sekban boluklerine birakmak zorunda kalmiglardi. Celaliler diyebi-
lecegimiz bu insan gruplarinin sefleri, genel olarak, yiksek timar
ve zeamet erbabindan ve ehl-i 6rften yetisme kimselerdi. Onun
icin, imera ile celaliler arasinda kesin ve kiyasiya bir dusmanlik
yoktu. Bir cok beylerin celélileri arkaladiklari ¢ok goriliyordu.
Hattd, devriye bollkleriyle celali boliklerinin reayaya davranis-
lari birbirine o kadar benziyordu ki, cogu zaman, celéli sanilanlarin
hangisi hakikaten celali, hangisi hukimetin sadiklisi ehl-i 6rf oldu-
gunu secmek guc oluyordu. 1587 de, eskiya hakkinda “umumi tef-
tis" ciktigl zaman, gerek devriye boltkleri, gerek asi bolikler, kad-
rolarim ayni kaynaktan doldurduklarindan, levend ve sekbanlar,
hukimet kuvveti ve celéliler olarak birbiriyle karsilagsmislar ve ge-
ne kendi kendilerinin kanlarini dékmduslerdi; yani, kdyun Iktisadi
sefaletine dayanamiyarak ciftlerini birakanlardan “celali yanma va-
ranlar”, mevcut lIktisadi bunyeyi yikmak, devriye boluklerine yazi-
lanlar da, gliya bunu korumak gibi birbirine aykiri iki dizen igin
cenklesiyorlardi. Bununla beraber, 1584 den 1590 yilma kadar ge-
cen sirede, celélilerin yagma ve soyguna daha ¢ok énem verdikleri,
silahh carpismalardakiler harig, insan canina fazla kiymadiklar
oldukca goze carpmaktadir.

2 — Mazul Beylerin isyana Karismalari

Timar ve zeamet erbabi gibi, mazdl beylerin isyana karisma-
lar1 da, Iran harblerinde, serdarlarin "azil ve nasp” yetkilerini ge-
nig oOlctde kullanmalarindan ileri geliyordu. 1582 den sonra, bil-
hassa Ferhat Pasa’mn Iran seferinde meshur olmasile, Anadolu

kindan geldiklerinden dolayi, takdir yollu génderilen umumi bir hikiim; ayni mesele hak
kinda Kayseri kadisina baska bir hikim).
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umerasinin yer degisimi veya azlolunmalari gibi islemler, i¢ hadi-
seler icin hi¢ de yapici olmiyacak derecede artmisti. Hatta, Huku-
met Merkezi, bu halin doguracag! sonuclan hesap ederek, bu konu-
da Ferhat Pasaya itidal tavsiye ettil Su halde, devletin kendisi
de, su siralarda vakanuvislerin sikdyetine sebep olan, risvetle me-
muriyet vermek ve sugsuzlar azletmek gibi kotuliklerden ¢ok ka-
¢cinmasi icabederdi2 Bununla beraber, hikimetten hosnut olmi-
yanlar, yalniz mazlller degildi. Mazdl olmiyanlann da isyan ettik-
lerini ve celali boluklerine yardimda bulunduklanni sik sik gor-
mekteyiz. Bazan da sancakbeylerinin, baslarindaki beylerbeyi ile
gecinemiyerek, yahut bulunduklan sancagin ileri gelenlerde ara-
lan acilarak, celali olduklan gorulmuyor degildi.

Umeranin celalilere kansmasi, dirlik erbabi gibi, dyle erken
olmamistir. Hattd, 1584 hadiseleri sirasinda, ve sonradan 1587 ye
kadar, tmera isyanlari agik surette gortlmiyordu; ancak, celalileri
korur gibi davrananlar vardi. Daha 1584'de, Rum Vilayeti muhafa-
zasinda bulunan Bozok Sancadi Beyi Cerkez Bey'in haramzadeleri
arkaladigi, yollan kesip tiiccarlan 6éldiren ve paralarim soyan kim-
selere goz yumdugu sikayet olunmustud Hele, Hamit Beyi ibra-
him'in, 1585de isyan ettigi, bitin Anadolu ve Rumeli beylerbeyle-
rine yazilan genel bir hikimden anlagiimaktadir. Istanbul'u telasa
distrdugu fermanin ifadesinden anlasilan Ibrahim Bey’in isyan ser
bebi hakkinda acik bir bilgi yoktur. Ancak, Hamit ehalisi sikayet-
lerinde, ibrahim Bey, teftis olunmaya giderken, “mal ve davarla-
nra" suraya buraya yerlestirecek olursa, haklannin alinmadan ka-
lacagini ileri strdiklerine gore, mesele, beyle ayan ve diger hikui-
met hizmetlileri arasmda bir uyusmazlik gibi gorinmektedir4 Ge-
ne diger bir olay da, eski Kirsehir Beyi Ismail'in Bozok Sancagina
ilismesi Uzerine ¢ikmistl. Sikayete gore, Ismail Bey, serdarin Bo-
zok'u kendisine verdigini soyliyerek, Salmanli Kazasina varip, 6n-
ceki beyin subasismi yakaliyarak hapsedip, mallarini misadere, ve
mahpus subasimn kagmasi Uzerine, halki kagaga yardim etmekle
suclandirarak, akimlarim topladi. Eslemez adindaki adamim bir

I Mih. Def. 49, s. 91 (Sark Serdari Ferhat Pasa’ya hu husustaki hikiim).

2 Hakikaten vakanuvislerin iddia ettikleri gibi, IH. Murat devrinde riisvet alinmasi
yiiziinden bir cok mansip sahiplerinin acida ¢ikmasinin nisbeti nedir ve Anadolu hadiseleri
lzerinde ne dereceye kadar etkisi olmustur, bunu bilmiyoruz. Fakat, Ferhat Pasa’ya harp
zamaninda Umeray1 azletmekten gekinmesi tavsiye olunduguna gore, bilhassa 1594 den sonra
memurlari sik sik azletmekten cekinildigi ihtimali vardir.

3 Miuh. Def. 52, s. 214 (Amasya’da Sinan Cavus’a hikim sureti).

4 Mih. Def. 61, s. 118 (Bitin beylerbeylerine umumi hikiim).
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bolige bas ederek, sancagl devre cikartti§gi, bunlarin bir sipahinin
evini bastiklari bildiriliyordul

Mazll beylere ait ilk ciddi isyan, Rakka ve Urfa cevrelerinde
Abdurrahman adindaki mazQl bir sancakbeyince, 1587 de tertip
olundu. Butin Dulkadir, Rakka ve Diyarbakir yorelerindeki ahali
uzerinde buyuk bir etki yaptigi anlasilan Ast Abdurrahmanm dayan-
digr esash kuvvet asiretlerdi. Eski Urfa (Ruha) Beyi Suhrap da
isyana katildigindan, hadise tehlikeli bir renk almaga basladi. Ab-
durrahmamn isyani hakkinda gelen uzun sikéyet mektuplarinin ifa-
desine gore, “Kizilbas ve Kizilelmaye dek kefereden evvel bunu def
etmek evld” idi2 Yalniz, 6nemli bir noktaya dikkat etmek icabeder.
Toros'lann Otesinde, bu iki sancakbeyi tarafindan c¢ikarilan isyan-
larin, XVI. Yuzyilin ikinci yansinda gecen diger Anadolu hadise-
lerinden cok farkli taraflari goze carpmaktadir. Bu ayaklanma ve
umumiyetle Giliney Dogu Anadolu’da gorulen hemen bitin oteki
isyanlar, o bdlgenin levend ve sekbanlan yanmda, tirkmen asiret-
lerinden de faydalanmiglardir. Toros'lann  kuzeyinde, yani, Orta
ve Bati Anadolu'da, sosyal biunye icabi, en kiguk bir koy ehalisi
bile anlatilan bu i¢ kavgalarda, birbirine disman durumda idiler.
Onun igin, XVIII. Yuzyilin celéli isyanlan da dahil olmak (zere, bu-
tin mucadelelerde bu karakter mevcut idi. Gliney Dogu Anadolu'da,
asiret hayatinin baskin bulunmasi dolayisiyle, hele tirkmen yerle-
rinde, hadiselerin nisbeten az tahrik edici olarak yasanmasi bun-
dan ileri geliyordu. Ayrica, isaret olunmali ki, turkmenler igin, Ya-
vuz Selim ve Kandni devirlerinde gordigumiz Kizilbas-tarikat is-
yanlariyle, bu devrin celéli isyanlan arasinda buylk bir fark yok-
tu. Her karakterdeki ayaklanmaya ikirciksiz arka veren asiretler
bulunabiliyordu. Meseld, gercekten bir Kizilbas hareketi oldugu bel-
li bulunan 1578 deki Yalanci Sah Ismail hareketi ile, 1587 de ¢ikti-
gint gordugimiz bu ayaklanma arasinda hemen hemen bir fark
yoktu. Sah Ismail, Sam Bayadi Asiretine dayanmis ve Kizilbas hal-
kin cok bulundugu Kirsehir ve Bozok’a kadar girmegi bile basar-
misti. Abdurrahman ve Suhrap ise, Beydili ve Afsar cemaatlerine
dayaniyorlardi3 Hukumet, bu iki cemaatin basbuglanna ve kethi-

1 Mih. Def. 62. s. 203 (Salmanl ve Bozok kadilarina hikim).

2 Miih. Def. 64, s. 59, 61 (Rakka beylerbeyisine ve Ruha Beyine hikimler).

3 Gerek 1553 den evvelki dini-tarikat isyanlarinda ve gerek bu tarihten sonraki i¢ karisik-
liklarda blyuk etkileri gériilen Gliney Dogu Anadolu, tlirkmen asiretlerinin bu husustaki
rollerinin mahiyetini ve kiyamlarinin karakterlerini iyi bilmek icin bu sahanin asiretlerinin
idari durumlarini ve asiret teskilatlarini, hattd mezheplerini incelemeye liizum vardir Ki,
ayrica bu uzun bir inceleme konusudur.
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dalarina yolladi§i yazida, asilere asker vermemeleri ve yardim et-
memeleri i¢in tenbihte bulunmustul

3 — Kapikullannm Anadolu Olaylarina Karismalari

Istanbul'da, biattin nifuzu ellerinde tutan kapukullan, Anado-
lu vilayetlerinde o derece ileri gidemiyorlardi. Blyuk vilayet mer-
kezlerinin i¢ kalelerinde, sahil yerlerin koruyuculuklarinda oldukca
onemli yerleri bulunmasina ragmen, genis halk kutleleri iginde bun-
larin ehemmiyeti, daha cok, padisah askeri olduklari hakkmdaki
gorenekten ve Iktisadi Ustlinliklerinden geliyordu. Su halde, Ikti-
sadi sikinti baslayip ta, ¢iftci blylk bir para darligi karsisinda
kalinca, ulGfelerine hi¢ noksan gelmemis olan kapukullan, orta-
daki durumdan faydalanarak, yavas yavas sehirlerden ve sahiller-
den icerlere, en kiguk koylere kadar sokulmaya baslamislardi2
Acemi oglanlan bile, Eskisehir, Amasya, Konya, Kastamonu gibi
yerlerde, gerek Iktisadi alanlarda, gerek i¢ cekismelerde, oldukca
hesaba Kkatilir gapta 6nem kazaniyorlardi. Yenigeri ve baska kapu-
kullan, istedikleri yerde oturmak kolayligina sahip olduklarindan,
halkin ziraatine ortak olmak, toptan ticaretle ugrasmak, ciftlikler
elde ederek hayvan beslemek gibi islerle ugrasmakta idiler. Acemi
oglanlan ise, ihtimal gecici durumlarindan dolayi, daha ziyade fa-
izcilik ediyorlar ve bazi ufak tefek ticaretler de yapiyorlardi.

Bununla beraber, Tran harblerinden &6nce gecen yillarda, bu
yadirganan durumun ne gibi yeni olaylar getirdigini inceliklerine
kadar bilmiyoruz. Bu harpler basladiktan sonra, hele 1584 yilinm
ardindan gelen mihim hadiseler sirasinda, kapukullarinm da ig
kavgalarda etkileri oldugu pek acik olarak kendisini gdstermek-
tedir. Yenicerilerin ve baska kapukullanmn halkm topraklarim ele
gecirdikleri, onlara agir faizle para verdikleri, ortakcilik ettikleri,
zorbaliga saparak, devlete veya evkafa ait bir ¢ok vergi kaynaklan-
nm zaranna hareket ettikleri sikdyetlere sebep olmakta idi3 Hele,
iran’a giden asker? yolun ugradidi yerlerde, halk ile aralarinda kan-
I vakalarin eksik olmadigi goriluyordu. Her yandan, kapukullan-

1Mih. Def. 64, s, s. 62. (Beydili Cemaatine, Usak Kadisina, Doganoglana sark Tiirkmen-
lerinden Afsar Cemaatinin basbuglarina .hiikiimler.)

2 Kogu Bey Risalesi, s. 14: Burda kayit olunuyorki, kapukullan evvelce istanbul ve
Edime ve Bursa arasindaki sahalarda otururlar iken, sonra memleketin her tarafina dagil-
migslar, kariyeleri ve kasabalan zaptettiklerinden imera ve kadilar ve baska vilayet idarecileri
vazifelerini yapamaz olmuglardi.

2 Mih. Def. 49, s. 40; Miih. Def. 58, s. 317; Muh. Def. 62,s. 86; Muh. Def. 66, s. 118.



mn halkin ticaretine, ziraatine ve baska zenaatma el attiklan hak-
kinda haberler gelmekte idi. Koylerde ve surda burda, koylinin
topragini tapu ile ellerine gegirmeleri, mahsullerine ortak olmala-
r, borglu olanlari kendi sahsi iglerinde angariye seklinde calistir-
malari gibi hallerin levend ve sekbanlarin ve iktisadi sefaletin art-
masindaki 6nemleri s6z gotiirmez derecede hissolunmakta idil Bu
suretle, iclerinden eski olanlari en iyi yerlere yerlesmisler, yurt tut-
muslar, ¢ok zengin olduklarindan baska, binlerce koyun, sigir, at
ve baska hayvan besleyerek, genis birer ¢iftlik sahibi olmuslardi.
Kirk, elliden ziyade koleleri ve hizmetkéarlari olanlara tesadif olu-
nuyordu. Umeranin ve miitegallibe yenicerilerin ciftlikleri arasinda
kalmis olan koylerin mahsulleri, bunlarin hayvan surilerinden ko-
runamaz hale gelmisti. Kalabalik ¢obanlar, kdylere kadar inip, soy-
gunculuk etmekte, yollan kesmekte, agalarina dayanarak, her tirli
cezadan kurtulmakta idiler. Kapukullarina rekabet edemiyen es-
naf, tlccar, mustahsil ¢cok zarar etmislerdi. Bu ylzden, her tarafta
blyuk bir yeniceri dusmanllgl dogmus bulunuyordu. Meseld, uzun
iran harpleri suresince yerlesmiye kolaylik bulduklan istanbul-
Tebriz askeri yollarinin tzerinde bulunan kdy, kasaba ve sehirlerde
kinci catismalar gorulmekte ve bir ¢ok yenigeri éldirtimekte idi.
Tercan, Erzincan, Erzurum cevreleri, hep ordunun kislik bolgesi
olarak secgilmekte oldugundan, buralar ehalisi, asker zulmine da-
yanamiyacak hale gelmislerdiZOnun igin, kapukullarina karst, ilk
kanli ayaklanma Erzurum sehrinde ¢ikarak, oradan Erzincan ve
Tercan’a da gecti. Uzun zamandan beri buralar halkinin sikayetle-
rine hikiimetin 6nem vermemesinin sonucu olarak, Erzurum hal-
kinin sabri tikendi. Nihayet, 1590'da, askerin Istanbul’a dénmesi
emrini dinlememeleri Gzerine, halk tarafindan sehirdeki yenigeri
odalari basilarak, esyalari yagma edildi ve iclerinden bazilari 6ldu-
rildii. Ayrica, istanbula sikayetci heyetler de yollandi. Fakat, h-
kiimet, yeniceriler tarafini tutarak, hem istanbul'a sikayetci gelen
kimselerden bazilarim idam etti, hem de, Erzurum'a bir tahkik he-
yeti yollayarak, orada da ileri gelenlerden bir kacini astirmak su-
retiyle bos yere Erzurum halkinin darginligim kazandi ki, Pecevi-
nin ifadesine gore, bu hal, sonradan Abaza Mehmed Pasanin isyani
sirasmda kotu etkisini gdstermistirs

Bu hadiseden sonra, Erzincan, Tercan ve Amasya'da dahi, buna

1 Mih. Def. 62, s. 86 (Numarasiz mih.) Ciz. 3, Sene 999: Rum beylerbeyine.

2 Muh. Def. 66, s. 82; Muh. Def. 64, s. 66.

3 Bu hadiseler hakkinda: Selanik!, s. 309, 310, 329-Pecevi, C. 2, s. 122, 124-KAtip Celebi*
Fezleke, s. 3, 4. - Muh. Def. 68, s. 29, 205-Muh. Def. 69, s. 213, 322.



benzer bir ¢ok vakalar ¢ikmakta gecikmedil Ehalinin, genel olarak
kapukullanndan sikayetleri, mislimanlann irzlarina gectikleri, ev-
lerine yerlestikleri, hattd, "ehl-U eyallerine cebren tasarruf ettik-
leri"2 pazarlara el koyup, herkesin malim serbest sattirmadiklari,
faiz ile para verdikleri idi3 Ne vilayet idarecilerinin, ve ne de ka-
dilarin kapukullan Uzerinde hi¢ bir karisma yetkilerinin bulun-
mamasl, yenicgerilerin yaptiklari tarlt kotultklerin 6nune gecilme-
sini Onluyordud Serkesliklerine karsi gelen Dbeylerbeyleri, Istan-
bul'daki yenicerilerin siddetli tepkileri yuziinden, Sadrazamdan ih-
tar almakta idiler. Mevcut kaideye gore, vilayetlerden asker hakkin-
da sikayetci gelirse, yeniceri agasi, mektupla beraber, tahkikata bir
de memur yollardi ki, kapukullarmm, artik, buna bile dayanacak-
lari kalmamisti5. _

Anadolu karisikliklarinin esas sebebini Iktisadi dengenin bo-
zulmus olmasinda buldugumuza gére, memleketin en zengin ziim-
resi olan, ve asker olduklarindan dolayi, kanun Onlinde bir gesit
imtiyazlari da bulunan, cocuklari dahi, Devlet hizmetinde reayaya
tercih olunan6 kapukullarmm micadeleci gruplar tarafindan réahat
birakilmalarina imké&n yoktu. Hemen her tarafta acikca bir kapu-
kulu dismanhligina Taslaniyordu 7Bazi yenicerilerin eski mezhep-
taslari olan hiristiyanlan korumalari, Mdusliman koylerle hiristi-
yan koyler arasindaki hadiselerde, hiristiyanlar tarafinda bulun-
malar1 eksik olmamakla beraber, bu konuda hiristiyanliklannin
mi, yoksa menfeatlarimn mi rol oynadigim kestirmek guctir8

Kapukullarmm her tirlu Iktisadi kolayhga sahip olmalari, rea-
yayl soymaktan ve halka eziyet etmekten onlari oOnleyici hi¢ bir
kayidm bulunmamasi, hele mahkemelerin ve vilayet idarecilerinin
kendilerine karismak yetkisinden yoksunluklari serbest dolasan
levendlerin gozinden kagmamisti. 1584'den 6nce, suhte zorbalik-
lari gecer oldugu icin suhte kiligi ile eskiyalik ettikleri gibi, bun-
dan sonra da, 6zellikle asker yollara yakin yerlerde yenigeri, acemi
oglani ve kapukulu stvarisi sekline birinerek, soygunculuk et-

1 Mih. Def. 69, s. 173 - Selaniki, s. 329.

2 Mih. Def. 66, s. 34, 118.

3 Mih. Def. 49, s. 40-No. suz Miih. Ciiz 3, Sene 999.

4 Kogu bey Risalesi, s. 14.

5 Selaniki, s. 274.

6 Mih. Def. 49, s. 6, 66, 161.

7 Mih. Def. 64, s. 14-Muh. Def. 68, s. 206-Miih. Def.- 69, s. 171-Mih. Def. 72,

s. 415.
8 Miih. Def. 42, s. 146, 66, 161-Muh. Def. 68, s. 206-Mih. Def. 69, s. 17, 128.
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miye, bu suretle kapukullannin vilayet idarecilerine karsi olan
bagimsizliklarindan faydalanmiya kalkmislardi,

iran Harplerinde seferden kagmalarindan hi¢c s6z edilmiyen
ultfeli askerlerin de, Avusturya Seferinde, timarh sipahiler gibi,
sefere gitmek istemiyerek, birer tarafa savusmalari Anadolu'da
pek cok kapukulu boluklerinin tiremesine sebep olmustu. Fakat,
levendlerin de, kapukulu imtiyazlarindan faydalanmiya niyet ede-
rek, ayni elbiseyi giymek sdretiyle kendilerine kapukulu sisi ver-
melerinden dolayi, Anadolu'da kapukulu adi ile dolasanlardan
hangilerinin hakiki, hangilerinin yalanci olduklarini bulup cikar-
mak her zaman kolay olmamakta idil

4 — 1587 Teftisinden Sonra Micadelenin Yeni Safhasi

1587 de, suhteler hakkinda alman siddetli tedbirlerin sonucu
olarak; ortaya yeni bir meselenin ¢iktigim, yani, Celali bolikleri-
nin, iyice kuvvetlenerek, suhtelerin yerine gegtiklerini soylemistik.
Evvelce suhtelere yapildigi gibi, bu yil da umdmi bir eskiya tef-
tisi emrolunmus ve hakikaten, Celali hareketlerinin agirlik mer-
kezi olan orta Anadolu'da, pek ¢ok eskiya baslarinin haklarindan
gelinerek, duruma ehl-i 6rf hakim olmus bulunuyordu. Fakat, ha-
diselerin olus sekline bakarak kolayca anlasilir ki, karisiklhigin asil
bas amili olan levend ve sekbanlarin durumlarinda bir degisiklik
olmamis, yalniz, celali baslarinin hikimetge ciddi surette takip
olunmasi sonucu, seflerini terk ile, Gmeranin devriye boluklerin-
deki kadrolari arttirmislardi. O halde, sekban ve levend bollugun-
dan dogan sosyal-iktisadi sikinti butin siddeti ile var olmakta de-
vam ediyordu. Bundan baska, 1582 den beri, iran seferleri dola-
yisiyle, serdarlarla dirlik erbabinin uyusmazliklari sonucunda mey-
dana ¢ikan oldukga kalabalik bir timardan dismdsler grupu da
vardi.

Reayaya gelince: O, bir zamanlar suhtelerden sikayet yagdir-
misti. Buna cevap olarak, Hikimet Merkezinin vilayet idarecile-
rine genis yetkiler vermesi Uzerine, bu sefer de, ehl-i 6rfiin zultm-
lerinden yamp yakilmalar bashyordu. Her tarafta, asi levend bo-

1 iran Harpleri sirasinda, Kapukultarinm seferden kactiklarina dair hic bir kayit ve
isaret yoktur. Fakat, Avusturya Harplerinde, Timar erbabi kadar, Kapukullan da seferden
kacar olmuslardi. Anadolu’da oturan yenigeri, Alt-Bolik Halki ve baskalarinin sefere
yollanmalari mihim bir mesele olmus ve ¢ogu gitmemisti. Sefer sonunda bunlara hic ceza
verilmemesi ¢ok manidardir.
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luklerinin saldirilarindan, ayan, kadilar, yiksek timar ve zeamet
erbabi, canlarini ve mallarini zoru zoruna korumiya calisirken,
1587°de verilen teftis emri (zerine, boluklerini olagan st kuvvet-
lendiren vilayet idarecileri, bu suretle, eskiyay! sindirdiler. Fakat,
ehl-i 8rfin kazandigi bu basari, halk ve hele koylu kitleleri igin da-
ha kotl bir durum yaratti.

Asi bolukler, zenginlerden gecindikleri, fakir ¢iftci sinifina faz-
la yik olmadiklari halde, ehl-i orf, tersine olarak, ziraatci smifa
yuk oluyordu. Bundan baska, celélilerin su sirada ancak koylere
glgleri yetmekte olmasina karsilik Umerda, sehir ve kasabalardaki
zengin esnaf ve tlccarlari da soyma sirasindan geri koymadigi
icin, kadilar ve ayan, yeniden, devriye boluklerinin sebep oldukla-
ri yanip yakilmalari merkeze duyurmak icin, redyanm oniine dise-
rek, hikiimete arzlar yagdirmaya basladilar.

Su halde, suhte isyanlarini biyuk bir mesele olmaktan cika-
ran, celali boluklerini, tamamen degilse bile, buyiuk kismi itiba-
riyle dagitan Hukimet igin bu yeni mesele, yani, devriye boluk-
lerinin reayaya yik olmasini dnleme isi, en belli bash derd olarak
ortaya cikiyordu. Fakat, suhteleri 11 erlerine, bunlari da ehl-i érfe
temizlettirdikten sonra, ehl-i 6rfiin kendisini yola getirmek son
derece gli¢ olan bir isti. Devriye bolukleri beslemek, vilayet idare-
cileri icin nefislerini koruma zorunlugundan ileri geldigi icin, me-
murlari isten ¢ikarmak, veya onlara ceza vermek, bunun 0Oniine
gecemezdi. Esasen, durmadan isinden memur atmanin buyik teh-
likelerini 1587 hadiseleri isbat etmisti. Su halde, bu yola gitmeyip,
evveld mirliva adamlarinin maiyyetleriyle vilayet devrine ¢ikma-
larinin Onlenmesi hakkinda her tarafa emirler verildil Fakat,
buna hi¢ kimse kulak asmadi. Cinki, vilayet devrinden kalmak de-
mek, binlerce levend ve sekbanlari gerisin geri celélilere yollamak
demekti. Beylerbeylerinin kendileri, pek ¢ok levend ve sekban bes-
lemekte, en basta bulunuyorlardi. Esasen vilayet idarecileri, devriye
boliklerini, hilkiimete karsi olan ddevlerini yapmak (zere degil,
kendi mal ve canlarini korumak zorunda olduklarindan dolayi!
beslemekteydiler. Vilayetlerde yerleserek, pek ¢ok mal ve para sa:
hibi olmus bulunan, genellikle yerli halk arasindan yetisen Der-
gah-1 Ali cavuslari, her turlii yikselme kolayhdini kaybettiklerin-
den, tamamiyle zorba bir ruh kazanarak, vilayet idarecilerine itaat
etmez olmuglardi; bunlar hukumetten de hosnut degillerdi. Ki-

1 Mih. Def. 66, s. 219 (992-993) senelerine ait numarasiz Muh. Def. s. 36 daki bir
kayida gore, Rumeli tarafinda, Semendire sancaginda, bazi kimseler daha 1584 de, mirliva
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cuk timar erbabi da bu konuda kendileriyle beraberdil Su hal-
de, bu siralarda, her sey henlz ehl-i 6rfin eli altinda olmakla be-
raber, mevcut diizenden hosnut olanlar ve olmayanlar vardi. Umu-
miyetle kapukullari ve kapukullugundan yetisme Enderunlu me-
ra gidisatin savunucusu durumunda bulunuyorlardi. Gerek dev-
let kapisindaki imtiyazli durumlari, gerekse servet cihetinden 6n-
de gelmeleri bunun baslica sebebi idi. O halde, ehl-i 6rf ne kadar
celali boluklerini dagitmis olursa olsun, ve levendleri kendi ba-
sina toplamak suretiyle, ne kadar mucadele unsurlarini ortadan
kaldirmis bulunursa bulunsun, her hangi bir siyasi veya idari sar-
sinti herseyi ehl-i 6rfiin zararina gevirebilir, yahut, levendlerin hos-
nutsuzlar sirasina gecmeleri, celali isyanlarini, 1587'den oncekile-
rinden daha siddetli olmak Uzere, yeniden alevlendirebilirdi. Bun-
dan baska, orta ve fakir halk siniflarinin hep ehl-i ¢rfe karsi ol-
malari, mazdllerin ve hosnutsuzlarin ayaklanmalari igin blylk bir
yardimci sayllmak lazimdi. Yalniz, kadilar ve ayanm, genellikle
hem celéli, hem de ehl-i 6rf aleyhinde olmalari, olaylarin bu de-
digimiz sekilde belirmesini engelliyecek tek unsur gibi gorundi-
gund de unutmamak lazimdir.

Kisacasl, 1587°den sonra i¢ cekismelerin genel gorinist soy-
le idi: "Umumi teftisten" sonra, devriye boluklerinin kuvveti sa-
yesinde, ehl-i 6rf duruma hakim bulunuyordu. Asi bdlikbasilan
yok edilmekle beraber, yine surda burda tutunan basbuglar eskiya-
liga devam ettiklerinden baska, 6nemli bir sayida olan mazaller ve
hosnutsuzlarin var olmasi, bu hareketin her an yeniden alevlene-
cegi hissini vermekte idi. Vilayet idarecilerinin durmadan vilayet
devrinde devam etmeleri neticesi, halkta uyanan hosnutsuzlugu
kadilar ve ayan kiskirtmaya basliyarak, tmera ile nifuz yarisma
yeniden baslamislardi. Hikiumet Merkezi, vilayet devirlerinin tehli-
keli olaylar doguracagini hesap ederek, "mirlivd adamlarinin® vila-
yet devrinden alikonmasi hakkinda kesin emirler verdi ise de, bu-
nun bir basarisi olmadi. Suhte ayaklanmalari bas mesele olmamak-
la beraber, aralikli devam ediyordu. Hatta, levendlerle birlikte ha-
reket ettikleri yerler bile vardi. Fakat, hepsinden Onemli olmak

adamlari il Uzerine ¢ikmasin diye Hikiimetten emir cikarttirmaya muvaffak olduklarindan,
bu halden ¢ok zarar géren sancakbeylerinin Istanbul’a sikayetci olduklari, bu tirli emirleri
kaldirtmak icin teftisten kalan sancaklarda pek ¢ok eskiyanm tiredigini ileri strdukleri

gorilmektedir.
t Meshur Asflerden Cebbar kulu umumiyetle timarli sipahilerden, hatta cavuslardan ve

alaybeylerinden yardim gormekte idi. Mahkemeye gétirilirken «Konya’da sakin cavus,
miteferrika ve Alaybeyleri mezburu» kurtarmiglardi. Muh. Def. 64, s. 19.
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uzere, kadilarin, reaya Uzerindeki itibarlarindan faydalanarak, vi-
layet idarecileri aleyhine Istanbul’a duyurmuya calistiklari yanip
yakilmalar, Anadolu’da yeni olaylar hazirlamakta gibi gortntyor-
du.

E. AVUSTURYA HARBLERININ BASLAMASI UZERINE MU-
CADELENIN YENIDEN ALEVLENMESI

I — 1591 de Anadolu Hadiselerinin Aldigi Durum:

1584’de, suhteler, 1587°'de de celali bolukleri hakkinda verilen
"umumi teftis” emirlerinin Anadolu’da sebep oldugu karisiklik-
larla bunun sonuclarini yukarida séylemistik. Dogrusu, 1587 tef-
tisi, Ferhat Pasanin Erzuruma donmesinden, ve dolayisiyle, Iran
harblerinin  tavsamasindan sonra yapildigindan, sancakbeyleri
umumiyetle yerlerinde idiler. Bu yizden, sekban bdoliklerinin da-
gitilmasinda ve boélukbaslannm bir ¢ogunun yakalanmasinda ba-
sarl saglanmis, bir cok eskiya da, "serbest timar (zere” idare edi-
len topraklara siginmak suretiyle, buralardaki subasilar tarafindan
korunmak sayesinde, vilayet idarecilerinin ellerinden yakalarim
kurtarmalariyle, Anadolu gegici bir duruluga kavusmus idil Fa-
kat, reayanin bittn feryatlarina ragmen, Umera tarafindan koyle-
re saliniverilen devriye boéliklerinin yakip yikmalarinin gittikce in-
safsizlasmasi yeni bir kansiklik hazirlamakta idi. Hususiyle ki,
Hukumet Merkezi, bunlarin 6nlenmesi hakkinda kesin emirler ver-
mek suretiyle, kadilara, harekete gegcmeleri igin, bir ipucu da ver-
misti. Suhtelerin ve suraya buraya gizlenmis olan asi boluk reis-
lerinin ehl-i orf aleyhindeki Kkinleri hi¢ dustintilmese bile, kadilarin
kiskirtmasi ile, gittikce sabirlari tikenen reayanin heyecanlari art-
makta idi. Zorba ruhlu cavuslara ve yiksek timar ve zeamet er-
babindan bazilanna gelince, bunlar da agik bir tutum takip etmi-
yorlardi. Kiziroglu’nun ve Cebbarkulu'nun bélikbasilarindan bir ¢o-
gu cavus olmakla beraber, Anadolu cavuslari heniiz celélilerle bir

1 Muiih. Def. 66, s. 29, (Serbest timar Uzere idare olunan rical haslari ve hass-1 hiimaydn,
vakifkoyleri ve Istanbuldaki hizmet erbabina ait zeamet ve timarlar, butiin Anadolu karisik-
lari sirasinda bu hususiyetlerini, yani eskiyanin siginma yeri olmak vazifelerini devam ettir-

mislerdir).

329



olmamislardil Ancak, iclerinden biyuk bir kismi, Umeranin yar-
dimcisi gorunerek, boéluklerle geziyorlar, suhte ve eskiya takip et-
tiklerini bahane ederek, soygunculuklarini  gizliyorlardi. Mesel§,
Bozok'ta Haydar Cavus, Kirsehir'de Hasan Cavus ve Bati Anadolu'-
da adlan belli olmayan bu turli bazi dirlik erbabi, tam birer ce-
lali gibi idiler ve haklarinda sikayetler geliyordu. Bilhassa, Konya'-
da mdaltezim iken basina bir siri adam topliyarak fesada basla-
digr bildirilen Haydar Cavusun Kiziroglu’nhdan fazla nam kazandi-
g1 ve Gzerinde pek ¢ok mal-i miri kaldigi gelen haberlerden anla-
stliyordu. Iste, 1591°de, Avusturyaya harp acilip da, Anadolu yeni
harp fedakérliklanna davet olundugu zaman, halkin, eskiyanin ve
ehl-i 6rfun durumlan béyle idi2

2 — Ehl-i Orfe Karsi Halkin Kendini Koruma Hakki:
Birinci Adalet Fermani

Uzun yillardir Anadolu'da devam etmekte olan kanli karisik-
liklarin, 6énemsiz bir takim eskiyaliklar olmayip, milyonlarca insa-
nin katildi§i bir sosyal kavga oldugu, bu huzursuzluklarda, suhte
ve levend bollkleri kadar, ehl-i 6rf ve askerlerin de ayni derecede
ilintileri bulundugu, gin gibi acik olmustu. Fakat, bu oturusmus
sosyal hastaligin Iktisadi ve siyasi sebeblerini kavramaktan tama-
miyle yoksun olan zamanin devlet adamlari, aldiklari tedbirlerle,
Anadoludan gelen kalabalik ve hep birbirleri ile celismeli sikayet-
lere tabi olmaktan bir tlrli kurtulamiyorlardi. Onun igin, guttik-
leri siyasette ne bir isabet, ne de kararlilik mevcut degildi. Suhte
ayaklanmalarinin en azgin zamamnda, halkin, suhtelerden ziyade,
suhte kovusturmasina cikan hikumet memurlarindan vamp yakil-
difl, eskiya teftisinin arkasindan, vilayet devri adi ile, hikiimetin
izni olmadan, ehalinin vilayet idarecileri tarafindan soyuldugu go-
raltyordu. Hukumet, suhtelere ve levend boluklerine karsi oldugu
kadar, kendi memurlarina ve askerlerine karsi alacagi tedbirleri
de aramak zorunda kalmisti.

Daha 1579'da, suhte meselesini nakipler araciligiyle halletme
yolunun disunulmesi, hele 1582'de, medreselilere vilayet idareci-
lerinin, daha dogrusu bitin ehl-i orflin karismaktan alikonmasi,
hikimetce memur sinifinin ehaliye ettigi zulmi itiraf etmekten
baska bir sey degildi. i¢c kavgalarda, resmi hiikiimet kuvvetlerin-

1 Muh. Def. 68, s. 45,-Miih. Def. 66, s. 176.
- Mih. Der. 66, s. 172, 270, 234, 243.
mm- m mwF! d
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den ziyade, 11 erlerine dayaniimasinin sebeblerinden birisi de bu
olmak lazimdir. Fakat, bu hareket dahi reayayr zulimden ve soy-
gundan koruyamamistir. Cunki, Il erlerinin ¢ogunlugu serbest le-
vendlerden ibaretti. Esasen, yigitbasilann ve serdarlarimi ¢cogunun,
mazQl ve hirsli kimselerden secilmesi, halk (milis) kuvvetlerini tes-
kil eden kimselerin ictimai durumlarina uygun distigunden, bu
suretle meydana ¢ikan boltklerin, yavas yavas birer celali grupu
haline gelmeleri gecikmedi. Askerin, 1587’de, Iran seferinden don-
mesi (Uzerine, Huklmet, Umeraya miracaat ederek, eskiyayl az
cok yatistirdl. Fakat, Anadolu, yeniden, daha azgin ve kanli bir
karisikhga hazirlanir gibi, ancak gegici bir stikina kavustu. Vila-
yetlerde, evleri ve barklan bulunan Gmera, timar ve zeamet erbabi,
kapukullari, mallarinin ve canlanmn glvenini sagliyabilmek icin,
devriye bolukleri besliyorlardi. Bu sayede, hakikaten suhtelerden
ve levendlerden sikayet azalmisti. Buna mukabil, ehl-i 6rfiin dev-
riye bolukleri hakkinda gorilmedik sikayetler ve sizlanmalar, dev-
leti yeni tedbirler almiya sevketti. Bu yeni tedbirlerin baslicasi,
halk tarafindan Hukumetin aklina getirilen, daha dogrusu, glnin
zaruretlerinden dogan 6nemli bir kararin alinmasindan ibaret ol-
du.

Kadilarin arkasindan yiriyen halk, taraf taraf, Hikimete
muracaat ederek, ehl-i orfin devriye bollklerine karsi koylerini ve
kasabalarim kendileri korumak yetkisini talep ettiler. Belki padi-
sahin kendi icadi olarak, yahut, muhasiplerinin tesvikiyle, reaya-
nin bu yoldaki istegi kabul olunarak, devre ¢ikan ehl-i 6rfe karsi
koylerini ve kasabalarim silahla korumalari hususunda bazi bdol-
ge ehalisine izin verildil Bu hal, her tarafta halkin ayni yetkiyi
kendilerine de istemelerine sebep oldugundan, nihayet, "Adalet
Fermam” nami ile meshur olmus bir ferman butin vilayetlere da-
gitilmak suretiyle, ehl-i orf, reaya karsisinda, resmen altoldu2
"Birinci Adalet Fermani” demek suretiyle, daha sonrakilerden ayir-
digimiz bu fermanin ¢ikmasi, Anadolu hadiseleri tizerindeki etkisi
itibariyle pek blylk bir 6énemi haizdir. I¢ hadiselerde, suhtelerin
yerini levendler tutunca, hem suhtelere dayanmaktan, hem de hal-

1 Ehl-i 6rflin devre ¢ikmasini yasak eden ilk emrin reayaya 1584 de verilmis olduguna
dair kayda Taslandigim evvelce bildirmistik. Fakat, asil mihim hadiselere yol agan ve ni-
hayet adalet fermaninin ¢ikmasini sagliyan, bu tirlii esash emirlerin 1590 dan sonra oldu-
gunu hadiselerin seyri géstermektedir: Numarasiz Mih. Sene 999 (Mentese Beyinin sika-
yetinden bahseden hukiim).

2 Yine ilk Adalet fermaninin da, 1590 veya 1591 yilinda ¢ikarilmis oldugunu bu yillara
ait hukimlerde adalet fermaninin adinin ge¢cmesinden anliyoruz. Mih. Def. 69,s. 129, 130.
(Kayseri Sancak Beyinin sikayetinden bahseden hiikim.)
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ka oncu olmaktan kaldiklari icin, énemlerini kaybetmis gibi gori-
nen kadilar, adalet fermaninin c¢ikmasini blylUk bir firsat say-
dilar.

Baslangigta oldugu gibi, vilayet idarecilerine karsi daha blytk
bir siddetle basliyan hareketlerin basina gene ehl-i ser’ gegmis olu-
yordu. Ellerinde emirleri olan reaya, hemen silahlanarak, valilerin
ve adamlarinin koylere ve kasabalara girmelerini 6nlemeye karar
verdiler. Elimizdeki vesikalara gore, ilk énce Mentese Sancagi eha-
lisi, ellerinde emirleri oldugu halde, kadilanyle birlikte hareket
ederek, Sancak Beyinin adamlarini sancagin devrine c¢ikmaktan
alikoydularl Adalet fermaninin yayinlanmasi Uzerine, bu hareket
genel bir sekil aldi. Kayseri koylerinin ehalisi, yer yer toplanarak,
ellerine aldiklari adalet fermanlarint mirlivd ve ehl-i Orfe goste-
rip, nahiyelere ve koylere ¢cikmanin yasak oldugunu bildirdiler ve
hikumet adamlarini iclerine koymadilar. Kastamonu’da, halk,
ayaklanarak, memurlardan kim olursa olsun, iclerine almamaga
karar verdiler; hattd adalet fermanini dinlemiyen bir cavusu da
dovdler2

Devre ¢ikma yasagl emirlerinin verilmesinden sikayet edip du-
ran Umeraya, adalet fermaninin yayinlanmasi buytk bir etki yap-
tI. Her taraftan istanbul'a sikdyetler yagdirarak, halk kendilerinin
teftise ¢ikmalarina engel oldugu icin, eskiyanin arttigini méal-1 mi-
riyi toplamaya tamamiyle imkan bulamadiklarim iddia etmekte
idiler. Suraya buraya siginmis olan levend bdoliklerinin yeniden
meydana c¢ikacaklari da gercekti. Esasen, Konya’da, Kiziroglu ka-
dar Gn salmis olan Haydar Cavusun, Bozok, Kayseri, Kirsehir ve
Bati Anadolu’da, daha boyle bir ¢ok kimselerin yetistirmelerine
karsi hi¢ bir sey yapilmamis oldugunu séylemistik.

Bundan baska, etrafta, dirlik erbabi ile kapukullari arasindaki
didismeler de devam ediyordu. Kirsehir Sancaginda, "yozdepare
Mukataasim” iltizam eden bir ka¢ mdiltezim ile, mukataa emini,
yeniceriler ve Beylerbeyi adamlarindan ibaret bir grup arasinda
¢ikan kavga blyimius, asi miltezimler, kapukulu sivarisi geginen
Deli Nasuh adinda Corumlu birisini baslarina gecirerek, askerleri
basmislar, aciktan aciga isyan etmislerdi3 O halde, adalet ferma-
ninin, asayisi geri getirmek degil, batlin butlin bozacagl tahmin

1 Numarasiz Mih. Sene 999, hilkiim tarihi 15 Sevval 999.

2 Muh. Def. 69, s. 129, 130 (kadilara hukiim).

3 Mih. Def. 69, s. 206 (Mukataa iltizam edenlerin ve eminlerin Anadolu olaylarin-
daki durumlari da vyerli cavuslar ile timar erbabinin durumlarina benzemekte idi). Muh.
Def. 71, s. 234 (Deli Nasuh’un etrafina sekban ve timarh sipahiler toplanmis, asiler bayrak
kaldirarak Kapukulu stvarisi olduklarim iddiaya baslamigslard).
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olunabilirdi. Cunki, imera devre ¢ikmaktan kaldiklarindan itiba-
ren, baslarinda toplanan devriye béliklerinin gogunu dagitacaklari
icin, levendler, yeniden, celéli basbuglari etrafinda birikecekler-
di. Hukamet, gerek eskiyanin dirilmesinden endise ettigi, gerekse
umeranm sikayetlerini dinledigi icin, bu siralarda adalet ferma-
nina aykirt bir takim emirler vermiye de basladi. Meselé, bir cok
kadiliklara yolladi§i hukiumlerde, eskiyanm hakkindan gelinmesi
icin, bazi sartlarla, mirliva adamlarinin kdylere alinmalarinin dog-
ru “olacagini bildirdi. Bir kisim yerlerde de, beylerin teklifi Gzeri-
ne, eskiydnm azalmasi icgin, reayanin elindeki silahlarin toplanma-
sini kabul etti. Fakat, s&hil halki, "kefere korsanlarina karsi™ ken-
dilerini koruma zorunda olduklarini ileri surerek, silédhlarina do-
kunlilmamasi icin izin aldiklarindan, bu emir de tami tamma uy-
gulanamadil Istanbul-Tebriz askeri yolu boyunca olan yerlerde,
hele Erzurum Vilayeti topraklarinda, yerlesip kalmak istiyen kapu-
kullan ile reaya ve timarl sipahi arasinda bu siralarda bir cok
olaylarin cereyan ettigini, hattd meselenin, bassehirde Uzlnti ile iz-
lendigini gormekteyiz. Su halde, genel guvensizlik gidisatinin et-
kisiyle ve adalet fermanlarinin verdigi yetkiye de dayanan koyli-
ler, ehl-i 6rfe karsi her tarafta silahlanmakta idiler.

3 — 1593 Awvusturya Seferinin Anadoluda Dogurdugu Buyik
Karisiklik

Uzun iran harplerinden kurtulur kurtulmaz, Sinan Paganin di
renmesi, yahut Avusturyalllarin fazla baskisi sonucunda, Sadraza-
min kendisi, 1593 de seferi actigi zaman, Anadolu, baslamak Uzere
oldugu kanli i¢ kavgalarin sanki son hazirhgim bitirmeye cali-
styordu. Kicuk timar erbabi ile, cogu yerli ehaliden olan zeamet
sahibi zorba cgavuslar, serbest levend ve sekbanlara bas olmaya ha-
zir idiler. Suhteler itibardan dismus olsalar da, surda burda, fe-
satciliga devam ediyorlardi. Ne asilerle, ne de halk ile anlasama-
mis olan vildyet idarecileri, baharda Avusturya seferine cagrildi-
lar. Bu seferin agilmasi da, 1578'deki iran seferinin ilani gibi, bel-
ki ondan da fazla bir telas ve korku uyandirdi. Cinki, o zaman
dizenin tek bozuculari diye taninmis olan suhteler yerine, simdi
sayllan kabank bulunan levend ve sekbanlarla beraber, &si ca-
vuslar, mazdl ve hosnutsuz dirlik erbabi da vardi. Bunlann karsi-

1 Mih. Def. 71, s. 351.
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sinda, dizenlik ve givenin korunmasindan ziyade, kendi canim ve
servetini korumaya hazirlanmis bir memur sinifi goérilmekte idi.
Boylece, Anadolunun giivenlik ve dizenligi kil Gzerinde gibi du-
ruyordu.

Vakanuvisler tarafindan, bdyle bir zamanda lizumsuz idi, diye,
kaydolunan Avusturya seferi ilan olunarak, Sadrazam Koca Sinan
Pasa, ge¢ vakit, yani, 1593 temmuzu ortalarinda, Belgrad’a hare-
ket etti. Mesafenin uzakhgindan dolayi, o yil, Anadolu askeri sefe-
re davet olunmadi. Fakat, seferden umulan sonucun elde edileme-
mesi Uzerine, Sadrazamin devamli yardim isteklerine cevap ola-
rak, 1594 baharinda blyik bir ordu yollamak Uzere, butun vilé-
yetlere ve bu arada Anadoluya siki emirler yollandi. 'Kapukullan,
muteferrikalar, cavuslar, timar ve zeamet erbabi ve alay beyleri,
umera ile toptan er, baharda sefere davet olunuyorlardi. Yeniceri
JAJasl da, ilk defa olarak, harbe padisahsiz gitme emrini aldigindan,
batin Anadolu’daki kapukullari da adalariyle yola ¢ikacaklardi. Yu-
karida belirttigimiz hallerden dolay1, Anadolu askerleri yerlerini terk
ettiklerinde, geride biraktiklari kendi servet ve mulklerinin asiler ta-
rafindan yagma olunacagi, ailelerinin hakaret gorecegi gercekti.
Yani, sefere davet olunanlar, kapukulu, imera ve dirlik erbabi kim
olurlarsa olsunlar, nazik bir durumlari vardi. Onun igin, bitln sefer-
liler sefere gitmemek icin tirli bahaneler aramaga, birer yolunu
bulmaga calistyorlardi. Anadolu Umerasi bir ¢cok sudan sebepler
ileri strerek, seferden kagindiklarini agikca gosterdiler. Meseld, bir
kismi derya seferine memur olduklarim, bir kismi da, vilayet mu-
hafazasina kaldiklarim soyliyerek, emrolunan tarihte hareket et-
mediler. |

Evvelce beylerbeyi iken, sonradan Anadolu'da sancakbeyligi
kabul eden bir kisim Umeréd da, vilayetlerinin basmdaki beyler-
beylerinden daha kidemli olduklarindan, onlarin emrinde sefere
gitmelerinin kanun ve nizama uymiyacadi bahanesiyle kaldilarl
Timarh sipahinin durumu, Iran seferleri agilacagi zamankinden
daha bozuktu. O zaman, mali sikintilari olmasina mukabil, bu de-
fa da, defterleri karmakarisik ve bir cogunun da dirlikleri davali
idi. Iran harplerine ¢cok az sayida katilmis olan kapukullan igin,
gecen harp, asker? yollar lzerinde soygun ve kazang saglama isi
olmus, Erzurum ve Erzincan kislaklarinda ehalinin toprak ve ev-
lerini zaptetmisler, Anadolunun her tarafinda onemli servetler elde
ederek yerli durumuna gec¢misler, ¢ok rahat bir hayata kavusmus-

I Mih. Def. 71, s. 71.
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lardi. Su halde, 1594 seferine, agalariyle beraber, bitin kapukulla-
rnnn katilmalarim istemenin, Anadolu’da oturanlar arasinda, iyi
karsilanmiyacagr meydanda idi. Boyleleri, acikca karsi koymamak-
la beraber, sefer mevsimini gecgirmek icin ellerinden geleni yap-
tilar.

Sancaklarda, bir cok kapukullan, sefer icin yola ¢ikiyor gibi,
bolikler halinde dolasmakta idiler. Bunlar, s6zde sefere gitmek-
te olduklarim soyliyerek, mal ve para topluyorlardi; boyle gezen-
lerden bir kismi, Kirsehir'de oldugu gibi, suhte olmakla beraber,
bir kismi da hakiki kapukulu olup, kacak durumda idilerl Gaya
sefere hareket etmis olanlari da, Bursa’da eglenerek, vakit gegirdik-
leri, sehir ve civarinin Gmera ve askerle dolu bulundugu 6grenili-
yordu: kalkip gitmeleri igin siki siki emirler yazildigi halde, hig
kimse acele etmemekte idi2 Istanbul’dan ve Gelibolu’dan Macaris-
tana kadar, yollarin asker cadirlari ile dolu oldugu, bu gibilerin,
Serdara yetismiyerek, sefer zamanini yolda gecgirmek istedikleri du-
yulmustu. Serdarin bu konudaki ¢ok aci yamp yakilmalari cevap-
siz kaliyordu3

Timar erbabma gelince: bunlarin, ozellikle, kigik timar erba-
binin servet bakimindan sefere hi¢ de dayanikli olmadigini bili-
yoruz. Muhim bir kismi da hikimete mugber idi. Daha Iran harp-
lerinden, cok Once her sancaga, yerine gore, "alcak halli” timar
erbabmdan 30 ile 50 arasmda muhafiz sipahi ayirmak suretiyle,
bunlar seferden esirgenmis idi. Gegen yillarin aci tecriibesinden
dolayi, bu kere, 3000 yerine 6000 den asadi dirligi olanlar sefere
alinmadi. Isyan edenlerin ¢ogu alcak timar erbabi oldugundan, bu
tedbir yerinde alinmisti. Fakat, seferden kalanlarin bir yillik timar
bedellerinin hazineye alinmasi hakkmdaki karar yeniden hosnut-
suzluklara sebep oldu. Bununla beraber, algak timar erbabinm
seferden geri kalmalari, topluca isyanlarinin éniine gecilmesini sag-
lamisti, denebilird

1 Muh. Def. 71, s. 143; Mih. Def. 72, s. 103, 248, 278, 347, 381, 415; Mih. Def. 73,
s. 476.

2 Sinan Pasanin bitlin feryatlarina ragmen, askerin zamaninda yetismemesi yiiziinden
ordu Avusturya kuvvetlerinin karsisinda zor durumlara diismis idi. Serdar bu yol sorum-
lulugu Ferhat Pasanin kasten ihmaline verdiginden, ona aci ve ihtar mahiyetinde bir mektup
yazmis idi. Fakat, Ferhat Pasa cevabinda,, bunu reddederek, askerin yollarda nasil oyalan-
diklarini ve cepheye gitmek istemediklerini bildirdi. Muh. Def. 72 s. 307, (Ferhat Pasa’nm
serdara mektubu) ve Mih. 71, s. 251 (Bitin Anadolu vilayetlerine umum? hiikim).

3 Muh. Def. 71, s. 251-Muh. Def. 72, s. 296.

4 Muh. Def. 72, s. 102, 148. (Dulkadriye ve Rum Beylerbeyine bu husustaki hikim-
ler.)
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Sancakbeyleri, gotirmeye mecbur olduklari sahsi askerleri di-
sinda, ayrica, il erlerinden otuzar levend yazip gétireceklerdi. Fa-
kat, genel glvensizlik meydanda oldugundan, butin beyler, yerle-
rine kudretli kaymakamlar, haslarina becerikli subasilar ile bun-
larin emirlerine de sekban bdélukleri biraktilar. Guneydogu Ana-
dolu tirkmenleri arasinda, sik sik ayaklanmalar ve kisi haslarinin
vergilerine karsi direnmeler gorildigiunden, Dulkadriye Beyler-
beyi seferden alikonularak, kendisi muhafazayi uzerine aldil

Su halde, herkesin sefere katilmasi emrolundugu halde, Ehl-i
orfun redya gozindeki korkunclugu gene yerinde kaldi; yani, vila-
yet idarecileri dizginleri ellerinden birakmadilar.

Anadolu halki ise, her buyuk sefer ilaninda oldugu gibi, 1594'de
de kadilarin agzindan Istanbul’a basvurarak, eskiyaya karsi san-
caklarim korumak Uzere, kendileri adamlarini bildirdikleri cavus-
larin, koruma serdari tayin olunmasini istediler2 Bu hal, umera
kaymakamlarinin devriye bolukleriyle harekete gegcmelerine bir ce-
vap teskil edebilirdi. Hakikaten, vilayet idarecilerinin vilayet devir-
leri devam ediyordu. Ast cavuslar ise, ozellikle Kirsehir, Yozgat,
Kayseri, Sivas taraflarinda, maiyyetlerinde birer bolik sekbanlarla
harekete gecmislerdi. Aymtab'ta, Durzu Cafer adinda birisi, basina
ikiylz kisilik bir sekban boltgu toplayarak, gupegindiz carsly!
basmis, beylerbeyinin adamlarina saldirarak, bir ¢oklarmi yarala-
misti; o tarafin ayan ve tuccarlarinin buyik bir telds icinde bulun-
duklari sikayetlerinden anlasiliyordu3 _

Hamit (Isparta) Sanca@inda, 1584'den beri Il erleri serdarhgi
yapmakta olan, Nesli Oglu adi ile in salmis, Mehmet Cavus, sek-
ban bolikleri hesabina soygunculuga basliyarak, celali basbuglugu-
na yikselmis, Karayizici Oglu devrinde de adi gececek kadar bir
kuvvet kazanmisti. Ehalinin sikayetlerine gore, bir ¢ok zenginleri
suhte yatagi diye soydugundan bagka, cok sugsuzlarin baslarini
keserek eskiya basi diye Istanbula yolluyordu. Halkin evlerine
konan sekbanlarin bir ¢cok asiri hareket yaptiklari, bir ka¢ bolik
basilan bulundugu, bunlardan Deli Pir Alinin, sipahi bayrad aca-
rak, kapukulu suvariligi iddia ettigi haber veriliyordu. Gene o yo-
rede, cingeneler de, onlarla karisarak, guzel kadin ve cariyeleri

I Mih. Ayni Def. s. 102

2 Muh. Def. s. ?(Balikesir Havalisi ehalisinin Mehmet Cavusu serdar olarak talepleri),
s. 132 (Anadolu Vilayeti ehalisinin talebi), s. 278 (Canik ve A