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iIKINCi BASKIYA ONSOz

Bu kitapta yer alan yazilar, 1975 yili Haziraninda ya-
yin hayatina basliyan ézgurluk Yolu dergisinin 2. sayisindan
itibaren bdlim boélum yayinlandi, sonra da kitap halinde ba-
sildi. Okuyucunun kolaylikla farkedecegi gibi yazilarda yer
yer, "ezop dili" diye nitelenen anlatim tarzina basvurulmus-
tur. Ornedin Kuidistan terimi yerine "Dogu", Kiirt halki te-
rimi yerine de "bdlge halki" gibi sézler kullaniimistir. Dergi-
yi, yayin hayatinin baslarinda gégusliyemiyecegdi agir baski-
lardan korumak icin yapildi bu.

Simdi, kitabin 2. baskisi yapilirken, onu yeniden go6z-
den gecirmek, gerekli terim duzeltmelerini yapmak mum-
kiindd. Ama bu hem birhayli zaman alir, hem de kitabin ye-
niden dizilmesini gerektirirdi. Diger yandan kitabin orijinal
bicimine dokunmak da istemedim. Oyle saniyorum ki, oku-
yucu, simdiye kadar sdzkonusu "ezop dili"ni anlamakta
gucluk cekmedi, bundan sonra da ¢cekmiyecektir.

Yalnizca kitabin kapagindaki "Dogu" sbdzcugl yerine
Kuidistan adini kullanmakla yetindik.

C. ALADAG






4, BOLUM

MILLT MESELENIN EVRIMI '
ve
SOMURGELER SORUNU

Uluslar kapitalizmle birlikte olustuklari icin milli
mesele de insan toplumlarinin tarihinde kapitalist do-
nemde ortaya c¢ikti ve kapitalizmin evrimiyle birlikte
millT mesele konusundaki tezlerde de gelismeler oldu.

Bati Avrupa’da burjuvazi, aristokrasi ve Kiliseye
karsi, koyll ve isci kitlelerinin de destegini saglayarak
mucadele etti. Bati Avrupa’da bir dizi burjuva dev-
rimler! basgosterdi. «Ulus»un ve «vatan»m birligi sag-
landi. Burjuva hukuku, kualturo”~ sanati feodal huku-
kun, kultir ve sanatin yerini aldi ve ekonomi ile bir-
likte ulusal dil, kaltur ve sanat da hizla gelisti. Ancak
burjuvazinin ulusal hayattaki bu devrimci atilimi, ik-
tidara geldikten, ya da ona ortak olduktan sonra sén-
meye basladi. Bundan bdyle burjuvazi sinif ¢ikarlarini
korumak, genisletmek icin bir yandan icerde isci sinifi
ve koyluler Gzerinde baskilari yogunlastirirken, diger
yandan yeni sémura alanlari, yeni pazarlar bulmak
icin baska ulkeleri ilhak etmege, somurgelestirmeye,
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baska uluslari kdlelestirmeye giristi. Bdylece o, bir za-
manlar sampiyonlugunu ettigi esitlik, 6zgurlik, adalet
sloganlarini ¢igneyip gecti. Bir yandan da, uluslasma
doneminde ilerici bir nitelik tasiyan «vatan» ve «ulus*
la ilgili sloganlar sinif mucadelesini 6nlemek, kitleleri
burjuvazinin kuyruguna takmak, ulusal egoizm, bas-
ki ve saldirinin araclari haline geldiler.
r

Dogu Avrupa’da gelisim farkli oldu. Burada geli-
sen kapitalizm tek uluslu devletler yaratmadi; burada
uluslasma eski imparatorluk devletlerinin i¢cinde olus-
tu. Bu «cok uluslu devletler»de uluslardan ekonomik
ve askeri bakimdan en guclia olani, bu nedenle de dev-
lete hakim olani, «egemen ulus» olarak digerlerini
kendine bagimh kilhiyor, digerlerinin aynhp bagimsiz
devletler kurmalarini engelliyor; onlarin ekonomik,
kulttrel, politik gelisimini frenliyor; 6zetle sdylersek,
digerlerine ulusal baski yontemlerini uyguluyordu. Bu
devletlere 6rnek olarak baslica Avusturya Macaris-
tan ve Carlik Rusyasi gosterilmektedir. Banlar eski
imparatorluklardi. Osmanl Devleti'nin de bu tip ¢cok
uluslu, ¢ok milliyetli bir devlet oldugu aciktir.

Cok uluslu devletlerde milli mesele, bagimh ulus-
larin egemen ulusa karsi yurattakleri bagimsizlik ma-
cadelesi biciminde .ortaya c¢ikiyordu. 19. Yuzyil boyun-
ca ve 20. Yuzyil baslarinda suregelen bu mucadeleler
milli meselenin baglica tartisma konulan idiler. Bu
ulusal hareketlerin basini, ezilen uluslann burjuvazisi
cekiyordu.

Bu donemde milli mesele konusunda konan prole-
ter tezde temel ilkeler, her ulustan iscilerin birligi ve
uluslann kendi kaderlerini tayin hakkir idi. Lenin.her
ulusun ayrilip kendi bagimsiz devletini kurma hakki-
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m kayitsiz sartsiz olarak savunmak gerektigini, ayril-
may! isteyip, istememenin, buna karar vermenin ise
ezilen ulusun kendisi tarafindan tayin edilecegini soéy-
liyordu. Ezilen ulusun iscileri, marksistleri ise bu ko-
nuda is¢i hareketinin c¢ikarlarint 6n plana almal, 6zel-
likle eger ayrilmak is¢i hareketine zarar veriyor, drne-
gin ayrilan ulus icteki daha gerici hakim siniflarin yo-
netimine geciyorsa ayrilmaya karsi cikmalidirlar, di-
yordu.

Bu doénemde milli mesele hentiz dinya 6lcusiinde
bir sorun degil, daha cok, egemen ulusla ezilen ulus
arasinda bir «i¢c mesele olarak goruliyordu. Oysa
Ekim Devrimiyle Sovyetler Birliginin dogusu ve bunu
izleyen ulusal kurtulus savaslari donemi milli mesele-
ye yeni boyutlar getirdi.

Ekim Devrimi milli meseleye sosyalist toplum icgin-
de gercek bir ¢6zum getirdi ve bdylece ona Sovyet siI-
nirlan icinde son verdi. Aciktir ki milli mesele ulusal
baski ve sémurinun oldugu yerde vardir. Milli mese-
leyi yaratan milli baskidir. Bu baskiyi yuruten gucler
baslica linkim uluslarin burjuvalari, buyuk toprak sa-
hipleridir. Ve ulusal baskinin temeli, itici gucu sinifsal
sOmuraddr. Burjuvazi, cani Oyle istedigi icin, san ve
seref ugruna, kendi ulusunu yuceltmek amaciyla bas-
kiya basvurmaz; baski onun elinde kar etmenin, ser-
maye birikiminin, bunun icin de baska ulkeleri elde
tutmanin, talan etmenin, sémurmenin bir aracidir. So-
murd olmadan kapitalizm olmaz ve baski olmadan sé-
murd ydrutulemez. Bunun icindir ki burjuvazi kendi
«ulusal» isci sinifini ve emekg¢i halk yiginlarim da elin-
den geldigince sdmirmekten ve baski altinda tutmak-
tan geri duramaz. Bu nedenle milli baskinin yaraticisi
kapitalist dizendir ve kapitalist dizenin son buldugu



bir Glkede milli baskinin varolmasi cfastinilemez. is-
¢i sinifinin iktidari aldi§i ve sosyalizmi insa ettigi bir
toplumda milli baski surduriulemez. Sosyalist bir top-
lum her tarld baskiya, esitsizlije son vermek duru-
mundadir. Nasil baski kapitalizminin kac¢inilmaz, zo-
runlu bir sonucu ise, baskilara son vermek de sosya-
lizmin dylesine kacinilmaz, zorunlu bir sonucudur.
Eger bir Ulkede sosyalizm varsa milli baski olamaz;
eger millt baski varsa, o Ulkede varolan dizen sosya-
lizmden baska birseydir veya en azindan kapitalizm-
den devralman bazi kotuluklerin hentz birakilmadi-
gini gosterir.

Sosyalist Ekim Devrimi, Carlhik. Rusyasi'nin milli-
yetler icin «bir hapishane» olan statisiine ve «Buyuk
Rus» ulusunun diger irili-ufakh pek ¢ok ulus tzerinde-
ki imtiyazlarina son verdi, bagiml uluslari 6zgar kildi.

Sosyalist devrim, eskiden Carlik Rusyasina bagim-
I olan uluslarda ve milliyetlerde de egemen oldu.
Ekim Devrimi sonrasinda tim bagimli uluslarda ve
milliyetlerde yerel burjuvazi ile is¢ci sinifi  ve oteki
emekciler arasinda kiyasiya bir iktidar savasi belirdi.
Ukrayna, Ermenistan, Gurcistan, Turkistan v.b. ulus-
larin burjuvazisi ve toprak sahipleri, kendi baslarina
bir devlet olusturup icerde iktidari elde tutmak ve sos-
yalist devrimi engellemek icin cabaladilar. Tsci sinifi
ise sekli kurulusla yetinmedi, icerde egemenligi burju-
va hukumetlere birakmadi; devrimi ileri gotirmek,
ulusu gergek kurulusa ulastirmak i¢in savasti ve ba-
sardi. Béylece tim bagimli uluslar ve milliyetler ulu-
sal kurtulusu sosyalist devrimle tamamladilar, sosya-
list uluslar olusturdular.

Bu sosyalist uluslar 1922'de serbest rizalari ile bir-
leserek Sovyetler Birligi'ni olusturdular. Boéylece tarih
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streci, sosyalizm biliminin belirttigi sekilde gelisiyor-
du. Sovyetler Birligi'nde milli baski ortadan kaldiril-
mis, her ulus kendi bdlgesinde ayn bir cumhuriyet
halinde 6rgutlenmisti. Burjuva ulustan sosyalist ulusa
gecilmisti. Uluslar tzerindeki ekonomik somura, dil
ve kultar Gzerindeki baski son bulmus, ulusal dil ve
kalttar gelisip serpilmis, bircok halde &deta yeniden
dogmustu. Ve uluslarin serbest rizalariyla onlari gig-
IG kilan bir birlik olusturulmustu. Bu birlik icinde, es-
kiden baska uluslara baski yapan, onlari sdbmuren Rus
Ulusu, simdi onlara yardim ediyor, gelismelerine des-
tek oluyordu.

Ekim Devrimi sonrasi Sovyetler Birligi'ndeki pra-
tik, sosyalist bir tlkede milli meselenin ¢6zimunin so-
mut bir drnegidir. Stphesiz bu olumlu ¢é6ziimde, soru-
na, isci sinifinin  dinya goérdsdne uygun, dogru bir
yaklasimin buyuk pay! vardir. Gerek devrim 6ncesin-
de milli meselenin ele almis tarzinda ve onun ¢6zl-
mu. i¢cin 6nerilen programda, gerek devrim sonrasinda
programin hayata gecirilmesinde Lenin’in ve Stalin’in
yanliglara, sapmalara karsi verdikleri surekli ve ka-
rarli micadelenin 6nemi buyuktur. Besbelli ki gerek
teoride, gerek pratikte proleter tavrinin kendiliginden
olusacagi gibi bir distnce kaderci bir dustncedir ve
yanlistir. Sosyalizmin ingasi sirasinda bir baska tlkede
hatalar yapilabilir, yanlhs ¢6ziimler denenebilir. Bu ne-
denle diger 6nemli sorunlarda oldugu gibi milli mese-
lede de devrimci ¢ozimun gecerli kilinmasi icin ciddi
bir mucadele gerekir.

Ekim Devriminin milli mesele konusunda getirdi-
0i, elbette bundan, Sovyetler Birligi'nde milli mesele-
nin en olumlu ve nihai ¢ézumunl basarmaktan, ib'a-



ret degildir. EKim Devrimi milli meseleye dunya 06lcu-
stinde genis boyutlar getirdi.

Birinci blyuk savas sonrasinda Sovyetler Birligi -
nin dogjusu ve bdylece bir dizi halkin —diUnyanin bes-
te birinin— soémuriuden ve milli baskidan kurtulusu,
somuirge ve bagimh ulkelerin halklari Gzerinde buyltk
yankilar yapti, onlarin kurtulusa olan 6zlemlerini art-
tird1, savasma arzularini biledi. Ustelik bu somirge ve
bagimh Ulkeler artik emperyalizme, ulusal baskiya
karsi mucadelelerinde yalniz da degildiler Ekonomik,
politik, askeri ve kulturel bakimdan giderek guclenen
Sovyetler Birligi onlari emperyalizme Kkarsi savasla-
rinda destekliyordu. Emperyalistler yalniz bu ulkeleri
sdOmurmekle, baski altinda tutmakla kalmiyor, Sovyet-
ler Birligini, kendileri icin bir kdbus olan bu ilk sos-
yalist devleti de ortadan kaldirmak icin herseyi deni-
yor, ona saldirmak icin firsat ariyorlardi. Bu nedenle
Emperyalizm, hem Sovyetlerin, hem sémurge ve ba-
gimh halklarin musterek dismani idi. Sovyetler Bir-
ligi'nin kendilerine sagladigi destede karsilik ulusal
kurtulus savaslari da emperyalist cephede gedikler
acarak, emperyalizmin yasama alanini daraltarak,
guclerini zayiflatarak Sovyetler Birligi'ne destek olu-
yordu. Bu nedenle artik emperyalist bir donemde ve
sosyalizmin 6nce bir, giderek birka¢ Ulkede muzaffer
oldugu bir dénemde milli mesele, yalnizca ¢ok uluslu
devletlerin bir ic meselesi olmaktan ¢ikmis, dunya 06l-
cusunde bir uluslar ve sémurgeler genel sorunu hali-
ne gelmisti. Milli meseleyle ilgili tezlerde de buna uy-
gun gelismeler oldu: «Butin ulkelerin iscileri birlesi-
niz» sloganinin yerini, «Butun uGlkelerin isgileri ve ezi-
len halklar birlesiniz» slogani aldi.

Lenin, 26 Temmuz 1920'de, Uluslar ve Somurgeler
Komisyonu Raporunda sdyle diyordu:
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«Birincisi, bizim tezlerimizin temel, esas fikri nedir?
Ezilen halklarla ezen halklar arasinda ayirimin yapilmasi.
Biz, ikinci Enternasyonalin ve burjuva demokrasisinin ter-
sine. bu ayirimi o6zellikle belirtiyoruz. Emperyalizm doéne-
minde. uluslar ve sémiurgeler meselesinin ¢ézime baglan-
masinda somut iktisadi gercekleri gézonunde bulundur-
mak, soyut kavramlardan degil de somut gerceklerden
hareket etmek, proletarya igin ve Uglincii Enternasyonal
icin 6zellikle dnemlidir.

<Emperyalizmin karakteristik vasfi, butin dinyanin,
gérdudgumuiz gibi su anda, buyuk sayida ezilen halklarla
muazzam servetleri ve buyuk bir askeri gicu elinde bu-
lunduran kuguk sayida ezen halklara bélinmuis olmasidir.

'Tezlerimize ikinci ydn verici fikir, buginin uluslar-
arasi durumunda. Emperyalist Savastan sonraki durumda,
halklar arasindaki karsilikli iliskilerin ve butin ddnya si-
yasi sisteminin, kuguk sayida emperyalist uluslarin, ba-
sinda Sovyet Rusya'nin bulunduu Sovyet devletlerinin
Sovvetik hareketine karsi miucadelesiyle belirlendigidir.
Eaer bunu g6zontnde tutamazsak, dinyanin en Ucra nok-
tasinda olsa bile, hicbir ulus ya da sdmirge meselesini
dogru olarak koyamayiz. Ancak bu noktadan hareket ede-
cektir ki. uygar Ulkelerin olsun, geri kalmis ulkelerin ol-
sun devrimci partileri, siyasi meseleleri dogru olarak ko-
yabilirler ve bunlari dogru sekilde ¢ozime baglayabilir-
lere' (M

Emperyalizmin ve sosyalizmin birer dinya siste-

mi olarak varolduklari ve kaginilmaz olarak birbirle-
riyle kiyasiya mucadele ettikleri ¢adimizda, besbelli
ki her milli mesele dunya 6lctistiinde bir sorun olustu-
rur. O. artik su veya bu ulkedeki bir egemen ulusla bir
ezilen ulusun i¢ catismasindan ibaret olan, dteki ulus-
larin, halklarin disardan bir seyirci gibi izleyecekleri
bir sorun degildir. Dinyanin neresinde olursa olsun

(1) Lenin. Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, sol yayinlari,

s. 159.
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her ulusal sorun, bir zincirin halklari gibi, 6teki ulus-
larin sorunlarina baghdir! onlari etkiler ve onlardan
etkilenir.

Ornegin Vietnam’da, fiilen savasanlar Vietnamll-
lar ve Amerikalilar oldugu halde, aslinda bu savas
dunya capinda ulusal kurtulus gucleri ve sosyalizm
ile emperyalizm ve gericilik"arasindaydi. Vietnam hal-
ki Fransizlara, Japonlara, Amerikalilara, onlann yerli
ve yabanci kuklalarina, destek gugclerine karsi savasti.
Diger tum sosyalist ulkeler, ezilen dinya halklari,
uluslararasi devrimci isci hareketi ve ilerici, demokra-
tik, barigsever gucler,ise bu savasta Vietnam Halki-
nin yaninda yer aldilar, ona sildh, aracg-gerec, yiyecek,
giyecek, ila¢ yardimi yaptilar. Uluslararasi politik mu-
cadele ile, yer yer silahl direnislerle, mitinglerle, her-
turla aractan yararlanarak Vietnam hakkina destek
sagladilar.

Kore'de emperyalist gucler ve uydulari, Kore hal-
kina karsi dunya olcisuinde bir Hach seferi diuzenledi-
ler. Ama Kore halki da buna karsilik tim sosyalist ul-
kelerin, ezilen halklarin, ilerici ve banssever guclerin
destegini sagladi.

e Buglin 6rnegin, Akdeniz'de kig¢uk bir ada olan
Kibris, tim ulkeleri ilgilendiren, dinya 6lcusunde tu-
tucu guclerle devrimci guclerin catistigi bir yere do-
nusmus bulunuyor.

Bu nedenle de milli meseleyi dinya olcusunde ele
almak kacinilmaz oluyor. Kuskusuz bununla o, ayni
zamanda bir i¢ mesele, yahut, icerde de bir mesele,
olmaktan c¢ikmaz. Ornedin B®hgal olay! Pakistan’in
bir ic meselesi olarak basladi, ama kisa zamanda tum
dunyay! ilgilendiren, biyuk devletlerin ise karistigi

12



bir mesele haline doénistu. Bir sorunun i¢ veya dis so-
run olmasinin énemi suradadir: Bir sorun eger ulus-
lararasi dizeyde bir etkinlige sahipse, o0 zaman, dev-
rimci gucler bunu gézénune alarak, uluslararasi dev-
rimci hareketin c¢ikarlari neyi gerektiriyorsa o yonde
bir politika' guderler. Bdyle durumlarda onlarin bakis
acilart ulusal diuzeyi asip uluslararasi bir cerceveye
ulasmak zorundadir. Lenin bu konuda soéyle diyor:

«Proleter enternasyonalizmi, 1) bir Ulkedeki proleter
mubadelenin cikarlarinin dinya o6l¢cisiindeki mucadelenin
cikarlarina tébi kilinmasini: 2) burjuvaziyi yenmekte olan
uluslarin, uluslararasi sermayenin devrilmesi i¢in ulusal
planda en blyuk fedakarliklara katlanmaya hazir olmala-
rini gerektirir.» (s

MiLLi KURTULUS DEVRIiMi VE SOSYALIST DEVRIM

Cagimizda diunya sosyalist sisteminin, kapitalist
tlkeler is¢ci  sinifinin ve ezilen sémirge ve bagiml
halklarin birligi ve dayanismasi, devrimci guglerin tu-
tucu gucler karsisindaki zaferinin baslica geregidir.

Kapitalizmin somurd alanindan c¢ikan ve surekli
gelisen sosyalist ulkelerin devrimci gucu ile somiurge
ve bagimh Ulkelerde emperyalizme ve gericilige agir
darbeler indiren milli kurtulus gugcleri birbirlerini kar-
sihikll destekliyor ve birbirlerinin  zaferine yardimci
oluyorlar. iste bu durumdur ki milll kurtulus gugcleri-
ni dunya devrimci surecinin —kapitalizmden* sosyaliz-
me gegis surecinin— bir unsuru yapmistir. Ancak el-
bette millt kurtulus devrimi ile sosyalist devrim bir ve2

(2) Lenin Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, sol yayinlari,
s. 156.
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ayni sey degildir. Nasil ki bir seyin unsuru o seyin
kendisi degilse.

Lenin, «Hi¢ stphe yok ki her milli hareket, ancak
burjuva demokratik bir hareket olabilir, ¢unki geri
kalmis ulkelerin nufusunun buyuk Kkitlesi, kapitalist
iliskileri temsil eden koéylulerden meydana gelmekte-
dir,» diyordu.

Milli kurtulus hareketlerine katilan cesitli sinif ve
tabakalarin Uzerinde birlestikleri hedef, yani bir ba-
kima milli kurtulus cephesinin temel amaci, yabanci
boyundurugunu atmak, ulusal birligi saglamaktir. Hig
stphesiz bunun ekonomik, sosyal, kulttrel alanlarda
onemli etkileri olacaktir. Ama bu ortak hedef, besbel-
li ki sosyalizm degildir. Ancak isci sinifinin milli kur-
tulus savasi sirasinda daha ileri atilimlara, ideolojik
ve Orgutsel bakimdan hazirlikli olmasi, milli kurtulus
guclerinin basini cekmesi halinde milli kurtulus dev-
riminin sosyalist devrimle tamamlanmasi, onu izleme-
si mumkuin olmaktadir. Vietham ve Cin devrimleri bu-
nun somut ornekleridir.

Elbette halklarin gercek kurtulusu ancak sosya-
lizme gecisle mumkundur. Ancak sosyalizm insanin
insan Ustindeki somuarisune, o, hergesit baskinin te-
mel tasi olan sémurlye son verir. Sosyalizme gecemi-
yen bir toplum, i¢c sémurtcu siniflarin  baskisindan
kurtulamiyacag gibi su veya bu sekilde dinya kapi-
talizminin, emperyalizmin baski ve sdmurisiinden bu-
tin batune kurtulamaz. Bu boyledir, ancak, cagimiz-
da her milli kurtulus hareketinin sosyalizme ydnel-
medigi de bir baska gercektir. Cunkid milli  kurtulus
devriminin sosyalizme yo6nelmesi i¢ ve dis sartlarin
bunun icin uygun bulunmasina baghdir ki her lke
icin tim sartlar her zaman buna uygun dusmemekte-

14



ciir. Cagimizda dinya sosyalist sisteminin varhgi, ulu-
sal kurtulus savaslarini basariyla vermis olup héala
emperyalizmle cekismekte olan bircok Asya, Afrika
ulkesi, milli kurtulus savaslari icin uygun bir ortam
yaratmaktadirlar. Yine hizla gelisen, sorunlarini ko-
laylhikla ¢cézen sosyalist Ulkeler 6rnegi ve onlarin deste-
0i, kurtulus savasi veren uUlkelerdeki genis emekgi kit-
lelere, sosyalizm ydnunde gucla bir 6rnek ve destek
teskil etmektedir. Ancak bu destek, kurtulus savasla-
rint basariyla yurtten ulkelerde sosyalizme gecgis icin
tek basina yetmez. O ulkenin i¢ yapisi, sinif gugleri
de buna uygun dusmelidir. Oysa geri biraktirilmis, sa-
nayilesememis bu Ulkelerde, ¢coju kez isci sinifi, nite-
lik ve nicelikge, devrimin basina gececek kadar guclu
degildir.

Kucuk burjuvazinin, milli burjuvazinin milli kur-
tulus savaslarinda agir bastigi, éncilik gorevini yap-
g1, son ceyrek yizyilda pekcok Asya, Afrika ulkesin-
de gorulda. Bu ulkelerde bagimsizlik kazanildiktan
sonra sinif micadelesinin keskinlestigi goralayor. Bir
yandan is¢i sinifi ve onunla buttunlesen yoksul koylu
kesimleri ve sosyalist aydinlar sosyalizm icin caba
gosterip iktidari bu yolda ele gecirmeye, en azindan
etkilemeye calisirken, diger yandan feodal ve isbirlik-
¢i burjuva unsurlar, emperyalizmle butinlesmeye, ul-
keyi yeniden emperyalist sistemin ekonomik, politik,
askeri yorungesine sokmaya calisiyorlar. Ama bu ul-
kelerde genis halk kitleleri emperyalizmden, ulusal
baski ve somuriuden ¢ok cekmislerdir, sdmurgecilerin
¢irkin yuzlerini iyi tanimaktadirlar. Bu nedenle ulkeyi
tekrar bu yodriingeye sokmak kolay olmuyor. Diger
yandan sosyalist ulkelerin dost¢ca yardimlari bu tlke-
lerin kalkinmasinda, sosyal, kultturel gelisiminde
onemli bir etken oluyor. Bu nedenle, «Uclincu Dunya
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Ulkeleri» diye nitelenen ve cgesitli alanlardaki dayanis-
malariyla dinya o6lgcusiinde dnemli bir etkinlik kaza-
nan ve bu ulkeler bugin, anti-emperyalist tavirlariy-
la; dinya devrimci surecine olumlu katkida bulun-
maktadirlar.

Ancak bu ulkelerde sinif muicadelesi de devam edi-
yor. Kimi zaman, sosyalist adini tasiyan, aslinda pro-
letarya partisinden c¢ok ulusal nitelikte olan partilerin,
iktidara geldikleri, toprak reformu yaptiktan ve ka-
mulastirmalara giristikleri gorultyor. Bu tur partiler
yaptiklan reformlara «sosyalizm» adini da veriyorlar.
Son doénemde Cezayir'de, Misir'da, Irak ve Suriye’de,
Gana’'da buna benzer ydnetimler géruldu, bazilan de-
vam ediyor. Ornedin «Cezayir sosyalizmi», «Nasir sos-
yalizmi», «Baas sosyalizmi», «<Nkrumah sosyalizmi» de-
nen bu girisimler, aslinda burjuva reformculugunu,
onun dar cgergevesini asan girisimler olmakla birlikte,
gercek anlamda sosyalizmin insasi, bilimsel sosyaliz-
min uygulamasi niteliginde degildir. Onlann hakim
niteligi devrimci demokrat olarak kabul edilmektedir.
Suphesiz, burjuva reformculugunun cercgevesini bir 6l-
cude asan bu atilimlan sosyalizm olarak adlandirmak
yanhstir. Toplumun Sosyalizme gecisini, oérgutla, bi-
lincli isci sinift ve onunla kader birligi yapan diger
emekci yiginlar basarabilir. Ve sosyalist adini tasiyan
herhangi bir parti degil, isci sinifinin gercekten dev-
rimci partisi olmadan, parti bu gorevleri basaracak bir
-0rgutlenme dizeyine varmadan, bunun yanisira i¢ ve
dis objektif sartlar devrim icin geregince olgunlasma-
dan bir Ulkede sosyalist devrim beklenemez; sosyaliz-
min ciddi, kararli ingsasina girigileriiez.

MillT kurtulus devrimleri ile sosyalist devrimleri
birbirine karistirmamak son derece 6nemlidir. Cagi-
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mizda yanyana, ve bazi hallerde ayni toplumda pes-
pese gorulen bu devrimler, hi¢c kuskusuz, dinya dev®
rimci sidrecini ve birbirlerini olumlu yonde karsilikli
etkilerler. Ancak bir ve ayni sey degildirler. Milli kur-
tulus devrimi, cagdas kosullar altinda, burjuva reform-
CU cerceveyi assa da ¢6zunde bir burjuva demokratik
devrimdir. Proletarya onculiginde sosyalist devrime
ybnetildigi zaman ise zaten yeni bir asama, ye-
ni  bir devrim sureci so6zkonusu demektir. Elbet-
te olaylar ve sirecler arasindaki diyalektik bagin-
tiy1 gézden kacirmamali. Bu baginti vardir ve birin-
den digerine gecgilen bdoyles 1e iki asamanin sézkonu-
su oldugu durumlarda, ikisi: in arasinda kesin cizgiler,
duvarlar, baslama ve bitis nirlan koymakta guctur.

MillT kurtulus devrimi ile sosyalist devrimi birbiri-
ne karistirmak —cunkd ayri ayri adini  sdyleseler de
birbirine karistiranlar c¢okgca goruliyor— Kisiyi ideo-
lojik karisikliga, yanlis tezlere ve pratikte hatal tak-
tikler benimsemeye goéturur. Boyle kigiler, bazan milli
kurtulus devrimlerinde sosyalist devrimin niteliklerini
aramaya kalkarlar, bulamayinca da onu bir devrim
saymaz, kucumser veya gericilikle suclarlar. Bazan da
milli kurtulus devrimlerinin ilerici atilimlanni sosya-
lizm sanip, 6yle niteleyip devrimci karisikhia duser,
sosyalist devrimin objektif sartlarini ve muicadele yon-
temlerini kavrayamaz, bu nedenle de kendilerine du-
sen gorevi yapamazlar. Lenin bu konuda séyle diyor:

«Geri kalmis dlkelerde burjuva demokratik kurtulus
akimlarini komuinist olarak nitelendirme yolundaki egili-
me karsi en kesin sekilde mucadele zorunlulugu: Ugiinct
Enternasyonal, sémurgelerdeki ve geri kalmis ulkelerdeki
burjuva demokratik milli hareketleri, ancak gelecegin pro-
leter partilerinin unsurlarini, batan geri kalmis tlkelerde
gruplar teskil etmeleri zihniyetiyle ve kendi 6zel goérevleri,
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kendi uluslarinin burjuva demokratik hareketlerine karsi
miicadele gorevleri zihniyetiyle egitebilmeleri sartina bag-
i olarak desteklemelidir; Uclincli Enternasyonal, somur-
gelerin ve geri kalmis Ulkelerin burjuva demokratlariyla
gecici bir ittifak kurmalidir, ama onlarla kaynasmamali,
ve en ilkel bicimde de olsa proleter hareketin bagimsizli-
gini bagnazlikla korumalld|r/> (3

Leniti bu egilimi géormis ve onunla ciddi sekilde
mucadeleyi gerekli bulmustur. Lenin, sémurgelerdeki
ve geri kalmis Ulkelerdeki «burjuva demokratik milli
hareketleri» desteklemeyi de sarth olarak 6nermekte-
dir. Bu sart onlarin sosyalist olmasi degildir. Acgiktir ki,
burjuva demokratik kurtulus hareketlerinin hedefi
sosyalizm degil, ulusal kurtulustur. "Ulusal kurtulus
hareketleri emperyalizme ve gericilie darbeler indir-
digi icin desteklenmelidir. Ama ayni zamanda kendi
icinde «gelecegin proleter partilerinin unsurlarinin»
olusmasina da engel koymamalidir. Yani bu kurtulus
hareketlerinde isci sinifinin diinya gérast baski altina
alinmamali, iscilerin drgttlenmesine saygi gosterilme-
li, «proleter hareketinin bagimsizlhigi bagnazlikla ko-
runmalidir.»

METROPOL - SOMURGE iLiSKILERI

Millt mesele, emperyalist bir donemde, 6zellikle de
Ekim Devriminden sonra, uluslar ve somurgeler genel
sorunu bicimline dontstll. Burada su hususa dikkat et-
mekte yarar var: Yalnizca sdmiurgeler sorunu degil,
uluslar ve sémurgeler genel sorunu... Bu su demektir
ki, eskiden yalnizca Avrupa’nin ¢ok uluslu devletleri-
ne 0zgu bir problem sayilan milli meselenin agirhik

(3) Lenin. Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, Sol Yayinlari,
s 157.
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noktasi sémurgelere kaydi; ama Avrupa’da bu sorun
tumuyle silinmedi. Ornegin Birinci Diinya Savasindan
sonra Sovyetler Birliginde ve ikinci Diinya Savasin-
dan sonra Merkezi Avrupa’da bu sorun, uluslarin 6z-
gurlesmesi sonucu, bir sorun olmaktan ¢ikmis olsa da,
bugiin hala Avrupa’da, 6rnegin irlanda sorunu, Ispan-
ya'da Bask sorunu, Belcika'da Volanlar-Flamanlar so-
runu biciminde hentz ¢é6zume ulasmamis milli sorun-
lara rastlanmaktadir.

Somurge halklariyla milli baskiya ugrayan diger
halklar arasindaki ayirim nedir? Yasadigimiz dénem-
de bu soru sik sik akla gelmekte, bunun Uzerinde tar-
tisiimaktadir. Bu nedenle sémurge konusunu agcmakta
yarar vardir.

Daha 6nce de sOylemistik ; Cagimizda somurinin
temel kaynagr kapitalizmdir. Uluslar Gzerinde milli
baskiyl yaratan da, somurgelerdeki sémuri ve baski
mekanizmasini olusturan da kapitalistlerin kar hirsi-
dir. Bu nedenle, ulusal baskiya ugrayan bir halk, ayni
zamanda ekonomik, sosyal' ve kulturel bakimdan ha-
kim ulusun burjuvazisi ve toprak sahipleri tarafindan
somurdaldaga gibi, herhangi bir somirge de, yalniz
ekonomik bakimdan somurilmekle kalmaz, agir milli
baski altinda da tutulur. Bu nedenle bagimhi uluslar ve
somuirgeler arasindaki fark sanildiyi kadar keskin de-
gildir.

Ancak kapitalist toplumlarda somurgecilik, diger
adiyla kolonyalizm terimi", Bati Avrupa’nin gelisen
uluslarinin Asya, Afrika ve Amerika ulkelerine yayilis-
lar1 sirasinda, a¢ik sekilde kullanilir oldu ve bu kita-
larda boyunduruga vurulan Glkeler icin kullanildi.
Ama somurgecilik kapitalizmden 6nce de varolmustu,
ornegin koleci Roma imparatorlugunun Asya’'da, Af-
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rika'da, Avrupa’da bdylesine, insanlarini kolelestirdi-
0i, zorla calistirdigi, Grdnlerini ve servetlerini talan
ettigi bircok kolonisi vardi. Bu koloniler elbette Ro-
ma’'nin «uygar vatandaslarina, koéle sahipleri sinifi-
na hizmet ediyorlardi. Kapitalist dénemde ise somur-
gecilik cok daha genis boyutlarda, kapitalist kar ve
sermaye birikimi ddrtasuyle, dunyanin eskiden bili-
nen ve yeni kesfedilen ulkelerine hizla yayildi.

20. Yuzyilda sémurgeci ulkeler genellikle emper-
yalist bir nitelik kazandiklarindan, bazi kisiler, somur-
geciligi emperyalist doneme 6zgu bir olgu sanmakta-
dirlar. Ve bundan hareketle, ancak emperyalist bir tl-
kenin somdrgeleri olabilecegini sanmaktadirlar. Oysa
kapitalizmin sdmurgeciligi daha ilkel sermaye biriki-
mi déneminde basladigi gibi, emperyalist bir dénem-
de, kendisi emperyalist olmayan bazi nisbeten az ge-
lismis kapitalist Ulkelerin bile somurgeci iliskiler ku-
rup yasatabildikleri gortlmektedir. Ornegin son yila
kadar Portekiz, bir emperyalist Ulke olmaktan ¢ok bir
soémurgeci Ulke olarak nitelenmekte idi.

ilk sémurge imparatorluklarini, «kapitalizmin sa-
fak vaktinde» ispanya ve Portekiz kurdular. Portekiz-
liler s6murgelerini Afrika'da, Guney Arabistan’da,
Hindistan’da olusturdular. ispanyollar ise Orta ve G-
ney Amerika'ya ciktilar. Her iki tlke de sémuirge im-
paratorluklarini 15. ve 16. yuzyillarda olusturdu. 17.
ve 18. yuzyillarda Hollanda, ingiltere, Fransa, daha
sonra da Almanya ve Rusya sdmurge edinme yarisina
katildilar ve sémurge imparatorluklart kurdular.

Somirgeciler coju kez savasarak baska ulkelere
girdiler ve yerli halka zorla boyun egdirdiler. Kimi
yerde, o6rnegdin Kuzey Amerika'da yerli halki kiligtan
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gecirerek hemen hemen yokettiler. Once ticaret ve hile
yoluyla, misyoner kihiinda girdikleri ve somurdukleri
yerlerde de yerlilerin topraklarini ele gecirmek, onlari
zorla calistirmak, drunlerini talan etmek ve direnme-
lerini kirmak igin en vahsi siddet hareketlerine bas-
vurmaktan ¢ekinmediler. Sdémurgeciligin bu birinci
asamasmda ona damgasini vuran, sémurgelerin ser-
vetlerini talan ve yerli halki zorla calistirma idi. Bu
sekilde Bati Avrupa ulkelerinde sermaye birikimi son
derece hizlandi ve bluyuyen ticari sermaye hizla sana-
yiye kaydi. 18 Yuzyilda baslayip 19. Yuzyil ortalarin-
da olgunlasan sanayi devrimi, somurgelerle iliskilerde
nitelik degisimleri yaratti. Bu, Avrupa’da serbest reka-
betci donemdi. Uretilen fazla sanayi mallan icin si-
rum pazarlari gerekti ve sdémurgeler bu iste kullanil-
dilar. Sanayi Urunleri yuksek fiyatla satip yerli Griin-
leri cok ucuza kapatarak yaprUsarr sOmror# bicimi, soO-
murgelerle olan hakim ekonomik iliski haline geldi.

Avrupa ve Kuzey Amerika’'da kapitalizm, 1870ler-
den itibaren bir asama daha yaparak tekelci doneme
gecti. Bu siralarda zaten yeryuziunde el konmamis yer
kalmamis, Dlnya sdmurgeci devletler arasinda payla-
silmisti. Tekeller icin sdmurgeler ucuz hammadde de-
polan olarak, meta ve 0zellikle sermaye ihrac¢ pazari
olarak hayati dneme sahiptiler. Daha tekel 6ncesi do-
nemde kapitalist tlkeler, somurgeler Uzerinde kiyasi-
ya savasmislardi. Tekelci donemde hu c¢ekisme daha
da keskinlesti ve Dunyanin yeniden paylasiimasi icin
1 ve 2 emperyalist savaslan dogurdu.

Emperyalist donemde somdurgeler, metropollere
ucuz hammaddeler saglayarak, dengesiz alis-veris yo-
luyla, yani meta ihrag¢ alanlan olarak somurulmeye de-
vam ettiler. Ama bu déneme damgasini vuran ser-
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maye ihracidir. Kapitalistler, hammadde kaynaklarina
yakinlik ve ucuz isgict saglama bakimindan birkisim
isletmeleri bizzat sémurgelerde kurdular.

Bu donemde de sémurgeciler, somurge halklarinin
direniglerini en barbarca ydntemlerle kirdilar, onlari
yitirmemek icin savastilar

Somurgeciler, boyunduruga vurduklari ulkeleri,
¢cogu kez kendi komutanlari, valileri vasitasiyla yonet-
tiler. Kimi zaman da kendilerine bagl, yerli kukla y6-
netimleri kullandilar. S6murgelerde, direnisleri kirma-
ya hazir bir strekli ordu bulundurdular ve savas ha-
linde onu yeni ordularla takviye ettiler.

Sémurgeci toplumlar, hemen her yerde, yerli top-
lumdaki Ust kastlarla uzlastilar; onlara mevki ve so6-
murdiden pay verdiler ve onlarin yerli halk tGzerindeki
sOmurusune yardimci oldular. Buna karsilik bu gerici
unsurlar da sdmiurgeciligin i¢c dayanagini olusturdular.

Somurgeciler yerli halkin sanatini, kaltirand hor
gorduler; gelismesini engellediler; onlara kendi sanat
ve kulturlerini empoze ettiler. Ozellikle yerli halkin
ust siniflarindan gelen cocuklari kendi okullarinda so6-
murgeciligin ideolojisiyle egittiler. Boylece hemen tiim
sémurgelerde Fransizca, ispanyolca, ingilizce konu-
san, Avrupali beyazlar gibi giyinen, herseyde onlari
taklit eden, bodylece «efendilesme» cabasinda olan bir
yerliler tabakasi olustu. Bu tabaka kendi halkinin di-
lini, giyimini, sanatini, herbir seyini hor goruyordu. Ve
bu tabaka kendi halkinin sémuarualistne ¢cogu kez yar-
dimci oluyor, her bakimdan stmurgeci efendilerine
hizmet ediyordu. Asagilik kompleksiyle yuklu bu ta-
baka hemen her sdmurgede gorulmektedir.

Aslinda sémurgeciler kendi kultar ve sanatlan-
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nin, sosyal yasantilarinin en kokmus bicimlerini so-
miuirgelere ihracg ediyorlardi. Ornegin Cin’'de afyon icil-
mesini vargugcleriyle tesvik ettiler. Boylece hein Cin'e
afyon satisi gibi karh bir is yapiyorlar hem de Cin hal-
kini uyusturuyorlar, onun direnme gucunu kiriyorlar-
di. Onlar yerli halklara alkol, fuhus, kovboyculuk vb.
seyler goturuyorlardi. Yelii halkin gerici, ayakbagi ni-
teligindeki birkisim toérelerini korumaya ise 6zel bir
onem gosteriyorlardi. Birara Urdin ordusunu glya
egiten ingiliz asilli Gallop Pasa’nm, Urdiin yerlileri gi-
bi uzun bir entari giydigi, onlar gibi uzun bir titin
cubugu kullandigi ve onun da yerli halk gibi, bit kasin-
tisina karsi bu gubukla sirtini  kasimaktan hoslandi-
g1 (1); boylece yerli halka saygli duydugu (!) ve onlar-
la ¢cok iyi kaynastigi (!) GnlGa bir hikayedir...

Sémurgecilerin yerli halkin dil ve kaltari Gzerine
yaptiklari baskilar sebepsiz degildir. Bodylece on-
lar, somurdukleri halklarin uluslasma surecini en-
gellemek; kitleleri Kisiliksiz, umutsuz, direngsiz ha-
le getirmek isterler.

Fransiz emperyalistleri Cezayir'de bu politikayi,
bir yandan Cezayir'e Fransizlari yerlestirerek, diger
yandan Cezayirlileri Frausizlastirarak yurutmeye ca-
histilar. Bir dénem icin bu politikada basarili da gérun-
duler. Cezayir'e birhayli Fransiz yerlesmis ve bunlar
ticaret, sanayi ve tarimda Kkilit noktalarini ele gecir-
miglerdi. Cezayir'de Fransizca okutuluyordu. Arapca
yazi dili olarak kullanilmadigi gibi genellikle sehirli
yerli halk tarafindan konusulmuyordu da. Cezayir
Fransa’nin bir eyaleti, anavatandan bir parca sayili-
yordu. Hattd bunu ispat icin Cezayirliler guya kendi
mebuslarint Fransiz parlamentosuna seciyorlardi. O
dénemde, Cezayir'in kurtulusundan so6zedildiginde,
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Cezayir’in burjuva liderlerinden Ferhat Abbas'm sdy-
ledikleri Unludur: Ferhat Abbas, «Bir Cezayir ulusu
yok ki bir Cezayir vatani olsun. Her yere bakiyorum,
mezar taslarina bile bakiyorum, bdyle bir ulus goére-
miyorum,» diyordu, Fransiz frakini pek iyi takinan,
Fransizcay! pek iyi konusan Ferhat Abbas iste boyle
dusunuyordu. Ama ne gariptir ki, daha sonralari ge-
lisen olaylar onu bile Cezayir milli kurtulus hareketi-
nin saflarina itti ve o, yok saydigi ulusu icin oldukca
yararh igler yapti, onun kurtulusuna tanik oldu. Ceza-
yir 6zgurliGgine kavustugu zaman Fransiz parlamen-
tosunda, héald Cezayir’i temsil ettiklerini iddia eden 80
kadar mebus vardi!.

Butun sémurgeciler benzer yontemleri kullaniyor-
lar. Portekiz, bu «anayurt» politikasini kendi sémiurge-
lerine uygulamaktan, fasist rejimin devrildigi gecen
yila kadar vazge¢cmedi. Mozambik Kurtulus Cephesi’-
nin eski lideri Edvardo Mondlane soéyle diyor :

«Ayni seyleri goren ve ayni sartlarda yasayan toplu-
luklar arasinda baglanti sinirli idi. Hertdrld baglanti so-
mirge yonetimi aracilifiyla oluyordu. Dogal olarak bu
durum, buUtdn bdlgede tek bir bilincin olusmasini yavas-
latiyordu. Mozambik’i Portekiz'in bir «eyaleti» ve halkini
da Portekiz'li kabul eden «Buyuk Portekiz» politikasi, du-
rumu daha da agirlastirlyordu. Radyo, gazete araciligiyla
ve okullarda devaml olarak «Portekizrden bahsediliyor,
Mozambik stzii pek az geciyordu. Bu propaganda koéylu-
ler arasinda «Mozambik» kavraminin dogusuna buyuk 6l-
cude engel olmustur. Portekiz ise birlestirici faktér olmak-
tan ¢ok uzaktir. Bu durum, halkin icinde bulundugu sos-
yal birimin 6tesini gérmemesine yol aciyor, kabilecilik
duygularini da gugclendiriyordu.» (4

(4) Edvardo Mondlane, Mozombik Kurtulus Mucadelesi,
Yoéntem Yayinlan.
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Portekiz Gine’si devrimci hareketinin lideri A. Cab-
ral da Gine icin sunlan diyor :
«Portekiz sdmurgecileri, dunyayi, hi¢cbir sdomurgeye

sahibolmadiklarina ve bizim Afrika ulkelerimizin, cPor-
tekiz'in eyaletleri» olduklarina bosuna inandirmaya cali-

siyorlar.» (9§

Sémuirgeci devletlerin bu politikalarinin  temel
amaci elbette ekonomik somurtyd surdurmektir. Bu
nedenle de sdmiurgeciligin tahribati en basta da so6-
murgenin ekonomisinde goérualtar. Sdémurgeciler, s6-
murge uUlkenin hammadde kaynaklarini, urunlerini
talan eder, ya da ucuza kapatirlar. Yerli isgucunt Ki-
mi zaman angarya biciminde, kimin zaman karin tok-
luguna, ya da kendi Ulkelerine oranla ¢ok disuk bir
Ucretle kullanir; sémuirgenin gen¢ nufusunu emperya-
listler arasi savasta, ya da ezilen baska halklarin di-
renmelerini bastirma yolunda heder ederler. Sémurge
pazarini kendi metalariyla doldurarak yerli sanayinin
gelismesini engeledikleri gibi mevcut el sanatlarinin
da yikintisina yolacarlar. Bdylece sdmurge Ulkenin
ulusal ekonomisinin gelismesini 6nler, onu herbakim-
dan metropole bagimh, sémdirgeci anayurdu besleyen
bir bicime sokarlar.

Sémurgeci yontemler, bicimler son derece cesitli
ve karmasiktir. Tarih boyunca sémiurgecilikte yéntem-
ler degistigi gibi, sOmurd bigcimleri, su veya bu ulkede,
su veya bu zamanda farklar gostermektedir. Kusku-
suz somurge iliskilerini belirleyen birtakim temel un-
surlar, ortak yonler vardir; ancak ayrintilara kadar
inerek bir sémdargeyi digeri ile kiyaslamak, timduna
belli bir kaliba sokmaya kalkismak yanlistir. S6mur-

(5) Amilcar Cabral. Gine'de Devrim, Koral yayinlan s. 13
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ge iligkilerinde su durumlar, kanimizca, tim sémurge
tlkeler icin vardir ve sémurge statusiini belirleyen
baslica d6zellikler bunlardir:

1 Sémurgeci-somurulen ulke iligkisi zora daya-
nir. Yani somurgeci Ulke, somurgeyi ¢cogu kez silah zo-
ru ile isgal etmistir, ya da baska yollarla girmis olsa
bile orada zorla durur. Cikarlari tehlikeye dustigd,
herhangi bir direnmeyle karsilastigi zaman savasma-
ya hazirdir ve savasir,

2. Sémurgeci Ulke sémurgeyi kendisine bagh va-
liler, askeri sefler, yargiclar yoluyla ydnetir.

3 Somurgeci ulke, somduirgenin yeraltl, yerusti
zenginliklerini, isgucint soémduarur, yerel ekonomiyi
tahribeder, gelismesini engeller ve onu kendi ekono-
misine bagimh kilar.

4. Yerel dile, sanata, kultire baskil yapar, kendi
ulusal ve sémurgeci kulturuni empoze eder. Bu an-
lamda yerli halkin ulusal degerlerini, tarihini, dilini
sanatini oldurerek onlari kélelestirmeye calisir.

5 Soémuargeciler, somurdukleri ulkenin en gerici
ve somuruciu geleneksel sefleri, feodal unsurlari ile
(asiret reisi, aga, seyh gibi...) isbirligi yapar ve aynca
yerli halktan kendi ideolojileriyle egittikleri, kendile-
rine bagh kisiliksiz bir aydin kusagi yetistirirler. EIl-
bette bu tum somurge aydinlarinin kendi halklarina
ihanet ettikleri ve sdmuirge ydnetiminin ideolojisini
benimsedikleri anlamina gelmez. Tersine, sdémurgeci-
lige ve milli baskiya karsi ilk bilingli direnislerin ay-
din kesimlerden geldigi de unutulmamaldir.

Yan somurge denen ulkeler bu bakimdan bazi
farklar gosterirler. Ornegin bu ulkelerde vyerli halk,
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gorunuste de olsa ulusal, ya da yerel bir yonetime sa-
hiptir; coju kez kendi krali, hatta bazan meclisi tara-
findan yonetilir, somurgecilerin valileri tarafindan de-
gil. Yani Ulke sekli bir bagimsizliga sahiptir. Ancak
ekonomik, kulttirel sémurd vargucuyle devam eder.
Ekonomi ve kultir kurumlariyla birlikte coju zaman
ordu bile sémurgecilerin denetimindedir ve onlarin ¢i-
karma her an kullaniimaya hazirdir.

Soémurgecilerin dogrudan yoénetiminin yerli halki
daha acik sekilde rahatsiz ettigini gbren sémurgeciler,
Ozellikle 20. Yuzyilin baslarindan itibaren gittikce ar-
tan direnmeler ve ulusal kurtulus hareketleri karsi-
sinda, daha az g6ze batici, yumusak ve aldatici bigcim-
ler buldular. Bu da gériniste sémurgelere bagimsiz-
Ik tanimakti. Kendi valilerini c¢ekip onlarin yerine,
06zinde kendilerine bagh olmakta devam eden, yerli
baskanlan, hiikiimetleri gecirdiler. Ozellikle ingilizler
bu yéntemde oldukc¢a basarili oldular ve buna «sémdur-
gelerin tasfiyesi» adini verdiler. ingilizlerin yaptigr,
somurgelerdeki direnisler daha ileri boyutlara varma-
dan bagimsizlik hareketini saptirmak ve yerel yoéne-
timi isbirlik¢i unsurlara terkederek daha radikal, dev-
rimci ¢ozumleri 6nlemekti. Yeni somurgecilik olarak
nitelenen bu yontemi oteki sémurgeci Ulkeler de yer
yer denediler. Ancak butin bunlara ragmen Asya,
Afrika ve Latin Amerika ulkelerinin kurtulus hareket-
leri bircok yerde emperyalist, somurgeci boyunduru-
gunu, yeni somurgecilik oyunlarini asarak ¢ok daha
ileri boyutlara ulasti. Bazi Ulkelerde devrim sosyaliz-
me yonelip tim sémurd bicimlerine kesinkes son ve-
rirken diger bircok Ulkede de gergcekten anti-emperya-
list; yurtsever, bansc¢i yénetimler isbasina geldi.

Suphesiz her sémurge meselesi ayni zamanda bir
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milli mesele demektir. Ancak her milli meselenin de
—millT baskinin icinde sémurd unsuru varolmasina
ragmen— bir sdmirge meselesi sayilamiyacadr acik-
tir. Bu anlamda salt milli mesele daha ¢ok Avrupa’'da
asgari kapitalist iliskiler icine girmis ama buna rag-
men daha gugld bir hdkim ulus tarafindan milli bas-
kiya ugratilan uluslarla ilgili olarak kullaniimakta-
dir.

Tekel Oncesi donemde, sdmurgelerde kapitalist
iliskilerin gelismemis olmasina bakilarak bu ulkeler
halklanmn bir ulus sayilamiyacaklan gibisinden tez-
ler ortaya atilmakta ve bu nedenle ulusal mesele, ade-
ta Avrupa ulkelerine 6zgu bir sorun sayilmakta idi.
Lenin, bu iddialarin yanhshgini sergilemistir

«Eskiden somdurgelerle Avrupa halklari —hi¢ degilse
bunlarin gogunlugu— arasinda ekonomik bir ayirim vardi:
sémurgeler meta mubadelesi iliskileri i¢ine sokulmuslar,
fakat kapitalist Gretim iliskileri icerisine sokulmamislardi.

Emperyalizm bunu degistirmistir. Emperyalizm, baska

seyler arasinda, bir de sermaye ihraci demektir.

«Kapitalist Uretim, gittikce artan bir oranda sémur-
gelere goétaraltyor.» (6

«Tezlerimizde, somurgelerin 6zgurlige kavusmalari-
nin milletlerin kendi kaderlerini tayinleri demek oldugu-
nu belirtmistik. Avrupalllar cok kere sémurge halklarinin
da milletler olduklarini unutuyorlar; gelgelelim, bu unut-
kanlhga g6z yummak, sovenlie g6z yummakla birdir.» (7
Avrupa’nin bagimh uluslari ile sémiurgeler ara-

sindaki farklardan biri, belki de baslicasi, ekonomi-
nin gelisme duzeyi ve onun, héakim ulusun ekonomi-
siyle iliskisidir. Milli bakimdan bagimli Avrupa ulus-

(6) Lenin. Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, ANT ya-
yinlari, s. 235.
(7) Lenin, ayni eser, s. 247.
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lannda ekonomi dnemli bir oranda gelismis yerli ser-
maye birikimi ve bunun sonucu bir ulusal kapitalist-
ler sinifi olusmustur. Siyasi bakimdan bagimh ulusun
pazari belli bir dlgide bagimsiz olusmakta ve hakim
ulusun pazariyla rekabet etmektedir. Bu bagimsiz eko-
nomik gelisme, toplumun sosyal ve kulturel yapisini
da etkilemektedir. Bu nedenle Avrupa’nin siyasi ba-
kimdan bagiml uluslari, sémurgelere oranla ekono-
mik, sosyal ve kdulturel bakimdan oldukca ileri bir
duzeydedirler. Lenin, o donemde, dinyadaki duruma
bakarak sodyle diyor :

«Hi¢ stphe yok ki, kapitalizm Gretim gugclerini Polon-
ya'da, Finlandiyada, Ukrayna’'da, Alsace'da; Hindistan'da,
Turkistan’da, Misirda ve diger dogrudan dogruya sémdar-
ge Ulkelerde oldugundan daha esash, daha hizli ve daha
bagimsiz olarak gelistirmektedir. Meta Ureten bir toplum-
da sermaye olmaksizin bagimsiz gelisme, hattd hic bir ge-
lisme soz konusu olamaz. Avrupa’da bagimh milletlerin
hem kendi sermayeleri vardir, hem de degisik sartlarda
sermaye bulma imkanlari vardir. Sémurgelerin kendi ser-
mayeleri ya hi¢ yoktur, yada stz edilmeye degmeyecek
kadar azdir ve finans-kapital kosullarmda hi¢bir s6mur-
ge siyasi bagimhhik sartina uymaksizin sermaye bula-
maz.» (8

O dénemde, bu ekonomik gelisme duzeyi farkina
bakilarak, 6rnedin Carlik Rusya’'sinin Dogu’'da ilhak
ettigi topraklar (Tdrkistan, Mogolistan v.s.) acikca
sémuirge olarak nitelenirken, Bati’'da ilhak ettigi Po-
lonya, Finlandiya, Ukrayna v.s., somuirge olarak de-
gil, salt bagimh tlke, bagiml ulus olarak nitelenmek-
te idiler. Sozkonusu Dogu ulkelerinin ekonomik, sos-
yal kultarel bakimdan son derece geri, kapitalizin
Oncesi bir duzeyde olmalarina karsilik, Rusya'nin Ba-

(8) Lenin Ayni eser, s. 236.
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ti'da ilhak ettigi tUlkelerin bir kesimi kapitalist asa-
maya ulasmis, hatta bazilari bircok bakimdan (eko-
nomik, kalturel) Carlik Rusyasi’ndan daha ilerde idi
ler. Bunun gibi, ingiliz sémurgeciligi agisindan, deniz
asin sémurgeler ile irlanda arasinda belli bir fark
goruluyordu.

Ancak, Avrupa ulkelerinin gelisme duzeylerinin
yarattig: bu farkliliklari ve bundan dogan durumlari
¢ok buyutmek ve sdmurgelerle salt milli bakimdan
bagimh uluslar arasinda asilmaz duvarlar bulundu-
gunu sanmak da yanlistir. Bircok halde bu ikisinin
icice gectigi, bagimh ulusun ayni zamanda sémurge
oldugu gérulmektedir. Lenin, Carlik Rusyasr’'nin ba-
gimhi uluslart icin bile béyle bir ayrimin gig, hatta
«sagma» oldugunu soylemektedir :

«Bati Avrupa uUlkelerinin ¢ogu icin tipik milli baski
bicimi sdmurgeler tzerinde baskidir; ikincisi, Bati Avrupa
ulkeleri icin «sémurge» teriminin oOzellikle acik ve secik,
kesin, canli bir anlami vardir.

«Peki ya Rusya’nin 6zelligi, dogrudan dogruya, «bi-
zim» «sOmurgelerimizsle «bizim» baski altindaki milletle-
rimiz arasindaki ayirimin acik ve secik, somut ve canli
olmamasindan ileri gelmektedir!

«Rusya bakimindan ezilen milletlerle sémurgeler ara-
sinda ciddi bir ayirim bulmaya calismak sacmalifin dika-
lasidir.» (9

Sémurge iliskisinin temel 6zelliklerini  yukarda
saydik. Sémurge sorunu cagimizin bir sorunudur ve
bu konu tartisilirken kaba kiyaslamalar, basit g6z-
lemler sonucu yanhislar yapildigi, bundan yanlis so-
nuclara, tezlere varildigr géridlmektedir.

(9) Lenin Ayni eser, s; 254.
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Bir kisim Kisiler, sdmurgeyi, hep deniz asiri bir
ulke olarak dustnurler. Avrupall beyazin kolonyal
sapkasiyla dolastigi, renkli irklarin yasadigi, hindis-
tan cevizi, kahve, sekerkamigi ve vahsi hayvanlarla
dolu deniz asin bir Glke... Bu disunce tarzi filimlere
ve romanlara da uygundur. Kesifler, uzak diyarlara
bilinmeyen Uulkelere yapilan seruiven gezileri (6ztinde
ticaret ve talan seferleri) Bati Avrupa somurgeciligi-
nin baslangic adimlari oldu. Sémdrgeciligin bu tip
baslayisi, Bati Avrupa ulkelerinin metropol olmalari
ve sbmurgelerin de genellikle hudutlar otesinde, de-
niz asin ulkelerde bulunusu, bu yargiya kolaylikla
goturar kisiyi. Oysa bu hudutlar ve denizler 6tesi ol-
ma durumu sémurgeciligin bir sarti degildir. Bu olsa
olsa, Bati Avrupa ulkeleri icin sémurgeci iliskileri
«acik-secik, kesin ve canli» kilan bir seydir. S6murge
pekald metropole bitisik de olabilir. Nitekim Carhk
Rusya’si hep boylesine sémurgeler edindi. O, hudut-
larini genisleterek, hudutlarinin  odtesindeki ulkeleri
(Ukrayna, Kazakistan, Kafkasya, Turkistan, Mogolis-
tan v.s.) ilhak ederek bir sémirge imparatorlugu kur-
du. Hatta 6yle ki bu ilhaklarin bir kismi daha Rusya
kapitalistlesmeden, ilk carlar zamaninda yapilmisti.

Carlik Rusya’si 6rnedi bize sunu da gosteriyor :
Cok uluslu ya da cok milliyetli devletlerde yalnizca
milli bakimdan ezilen ezen ulus iliskisi degil, ayni za-
manda metropol-sémurge iliskisi de ortaya cikabilir;
eger somaurge iliskilerine dair temel o6zellikler orada
ortaya cikmissa... Zaten milli bakimdan bagimh olma
hali ile sbmurge statust arasinda Cin sedleri yoktur.
Her milli baski bir somurtu demektir. Hakim ulusun
gelismis ekonomisi, kendisine oranla geri kalmis, co-
gu kez prekapitalist, feodal iliskilerin agir bastiyi ba-
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gimh ulusun ekonomisi Uzerinde somurge iliskileri
yaratabilir ve yaratmaktadir.

Sémurgeciligi yalniz emperyalist tlkelere 6zgl ve
onlar tarafindan uygulanan bir sémura bi¢cimi san-
mak da bir baska yanilgidir. Gergi ingiltere, Fransa,
Hollanda, Amerika Birlesik Devletleri, Almanya, hat-
ta Carlik Rusya’si gibi sdmurgeci devletler, 1870ler-
den itibaren tekelci kapitalizm asamasma, yani em-
peryalizme gectiler; ancak buna karsilik Portekiz gibi
ilk ve en buyuk sémurge imparatorluklarindan birini
kurmus bir devletin tekelci kapitalizm alaninda goéze
carpan bir gelisme gosteremedigini, bu devletin daha
¢cok, emperyalist Ulkelerin yedeginde, nisbeten geri
kalmis kapitalist bir tlke olarak, sémurgeciligi sur-
dardagund gorduk. Afrikali devrimciler Portekiz'i hep
sdmurgeci bir devlet olarak nitelediler. Gine devrimi-
nin lideri Cabral, Portekiz'e emperyalist denemiyece-
gini, onun geri kalmis ekonomisiyle ancak emperya-
lizme yataklik ettigini, emperyalist tlkelerin destegiy-
le ayakta duran sdémurgeci bir devlet oldugunu soylu-
yordu.

Emperyalist bir ddnemde, elbette, sosyalist tlkeler
hari¢, tim dunya ekonomisine damgasini vuran tekel-
ci kapitalizmdir. Sémurgeci Ulkelerin ezici cogunlugu-
gunu emperyalist tUlkeler olusturuyorlar. Yani emper-
yalizm ve sdmurgecilik bu ddénemde igice girmistir.
Ancak bu genel durum, her sémurgeci tlkenin mutla-
ka emperyalist olmasi gerektigi gibi bir yanlisa bizi
gotirmemelidir. Goéruyoruz ki, emperyalist olmadigi
halde sémurgeci olan ulkelere de, bu tur 6érneklere de
cagimizda rastlaniyor.

Emperyalizm kapitalizmin en son ve en yuksek
asamasidir. Bir Ulkede sermaye yojunlugu artarak oy-
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le bir dizeye varir ki, kaginilmaz olarak tekelciligi do-
gurur. Tekelci kapitalizmin 6zelliklerinden biri de so-
murgelere sermaye ihracidir. Bir tlkede kapitalizm bu
diuzeyde gelismemis olabilir: ama buna ragmen o ka-
pitalist Ulkenin sdmdurgeleri olabilir. Goruyoruz ki
dinyada bunun 6rnekleri vardir.

Kaldi ki, gelisim de geri kalmislik ta nisbidir, mut-
lak degildir. Bir tlke, bir baska Ulkeye goére geri kal-
mistir, bir baskasina goére de ilerdedir. Yine, dogadaki
ve hersey gibi, bir toplumun ekonomik yapisi da dura-
gan degildir, onu surekli bir degisim icinde dusiinmek
gerekir. Dunyanin ilk sémurge imparatorluklarini
bundan 4-5 asir 6nce kuran Iispanya ve Portekiz birer
emperyalist devlete donusemediler, ama 20. Yuzyilin
basinda sanayi devrimini basaran Japonya, dinyanin
sayilll emperyalist Ulkeleri arasina yukseldi.

Carhik Rusyasi baska uluslari milli  baski altinda
tutuyordu ve onlari sdmurgelestirmisti. Carlik Rusya-
si ayni zamanda emperyalisti de. Ve diger yandan
Fransiz, ingiliz emperyalistlerinin sermayeleri bu Ul-
koye akiyordu. Carlik Rusyasi Batili zengin burjuva
Ulkelere girtlagina kadar borglanmisti. Bu sermaye ve
kredilerin Carin ulkesini sdmurmek icin geldigi kusku-
suzdu. Lenin, Rosa Luxemburg'u elestirirken, «Sadece
kiicUk devletler degil, 6rnegin Rusya bile, «zengin»
burjuva ulkelerin emperyalist mali sermayesinin gu-
cune iktisadi bakimdan tam bagimh durumdadir,» di-

yordu. C°).
«Rusya'ya bor¢ veren Fransa, 1917'ye kadar yurarluk-
te kalacak bazi imtiyazlar kopardigr 16 Eyltal 1905 tarihli
ticaret andlasmasinda, bu devleti iyice «sikistirmisti». (H)@

(10) Lenin. Uluslarin Kaderlerni Tayin Hakki, Sol Yayinlari
s. 57.
(11) Lenin. Emperyalizm, Sol Yayinlari, s. 82.
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Butin bunlar gosteriyor ki emperyalist bir do6-
nemde somuruyd ve ulusal baskiyr cok yénla iliskiler
icinde dusunmek gerekiyor. Soémuriyld en gugltden,
bir bakima en zengin emperyalistten dinyanin en
yoksul halklarina uzanan bir zincirin halkalari gibi
dusunmek gerekiyor. Gucli ABD emperyalizminin so6-
muard aglari, sosyalist ulkeler disinda, tum dinyaya
uzanir. Hi¢ kusku yak ki, Avrupa’daki Amerikan ser-
mayesi de, Amerika'ya, Avrupa is¢i sinifinin Grettigi
bir miktar arti degeri ve Avrupall kapitalistlerin i¢ ve
dis sémuriiden elde ettiklerinden bir pay! ulastirir. in-
giliz emperyalizminin sdmuard aglari, érnegin Portekiz
sdmurgelerine kadar uzanir ve buralari ayrica Porte-
kiz burjuvazisi ve toprak sahipleri de somuruar. Por-
tekiz sémurgelerinde ise yerli emekgiler, butun bunla-
rin yanisira yerli ticaret erbabi, geleneksel sefler ve
feodal unsurlar tarafindan sémaurultrler.

Butin bunlar sunu da gosteriyor : Ulkesi emper-
yalistler tarafindan sémurulen bir ulus ta, bazi haller-
de, baska bir ulusu milli baski altinda tutabilir ve
onun ulkesini somurgelestirebilir. Carlik Rusyasi bu-
nun ilging bil 6érnegiydi. Pakistan-Benglades 6rnegi ise
¢cok daha tipik, cagdas bir ornektir. Kuskusuz baska
ornekler de verilebilir.

Millt mesele tartismalarinda, s6zkonusu ulke, so-
murge mi, degil mi diye kafa yorarken, kafamizdaki
tezlere, taktiklere degil,, objektif gercege bakmaliyiz.
Ulusal baski altindaki halkin i¢cinde bulundugu durum
bir sdbmirge statisi muadiar, degil midir? Eger o halk
ve onun Ulkesi, herhangi bir sdbmirgede oldugu gibi
baski géruyor ve zorla elde tutuluyorsa; hammadde
kaynaklan sémurualuyor ve yerel ekonominin gelisme-
si engellenerek, o, hakim ulusun ekonomisine tabi Kki-
Imiyorsa; ulusal dil, kiltir ve sanat adir baski altinda
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tutuluyorsa,, hi¢ kuskusuz, orasi bir sémurgedir. Ora-
da milli baski ve sémurge iligkisi birarada vardir.

Objektif gercek budur. Onu kafamizdaki teze, isi-
mize gelen bir drnegde gore degistirenleyiz. Kaldiki mil-
li mesele konusundaki ¢6ziim, sézkonusu ulkenin s6-
murge olup olmamasina gore degil, her tlkenin objek-
tif ic ve dis sartlarina gore degisir. Milli meselenin ¢o-
zUmU icin tutulacak yol, bu objektif sartlarin dogru
tahliline dayandinlmalidir. Bunun ic¢in devrimci ilke
tektir, bellidir, didnden bugline degismemistir. Bu,
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkidir. Bagimh
uluslar icin de somurgeler icin de ilke budur. Ama mil-
li meselenin ¢6zUmU bir Glkeden digerine cok degisik
Ozellikler gosterebilir ve bu konuda ithal edilecek ha-
zir bir recete olamaz.

Sémurgenin tanimiyla ve soémaurge iliskileriyle il-
gili bu béliumu kaparken sunu soyliyelim ki, somurge-
nin dogru taniminin énemi sirf akademik bilgiyle si-
nirli degildir. Burjuvazi diinyanin her yerinde, somur-
gelerle iliskisini, somuriye, baskiya dayanmayan,.esit
sartlarda bir iligki, hatta bir medenilestirme, yerli hal-
ka bir sosyal ve kulturel yardim gibi gostermeye cali-
sir. Somurgeyi kendi eyaletlerinden biri gibi goster-
meye, o hale getirmeye calisir. Yerli halki assimile icin
caba gosterir. Bu nedenle somiurgeciligin gercek yuzi-
nd acia vurmakta, onu, oldugu gibi tanimada buylk
onem vardir. Halk Kitlelerinin uyarilmasinda, milli
baskiya, zulme, somurtye karsi kitlelerin devrimci mu-
cadelesinin hizlandirilmasinda sémirgeciligin cirkin
yUzinin ac¢ia vurulmasinin herzaman o6nemli payi
vardir. Devrimciler bunu kiciimseyemezler. Bunu k-
cumsemek, bu goérevi yapmamak, burjuvazinin para-
leline dusmek, milll meseleyi 6nin koydugu bicimde
benimsemek olacaktir. Devrimciler kendilerini-burju-
va sartlanmalardan arindirmak zorundadirlar.
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1. BOLUM

ULUSLARIN KENDI
KADERLERINI TAYIN HAKKI

Milli meselenin ¢ézimuinde, uluslarin kendi ka-
derlerini tayin hakki biciminde formule edilen devrim-
ci ilke, ilk kez 1 Enternasyonalin 189 Londra Kongre-
sinde kabul edilmistir. Daha sonralari gerek Lenin’in,
gerek Stalin’in, bu ilkenin hayata gecirilmesi i¢in ver-
dikleri kararli ve cetin mucadele herkesce bilinen bir-
seydir.

Bu ilkenin 6z0, her ulusun, dilerse aynlip bagim-
siz bir devlet kurabilmesi anlamindadir.

Cesitli uluslardan iscilerin ve diger emekgilerin
cikari, elbette uluslarin ayrilmasi degil, birlesmesidir.
Ancak birlesme zora dayandirilamaz. Uluslarin birles-
mesi ancak esit, 6zgur kosullarda ve onlann serbest
rizalariyla saglanirsa bu birlik gtclt ve kalici olabilir.
Yoksa bir baska ulusun zorla boyunduruk altinda tu-

36



tulmasma, bu anlamda bir birlige, aciktir ki birlesme
denemez ve bdylesine birlikler emekgilerin yararina
degil, zararinadir. Ornegin isvigre’de Italyanca, Al-
manca Fransizca konusan topluluklarin olusturdukla-
ri demokratik ve zora dayanmayan birlige birsey de-
nemez. Bu klasik bir érnektir. Sovyetler Birligini olus-
turan 16 demokratik cumhuriyet ise sosyalist ulusla-
rin olusturduklari cadas bir o6rnektir. Alti cumhuri-
yetin olusturdugu Yugoslavya bir baska cagdas 6rnek-
tir. Bu demokratik birliklerde milli mesele yoktur; ¢tin-
ki milli baski ve esitsizlik yoktur. Boylesine birlikler
toplumsal gelisim icin tek uluslu ve kucuk devletler-
den elbette Ustundir; genis kaynaklarin, insan gucu-
nun, kdltdrdn biraraya getirilmesini saglar ve bu da
toplumsal gelisimi hizlandirir.

Buna karsilik somurgeci bir ulkenin sdmurgele-
riyle; ezen bir ulusun baski altinda tuttugu ulusla ilis-
kileri aciktir ki olumsuz iliskilerdir ve bdylesine zora
dayanan «birlikler» savunulamaz. Soémdurulen, baski
goren bir ulusun ekonomik, sosyal, kulturel bakimdan
gelismesi frenleniyor demektir ve ulusal baskiya, ya-
banci boyunduruguna son vermek boyle bir ulus icin
hayati derecede 6nemlidir. Ulusal baskiya ve sémuru-
ye karsi mucadele, en basta da o ulusun isgilerinin, bi-
lincli emekgilerinin gdrevidir. Besbelli iscilerin savun-
duklari birlikler demokratik birliklerdir. Uluslarin
esit, 6zgur sartlarda karar verdikleri, birinin digerine
baski yapmadi§i birlikler. Yoksa emperyalist huku-
metlerin; fasist, irk¢i gerici guglerin zora dayanarak
yarattiklari birlikler degil.

Uluslarin ayrilma hakki, ilerde saglam ve kalici
temeller Uzerinde birlesebilmeye bir temel teskil ede-
cektir. Bu nedenle de konu, «birlesmek icin ayrilmak»
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olarak nitlenmistir. Uluslararasinda serbest rizaya da
yanan bir birligi olusturmak icin 6ncelikle zora daya
nan iliskilere son verilmelidir. Ancak ayrilma ve bir
lesmeyi bir ¢irpida gerceklestirilecek mekanik bir olay
olarak da dusunmemeli. Tarihi sartlar, gelismeler bu
na cok degisik bicimler kazandirabilir. isci sinifinin
oncultgunde uluslar 6zgurlige kavusturan bir dev
rim hareketinde, birlesme kisa sirede basarilabilecegi
gibi, ayrilip bagimsiz bir devlet kuran ulusun bu duru-
mu uzun yillar da surebilir. Ekonomik, politik yakin-
lasma, sinirlarin kaldirilmasi, bu yénde olumlu tarihi
gelismelerin varolmasina baghdir.

Ornegin, Balkanlarda daha 1910larda isci sinifi
partileri, bir Balkan Federasyonu olusturulmasi ic¢in
kendi aralarinda goéruasbirligine varmislardi. O dénem-
de genc¢ Balkan uluslari, kapitalist ydonetim altinda idi-
ler ve bu federasyonun gerceklesmesi besbelli ki im-
kansizdi. Ama bu cabalar, burjuva hukumetlerin milli
egoizmine, savas kiskirticiliklarina, imtiyaz hirslarina
karsi, bu uluslarin isci ve diger emekgilerinin 6zlemle-
rini dile getiriyordu. Ancak Balkan ulkelerinin (Yu-
nanistan harig¢) sosyalizme gecislerinden sonra da, ara-
dan yillar gegcmesine ragmen bu federasyon gercekles-
mis degil, Ustelik s6zii de pek edilmemekte. Besbelli ki
sosyalizme gecen ulkeler arasinda bile sinirlarin kal-
dirillmasi her zaman 0Oyle kolay gerceklesebilen birsey
degildir. Ama bu, sinirlarin ebedi oldujgu anlamina da
gelmez. Tarihi gelisimin sosyalist toplundan daha da
birbirine yaklastirmasi, onlan giderek buttnlestir-
mesi kaginiimazdir.

Lenin, pedersahi ve kapitalizm 0©ncesi iligkilerin
agir bastigi toplumlarda, milli baski ve sémurunidn kit-
lelerde hakim ulusa karsi yarattigi olumsuz duygular
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nedeniyle ayn yasama isteginin daha uzun surebilece-
gine isaret eder. Kaldiki birlesmeden so6z edildigi za-
man, bunu, gergek dzgurlugu ve esitligi saglayan, her
tarlt somurdye ve baskiya, ulusal geliskiye son veren
sosyalist bir dizen icinde disinmek gerekir. Cagimiz-
da uluslarin kendi kaderlerini tayin edislerinin ¢ok ce-
sitli bigimlerini goéruyoruz. Ornedin Vietnam, Kam-
bocgya gibi halklar emperyalizme kars! kurtulus sava-
sim bagsari ile verdikten sonra sosyalizm yoluna gir-
miglerdir. Vietnam halkinin emperyalist Amerika veya
Fransa ile, Cezayir’'in Fransa ile bdylesine bir birlik
olusturmasini dusunmek besbelli ki sagcma olur. Ayril-
ma ve birlesme yéniundeki degerlendirmelerde somut
tarihi sartlan gdézonunde tutmak zorunludur.

Uluslarin kendi kaderlerini tayin ilkesinin karsisi-
na cikan géruslerden biri Rosa Luxemburg ve ta-
raftarlarinca konan gorustiur. R. Luxemburg, emperya-
list débnemde bu ilkeyi, yani uluslann ayrilip bagimsiz
devletler kurma haklarini savunmanin pratik degeri
olmadigini; ¢clnkd gucli emperyalist devletlerin, k-
¢cUk devletleri ekonomik bakimdan kendilerine bagim-
Il kilarak onlarin politik bagimsizhigini hige indirdigini
savunmustur. Lenin bu iddiaya cevap verirken sdyle
diyordu:

«Rosa Luxemburg, burjuva toplumda, uluslarin siyasi
kaderlerini kendilerinin tayin etmeleri ve devletlerin ba-
gimsizligi meselesinin yerine, bunlarin iktisadi bagimlilig
meselesini koymustur.

«Sadece klcUk devletler degil, 0©rnegin Rusya bile,
«zengin» burjuva ulkelerin emperyalist mali sermayesinin
guictine iktisad? bakimdan tam bagimli durumdadir. Sade-
ce kigucuk Balkan devletleri degil, Marx’'m Kapital'de
isaret ettigi gibi, 19. Yuzyil icinde, Amerika bile, iktisad?
bakimdan, Avrupa’nin bir sdmirgesiydi. ...ama bunlarin,
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ulusal hareketler ve ulusal devlet meselesiyle bir ilgisi
yoktur.» (')

Rosa. Luxemburg, her ulustan iscilerin birligi adi-
na bu ilkeye karsi cikiyordu. Lenin bu tezi ¢urutmus-
tar. O, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki ilkesini
parti programina koyup savunmay! isc¢i sinifi igin go-
rev saymis ve ancak bu tavrin ezilen uluslarin iscileri-
ne glven verecegini, her ulustan iscilerin birligini ve
kaynasmasini saglayacagini vurgulamistir. Tarih Le-
nin’in tezini dogrularken R. LUxemburg'un tezinin ¢i-
rakliGguna de ispatlamistir. Cagimizda, uluslarin ken-
di kaderlerini tayin hakkinin hi¢ de temelsiz ve hayali
bir ilke olmadigi, emperyalizme, s6murgecilige, ulusal
baskiya karsi mucadele verip bagimsizliina kavusan
pek cok Ulkenin koydugu orneklerle ispatlanmistir.

Ekim Devrimi 6ncesinde bu ilkeye karsi ¢ikanlarin
buyuk bir kesimi (Avusturya sosyal-demokratlari,
Bundcular v.s.l, ulusal meselenin ¢6zimund, «ulusal,
kulttrel 6zerklik» cercevesinde gormuslerdir. Bunlara
gore cok uluslu devletlerde wulusal sorunun ¢6zimu
icin her ulusa kualtarel 6zerkligin taninmasi gerekli ve
yeterliydi. Buna gore her ulus, kendi ulusal kurumla-
nin (okullar, hastaneler, sendikalar, kultpler v.s.) ku-
racakti. Carlik Rusyasinda sosyal-demokrat nitelikteki
yahudi politik hareketini temsil eden Bund, bu teze
Ozellikle sahip cikti. Lenin, bu tezin de burjuva niteli-
gini, yanhshgini sergilemistir.

Bir kere bu yontem, degisik ulustan iscileri birbi-
rinden ayiriyor ve onlari kendi uluslannin burjuvazi-
siyle batunlestiriyordu. Diyelim ki ayni kentte oturan
yahudi isciler, kendi burjuvalariyla ayni okulda, has-

(1) Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, Sol Yayinlari, s. 57.
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tanede, dernekte biraraya gelirken, Polonyall iscilerin
de salt Polonyalllara ait kurumlarda Jcsndi burjuvala-
riyla biraraya gelmeleri gerekiyordu.

Bu tezin pratikte uygulanmasi da mumkun degil-
di. Cunkl bir kentte bazan cok cesitli uluslardan sayi-
ca az azinliklar vardi ve vardir. Bazan bir duzineyi bi-
le asmayan bu azinliklar icin ulusal kurumlar olustu-
rulmasi mumkuin olamaz.

Lenin, bu yontemin uluslari baski altinda kurtara-
miyacagini, ¢inkt uluslarin ayrilip bagimsiz devletler
kurabilme hakkini reddettigini ve sorunu salt kilturel
duzeye indirgedigini belirtti. Ulusal kaltar deneir sey
ise hem hakim siniflarin hem de ezilen siniflarin kul-
tardna iceriyordu. Bu konuda Stalin sdyle diyor:

«Avusturyalllar «<milliyetlerin 6zgurlGguni» kiguk re-
formlar ile, yavas adimla gerceklestirmeyi diustiniyorlar.
Ulusal o6zerkligi, pratik bir tedbir olarak kabul eden bu
adamlar, kokten bir dejismeye inanmamaktadirlar ve bun-
larin perspektifinde bir demokratik kurtulus hareketi yok-
tur. Rus marksistleri ise, reformlara givenmek icin bir
sebep bulunmadigindan, «milliyetlerin 6zgurlagiu* mesele-
sini muhtemel bir kdkten degismeye, demokratik kurtulus
hareketine baglamaktadirlar. Bu da Rusya'daki uluslarin
muhtemel kaderi konusunda herseyi esastan degistirmek-
tedir.» (*)

Ulusal kulturel 6zerklik tezinin her bakimdan bir
burjuva tezi oldugu ve soruna ¢6zim getirmeyecegi
acikti. Lenin ve Stalin bunun yerine bdlgesel 6zerkligi,
yani, cografi temele dayanan 6zerklik dnerilerini getir-
diler. Bolgesel 6zerklik uluslarin  kendi kaderlerini
tayin hakki ilkesine de uygun dusuyordu. Béylece, di-

(2) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, Sol Yayinlari, s. 34. *
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yelim ki belli bir boélgede, Gircistan'da, codjunlugu
olusturan Gurcl ulusunun veya Ukrayna'nin, Finlan-
diya’nin 6zerkligi.. Bu uluslarin, dilerlerse aynlip ba-
gimsiz devletler kurmalari, dilerlerse ayni devlet catisi
altinda, ama esit ve 6zgur uluslar olarak, digerleriyle
birarada yasamalari..

Bundcu parti, bélgesel 6zerklige karsi cikiyor ve
ulusal kuiltarel 6zerkligi savunuyordu. Bu da sebepsiz
degildi. Cunkd Yahudilerin belli bir bolgeleri yoktu ve
onlar azinhk halinde tlkenin dért bir yanma dagilmis-
lardi. Yahudi milliyet¢iliginden siynlamiyan Bundgu-
lar, bu nedenle bu burjuva tezde israr ediyorlardi.

Ekim Devrimi sonrasmda Sovyetler Birliginde mil-
I mesele, boélgesel 6zerklik temeli Uzerinde uluslarin
demokratik cumhuriyetler kurmalari ve bu cumhuri-
yetlerin, uluslarin serbest rizalariyla birlesip Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri Birligini olusturmasiyla ¢o6-
zume ulastl.

PAZAR SORUNU VE IKTiSADT YASANTI BIRLIGI :

Milli mesele, uzun sure, sanki Avrupa uluslarina
6zgl bir sorunmus gibi, tartismalar da bu cercevede
tutulmustur. Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki
ilkesini sdmurge uluslar icinde disiinmek ¢ogu Kisinin
akima gelmemistir. Yine bircok Kisi «ulus»un, tarihi
bir kategori olarak kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikisi-
na bakarak, kapitalist Gretim gutclerinin gelismedigi,
dolayisiyle burjuvazi ve isc¢i smifi gibi modem sinifla-
rin belirgin sekilde, ya da bahse deger sekilde olusma-
digr sémurge halklarini ulustan saymamislardir.

Bu tezler, soruna diyalektik bir yaklasim saglaya-
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mayan statik goruslerdir. Emperyalist bir dénemde ve
hele sosyalist dinya sisteminin olustugu bir dénemde
isin icine karisan diger pekcok etkeni gormezlikten
gelmekte, sorunu, bagimsiz  kapitalist pazar cerceve-
sine indirmektedir. Bir halkin kendine yeten bagimsiz
pazan olusmamis midir, o halde o halk henuz bir ulus
degildir ve onun icin kendi kaderini tayin hakki disi-
nulemez. Besbelli bu her bakimdan yanhis bir tezdir.

Bilimsel sosyalizmde, tarihi olarak olusan istikrarl
bir topluluk sayilan «ulus», dort temel unsuru icermek-
tedir: 1L Toprak birligi, 2 dil birligi, 3. ulusal karakter
veya ruhi sekillenme birligi, 4. iktisadi yasanti birligi
(ekonomik unsur).

Uluslarda, yukarda sayilan ilk ¢ unsurun daha
kapitalizmden 6nce varoldugu kabul edilmektedir. An-
cak 4. unsuru, yahi iktisad? yasanti birligini kapitalizm
getirmistir. Bati Avrupa'da ilk uluslar, burjuvazinin,
ulusal pazan olusturma, butunlestirme temel ¢cabasiy-
la beliren (feodal sinirlan yikma, gumriuk duvarlarini
kaldirma, ulusal birligi saglama v.b.) burjuva devrim-
leriyle olustular. Ve yine Avrupa'da ulusal cekisme-
ler, pazar cekismeleri, degisik ulustan burjuvalarin ce-
kismeleri biciminde ortaya cikti.

Boyle olunca, henuz kapitalist Gretim gugclerini
gelistirmemis, modem anlamda burjuvazi ve is¢i sini-
fini olusturmamis sémirge ve bagimh halklar bir ulus
sayllabilirler mi ve onlar icin milli mesele sézkonusu
olur mu? Olur ve tarih bunun olacagini géstermistir.

Bir kere, emperyalist bir ddnemde, diinyanin kapi-
talizme kapali kése-bucagi kalmamistir. Kapitalizm,
en Ucra sémdirgeyi de meta degisimi iliskileri icine
sokmus ve oraya sermaye goturmustir. Gergi emper-
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yalizm, sémurgelerde kapitalizmin gelismesini basla-
tip hizlandirma da, ulusal ekonominin saglikli gelisimi-
ni engellemekte, hattd yerel Gretim guclerini tahrip et-
mekte ve yerel ekonomiyi kendi metropol ekonomisine
bagimh kilmaktadir. Bu nedenle de ¢cagimizda, bagim-
i veya somurge Ulkelerde bagimsiz, kendi kendine ye-
ten ulusal ekonomiler ar*amak hayaldir. Ama butin
bunlar o sémiirtilen ve baski géren halklarin bir iktisa-
di yasanti birliginin olmadigini géstermez. S6murgeci-
lik bunu yokedemez veya olusmasini engelliyemez.
Tersine, sdmurgeci baski ve somurt, séomuriulen halk-
larin iktisadi yasanti birligini daha da hizla olusturur,
belirgin hale getirir. Yeralti ve yerustu kaynaklari ta-
lan edilen, kolece calistirilan, geri biraktirilan; diline,
sanatina, kultarine baski yapilan; horlanan ve turla
bicimlerde ezilen bir halk, dogal olarak bitiin bunlara
tepki gosterir, birbirine kenetlenir ve bu olumsuz duru-
ma son vermek, ulkesini somuruden, feodal bélunmus-
lukten ve her turlu gerilikten kurtarmak icin elinden
geleni yapar.

Ustelik, ezilen halklarin gozi 6ntinde, ulusal ba-
gimsizligini kazanan ve gelisme yoluna giren halkla-
rin canh 6rnegi vardir. 1789'da Fransa’'da patlak veren
guclu burjuva devriminin, zincirleme, o6teki Avrupa
uluslarina sirayet etmesi gibi, ulusal kurtilus savasla-
ri kivilcimi da bir tlkeden 6tekine geciyor, halklara
ornek oluyor, onlarin kurtulus ve ilerleme yolundaki
azimlerini biliyor.

Yine cagimizda dinya sosyalist sistemi ve ulusla-
rarasi devrimci isci hareketi, geri biraktirilmig, sému-
rdlen, baski altindaki halklara kurtulus ¢agrisini goti-
rdyor, onlara yol gésteriyor ve bluyuk destek sagliyor.
Butin bunlar ¢cagimizda hesaba katilmasi gereken
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onemli etkenlerdir ve milli mesele tartismalarinda
mutlaka gézénunde tutulmahdir.

Yine butdn bu etkenler ¢cagimizda ulusal devrimin
—burjuva demokratik devrimin— sinifsal guclerinde
de 6nemli degismeler yapmistir. Burjuva demokratik
devriminin 6nciligd, artik klasik érneklerde goralda-
gu gibi, salt burjuvazi degildir; bircok Ulkede éncultk
isci sinifi veya onun zayif oldugu yerlerde kig¢ik bur-
juvazi tarafindan yurutulmektedir.

Diger yandan, akademik lafazanhklarla, sémurge-
ler igin uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini red-
detmek devrimci bir tavir degil, emperyalizme, somur-
gecilige yarayan bir tavirdir ve ulusal kurtulus savas-
larinin mdmkdn olmadigi, reddi anlamina gelir. Lenin,
ulusal kurtulus savaslarinin hentz bir ¢i1§ gibi basla-
yip gelismedigi bir donemde, geleceg@i dahice sezinleye-
rek sdyle diyor:

«SOmirgelerin  kurtulusu, ancak «bir dizi devrim ol-
maksizin gerceklesemez» anlaminda, «gerceklesemeyecek»

birseydir. Avrupa'da bir sosyalist devrimle birlikte boyle
birseyin pekala gerceklesebilir oldugu...» (3)

Nitekim Carlik Eusyasinda devrimin basarisi, Le-
nin’'in bahsettigi bu kurtulus savaslarinin gercgekles-
mesi donemini baglatmistir. Yine bununla ilgili olarak
Lenin soyle diyor:

«Tezlerimizde, somirgelerin &zgirlige kavusmalari-
nin milletlerin kendi kaderlerini tayinleri demek oldugu-
nu belirtmistik. Avrupalllar ¢cok kere sémirge halklarinin
da milletler olduklarint unutuyorlar; gelgeldim, bu unut-

kanliga g6z yummak, sovenlije g6z yummakla birdir.
«P. Kievski’ntn bir «itiraz»! var :

(3) Lenin, Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, ANT yayinlari,
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«Saf sdmurgelerde «kelimenin dogru anlaminda bir
proletarya yoktur» (Bélum I1). «Kimin igin, o halde, 'ken-
di kaderini tayin’ siari ortaya atilmaktadir? Somurgeler
burjuvazisi icin mi? Koéyluler icin mi? Fellahlar i¢cin mi?
Muhakkak ki hayir. Sosyalistlerin somurgeler i¢cin kendi
kaderlerini tayin hakki istemeleri sagmadir. Cunku isgile-
rin olmadi§1 Ulkelerde bir is¢i sinifi partisi siarlari atmak
genel olarak sacmadir.»

«P. Kievski’'nin ofkesine ve bizim gorisimuzi «sag-
manlikla suclamasina ragmen, bize kalirsa asil onun iddia-
lar1 yanhstir. Sadece ardlarindan kimsenin gbzyasi dok-
medidi muteveffa Ekonomistler, yalniz isciler icin «bir isgi
partisi siarlari— atildigina inanirlardi. Hayir, bu siarlar
batin calisan nofus igin, butin halk icin atilmaktadir
Bizim programimizin demokratik kismi —Kievski onun
«genel olarak» anlami Uzerinde hi¢ dusunmemistir— dog-
rudan dogruya halkin timune hitap eder; orda «halk»tan
sz etmemizin nedeni budur.

«SO6murge ve yari-somurge milletlerin niafusu bir mil-
yari bulmaktadir demistik... Bu bir milyar insanin yedi-
yilzmilyonu asan bir kismi, iscilerin var oldugu yerlerde
(Cin, Hindistan, iran, Misir) yasamaktadir. Fakat isgileri
olmayan, sadece kéle-sahipleriyle koleleri olan sdtmurge
Ulkelerinde, v.s. «kendi kaderini tayin hakki»m istemek,
sagcma olmak soyle dursun, her Marksist i¢in bir zorunlu-
luktur. Bu sorun Uzerinde biraz fazla kafa yorsaydi Kievs-
ki bunun farkina varirdi herhalde. Bunun gibi, «kendi
kaderini tayin»in her zaman iki millet «ig:in», ezilen mil-
letle hakim millet icin ileri sUrdldagund de anlardi.» (4

ULUSLASIN KENDI KADERLERINI TAYIN EDISLERININ
DEGIiSIK BICIMLERI:

Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin pratik-

te aldigi bicim, ya da milli meselenin (ulusal sorunun)

(4) Lenin, ayni eser, s. 247-248.
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¢bzim, bir Ulkeden digerine degisebilir. Cézim yolu
her Ulkede birbirinin tipkisi olamaz. Bunu tarihi somut
sartlar belirler. Stalin soyle diyor:

<Ulusal meselenin ¢dzimu, ancak gelismesi icinde ele
alman tarih? sartlari géz dnunde tutmakla mUmkUndur.
Ulusun belirli bir zaman iginde bulundugu iktisadi siyasi
ve kdlturel sartlar, su ya da bu ulusun nasil drgitlenece-
gi. anayasasinin hangi bicimlere burtnecedi meselesini
halletmek i¢in biricik anahtardir. Her ulus i¢in ayri bir
¢6zUm yolunun bulunmasi mumkindir. Meseleyi diyalek-
tik olarak koymak, ve o6zellikle bunu ulusal meselenin ¢o-
zmuna ararken yapmak, iste bu ylzden zorunludur.

«Durum bdyle olduguna gore, ulusal meseleye, cok
yaygm olan ve kolay ve basit «¢6zim» arayan bir yola
karsi olduumuzu kesin olarak belirtmeliyiz.» (9

Bu konuda, hayatin 6nimuize koydugu cesitlilige
ragmen, temelde, baslica iki ¢6zim bicimi oldugunu
sdyleyebiliriz.

Bunlardan birincisi Sovyet 0rnegidir. Yani ¢ok
uluslu bir Ulkede isci sinifinin  basini ¢ektigi devrim
hareketi sosyalizme varmis, somurtye ve milli baskiya
son vermistir. Yugoslavya'daki durum da, bu ulkede
sosyalizmin carpitilmasina ragmen, ayni nitelikte bir
ornektir. Sovyetler Birliginde, devrimci isc¢i hareketi,
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki ilkesini progra-
mina koymus, kararl sekilde savunmus ve isci hare-
keti ile tim ulusal gucleri ayni devrim dalgasi icinde
birlestirmeyi, tim demokratik ve devrimci gugcleri yo6-
netmeyi basarmistir. Boylece Sovyetler Birligi'nde, ba-
gimh ve sdomurge uluslar yalniz ulusal 6zgarliklerini
kazanmamislar, ayni zamanda is¢i sinifi dnctliaginde
sosyalizme de ulasmislardir. Yani uluslarin politik kur-5

(5) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, s. 31
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tulusu, ekonomik ve sosyal kurtulusla tamamlanmis-
tir.

Carlik Rusyasmda olgunlasan devrimin objektif ve
suibjektik sartlan bu ¢ézumua getirmistir. Yani bir yan-
dan emperyalizmin icine distigld derin bunalim, kes-
kinlesen sinif mucadeleleri, Carlik Rusyasinda gelisen
devrimci yi1§in hareketi, hakim siniflarin savastan bit-
kin dismesi ve bdylece bu tlkede olusan «en zayif hal-
ka»; diger yandan son derece iyi 6érgutl, savasgl, yi-
ginlara énculuk edebilen, yol gdsterebilen bir parti...

1917 Ekim Devriminden sonra g6zler Bati Avrupa -
ya, Ozellikle Almanya’ya cevrilmis ve o donemde dev-
rimin bu bdlgeye sicrayarak gelismis kapitalist tlkele-
ri sosyalizme go6turecegi, bunun da diger sémirge ve
bagimh halklara 6zgurluk getirecegi umulmustur.
Ama tarihi gelisim boéyle umuldudu gibi olmadi, bu
ileri sanayi Ulkelerinde devrim patlak vermedi, Ancak,
Sovyet devriminden sonra Asya, giderek —2 Dulnya
Savasindan sonra— Afrika’'da pekc¢ok ulus sémiurgeci-
lige baskaldirarak bir dizi milli ve demokratik nitelik-
te devrimler baslattilar ve basariya ulastirdilar. Boyle-
ce pek c¢ok tlke politik bagimsizligina kavustu ve din-
ya somurge sistemi ¢oktil. Bazi ulkelerde ise ulusal
kurtulus, elverigli kosullarda, sosyalist devrimle ta-
mamlandi.

Uluslarin bu tar bagimsizhiga kavusmalari, diger
bir deyisle kendi kaderlerini tayin edisleri, pratikte
gordugumuiz diger yoldur. Bu sekliyle, bagimh ulusun
politik bagimsizlia kavusmasi, egemen ulusun isci si-
nifinin devrimi sonucu degil, ezilen ulusun dogrudan
bagimsizlik savasinin sonucu olmustur. Kuskusuz, Bi-
rinci DUnya Savasindan sonra ulusal kurtulus savasla-

48



ri icin uygun bir ortam dogmustur. Bir yandan Sovyet
ornegi ve onun genis politik, ekonomik, askeri destegi,
diger yandan somiurgeci Ulkelerin emperyalist savas-
larda yorgun dusmeleri, kurtulan tlkelerin birbirleri-
ne sagladiklari destek ve genel olarak tim dinyada,
Ozel olarak da ileri kapitalist Ulkelerde gelisen isci si-
nifi hareketi ve tum barigsever, demokratik kitle hare-
ketleri...

Aciktir ki bu yollardan birini veya digerini segmek
keyfi, istege bagh birsey degildir. Herhangi bir sémdar-
ge veya bagiml ulusun kurtulusuna hangi yoldan
—hakim ulusun isci sinifinin basini ¢ekecegi bir dev-
rimle mi; yoksa bagimh ulusun kurtulus guglerinin yu-
rdtecekleri bir savasla mi— varilacagini somut tarihi
sartlar belirler. Cok uluslu bir tlke icin de, metropol-
den uzak herhangi bir sémurge icin de bu boyledir.

Ornegin sémiurgeci bir Glkede devrim sartlan ol-
gunlasmigsa ve bu arada isci sinifi da devrimi basara-
cak bir bilin¢g ve 6rgutlenme dizeyinde ise, ezilen ulus
acisindan da devrim hareketinin motoru hakim ulusun
isci sinifi olacak ve o, tlkedeki tim devrimci, demokra-
tik gacgleri ve bu arada ezilen ulusun kurtulus gucle-
rini devrimci komutasi altinda ayni cephede birlestire-
rek zaferi sagliyabilir ve milli meselenin ¢ozuminu
mumkun kilar. Ancak sartlar bodyle olmayabilir. Ya-
ni Ulkede hakim ulusun isci sinifi  agisindan devrim
sartlan olgunlasmamis, is¢i sinifi, énemli buhranlara
ragmen, devrimi basaracak, tim devrimci gugleri su-
rukleyecek bir bilin¢g ve drgutlenme duzeyine varma-
mis olabilir. Tam tersine ezilen halk tGzerindeki ulusal
baski o duzeye vanr ki bu halkin ulusal kurtulus yo-
lundaki mucadelesi ¢cok daha dncelik kazanabilir; ulu-
sal kurtulus savasi baslayip basanya ulasabilir.

49



Ornegin eger Fransiz isci sinifi daha 6nce koklu
bir devrimi basarabilseydi, Cezayir'in sdmurge duru-
muna, Cezayir halkinin bir silahl kurtulus savasi ver-
mesine lizum kalmadan son verilebilirdi. Stphesiz bu
durumda dahi Cezayir halki devrime destek olacakti.
Ama tarihi sartlar buna elvermedi; Cezayir halki ulu-
sal kurtulus savasini baslatti ve Fransiz isci sinifi ona
destek oldu.

Portekiz icin durum daha da farkhidir. Angola,
Mozambik, Gine gibi Portekiz séomurgelerinde kurtu-
lus mucadelesi ¢cok daha 6nce silahli savasa donustu.
Ulusal kurtulus gugcleri, Portekiz sémiurgecilerine agir
darbeler indirdiler ve Ulkelerinde kitlelerle gucli bag-
lar kurdular. Portekiz sémurgecileri bu umutsuz, zor-
ba savasi surdirmeye cabalarken 1974 yilinda fasist
rejim devrildi ve yonetim devrimci guclerin eline gec-
ti. Yeni yonetim soémurgelerdeki kurtulus gugcleriyle
anlasarak cinlara bagimsizlik tanidi. Bu olayda sémir-
gelere bagimsizlik taninmasinda tayin edici gu¢ han-
gisidir? Somaurgelerdeki kurtulus savaslari mi, yoksa
Portekiz'deki i¢c devrim mi? Kuskusuz her iki hareket
de birbirini karsilikli etkilemistir. Somurgelerdeki
kurtulus savaslari olmasaydi, fasist yonetim buralarda
agir darbeler yiyip bir bunalima, ¢ikmaza suruklen-
meseydi belki daha uzun sure devrilmiyecekti. Ama
bizzat Portekiz halkinin, en basta Portekiz is¢i sinifi-
nin icteki kararh, bilingli, 6rgttli mucadelesi olmasay
di Portekiz'de devrim, tim bunalimlara ragmen yine
de olmayacakti. Sémurgelerdeki kurtulus hareketleri
bu bunalimi arttirarak, fasist gu¢leri yipratip gézden
dusirerek Portekiz devrimine buyuk capta yardimci
olmustur. Bunun gibi, Portekiz devrimi olmadan da,
Portekiz fasist yonetimi, Amerika’nin Vietham’da yap-
t1g1 gibi, ergec¢ teslim bayragini ¢cekip soémiurgelerden
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cekilmek zorunda kalacakti. Ama devrim, bu cekilme-
yi cabuklastirmis; yani o da kurtulus savaslarinin ba-
sarisina yardimci olmustur.

Ulusal kurtulus savasl ile, metropolde basini isci
sinifinin ¢ektigi bir devrimin ayni ana rastlamasi, ya
da ayni surec¢ icinde yer almasi, hem ulusal kurtulus
savasinin, hem de sosyalist devrimin basarisi yonun-
den en istenir, en elverisli durumdur. Cunku boyle bir
durumda hem metropoldeki emekci halkin, hem de si6-
muirge halkinin musterek dismani sémurgeci kapita-
listlerin gtcd dagilhir, yenilgileri kolaylasir. Zaten bu
nedenle de hakim ulusun isgileri ile ezilen ulusun kur-
tulus gucleri arasinda en siki ittifakin, dayanismanin
saglanmasi zorunludur; bu, uyulmasi gereken devrim-
ci bir ilkedir.

DEGIiSIK ULUSTAN ISCILERIN ITTIiFAKI

Ezen ve ezilen uluslarin isci siniflan, demokratik
ve devrimci gucleri arasinda gercgeklestirilmesi gere-
ken ittifak bicimleri de ilkeden llkeye degisen objek-
tif sartlara, somut duruma goére degisik bicimler gos-
terir. Lenin, proletarya partilerinin goérevini iki yonla
koyuyor: 1 uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki icin
ciddi mucadele, 2 ayni devlet icindeki butiin milletle-
rin proleterlerinin sinif mucadelesinde simsiki, ¢6zul-
mez ittifaki.

«Dogu Avrupa ve Asya'da burjuva-demokratik devrim-
lerin baslamis oldugu bir sirada, milli hareketlerin ortaya
cikip siddetlenmesi ve bagimsiz proletarya partilerinin
kurulmasi déneminde, bu partilerin millT siyaset konusun-
daki gorevleri ¢ifte olmalidir: Burjuva-demokratik reform
henliz tamamlanmadigi ve isci sinifi demokrasisi milletle-
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rin esit haklari ugrunda tutarh, ciddi ve icten (Kokoskin
tarzi liberal degil) bir savas surdurdtgd icin, batdn mil-
letlerin kendi kaderlerini tayin haklarinin taninmasi;
sonra da, belli bir devlet i(;inde, o devletin tarihindeki bu-
tin degisiklikler boyunca, tek tek devletlerin sinirlarinin
burjuvazi tarafindan su ya da bu bicimde nasil degistiril-
digine bakmadan, o devlet icindeki butin milletlerin prole-
terlerinin sinif muicadelesinde simsiki, ¢éztlmez bir itti-
fak.» (6

Isci sinifinin ve demokratik gliclerin dayanismasi,
ayni devlet icinde olmasa da yine gerekli ve zorunlu-
dur. Ornegin Vietnam savas! sirasmda, burjuva sart-
lanmalar ve san-sendika hareketiyle buyuk capta dev-
rimci gorevlerinden saptirilmis olmasina ragmen,
Amerikan isci hareketindeki tutarli sosyalist unsurlar
ve ilerici, barigsever cevreler, bizzat ABD’'de savas
aleyhtar1 kampanyalarla, goOsterilerle, savasa gitmeyi
reddetmekle, Vietnam halkina ilag yardimi saglamak-
la bu halkin ulus&l kurtulus hareketini desteklediler.
Vietnam halki ise bizzat yurittiga cetin savasla em-
peryalizmin burnunu kirdi, onu geriletti. Vietham hal-
kinin bu basarisinin, tim didnya halklari igcin oldugu
kadar, bizzat —onlarin bircogu bunun bilincinde ol-
masa da— Amerikan emekgilerinin yararina oldugu,
onlarin gelecekteki gercek kurtuluslarina bir adim
teskil ettigi kuskusuzdur.

Vietnam devrimcileri, tim halklarla oldugu gibi
bizzat Amerikan halkiyla enternasyonal dayanisma-
yi, onlara kardesce seslenmeyi bir gun dahi ihmal et-
mediler. Ho Si Minh, tum bildirilerinde, bizim disma-
nimiz Amerikan emperyalistleridir, Amerikan halki
ise bizim dostumuzdur, diyordu.

(6) Lenin, Dojuda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 119.
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Cok uluslu devletlerde ise hakim ulusun isgi sini-
finin, 6zel olarak ezilen ulusun iscileriyle ve genel ola-
rak ulusal kurtulus gucleriyle iligkileri 06lbette daha
ileri duzeyde ve farkli olacaktir. Boyle durumlarda Le-
nin’in, proleter partilerinin éntne koydugu «Cifte go-
rev» daha da 6nem kazanir: Bir yandan ulusal esitsiz-
lige, milli baskiya karsi ve uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki yolunda ciddi mucadele; diger yandan ce-
sitli ulustan isciler arasinda simsiki, ¢ézilmez bir itti-
fak.

Bir tlkede devrimin basarisi, tim toplumun sému-
riuden kurtulusu ve 6zel olarak da ulusal baskinin son
bulmasi i¢cin bir bakima zorunlu bir sart olan bu gdre-
vin basarilmasi pratikte kolay olmamaktadir; kolay
olmadigini tarihi deneyler bize gdsteriyor. Bunun ger-
ceklesmesini engelleyen nedenlerden biri, hattd basli-
casl, hakim ulusun isci sinifinin kendi gorevini gere-
gince kadvramamasi, onu Ustlenememesidir.

Isci sinifi, oteki sinif ve tabakalar gibi, burjuva
bir toplumda burjuvazinin ideolojisiyle, propaganda
ve beyin yikama makinasiyla yutzyuzedir. Ondan su-
rekli etkilenir. Burjuvazi kendi ¢ikarlarini tum toplu-
mun c¢ikarlari gibi géstermeye calisir. isci sinifini pa-
sifist gorislerle besler, devrimden uzaklastirmaya ca-
lisir, birtakim tavizlerle oyalar. Ornegin somiurgelerin
elde tutulmasini, baska halklara yapilan baskiyi tim
toplumun c¢ikarina, gerekli ve zorunlu islemler gibi
gostermek icin elinden geleni yapar. Oysa aciktir Ki
burjuvazinin cikarlariyla isgilerin c¢ikarlari birbirine
terstir. Ama iscilerin bunu kavramalari bu konuda
ciddi bilingli, 6rgiatlh cabalara baghdir, tsci sinifinin
bunu basaramadigi, kendi bagimsiz politikasini koyup
yurUtemedigi, kendisi i¢in bir sinif olarak orgitlene-
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medigi durumlarda isci hareketi burjuvazinin dimen
suyuna girer ve ne kendisini kurtarmak icin, ne de
kendisiyle birlikte tim toplumu kurtarmak icin gere-
keni yapamaz. Bu olumsuz durum, is¢i sinifini, ulus-
lararasi iliskilerde enternasyonalizme degil, sosyal so-
venizme goturdr. Birgok ulkede ve 6zellikle ingiltere,
Almanya gibi Bati Avrupa ulkelerinde daha 6nce ve
halad gorilen bu durumun, suphesiz maddi temelleri
vardir. Yazimizin ilerdeki bdélumlerinde sosyal-stve-
nizme ve onun maddi temellerine daha genis sekilde
dokunacagiz.

Burjuva soven sartlanmalardan kendisini kurtara-
mamis bir is¢i sinifinin ve onun politik 6rgatunun,
milli meselede kendisine dusen goérevleri yapamiyaca-
g1, hattd, bu gorevleri benimsemiyecegi aciktir Gere-
gince bilinglenememis, ya da ters yonde sartlandiril-
mis hakim ulus iscileri, uluslarin kendi kaderlerini ta-
yin hakki ilkesine sahip ¢ikmadiklari gibi, buna tepki
gOsterir ve burjuvazinin «atanin savunmasi», «ulu-
sun birligi» gibi sloganlari altinda heyecanl savaslar
vermeye, uluslarin 6zgurlik mucadelelerini bile bog-
maga rahatca kosabilirler; yani yapmalari gerekenin
tam tersini yaparlar.

Sosyalizm tarihi bize, sosyal-s6venizme batmis,
¢cok 6nemli, bizzat isci sinifinin kaderini ilgilendiren
konularda goérevini yapamamis isci sinifi partilerinin
pek cok 6rnegini sunmaktadir. Bunlar elbette gercek
devrimci partiler degillerdir; ama bdyle olmasi, isci si-
nifi adina yola ¢cikmis birkisim partilerin zamanla bur-
juvalastigi, ya da higbir zaman gercgek is¢i sinifi par-
tisi olmadigi gercedini degistirmez.

Hakim ulusun is¢i hareketinde ortaya cikabilen
béylesine olumsuz bir durum, ister istemez ezilen ulu-
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sun is¢i hareketini ve tim ulusal kurtulus guglerini de
olumsuz yonde etkileyecektir.

Ezilen ulusa mensup genis halk yiginlarinda zaten
hakim ulusa karsi, ugranilan agir baski ve somuru-
ndn yarattigi olumsuz duygular, kinler, dismanlik-
lar vardir. Hakim siniflar, ulusal baski politikasini uy-
gulayarak halklari karsi karsiya getirirler. Ezilen, bas-
ki goren Kkitleler, baskinin asil kaynagini, hakim ulu-
sun kapitalistlerini, buyuk toprak sahiplerini kolayca
gbéremez, baski ve sOmurdnin sinifsal niteligini agik-
ca teshis edemezler. Zaten baski ve somuriyl uygula-
yan hakim siniflar bunu bizzat kendi elleriyle yapmaz-
lar; bu iste koca bir devlet 6rgutl, onbasisindan gene-
raline dek bir ordu; polisi, tahsildari, idarecisi, yargici
ile genis kadrolar ve hattd sovenizmle sartlandirdikla-
r sivil halki kullanirlar. Bu nedenle ezilen ulusun ge-
nis yiginlari, baski ve sdmurinin sorumlulugunu ha-
kim ulusun tum bireylerine maletmeye yatkindirlar.
Ustelik bizzat ezilen ulusa mensup hakim siniflar da,
bir baska yonden, sinifsal 6zu gizlemek, kendilerini de
temize cikarmak icin, olaylari bdyle gdstermeye cali-
sirlar. Nasil ki ezen ulusun burjuvazisi —yani ulusal
baskinin yaraticisi— kendisini gizlemek icin, butun bir
ulusu baski araci yapip, 6ne struyorsa veya buna ca-
lisiyorsa, ezilen ulusun buyuk toprak sahipleri ve di-
ger feodal, gerici unsurlari da halklarin birbirlerini
dusman bilmelerinden yararlanirlar. Nasil ki ezen ulu-
sun burjuvazisi, «sosyal baris», «ulusal birlik» terane-
siyle kendi emekgi halk kitlelerini kuyruguna takmak
istiyorsa, ezilen ulusun hakim siniflari da, ayni sos-
yal-baris ve birlik teranesiyle kendi emekgi yiginlari-
nin gézinun acilmasini engellemeye calisirlar. Emek-
¢i halk yiginlari asil didsmani tanidiklari zaman bu
oyun bitecektir.



Ezilen ulusun emekgi yiginlarindaki ve aydin ke-
simindeki bu yanlis sartlanmalar da, her iki ulusun is-
cilerinin birligini, ittifakini zayiflatan diger bir engel-
dir. Bununla mucadele etmede ezilen ulusun sosyalist-
lerine buyuk goérevler diser. Dusmanin, hakim ulusa
ait emek¢i halk olmayip, burjuvazi ve buyuk toprak
sahipleri oldugu kitlelere israrla anlatilmalidir. O bur-
juvazi ve buyuk toprak sahipleri ki, ayni zamanda
kendi uluslarinin isci ve koéyluleri, demokrat aydinlari
Uzerinde de her turlt baski ve zulmi yapmaktan ka-
¢cinmazlar.

Halklar arasinda suni olarak yaratilan dusman-
hiklarin giderilmesinde ve iscilerin ittifakinin saglan-
masinda en buyuk gorev, hi¢ kuskusuz hakim ulusun
isci hareketine duser. Dusmanliklari gidermek, ezilen
ulusun iscilerine ve diger emekgi halk yiginlarina ga-
ven vermek, ancak onun ciddi, kararl, yigit cabalariy-
la mUimkundur.

Cok uluslu bir tlkede iscilerin birliginin gercek-
lesmesi, dayanismanin bicimi ve derecesi, 6zel birta-
kim kosullarin yanisira, baslica, yukardan beri sézinu
ettigimiz is¢i hareketinin niteligine bagh bulunmakta-
dir. Sosyal-sévenizmden kurtulamayan bir is¢i hare-
keti besbelli ki bu goérevi basaramaz. Sémiurge ve ba-
gimh halklarin iscileri, koylaleri, aydinlan Uzerinde
yurutulen ulusal baskiya, zulme agikca karsi ¢ikma-
yan veya bu baskilan sessizlikle onaylayan, hatta acik-
ca destekleyen bir isci hareketi nasil iki ulusun iscileri
arasmda ittifak saglayabilir?

Aciktir ki sorun, ayni zamanda bir program mese-
lesidir. Ve sorun yalnizca ezilen ulusun isgileriyle en
siki ittifaki kurmak degildir. Ezilen ulusun, ulusal bas-
ki ve sdbmuruye karsi olan tum ulusal ve demokratik

56



gucleriyle de ittifak ve dayanisma sorunudur. Oyle
olunca da is¢i sinifinin sunacagl program ve bu prog-
rami gerceklestirmek icin yUrutecegi miucadele buyuk
6nem tasiyor. Hi¢ kuskusuz her tlkede isci sinifinin
demokratik calisma ortami ayni degildir. Burjuva de-
mokrasisinin genis boyutlariyla var oldugu ulkelerle,
isci sinifi érgutleri Ustiinde Demokles’in kilicinin her
an sallandigi tlkelerin sartlarini géz ontnde tutmal
elbette. Ancak bir programa inanip inanmamak, onu
benimseyip benimsememek vardir, bir de bu ugurda
sartlara uygun, gercekci mucadele.. Onemli olan, 6zde,
isci sinifinin veya onun politik drgatinun tavrinin ger-
¢cekte ne oldugudur. Bir Ulkede isci sinifinin micadele-
si 6nunde yasal engeller varsa, besbelli yalniz bu ko-
nuda degil, genel olarak vardir.

Cesitli uluslarin isci hareketlerinin 6rgutlenisini
ve bunlar arasmdaki birligin, dayanismanin bicimini
somut tarihi sartlar; cografi konum, ekonomik yapi;
isci hareketinin niteligi, geliskinlik derecesi v.s. belir*
ler. Ve bu dayanisma, en basit politik destekten eylem
ve Orgut birligine kadar cesitli bicimler alabilir.

Bu konuda cografi konum 6nemlidir. Birbirinden
ayri sinirlara sahip metropol ve sdmurge iscilerinin
iliskileri ile (6rnegin Portekiz-Mozambik) ayni tlkede
yasayan halklarin (6rnedin ispanyol-Bask) isgilerinin
iliskileri, ilke ayni olsa da, bicimde olduk¢a farkli ola-
caktir.

Uluslarin ekonomik, sosyal yapilari énemlidir, 6r-
negin tekelci kapitalizm asamasindaki Fransiz isgi si-
nifini somutta ugrastiran sorunlarla, bir Cinhindi so6-
murge halkinin proletaryasini ugrastiran sorunlar ol-
dukca farklidir. Gelismis metropol ulkeleri iscilerinin
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sorunlari sosyalist devrim hedefi Gzerinde yogunlasir.
Oysa bagimh ve somirge bir Ulkede sorun, oncelikle
dis boyunduruga son vermede ve feodal gericiligin tas-
fiyesinde, yani milli demokratik devrim Uzerinde yo-
gunlasir. Sinif* konumlari, érgitlenme ve cephe bicim-
leri, taktikler, ister istemez farklar gosterecektir.

isci hareketinin niteligi 6nemlidir. Sosyal-sévenist
partiler ile devrimci partilerin isci hareketinde sagli-
yacaklan ittifak ayni olamaz. Gercekten devrimci pro-
leter partileri cgesitli uluslarin is¢i hareketini birbirine
yaklastirirken oportinist partiler uzaklastirir.

Gine devrimci hareketinin lideri Cabral'in su de-
gerlendirmesi bu bakimdan ilgingtir:

«Halklarimiz Portekiz fasist-sdmurgeci hukumetiyle,
Portekiz halki arasinda bir ayirim yapmaktadir : Onlar
Portekiz halkina karsi savasmiyorlar. Ote yandan egemen
siniflari tarafindan sdémuartlen Portekiz halk Kkitlelerinin
nesnel durumu, kendilerine, Afrika halklarinin Portekiz
somurgeciligi Gzerindeki zaferiyle elde edecekleri bulylk
avantajlari gostermelidir. Portekiz halkina somurgeciligin
zehirli artiklarini yoketmekte yardimci olmak ve kendile-
rinin de, Afrika halklarinin hakli micadelelerine karsi ge-
nellikle olumsuz bir tutum takinmalarina yolacan kdleles-
tirici ideolojiye karsi koymak, Portekiz okumuslarinin ve
ozellikle demokratlarinin gorevidir. Bunu yapmak igin, bu
okumus cevreler, Afrika halklarinin gercek yetenekleri ve
degerlerine karsi onyargi ve temeli bozuk bir kinden olu-
san kendi emperyalist dusunce yapilarini da alt etmek zo-
rundadirlar. «Kendi kendini yénetmek olgunluguna eris-
memis» teorisinin bir safsata oldugunu ve baskinin hig¢ bir
zaman bir erdem ve yetenek olmadigini kavrayana dek
Portekiz demokratlari, halklarimizin hakl isteklerini anla-
maktan her zaman geri kalacaklardir.

«Sunu agikca bir kez daha belirtmeliyiz ki, Gzerinde
fasizmin olancasinin uygulandigi halklarimiz Portekiz fa-
sizmiyle savasmiyor : biz Portekiz s6murgeciliiyle sava-
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siyoruz. Portekiz'deki fasizmin yikimi Portekiz halkinin isi
olmalidir : Portekiz sémurgeciliginin yikimi ise bizim halk-
larimizin isi olacaktir. Portekiz'de fasizmin yikilisi Porte-
kiz sémurgeciliginin yikimina yol agmayabilir ve bu goris
bazi Portekiz muhalefet liderlerince 6ne surdlmuastar, fa-
kat bizim, Portekiz somurgecilifinin temizlenmesinin Por-
tekiz'de fasizmin yikimina yol acacagindan kuskumuz yok.
Kurtulus mucadelemizle Portekiz fasizminin yikimina ey-
lemle katilirken Portekiz halkina kardesce dayanismami-
zin olasi en iyi kanitini da sunmaktayiz. Bu unsur, fasiz-
me karsi savasl guglendirme yolunda Portekiz halkindan
ayni dayanismayi bekleyen bizim halkimiz icin bir onur
nedenidir.

«Eger Portekiz muhalefeti —bazi kesimlerin goktan
yaptigl gibi— kendi icinde bir butin olabilseydi, bizim
halklarimizin kendi kaderlerini tayin ve bagimsizhg: ilke-
lerini kabullenebilseydi ve Portekiz halkina, fasizme karsi
dogrudan bir savasta kilavuz olabilseydi, Portekiz sémur-
geciliginin ve fasizminin ayni zamanda ortadan kalkmasi
adina Portekiz'in ilerici ve demokratik gucleriyle bir bag-
lasiklik kurmaya hazir olacaktik. Ortak dismana karsi or-
tak mucadele halklarimizin ve Portekiz halkinin g¢ikarlari-
na hizmet edecek, gelecekteki dostluk ve dayanismamizin
da temelini olusturacakti.» (7

Cagimizda, bir yandan ileri kapitalist Ulkelerde
tekellerin hakimiyetine son vermek, emekgi Kitlelere
dayanan gercekten demokratik yonetimler kurmak ve
sosyalizmi gerceklestirmek savasi isci sinifinin 6nci-
IGgunde devam ediyor. Diger yandan, politik bagimsiz-
hdina kavusmus «lcinci dunya» Ulkelerinde yeni so-
mauargecilije, emperyalizmin kalintilarina karsi ve eko-
nomik bagimsizlik icin ilerici bir savas veriliyor. Bu-
nun yanisira, hentz bagimli ve somirge olan llke
halklari ulusal kurtulus yolunda mucadele ediyorlar.
Bu ulkelerin her birinde isci sinifi tlkenin somut sart-

(7) Amilcar Cabral, Gine'de Devrim, Koral yayinlari, s. 21-22.
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larma gdre orgutlenmistir veya drgutlenmektedir.

Bugun isci hareketinin dinya olgcusunde «enter-
nasyonal» tipinde bir merkez 6rgutu yoktur (Sosyalist
ve Trogkist enternasyonalleri saymiyoruz; besbelli Ki
bunlar devrimci is¢i hareketini temsil etmezler). Ama
isci sinifinin ve ezilen halalarin dayanismasi dinya
Olcusunde konferanslar, uluslararasi kuruluslar yo-
luyla pratikte ¢ok cgesitli bigcimler altinda devam edi-
yor. Butun sorun, herbiri kendi uUlkesinde, kendi tUlke-
sinin somut sartlarina goére devrimci mucadele yuru-
ten isci sinifi partileri arasinda ve genel olarak isci si-
nifi ile tm demokratik gucler arasinda uluslararasi
dayanismayi saglam ilkeler Gzerinde yuritmektir. Bu
dayanismanin gelismesi, bilimsel sosyalizmin ilkeleri-
ne siki sikiya bir baghlik ve sovenizme, ulusal dargo-
raslilige, hercgesit oportiinizme karsi ciddi bir muica-
dele ile mumkundur.

Degisik uluslardan iscilerin ittifakini veya hakim
ulusun iscileri ile ezilen ulusun devrimci giclerinin
dayanismasini soyut, iceriksiz, ilkesiz birlikler olarak
dustiinmemeli. Kuskusuz, birden fazla ulusun yasadigi
bir tlkede tim uluslarin iscileri arasinda siki bir itti-
fak gerekir. Ama saglam ilkeler tizerinde. Ornegin gu-
numuzde goruluyor ki tek bir Ulkede ve tek bir ulu-
sun isci hareketinde bile pek cok bélinmeler vardir.
ideolojik bolunmeler 6rgutsel béliunmeler yaratiyor.
isci kitlelerini sosyal-demokrat, uzlasmaci veya sol
sekter, maceraci gorusler etkiliyor. Besbelli ki bu du-
rumda birlik saglamak, herkesi ilkesiz biraraya topla-
makla degil, yanhs goéruslere karsi ciddi ideolojik ma-
cadele vererek, iscileri uyararak, devrimci ilkeleri on-
lara mal ederek saglanabilir. Bunun gibi cesitli ulus-
lardan iscilerin birligi de ancak dogru ilkeler ve buna
dayali ortak bir program cercevesinde saglanabilir.
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m. BOLUM

SOSYAL SOVENIZM VE MILLIYETCILIK

SOSTAL SOVENiIZMIN MADDI TEMELLERI

Isci hareketinde sosyal sovenizm belirtileri 6zetle
sunlardir.-

Sosyal sovenizmin etkisinde bir is¢i hareketi,
«kendi» hakim ulusu tarafindan ezilen ulusun kurtu-
lus mucadelesine karsi kayitsiz kalir. Milli baskiya
karsi mucadele etmez. Bu baskiyir sessizlikle onaylar,
hatta ¢cogu kez, «<kendi» burjuvazisinin saflarinda, mil-
IT kurtulus hareketine karsi tavir alir.

Boyle bir is¢i hareketi iceride de pasifist-reformist
bir nitelik kazanir, devrimci sinif mucadelesinden
uzaklasir.

Sosyal sovenizmin etkisinde bir isci hareketi, baris
ve savas konusunda devrimci goruslerden uzaklasir. O,
genel olarak barisi savunurken, kapitalist Ulkeler ara-
sinda her an savasa yol acabilen celiskileri gérmezlik-
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ten gelir ve onun baris anlayisi ezen uluslarla ezilen
uluslar, isci sinifiyla burjuvazi arasindaki celiskilerin
yumusak, reformcu ydntemlerle c¢o6zulmesini hayal
eden, bir «sosyal baris biciminde acgija cikar. Boylece
sosyal sovenlerin milli mesele konusundaki tavirlari
burjuvazininkinden farksiz hale gelir ve «sosyal em-
peryalizme» varir.

Sosyal sovenizm, maddi sartlarin sonucu olarak,
genellikle emperyalist Ulkelerin, bir baska ulusu baski
altinda tutan uluslarin is¢i hareketlerinde gérulmekle
birlikte, onun karsiti, ezilen uluslarin is¢i hareketlerin-
de milli dargoruslulik biciminde ortaya cikar. Ulusal
kinden, baskidan kaynaklanan bu akim, ezen ulusun
iscilerine karsi bile olumsuz bir tavir tasir ve degisik
ulustan iscilerin birligini, demokratik guclerin daya-
nismasini zedeler.

Sosyal sovenizm, is¢i hareketinde bir bozulma, en-
ternasyonalizmden uzaklasma demektir. Bdyle bir isgi
hareketi uluslararasi devrimci gorevlerini yerine geti-
remez ve bu durum tum ulkelerin isgilerinin ve ezilen
halklarinin birlesmesini ve dayanismasini zayiflatir.

Lenin, sosyal sovenizmin maddi temellerini arastir-
mis ve onun, emperyalist ddnemde kapitalizmin asalak-
g1 ve curimesinden kaynaklandigini belirtmistir:

dsci hareketinin butiniinde gérillen uluslararasi béliinme,
buglnlerde iyice belirmis durumdadir (Il. ve I1l. Enternasyonal)
Bu- olay, iki akim arasindaki silahli bir micadelenin ve i¢ sava-
sin sonucu olarak ortaya c¢ikmistir: Kolgak’in ve Denikin'in
Rusya'da mensevikler ve «devrimci-sosyalistler» tarafindan,
bolseviklere karsi desteklenmesi: Almanya’da Scheidemann'm,
Noske'nin ve takiminin spartakistlere karsi burjuvaziyle birlikte
hareket etmesi, Ayni seye Finlandiya'da, Pplonya'da, Macaris-
tan’da vb. rastlaniyor. Oyleyse bu tarihi ve evrensel olayin ikti-
sadi temeli neye dayaniyor?
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«Bu kokler, hi¢ kuskusuz kapitalizmin en yuksek tarihi asa-
masinda, yani emperyalizme 6zgl asalakhk ve ¢Urimededir. Bu
kitapta belirtilecegi gibi, kapitalizm, bugln basit bir «kupon
kesme» islemiyle butin dunyayi soyup sogana ceviren, Ozellikle
zengin ve guclt bir avug¢ (dinya ndfusunun da ondan birinden
azim barindiran ve yuzoélcumleri en «genis» ve en abartilmis 6l-
cUye gore bile dinyanin beste birinden daha az olan) devleti
ileriye gecirmis bulunmaktadir. Sozgelimi, savas-6ncesi fiyatla-
ra ve burjuva istatistiklerine gore, sermaye ihraci, yilda 8-10
milyar frank gelir getirmekteydi. Bugin bu miktar, elbette daha
fazladir.

«Anlasiliyor ki saglanan bu muazzam asiri kar (¢Unku kapi-
talistler, «kendi» Ulkelerinin iscilerini terleterek daha fazla kar
elde etmistir) isci seflerini ve isci aristokrasisinin meydana ge-
tirdigi bu yiksek tabakay! bozabilmektedir. «ileri» ulkelerin ka-
pitalistleri de, dolayl yada dolaysiz, acik ya da maskeli, bin tarlt
careye basvurarak, onu bozmaktan geri kalmamaktadir.

«Hayat tarzlariyla, Ucretleriyle, diinya goérusleriyle tama-
men kiguUk-burjuva niteligi tasiyan bu burjuvalasmis is¢i taba-
kasi. yada «is¢i aristokrasisi», Il. Enternasyonalin baslica deste-
gi olmustur; gunimuizde de burjuvazinin sosyal destekligini (as-
ker? degil) 'yapmaktadir. CuUnkd bunlar, isci hareketi icinde,
burjuvazinin gercek ajanlari, kapitalist sinifin is¢i usaklar (la-
bour lieutenants of the capitalist class), reformizmin ve soveniz-
min gercek yayicilaridir. Proletarya ile burjuvazi arasindaki i¢
savasta, bunlar, kaginilmaz olarak ve oldukca 6nemli bir sayida,
burjuvazinin yaninda yer alirlar; «<komunculere karsi «Vdtsail-
les» cilarla birlesirler.

«Bu olayin ekonomik kokleri kavranmadikca, siyasi ve top-
lumsal portresi degerlendirilmedikge, toplumsal devrimin pra-
tik cabalarini tamamlama yéniinde tek adim atmaya imkan yok-
tury (m).

Marx ve Engels, proletarya devriminin dnce en ¢ok
gelismis kapitalist Ulkelerde patlak verecegini dasin-
muglerdi. Ancak emperyalizm asamasina ulasan kapi-

(1) Lenin, Emperyalizm, s. 16-17, Sosyal Yayinlari.
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talizm, Bati Avrupa ulkelerinde c¢ok seyler degistirdi.
Burjuvazi, deniz asiri ulkelerin somurulmesi sonucu
Avrupa’'ya akan buyuk servetlerin bir kismini isci aris-
tokrasisi yaratmakta kullandi ve onlara sus-payi ola-
rak verdi. Boylece hayat sartlan yukselen, «bir burju-
va gibi yasiyan», isciler arasindaki bu ust kesim, bu
somut yasama sartlannin ve burjuva propaganda car-
kinin da etkisiyle devrimci is¢i hareketinden uzaklasti.
Bati Avrupa ulkelerinde reformist isci hareketi gig
kazandi; bu hareket Il. Enternasyonali dogurdu. Diger
yandan, devrimci hareketin merkezi, Engels’in de son
dénemde gorup isaret ettigi gibi, Rusya'ya kaydi ve
emperyalist-kapitalist sistem ilk kez bu ulkede, en za-
yif halkasindan koptu. Devrim sorunu ve sosyal so-
venlikle ilgili olarak Lenin sunlan soéyluyor:

«Mulk sahibi olmamakla birlikte is¢i de olmayan bir sinif,
somurudculeri alasagi edemez. Butiin toplumu ayakta tutan pro-,
letarya sinifi ancak sosyal devrimi gergeklestirebilir. Bununla
birlikte, yaygin sémirge siyasetinin bir sonucu olarak Avrupa
proletaryasi bugiin kismen dyle bir duruma gelmistir. ki, butin
toplumu gecgindiren onun emegi degil, sdmurgelerde hemen he-
men esaret altina alinmis olan yerli halkin emegidir. Mesela
ingiliz burjuvazisi Hindistan ve diger sémirgelerin milyonlar-
ca halkindan, ingiliz iscilerinden elde ettigi karm cok Ustiinde
bir kar elde etmektedir. Bazi ulkelerde bu durum, proletaryayi
sdmurgeci soven milliyetcilik duygulariyla zehirlemek i¢cin gerek-
li maddi ve ekonomik temeli saglamaktadir. Muhakkak ki bu
gegici bir olgudur; ama butun ulkelerin proletaryasini bu gibi
oportinistce tutumlara karsi micadelede biraraya topliyabilmek
icin kotaligin ne oldugu iyice kavranmali ve nedenleri anla-
silmalidir. Bu mucadele eninden sonunda mutlaka zafere ula-
sacaktir; cunkd «imtiyazli» milletler, kapitalist milletlerin sayisi
gitgide azalan bir kligidir» <*).

2

(2) Lenin, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, Ant Yayinlari,
s. 30.
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Lenin’in ¢cok acik sekilde belirttigi gibi, sosyal so-
venizmin maddi temeli «asalaklasmis ve curumuis» ka-
pitalizm, yani emperyalizmdir. Bu maddi temel, burju-
vazinin, dinya 6l¢cistinde beyin yikama makinasiyla
birlesince, isci sinifi hareketi icin 6nemli tehlikeler ya-
ratmakta, onu bozmakta, devrimci amaclardan uzak-
lastirmaktadir.

ileri kapitalist Ulkelerin burjuvazisi, sémurge halk-
larina uyguladigi agir soygun ve sémuriden sagladigi
karin bir bolumunt kendi isci sinifina, en azindan
onun bir kesimine sus pay! olarak veriyor. Diger yan-
dan burjuvazi, is¢i sinifinin devrimci mucadelesi kar-
sisinda, ona, dnemli ekonomik, demokratik haklar ta-
nimak zorunda kalmistir. Ulusal gelirin artmasiyla is-
cilerin Ucretlerinde de artislar oldu; ¢calisma sartlari ve
sosyal guvenlik alaninda (issizlik ve is kazasi sigorta-
si, emeklilik vs...) iscilerden yana gelismeler saglandi.
Butun bunlar, gelismis kapitalist ulkelerin iscilerini,
diger Ulkelerin isci ve emekgilerine oranla daha iyi ya-
sama sartlarina ulastirdi. Ve burjuvazi bu durumu de-
gerlendirmeyi, isci sinifina verilen tavizlerle onu pa-
sifize etmek icin elinden geleni yapmayi ihmal etmedi.

Burjuva ideologlari, artik kapitalizmin sinif gelis-
kilerinin yumusadigini; burjuva toplumundaki gelis-
menin, «sosyal refah» in yoksullugu ortadan kaldirdi-
gini, sinif geliskilerinin nerdeyse silindigini, bu neden-
le de devrime hacet kalmadigini iddia ediyorlar. Bu
iddialarin gerceklerle bir iliskisi yoktur. Cunku isci si-
nifinin hayat sartlarinda eskiye oranla dnemli duzel-
meler olsa da, isciler hi¢ bir zaman ulusal gelirin artis
oranina uygun bir Ucret artisi saghyamiyorlar. Bu ne-
denle de, kapitalist tlkelerde millt gelirin artisina rag-
men, is¢i sinifi nisbi olarak yoksullasiyor. Ancak bur-
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juva propagandasi iscileri etkilemekten de geri kalmi-
yor. Tleri kapitalist tlkelerde isciler asgari tuketim im-
kanlarina kavusmuslardir. Buz dolabi, camasir maki-
nasi, otomobil, televizyon gibi eskiden yalniz burjuva-
larin sabih olduklari tuketim mallarindan edinebiliyor-
lar. Aksamlan yorgun argin evine donen isci, televiz-
yon ekrani karsisinda, radyoda, sinemada surekli ola-
rak burjuva reklaminin etkisi altindadir. Bol miktarda
resimli dergi, polisiye kitap, gangster ve kovboy filim-
leri onu, duzeni elestirici konulardan, kendi smif so-
runlarindan uzaklastmyor; oteki ezilen halklara ya-
bancilastmyor. Ve iscilerin 6énemli bir bélimua, bu be-
yin yikama carki icinde burjuvazinin oyununa geliyor-
lar: »Benim neyim eksik? Iste otomobilim, karim, tele-
vizyonum var; iyi giyiniyorum ve a¢ degilim!»

Diger yandan burjuvazi, bu hayat sartlarinin, «re-
fah» in surebilmesinin, sémurgelerin elde tutulmasina
bagh oldugunu ustaca iscilerin kulagina fisildiyor.
Kendi smifmm ideolojisine, diger ezilen halklara, diger
uluslarin emekgilerine yabancilasan bir emekg¢i rahat-
hhkla bu propagandaya kanabilir ve sémurgeci, irkei,
baskici burjuva ideolojisinin ydriingesine girer.

Bunun yanisira burjuvazi, birikisim isci liderlerini,
sendikacilari politik duzeyde de avlamanin yollarini
bulmustur. Devrimci geleneklerden c¢oktan beri kop-
mus sosyal demokrat partilerinin tst kademeleri bu
tip sendikacilara, isci liderlerine aciktir. Bugun orne-
gin ingiliz isci Partisi'nde, Alman Sosyal Demokrat
Partisi'nde ve benzerlerinde bu tip sendikacilar ve isci
liderleri 6nemli yerler tutuyorlar ve kapitalist diizenin
surdurulmesinde, yonetiminde, herhangi bir burjuval
liderinden farki olmayan bir gorev yapiyorlar.

Sosyal sovenist bir is¢i hareketinin, uluslarin ken-
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di kaderlerini tayin hakki konusunda kendisine diseni
yapamiyacagl aciktir. Boyle hareketler giderek burju-
vaziyle butunlesmeye ve proleter davasina ihanete va-
rir. Lenin, 1920 tarihli Uluslar ve Sémurgeler Komisyo-
nu Raporu’'nda bu konuyla ilgili sunlan séyluyor:

«Quelch yoldas, Britanya Sosyalist Partisi’'nin adina
komisyonumuzda bu konuya degindi. Basit bir ingiliz isci-
sinin. kéle haline getirilmis halklara, ingiliz boyundurugu-
na karsi ayaklanmalarinda yardimci olmayi, ihanet say-
digini soyledi. Buyuk Britanya’nin ve Amerika’'nin isgi aris-
tokrasisinin dargdrusld sovenizminin sosyalizm igin en
buyiik tehlikeyi teskil ettigi, bunlarin ikinci Enternasyo-
nalin en saglam dayanaklari oldugu ve burada sézkonusu
olan seyin bu burjuva enternasyonaline bagh olan isci li-
derlerinin en buytk ihaneti oldugu dogrudur. ikinci Enter-
nasyonal de milli meseleyi tartismistir. Basel Manifestosu
bu meseleden apacik terimlerle séz etmektedir. ikinci En-
ternasyonal partileri, devrimcilere laylk tarzda hareket
edeceklerine s6z de vermislerdi; ama ikinci Enternasyona-
lin ve ©6yle saniyorum ki ikinci Enternasyonalden
Uclinci Enternasyonale katilmak niyetiyle ayrilan par-
tilerin  ¢odunlugunun, sdmuirge ve bagimhl halklara
kendilerini ezen uluslara karsi ayaklanmalarinda yardim-
da bulunarak gergcekten devrimci bir calismada bulun-
duklarina hentiz tanik olamamaktayiz. Bunu yuksek sesle
ilAn etmeliyiz ve bu inké&r edilmez bir gercektir. Soyledik-
lerimizin yalanlanmasi yolunda bir davranisin olup olma-
digini gorecegiz (3.

Lenin, «Emperyalizm» de, Marx ve Engels’in ingi-
liz isci hareketindeki oportunizmle ilgili goruslerine
de atifta bulunur:

«Marx ve Engels, isci hareketi icinde beliren oportu-
nizm ile ingiliz kapitalizminin emperyalist 6zellikleri ara-
sindaki bu bagintiyi onar yillik dénemler icinde yontemli

(3) Lenin, Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki, Sol
Yayinlari, s. 165.
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bir bicimde yakindan goézlemlemislerdi. Nitekim Engels, 7
Ekim 1858de, Marx’a sdyle yazmisti:

«Gergekte'ingiliz proletaryasi gitgide daha fazla bur-
juvalasmaktadir; odyle gérindyor ki, baska uluslara gore
daha burjuva olan bu ulus, kendi burjuvazisinin yanisira
bir burjuva aristokrasisi ve bir burjuva proletaryasi yarat-
maya ybnelmekte. BuUtiin dinyayr somirmekte olan bir
ulus icin bu, elbette, bir dereceye kadar mantiki bir sey-
dir.»

«Asagl yukari ceyrek yuzyil sonra, 11 Ajustos 1881'de
yazdigi bir mektupta da, «burjuvazi tarafindan satin
alinmis, hi¢ degilse beslenmis adamlarin yoneticiligine ses
cikarmayan berbat ingiliz isci sendikalarindan soz eder.

«Engels, Kautsky'ye yazdigi (12 Eylal 1882 tarihli) bir
emektubunda da soyle diyordu:

«ingiliz iscilerinin sémurge politikasi konusunda ne
dusundudklerini mi soruyorsunuz bana? Genel olarak poli-
tika konusunda ne diasunuiyorlarsa, onu dusunuyorlar...
isci Partisi yok burda; sadece muhafazakar radikaller ve
liberaller var; iscilere gelince onlar da ingiltere'nin  so-
murgeler ve dinya pazari Ustinde kurdugu tekele rahatca
katiliyorlar» (4.

SAVAS VE BARIS SORUNU

Reformcu burjuva cizgisine kayan, giderek Il. En-

ternasyonali olusturan oportunist isci liderleri ve par-
tileri, savas ve baris sorununu da devrimci 6zunden
bosalttilar ve~saptirdilar.

Onlar, burjuvazinin tezi olan simflararasi sosyal

baris cizgisini benimsediler ve bir devrime hacet kal-
maksizin, toplumun, isci sinifinin istekleri yéontinde de-
gisebilecegini, sosyal baris havasi icinde kapitalizmin
kétaluklerinin ortadan kaldirilabilecedini savundular.

(4) Lenin, Emperyalizm, Sol Yayinlari, s. 133.



Bu, isci sinifinin, kendisini ve tum toplumu, kapitaliz-
min sOmurd ve tahakkimuinden kurtarmak icin, bur-
juvaziye karsi yurutmesi gereken amansiz sinif savasi-
N1 reddetmek demekti.

Sosyal sovenler, uluslar arasinda barisi savunur-
ken, onu, burjuvazinin isine yarayacak bir bicimde di-
le getirdiler. Onlar kapitalist tlkeler arasindaki uz-
lasmaz celigkileri ve bu celiskilerin surekli savas ocak-
lari yaratmasinin kag¢inilmaz oldugunu gérmezlikten
gelerek soyut bans cagrilarinda bulundular. Aslinda
bu bans cagrilari, somutta, emperyalist Ulkelerin, so6-
murgeleri bélusme sorununu kendi aralannda iyilikle
¢cOzmelerini istemeye variyordu. Cunkl sosyal soven-
ler, sdomurgelestirilmis Asya, Afrika ve Latin Amerika
Ulkelerinin kurtulus sorunlan ile mesgul degildiler. I.
Emperyalist Savas basladiktan sonra da Sosyalist En-
temasyonal’in 1912'de Bale Kongresi'nde aldigi kararla-
ri unutup her biri kendi burjuvazisinin arkasindan
kostuktan sonra da, getirdikleri dneri «adil ve demok-
ratik bans» cagnsi oldu. Yani onlar, emperyalist sava-
sI i¢ savasa donusturmeyi dustinmediler, bu ugurda ca-
ba harcamadilar. Yine onlar, somurgeler ve eskiden
ilhak edilmis tum ulkeler terkedilmeden, dunya ulus-
lari arasinda adil ve demokratik bir baris olamiyacagi-
n1 hesaba katmadilar.

Yine Il. Enternasyonalin sosyal sovenleri, emper-
yalist savasi da yanlis tanimladilar ve onun gercek ni-
teligini kitlelerin géziinden sakladilar. 1 ve 2. emper-
yalist savaslar, emperyalist uUlkeler, dunyayi yeniden
paylasmaya calisan dev tekeller arasindaki celiskiler-
den, cikar catismalarindan dogmustu. Sosyal sovenle-
rin her biri bu savasta kendi burjuvazisinin arkasin-
dan gitmekte bir sakinca gérmedi. Buna uygun ideo-
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lojik kiliflar da uydurdular. Ornegin Alman sosyal so-
venleri, aynen Alman papazlari gibi «<Alman ulusunun
yuksek cikarlari ugrunda» savasa katilmalari icin isgi-
lere nutuk cekmekten kacinmadilar. Oteki uluslarin
sosyal sovenleri de (elbette burada sézkonusu ettikle-
rimiz isci hareketindeki oportunist unsurlardir ve bes-
belli ki her ulusun is¢i hareketinde devrimci ilkeleri
elden birakmayan parti ve liderler degildir) Ulkeleri-
nin saldiriya ugradigini iddia ederek, «watanin savun-
masi» ni «tim ulus» icin ve bu arada isciler icin de bir
gbrev sayiyorlardi. Sosyal sovenler, béylece, savasin
hangi amacla ¢iktigini ve yarataldagania gérmezlikten
geliyor, kaba bir, saldiran saldiriya ugnyan ayrimiyla,
onu kendi uluslari agisindan hakh géstermeye calisi-
yorlardi.

Oysa devrimciler savas! siyasetin bir devami ola-
rak tanimlarlar ve herhangi bir savasta haklyi veya
haksizi ayirirken, savasin hangi siyasetin uzantisi ol-
dugunu dasunir, ona gore degerlendirirler. Devrimci-
lerin kistasi budur. iki emperyalist Uilke arasindaki sa-
vasta, ilk saldiran kim olursa olsun, her iki tarafin da
haksiz bir savas yurattugu aciktir. CuUnkd her iki
emperyalist tlke de sémurgeleri, ntfuz alanlarini pay-
lasma kavgasi verirler. Bu nsdenle emek¢i halkin go-
revi, bu tar savaslarda taraflardan birini desteklemek
degildir.

«100 kolesi olan bir kole-sahibinin, koleleri daha
«<hakkaniyetle» paylasmak icin, 200 kélesi olan bir baska
kole-sahibiyle savastigini  dusunun. Bdyle bir durumda
«<savunma» savasl ya da «vatanin savunmasl i¢in» savas
teriminin  kullanilmasi tarihi bakimdan acikc¢a yanlis,
pratikte de halkin, kakavanlarin ve cahillerin kurnaz ko-
le-sahipleri tarafindan aldatilmasi olurdu. Su anda kole-
lik duzenini pekistirmek ugrunda koéle-sahipleri arasinda
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surUp giden savasta halklar, ginumazin emperyalist bur-
juvazisi tarafindan, «milli» ideoloji ve «vatan savunmasi»
terimiyle iste bdyle aldatiliyorlar» (5.

1 Dunya Savasl basladiktan sonra Lenin, prole-
tarya partilerinin gérevinin ici bos bans ¢cagirilan yap-
mak olmadigini, emperyalist savas! bir i¢ savasa, sinif
savasma cevirmek ve iktidari almak icin mucadele ol-
dugunu belirtti.

Burada, bir yanlis yoruma yer birakmamak baki-
mindan sunu belirtelim ki, Lenin’in temelini attig: ve
cagimizda isci sinifi partilerinin kararh bicimde sir-
durdukleri «bans icinde birarada yasama» politikasi,
savas ve barisla ilgili yukardan beri s6zinG ettigimiz
devrimci tavirla celismez. Bans icinde birarada yasa-
ma politikasi, emperyalistlerin savas ocagdl agcmalanni
engellemek, emperyalist saldirganhigl frenlemek, so-
guk savasl bosa cikarmak, silahlanma yansini gerilet-
mek amaclanni tasir. Ancak elbette bu politika, kapi-
talist Ulkelerdeki sinif mucadelesinin herhangi bir bi-
¢imini yasaklamak, bu mucadeleyi pasifize etmek; ya-
da ulusal kurtulus savaslannm durdurulmasi anlami-
na gelmez. Bunlar hakli savaslardir ve elbette isci si-
nifinin ve tim ezilen insanhdin kurtulusu icin verilen
mucadeleler sonuna kadar desteklenmelidir.

MillT mesele, isci sinifi biliminin kilit sorunlarin-
dan biridir. O kadar ki Marx, milli mesele karsisindaki
tavn devrimciligin bir ayiraci saymistir. Lenin de bu-
nu c¢ok kez vurgulamistir. Cunkd milli mesele karsi-
sindaki dogru tavir, yalnizca sosyalistlerin burjuva
sartlanmalardan kurtulup kurtulmadiklarini, sosyaliz-

(5) Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, Ant Yayin-
lari, s. 136-137.
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min insancil ideolojisini i¢lerine sindirip sindirmedik-
lerini gostermesi bakimindan bir 6lci  degildir; ayni
zamanda isci sinifinin ve tum toplumun baski ve so-
muridden kurtulusu yolunda pekgok engelin asilmasi-
ni, is¢i sinifinin birligini, devrimci mucadele kararli-
hgini, dostlar edinmesini saglar; 6zetle sdylersek, onun
zaferinin asgari bir sartini olusturur. Lenin, uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakki ugrunda mucadeleyi ka-
pitalizme karsi micadele olarak degerlendiriyor ve
sdyle diyordu:’

«Biz emperyalizme, yani kapitalizme Kkarsi devrimci
bir micadeleden yanayiz. Emperyalizm, baska milletleri
ezen milletlerin bu baskilyr yayma ve arttirma ve somdr-
geleri aralarinda yeniden pay etme cabasidir. Bu yuzden-
dir ki, bugin milletlerin kendi kaderlerini tayin hakki
sorunu hakim milletlerin sosyalistlerinin davranisina bag-
lidir. Hakim milletlerden herhangi birinden (ingiltere,
Fransa, Almanya, Japonya Rusya ve Amerika Birlesik
Devletlerinden) hangi sosyalist eger ezilen milletlerin ken-
di'kaderlerini tayin hakkini (ayrilma hakkini) tanimiyor,
0 ugurda savasmiyorsa, gercekte o bir sosyalist degil, bir
sovendir.

«Emperyalizme Kkarsi i¢cten ve tutarli bir mucadeleye,
milli soruna (bugiin) kakavanca degil, proleterce bir yak-
lasima yalniz bu goéris goturebilir bizi. Yalniz bu goras,
milletler Gzerinde her tuUrli baskiya karsi savasma ilkesi-
ni tutarh bir yolda uygulamaya goéturebilir bizi; ezen ve
ezilen milletlerin proletaryasi arasinda guvensizligi orta-
dan kaldirir; butin kuguk milletlerin  .kapitalist dizen
icinde Ozgurltdu Gtopyasindan ayri olarak sosyalist dev-
rim icin (yani tam milli esitligin gerceklesmesine elveren
yegane rejim icin) milletlerarasi, birlikte mucadeleyi
mumkan kilar.

«Eger butun «blyuk» devletlerin, yani blyidk soygun-
cu devletlerin sosyalistleri somurgelere bu hakki tanimi-
yorlarsa, bunun tek nedeni onlarin sosyalist degil, aslin-
da emperyalist olmalaridir. Kendileri hakim - milletler-
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den olduklari halde ezilen milletlerin «kendi kaderlerini
tayin hakkm» igin savasmayan kimselerin sosyalist siya-
setler uygulayabileceklerini hayal etmek gulungtur.

«Burjuva siyaset adamlarinin milletlerin 6zguarlGgun-
den dem vurarak halki aldatmalarina géz yummaktansa .
sosyalistler diger milletlerin ezilmesine yardim ettikleri
strece ve o milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkini,
yani ayrilma 0zgurligina taniyip savunmadiklari surece,
kendilerinin kurtulma umutlarinin sifir oldugunu hakim
milletlerin yi§inlarina anlatmalidirlar.  Baris sorunu ve
milli meselede butin ulkelere uygulanmasi gereken ve em-
peryalist siyasetten ayrilan sosyalist siyaset budur» (6.
Lenin burada, sdmurgelere ayrilma hakkini tani-
mayan sosyalistlerin 6zinde emperyalist olduklarini
belirtmekte ve bdylece sosyal sovenleri agir bir dille
suclamaktadir. Lenin, bir baska yerde sosyal sovenleri
acikca «sosyal emperyalistler» olarak nitelemektedir:
«Milletler arasinda kapitalist dizende esitlik ve baris
dusu géren kucuk burjuva Utopyacilann yerini sos-
yal emperyalistler almislardir» (7.

Burada Lenin, savas ve baris konularinda burjuva
kuyrukculugu yapan, uluslarin kendi kaderlerini ta-
yin hakkindan yana ¢ikmayan Il. Enternasyonal parti-
lerini kastediyor ve onlarin bu politikasinin emperya-
list politikaya uygun diastiguna belirtiyor. Aciktir ki
bugiin bazi cevrelerin, ginimuzin ideolojik tartisma
ortamina soktuklari ve birkisim sosyalist Ulkelere kar-
sl bir sucglama olarak kullandiklari «sosyal emperya-
listler» teriminin Lenin’in kullandigi bu kavramla bir
iliskisi yoktur. Lenin onu, kapitalist ulkelerin proletar-
ya yolundan sasan, burjuvalasan, bu nedenle de ulu-

(6) Lenin, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, Ant Yayin-
lar. s. 1,31-133,
(7) Leniii, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 155.
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sal baskiya ve sdomurgecilige destek olan sézde sosya-
list partileri icin kullanmistir. Oysa gunumuzde bu te-
rimi sosyalist Ulkelere karsi kullananlar, onu igerigin-
den bosaltarak yanlhis ve haksiz bir suclama araci yap-
mislardir.

Lenin, sosyal sovenlerin bir 6zelligi olarak, onla-
rin, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini s6zde ta-
nidiklari zaman da, bunu, baska uluslarin ezdikleri
uluslar icin ortaya attiklarini, ama sira kendi burjuva-
zileri tarafindan ezilen uluslara gelince apisip kaldik-
larini belirtir :

«Milll meselede sosyal sovenlerin programi nedir?
Ya... kendi kaderlerini tayin hakkini inkar etmektedirler,
ya da o hakki agik¢a iki yuzlu bir bicimde, yani kendi
milletleri tarafindan ya da onun askeri muttefikleri tara-
findan baski altinda tutulan milletlere uygulamaksizin
tanimaktadirlar» (°).

«Alman sovenlerinin bu sahtekarliginin koéki, savasta
diismanlari olan ingiltere’nin ezdigi halklarin bagimsizli-
gina duyduklari yakin ilgiyi bagira cagira dile getirdikleri
halde, kendi milletlerinin ezdigi halklarin bagimsizhgi
konusunda alabildigince kizarip bozararak sessiz kalmala-
rmdadir» (9.

ULUSLARIN KENDi KADERINIi TAYIN HAKKI
UBRUNDA MUCADELE «SOSYALIST DEVRIiM»
SONRASINA BIRAKILAMAZ

Milli mesele konusunda sosyalistler arasinda rast-
lanan ve uluslarin kaderlerini tayin hakkl ugrunda
mucadeleyi pratikte reddeden bir baska yanlis gorus
daha var. Bircok kisi, milli baski ve somuriye karsi

(8) Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 155.
(9) Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 166.
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oldugunu sodylemekle birlikte, milli meselenin ¢6z-
munun kapitalist bir toplumda mumkun olmadigini
gerekce gostererek milli meselenin ¢6zimi ugrunda
cabalarin devrim sonuna ertelenmesini, bu yéndeki
tartismalarin devrim 6ncesinde yarar getirmeyecegini,
aksine, is¢i sinifint ve onun birkisim muttefiklerini Gr-
kitecegini vs. ileri surmektedirler.

Meselenin bu sekilde konulmasi birgok balamdan
sakattir. Bir kere isci sinifi ve diger emekgi, aydin kit-
leler arasindaki sartlanmalarla micadeleyi géze alma-
makta, onlan en dogru sekilde proleter gérasuyle egit-
meyi ertelemektedir. Oysa aciktir ki isci sinifi ve diger
emekci kitleler, devrimci bir dunya goérusuyle donatil-
madikca, burjuva sartlanmalardan kurtarilmadikca
proletaryanin muicadelesi dogrultusunda yuriyemez-
ler. Burjuvazi her an onlari diledigi yonde surukleye-
bilir; kendi karsi-devrimci, sovenist amagclan igin kul-
lanabilir. Milli mesele konusundaki biling, proletar-
yanin sinif bilincinin, enternasyonal gérev bilincinin
aynlmaz, temel bir parcasidir.

«Ezen Uulkelerde isgilerin enternasyonalist egitiminin
agirhk merkezini, zorunlu olarak, ezilen ulkelerin ayrilma
ve bagimsiz devlet olarak mevcut olma harriyetinin propa-
gandasi ve savunmasi teskil etmelidir. Bu propagan-
daylr yapmayan, ezen ulusun sosyal-demokratim (o do-
nemde «sosyal-demokrat» terimi isci sinifi  sosyalistleri
icin kullaniimakta idi, C.A.) emperyalist ve sarlatan diye
nitelendirmek hakkimiz, 6devimizdir. Bu istek mutlak bir
istektir, hatta sosyalizm kurulmadan 6nce bdyle bir iste-
gin gerceklesmesi ihtimali binde bir bile olsa» (*°).

Bu konuda Stalin de sunlari séylemektedir:Q

(10) Lenin, Stalin’in Marksizm ve Milli Mesele adli eserin-
den naklen, Sol Yayinlari, s. 139.
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«Boyle bir mucadele olmadan hakim uluslarin isgi si-
nifinin, tabi Glkelerin ve sdmurgelerin emekgi Kkitleleriyle
yakinlasma ruhunda, proletarya devrimine gergekten ha-
zirlanma ruhunda terbiyesini tasavvur etmek imkansizdir.
Eger Rus proletaryasi, eski Rus imparatorlugunun ezilen
halklarinin sevgi ve destegine mazhar olmasaydi. Rusya'-
da devrim basari kazanamazdi ve Kolg¢ak’la Denikin mag-
lup edilemezdi. Fakat bu faiklarin sevgi ve destegini ka-
zanmak icin Rus proletaryasinin, Rus emperyalizminin
zincirlerini kirmasi ve bu halklari milli baskidan kurtar-
masl! lazim geldi. Bu yapilmasaydi. Sovyet iktidarini kuv-
vetlendirmek ve halklarin gelecekteki birliginin canh bir
ornedi olan isbirligi 6rgutind kurmak mumkdn olamaz-
dp ().

Yine meselenin bu sekilde konulmasi, aslinda, bur-
juva dunya gorisunden, onun millet anlayisindan siy-
rilamamis kisilerin kendilerini gizlemelerine yaramak-
tadir. Bdylece onlar milli meseleyi baslarindan sav-
maktadirlar. Ayrica bu, burjuvazinin yildirimlarini
cekmemek icin de yapilmaktadir. Oysa aciktir ki bur-
juvazinin hismi sosyalistler Uzerinde her an, baska
bahanelerle de kendini go6sterebilir ve ondan tama-
men kurtulmanin tekyolu, ya burjuvaziyi yenilgiye ug-
ratmaktan, ya da devrimci mucadeleyi birakip burju-
vazinin safina gecmekten ibarettir!

Milli mesele, demokratik programin bir parcasidir
ve bizzat sosyalist devriminin basarisi icin is¢i sinifi-
nin programina alinmasinda, ugrunda mucadele edil-
mesinde hayati 6nem vardir. isci sinifi yalniz milli me-
sele icin degil, kitlelerin diger tim demokratik sorun-
lari ugrunda da savasirken sosyalist devrime dogru
guglerini yogunlastirir, toparlar ve mesafe alir. Lenin
bu konuda sunlan sdyluyor 1

(11) stalin, Marksizm ve Milli Mesele, Sol Yayinlari, s. 137.
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«...Kendisi sosyalist devrim adina, demokrasi alanin-
da tutarli bir devrimci programi kucumseyerek reddet-
mektedir. Ama bdyle yapmakla yanhs hareket ediyor. Pro-
letarya ancak demokrasi sayesinde, yani demokrasiyi tas-
tamam uygulayarak ve miucadelesinin her adimini en ka-
rarh bir bicimde dile getirilen demokratik isteklere uydu-
rarak zafere ulasabilir. Sosyalist devrimi ve kapitalizme
kars! devrimci mucadeleyi bir tek demokratik soruna, me-
sela su anda milli meseleye karsit koymak sac¢maliktir.
Kapitalizme karsi devrimci muicadeleyi butint demokra-
tik istekleri —cumhuriyet, milis, memurlarin halk tara-
findan secilmesi, kadinlara esit haklar, milletlerin kendi
kaderlerini tayin hakki, vs.— iceren devrimci bir program
ve taktiklerle birlestirmeliyiz. Kapitalizm var oldukca bu
istekler —hepsi— sadece bir istisna olarak, o da eksik ve
carpik bir bicimde gerceklesebilir» (’-).

Lenin'in sosyal sovenizmle, hatta sosyal emperya-
lizmle sucladigi partilerin bircogu, gercekten, bu yol-
da oylesine hizli adimlarla yuruduler ki sonunda, isgi
sinifi adina takindiklari maskeleri cikartip acik¢ca bur-
juvazinin, hatta tekelci burjuvazinin acik partileri ha-
line donustdler, onlarin birgogu simdi Bati Avrupa ul-
kelerinde iktidardirlar. Ama dinyanin surasinda bu-
rasinda, sosyalizm adina yola c¢ikip onlarin rolinu oy-
namaya kalkisan veya kalkisacak partilere de her za-
man rastlanabilir. Lenin, sosyal sovenizmin is¢i hare-
ketindeki etkinliginin «gecici bir olgu» oldugunu; c¢cun-
ka «imtiyazli milletlerin» kapitalist milletlerin gitgide
azalan bir kligi oldugunu belirtiyordu. Gercekten bu
partilerin maskesi bizzat hayatin kendisi tarafindan,
devrimci pratik icinde dusuruldld. 1 ve 2 emperyalist
savaslarda dostun ve dusmanin yeri acikca belli oldu.
Bunun yanisira, sosyal sovenizmi yaratan maddi te-
mel de, sosyalist diinya sisteminin dogusu ve pespese

(12)Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 151
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basariya ulasan ulusal kurtulus savaslariyla giderek
daraldi. Bati Avrupa’da isci sinifinin gercekten dev-
rimci partileri olustu ve onlar simdi kapitalizme karsi
sinif savasini dogru bir ¢izgide sdrdarayorlar.

Ancak sosyal sovenizm, ¢agimizda timuyle yenil-
giye ugratumis degil. Emperyalizm, sémurgecilik ve
milli baski var oldukca sosyal sovenizm de var ola-
caktir. Ve dun oldugu gibi bugin de, ona kars! ciddi
bir mucadele verilmesi gerekmektedir.

EZILEN ULUSUN iSCi HAREKETLERINDE MIiLLT
DARGORUSLULUK

Sosyal sovenizm genellikle hakim uluslarin isci
hareketinde ortaya cikabilen bir hastalik olmakla bir-
likte, bir yandan bunun, bir yandan da yuzyillar suren
baski ve zulmun yarattigi tepkiyle, ezilen ulusun isci
hareketinde de, is¢i hareketinin birligine zarar veren,
sekter egilimler ortaya cikabilir. Bu egilimler, genel-
likle dar goruslu bir milliyetcilikten kaynaklanir.

Yuzyillarin yarattigi eziklik, yapilan baski ve zu-
Iim, hakim ulusa karsi 6fke, nefret ve kin yaratir. Ezi-
len ulusun emekgilerinin bu duygulardan siyrilmalari,
ezen ulusun emekgileriyle kardesge dayanisma igine
girmeleri elbette kolay degildir. Ama bu basariimasi
gereken bir gorevdir. Aciktir ki milli baskiyi, sémuri-
yu yaratanlar ve surdurenler hakim ulusun egemen
siniflan; burjuvalari ve buylk toprak sahipleridir. Ve
bunlar, baski ve sémuriyl, coju kez ezilen ulusun en
gerici unsurlanyla (feodallerle, geleneksel seflerle)
elele vererek yuruturler. Bu nedenle milli baskinin son
bulmasi da, sosyalist bir topluma ulasiimasi da bu ege-
men siniflann yenilgisine baghdir. Ezen ve ezilen ulu-
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sun iscileri, tim emekgileri bunun icin elele vermek
zorundadirlar.

Bu amagla, ezilen ulusun emekgi kitlelerinde, ha-
kim ulus emekcilerine karsi varolan kirginhklarin,
kinlerin, kisacasi olumsuz sartlanmalarin giderilmesi
icin ciddi caba go6sterilmelidir. Lenin, ezilen ve ezen
uluslarin sosyalistleri icin bu karsilikli  gorevi soyle
belirliyor:

«Hakim milletlerin sosyai-demokratlari o hak ugrun-
da, onun ic¢tenlikle taninmasini saglama yolunda muca-

dele vererek, ezilen milletlerin ayrilma hakkina sahip ol-

malarim istemelidirler; cunku aksi takdirde, milletlerin

esit haklarinin ve milletlerarasi isci sinifi dayanismasi-
nin taninmasi bosuna lafazanliktan baska bir sey olmaz,
ve ikiyuzlulugun daniskasidir. Obir yandan, ezilen millet-
lerin sosyal-demokratlari da butun ezilen milletlerin isci-
lerinin hakim milletler isgileriyle birlesip kaynasmasina
en bliyuk 6nemi vermelidirler; yoksa bu sosyal-demokrat-
lar ister istemez, her zaman halkin ve demokrasinin ¢i-
karlarina ihanet eden, ve her zaman toprak ilhak edip
baska milletleri ezmeye hazir olan kendi milli burjuvazile-
rinin muttefikleri olacaklardir» (13.

Ezen ulusun is¢i sinifinin, proletaryaya yakisir
devrimci bir mucadele yurutebilmesi, nasil onun sos-
yal sovenizmden kurtulmasini gerekli kiliyorsa, ezilen
ulusun isgilerinin de devrimci bir dogrultuda yariye-
bilmeleri, onlarin milli dargoruslalukten kurtulmala-
rini, isci sinifinin  enternasyonalci dunya gérustine
simsiki sahip ¢ikmalarini gerektiriyor. Elbette bu, on-
larin milli kurtulus goérevlerini yapmalarina bir engel
degildir. Aksine ancak bdylesine devrimci bir tutum,
milli kurtulus gorevlerinin de en emin ve dogru bir
yolda basarilmasini saglar. Stalin, ezilen (Ulkelerin
kurtulus hareketini, <hakim ulkelerin» proletarya ha-
reketine baglayan bagi soyle dile getiriyor:

(13) Lenin. Dogu’'da Ulusal Kurtulus Hareketleri s. 153.
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«Kendi milli can kulelerinden daha uzadini gérmek
istemeyen ve kendi Ulkelerinin kurtulus hareketini, hakim
Ulkelerin proletarya hareketine baglayan bagi anlamayan
ezilen Ulkelerin sosyalistlerinin milli gerceve icine kapan-
ma, dar goruslulik, partiktlarizm temayult ile micadele
zorunlulugu bundan étaradar.

«Boyle bir micadele olrftadan, ne ezilen uluslarin pro-
letaryasinin takip edece@i bagimsiz politikayr savunmak,
ne de emperyalizmin devrilmesi icin mucadelede, hakim
Ulkelerin proletaryasi ile sinif dayanismasini savunmak
mUmkdn olmazdr (H).

Sosyal sovenlerden s6z ederken zorunlu olarak
madalyonun bu ydnu tzerinde durduk; bu da asla, Av-
rupa’da isci sinift  hareketinin devrimci yénunt ka-
¢umsedigimiz gibi yanlis bir yoruma yer vermeme-
lidir. Elbette boyle bir sey séz konusu degil. is¢i hare-
ketini burjuvazinin kuyruguna takmak isteyen opor-
tunist bir kesimin yanisira, Bati Avrupa isci sinifinin
glcli devrimci bir gelenegi vardir. 1848 is¢i devrimle-
rinde, Paris Komuni ddéneminde ve fasizme karsi Av-
rupa isci sinifi pekcok evladini kurban verdi. isci sini-
finin dunya olcistnde kazandii pek ¢ok ekonomik,
demokratik, politik mevzide, is¢i sinifi biliminin dogup
gelismesinde Bati Avrupa isci sinifinin verdigi yurek-
li, bilincli mucadelenin pay! buyuktir.

Sosyal sovenizmin maddi temelini dunya dl¢tisun-
de emperyalizmin olusturmasina ragmen, aciktir ki o,
emperyalist olmayan herhangi nisbeten geri kaimi?
bir kapitalist Ulkenin is¢i hareketinde de gdrulebilir
ve gorulmektedir. Onu yaratan temel, 6ziinde, sémuJ
rindn ve millt baskinin varhgidir. Cagimizda, her ulu-4

(14) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, s. 138.
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sun burjuvazisinin, kendi cikan i¢in ulusal bencilligi
kiskirtmasi, isci sinifi hareketini bozmaya calismasi
dogaldir. Emperyalist donem, 'burjuvazinin bu caba-
lanna daha elverisli maddi olanaklar saglamistir. isci
sinifinin devrimci geleneginin, biling ve érgitlenme
dizeyinin zayif oldugu bircok nisbeten geri kalmis
kapitalist Ulkede de burjuvazi, iscileri ve diger emek-
¢i kitleleri kendi soven bayragi altina toplayabilmek-
te ve komsu uluslara, ulusal azinhklara karsi gerici
nitelikte savaslar yurutebilmektedir. Bu nedenle sos-
yal sovenizme karsi mucadele, onun is¢i hareketinde
etkisiz kilinmasi icin ciddi ¢cabalar, hemen tum ulke-
lerde sosyalistlerin karsisina ¢ikan bir gorevdir.

Ornegin Turkiye isci sinifi icin de, sovenizmin yi-
kici, is¢i hareketini yozlastirici etkilerinin ciddi olarak
gbzden uzak tutulmamasi gerekir. Turkiye'de, yarim
yuzyil sireyle, isci sinifi son derece agir baskilar al-
tinda tutuldu. Onun biling ve 6rgltlenme duzeyinin
gelismemesi; is¢i sinifinin diinya goérasinin isciler ve
tum emekgiler, aydinlar arasinda yayilmamasi icin el-
den gelen yapildi. Bu nedenle de sosyalist hareketin
Turkiye'de emekgi kitleler arasinda saglam, koklia bir
gelenegi yoktur. Buna karsilik bu elli yil boyunca bur-
juva dunya goériusi, cok sistemli ve yogun bir sekilde
kitlelere siringa edildi. Bir yandan burjuvazinin irk-
¢I-soven, bireyci dinya gorusa; diger yandan feodal
donemden miras kalan ve geri bir kapitalizmde canli-
h§ini surddren, burjuvazinin de isine geldikce tahrik
ettigi ve sdomurduga mistik dinya gérusa kitleler Gze-
rinde oldukc¢a etkindir. Bu durumda genis emekg¢i Kit-
lelerinin, karmasik toplum olaylari karsisinda kendi
¢ikarlarina uygun, dogru tavir takinmalari, isci sinifi-
nin bagimsiz politikasi ydnunde yurumeleri kolay ol-
muyor,
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Burjuvazi, ipligi pazara cikmis birkisim hurda slo-
ganlari, 1sitip 1sitip yeniden pazara surebiliyor; Kitle-
lerdeki soven sartlanmalari, mistisizmi sémuruyor;
kitleleri yalanlarla aldatiyor, sasirtiyor, pesinden su-
rukluyor. Burjuvazi, kitlelerin biling diuzeyinin dusuk-
IGgunden yararlanarak en ¢irkef yontemlere, kaba de-
magojiye basvurmakta sakinca gormuyor. Kitlelerin
giderek gelisen bilin¢ duzeyi, elbette, ikiyUzlu burjuva
politikacilarinin maskelerini dustrecektir.

Son doénemlerde, isc¢i sinifinin ekonomik ve politik
mucadelesinin oldukga canlandigi, gelistigi bir zaman-
da, onu burjuva-reformcu, pasifist bir sosyal demok-
rat cizgiye kanalize etmek i¢in yogun cabalar harcan-
makta. isci hareketini CHP ¢izgisinde tutma cabasidir
bu. TURK-IS, yillar yili, Amerikan tipi sendikaciliyin
tipik 6rnegini verdi ve is¢i sinifini politikanin disinda
tutmaya calisti. Aslinda bu, is¢i sinifini, bilingsiz bir
kitle olarak burjuvazinin sémuru ve baskisina terket-
mekten baska bir sey degildi. Buna karsi bir tepki ola-
rak dogan ve isci sinifinin politik hedeflerine paralel
bir sendikacilik anlayisini oldukcga iyi bicimde belirle-
yen Devrimci is¢i Sendikalari (DISK) icinde ise, son
donemlerde ekonomizme ve sosyal demokrasiye yat-
kin egilimler gordlmektedir. isci sinifi  hareketine bu
dénemde kazandirilacak yon, kuskusuz ¢ok onemlidir.
Yanhs egilimlerle ciddi sekilde muicadele edilmelidir.

Isci sinifinin fasizme karsi, demokrasi ve sosya-
lizm icin verecedi muicadelenin basarisi, ona saglam
ideolojik 6nculik saglamaya baghdir. Ve hi¢c kusku-
suz sosyal sovenizmin, bu bir burjuva carimuslaga,
bencilligi olan hastaligin isci sinifi icindeki kotulukle-
rini 6nlemek, Kitleleri isci sinifinin devrimci diinya go-
rasuyle donatmak, sosyalist mucadelenin temel hedef-
lerinden biri olmalidir.
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Isci sinifi tim ezilenlerin, baski gérenlerin yanin-
da olmali; yalniz kendisi i¢in degil, tum ezilen sinif ve
tabakalar, kitleler, halklar icin demokrasi istemelidir
ki tim ezilenler de ona dostluk ellerini uzatsinlar; fa-
sizme ve sOmuriye karsi onunla kenetlensinler.

MILLIYETCILIK VE TARIHI KONUMU

Her toplumsal diuzen kendi ideolojisini, diger bir
deyisle, kendi gorusler sistemini yaratir. Sinifli bir top-
lumda ideoloji de sinifsal bir 6ze sahiptir. Ezen ve ezi-
len siniflarin ideolojileri birbirinden farkhdir.

Kapitalist bir toplumda temel siniflardan biri Gre-
tim araclarini elinde tutan sinif, yani burjuvazi ise, di-
ger temel sinif ta Gretim araclarindan yoksun ve isgi-
cunl satarak yasayan isci sinifidir. Siniflan belirleyen
sey ise temelde wUretim iliskileridir. Uretim araclarinin
mulkiyetini elinde tutan burjuvazi, bu yoldan isci sini-
fini, diger emekgi yiginlan ve bircok halde baska halk-
lari sdmiren bir siniftir. Onun varhg bu sémurt di-
zeninin varhgina baghdir ve bu. nedenle de burjuva
ideolojisi, mevcut toplum duzeninin pekistirilmesine
ve surdurdlmesine uygun bir degerler sistemi (felsefe,
hukuk, din, politika, tarih, sanat vb.) ile kendini savu-
nur, oteki temel sinif —isci sinif— ile micadele eder.

Isci sinifinin gikari ise, elbette, mevcut tretim ilis-
kilerini degistirmek ve sosyalist bir toplum kurmak-
tir. Isci sinifinin bilimi sanati, tim degerler sistemi,
yani ideolojisi bu dogrultuda olusmustur.

Kapitalizm, ekonomik alanda 6zel girisimi savun-
du ve insanin insanla iliskilerinde bireyci dunya goru-
sunu gelistirdi. Ozel mulkiyetin dokunulmazhgini sa-
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vundu ve bu anlamda kisiye kayitlar koyan, sermaye
birikimini agirlastiran feodal hukuka karsi ¢ikti. Onun
«0zgurluk, esitlik, adalet» sloganlari kisinin, yani bir
bakima «burjuvarnin dntndeki engellerin temizlen-
mesi anlamina geliyordu. O, dini de bu ydnuyle eles-
tirdi.

Burjuvazi, ulusal pazari olusturmak icin feodal
boélinmuislige son vermek, bazi hallerde de, Ulkeye
egemen olan «yabanci» krallari kovmak zorundaydi.
Bu nedenle millet, (ulus) kavrami énem kazandi. Ulu-
sal kdltur, daha kapitalizmin gelisiminden ve zaferin-
den 6nce belli bir varhifa sahiptir. Elbette uzun sire
ayni topraklar tzerinde yasiyan, ayni dili konusan ki-
siler arasinda ortak kulttrel baglar, toreler, davranis
benzerlikleri; ulusal onur duygusunun kaynagini olus-
turan, toplumun san ve serefiyle ilgili degerler olu-
sur. iste, o zamana kadar zaten bir o6lgiide var olan
ulusal unsurlari, degerleri, burjuvazi daha da vurgu-
ladi, gelistirdi ve milliyet¢i akimlar dogarak etkinlik
kazandilar. Ulusal zaferlerin yarattigi san ve seref
duygulan toplumun tum bireylerini oksuyor; yenilgi-
ler, «kara gunler» ise timune yas veriyordu.

Boylece «Milliyetcilik» tarihin belli bir dénemin-
de, burjuva uluslann ortaya ¢ikis ¢caginda boy goster-
mektedir.

Milliyetcilik akimi ve onunla birlikte ulusal mese-
le, baslangicindan gunumduze dek, bir dizi degisik do-
nemlerden gecti ve her dénemde de, degisen sartlara
gore farkh nitelikler gosterdi. Bu nedenle onu deger-
lendirirken tarihin degisik doénemlerini, toplumun
farkli asamalarini g6z 6ntnde tutmaliyiz.

Bati Avrupa toplumlannda kapitalistlesmeyle bir-



likte ortaya c¢ikan milliyetgilik akimlan uluslagsma su-
recine olumlu katkida bulundular. Milliyetcilik bu do-
nemde, ulusal birligin olusturulmasi, ulusal onurun
yuceltilmesi, ulusal dil, kultur ve sanatin gelistirilmesi
ybnunde olumlu ideolojik bir aracti; kisacasi o, burju-
va devrimleri doneminde ilerici bir rol oynadi.

Avrupa'da «aydinlanma» dénemi kapitalist Ure-
tim iliskilerinin dogup gelistikleri bir donemdir. Tim
dusun ve sanat hayatinda eski feodal dinya goérusune,
kiliseye karsi yogun, sert, yurekli bir mucadele veril-
di. Sanat ve dusun adamlarinin verdikleri bu ilerici
kavga, elbette, o donemin yeni devrimci sinifi burju-
vazinin dunya gérusunu dile getirmektedir. Ayni do-
nem Jan Dark, Garibaldi gibi ulusal kahramanlari da
yetistirdi.

Aciktir ki burjuva devrimleri déneminde «milli-
yetcilikre damgasini vuran burjuvazi idi. O, milli de-
gerleri, milli sloganlari kendi ideolojisinin bir parcasi
haline déntsturmusttd. Diger bir deyisle milliyetgilik
burjuva bir 6z tasiyordu.

Ama Bati Avrupa'da burjuvazinin devrimciligi
belli bir donem boyunca surdu ve sona erdi. Burjuva-
zi iktidara geldikten, toplum duzenini kurduktan son-
ra sartlar degisti. Devletin sahibi burjuvalar bir yan-
dan icerde is¢i sinifini ve diger emekgi yiginlari so-
murdp boyunduruk altinda tutmaga calisirken, diger
yandan dunyayi sdmurgelestirmeye giristiler. Yeni top-
lumun devrimci sinifi artik burjuvazi degil, isci sini-
fiydi. Burjuvazi ise is¢i sinifi  devrimlerini 1848lerde,
1870lerde kanla bosan bir karsi devrimci sinif olmus-
tu artik. O, milliyetciligi de yeni sartlara, kendi karsi
devrimci amaclarina uydurdu. Artik milliyetcilik bur-
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juvazinin elinde, icerde isci sinifinin ve diger emekgi
kitlelerin micadelesini engellemek, disarda, diger dev-
letlere karsi yagma ve talan savaslari icin bir arac ni-
teligine donuastu.

Buna karsilik, hentiz burjuva devrimini basara-
mamis, ulusal bagimsizlia kavusmamis uluslar icin
miliyetcilik ilerici, devrimci bir 6z tasimakta devam et-
ti. Sémurge ve bagimh halklarin emperyalizme, s6mur-
gecilige ve ulusal boyunduruga karsi yuruattiakleri ulu-
sal kurtulus savaslarinda milli ideoloji etkin bir rol oy-
nadi ve oynamakta devam ediyor. Bu nedenle milliyet-
¢iligi zaman ve mekan sartlarini hesaba katmadan bir
tek kaliba indirgemek, onun icin iyi ya da kétu diye tek
yonll bir genelleme yapmak yanlistir.

Dayandigi maddi temel nedeniyle burjuva ideolo-
jisinin baslica 6zelliklerinden biri icerde bireycilik ve
uluslararas! duzeyde de ulusal bencillik ise, is¢i sinifi-
nin ideolojisi de icerde toplumcu ya da kollektivist,
uluslararasi duzeyde de enternasyonalisttir. Yani isci
sinifi kisisel bencilligi ve ulusal bencilliji reddeder. O
insanlar ve halklar arasinda gercek bir esitlik kurul-
masindan yanadir.

Su varki, bir toplumun belli tarihi ddénemlerinde
birden fazla sinif ve tabakanin istekleri, belli élgtler-
de de olsa, cakisabilir. Ornegin burjuva devrimleri do-
neminde burjuvazinin, is¢i sinifinin ve koéylalagun,
feodaliteye karsi birlikte yarumeleri, onlann istekleri-
nin bu dogrultuda cakistigini gosterir. Toplumun de-
mokratiklesmesi (topraklarin feodallerden ve Kilise-
den koylulere gecmesi, genel oy hakki; basin, disun-
ce, toplanma 0zgurlukleri vb.) burjuvazinin yararina:
oldugu kadar, isci sinifinin ve diger emekg¢i Kkitlelerin
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de yararinadir. Ama bu durum, isci sinifinin «burjuva
demokrat»hig1 benimsedigi ve sosyalizmden vazgecti-
gi anlamina gelmez. isci sinifi bu tavriyla ulusal birli-
gin saglanmasina da yardimci olur; ama bununla en-
ternasyonalizmi terkedip burjuva milliyetcisi olmaz.
Bunun gibi ¢agimiz milli kurtulus savaslarinda da is-
¢i sinifi, feodalitenin tasfiyesi, yabanci boyunduruga
son verilmesi i¢cin micadele ederken, ¢cogu zaman mil-
li burjuvaziyle, kucuk burjuvaziyle birlikte hareket
eder. Bircok halde isci sinifi, eger sartlar varsa bizzat
devrimin basina da gecer ve gecmelidir. Ama o, 6ziinde
bir burjuva devrimi olan milli kurtulus devriminin ba-
sina gecerken elbette kendi ideolojisini degistirmez. isgci
sinifinin yaptigi ulusal kurtulus gorevi onun isteklerine
uygundur; dunya 6l¢cisunde emperyalizmi yani kapita-
lizmi geriletir ve ayni zamanda sosyalizme giden yolda
isci sinifinin mesafe almasini saglar. Nitekim isci sini-
finin basini cektigi Vietnam, Kambogya gibi halklarin
millt kurtulus devrimleri sosyalist devrimle tamamlan-
mistir.

isci sinifi nasil politikada, sanatta, felsefede ve
toplum hayatinin her alaninda'kendi degerler sistemi-
ni koyuyorsa, milli mesele konusunda da kendi tavri-
ni, dunya gorustnd burjuvaziden farklh olarak belir-
ler. O da milli meseleyi kendi ideolojisinin bir parcasi
haline getirir, onun proleter yorumunu yapar, ona pro-
leter bir 6z kazandirir.

Isci sinifinin milli hareketlere karsi tavrini boyle-
ce somut tarihi sartlar belirler. isciler diinyanin her
yerinde, nihayi amac¢ olarak sosyalist bir toplum kur-
may! dastndrler. Ama sémurge ve bagimh bir ulusun
iscileri, sbmirge boyundurugunu kirmak ve ulusal
bagimsizlik icin toplumdaki 6teki demokratik-yurtse-
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ver guglerle dayanisma icinde olmayi, sartlar gerekli
kildiinda bir «ulusal kurtulus cephesi» olusturmayi
da ihmal edemezler. Aciktir ki sémuirge bir toplumda
milliyetcilik akiminin emperyalist veya sémurgeci bo-
yunduruguna karsi oynadigi rol devrimci bir roldir ve
bunu sémurgecilerin milliyetcilik anlayisindan kesin-
kes ayirmak gerekir.

Stalin, milli meselenin tarih boyunca degisen bu
«ybnelimi ve karakterini» acik-secik sekilde belirtiyor:

«Yanilgilarinizdan biri, milli meseleyi, toplumun top-
lumsal-siyasi evriminin genel meselesinin bir parcgasi ola-
rak ve bu genel meseleye bagimli olarak ele almamaniz,
bunu kendi kendine yeten, yénelimi ve karakteri bir ba-
tin olarak tarih boyunca degismeyen bir sey gibi disun-

menizdir. Onun icin siz, her marksistin gdérdagu seyi, mil-

IT meselenin her zaman ayni karakteri tasimadigini ve

ulusal hareketin karakter ve gorevlerinin devrimin degi-

sik gelisme dénemlerine gdre degistigini gdremiyorsu-

nuz» (1.

Demek ki ideolojinin hangi ¢ikarlari savundugu,
hangi amaclari gergeklestirmeye yodnelik oldugu son
derece dnemlidir. Savas ve bans konusunda oldugu
gibi, milli hareketlerde de, sonucta amaclanan seye
bakmaliyiz: hareket, baski ve somuruye mi karsidir,
yoksa baski ve sémuruyu surdurmeye mi yaramakta-
dir?

EZEN VE EZILEN ULUS MILLIYETCILIGI

Cagimizda iki tar milliyet¢ilik akimina tanik olu-
yoruz: Bunlardan biri daha 6nce de belirttigimiz gibi,
emperyalist, somurgeci ulkenin burjuvazisinin elinde
gerici (irk¢i, baskici, sdomurt araci) bir silah haline
gelen milliyetgilik akimidir. Ornegdin Alman ve italyan

(15) Stalin. Marksizm ve Milli Mesele, s. 155.
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fasistleri bu ttr milliyetciligi kendi saldin ve zorbalik
planlan icin en yogun sekilde kullandilar. Diger em-
peryalist ve somurgeci uUlkeler de onu yeterince kul-
landilar ve hala da kullaniyorlar. Digeri ise ezilen so-
murge ve bagimh uluslarda, ulusal baskiya ve sémur-
gecilige karsi olusan milliyetcilik hareketidir. Kusku-
suz bu ikisi birbirinden son derece farkli amaclara
ybnelmistir. Tarihi bakimdan birincisi ne kadar hak-
sizsa, ikincisi de o kadar haklidir.

«Birgok Asya ve Afrika ulkesinde kurtulus icin savas,
milliyetcilik bayragi altinda sdrdurdlmektedir. Sémurge
boyundurugunun acisini ¢ekmis ulkelerde milliyetciligin
gelismesi, dogal bir tarihi olgudur. Anti-emperyalist ve
karsi-somurgeci egilimlerden kaynaklanan ve ezilen ulu-
sun duygularini oksayan milliyetcilik, yabanci egemenli-
gine karsl cikmakta, bagimsizlik 6zlemini dile getirmekte
ve ulusal onurun geri gelmesini istemektedir. Bu neden-
le, Uglincti Duinya iginde, o6zellikle ulusal bagimsizlik sa-
vasl asamasinda, milliyetgilik, toplumun farkli tabakala-
rini, bagh bulunduklari siyasal ve sinifsal temelden uzak-
lastirarak emperyalizme Kkarsi savasta biraraya getiren
ilerici bir ideolojinin boyutlarini tasir» (1.

«Cagimizda Ulusal Kurtulus Savaslari ve Uclnci
Dunya» adli eserde E. Jukov ve A. iskenderov boyle di-
yorlar. Gerc¢i milliyetcilik ideolojisinin «toplumun fark-
i tabakalarini, bagh bulunduklari siyasal ve sinifsal
temelden uzaklastirarak» emperyalizme karsi bir ara-
ya getirdigi tarzindaki degerlendirme tartisilabilir. Ka-
nimizca sézkonusu olan, cesitli sinif ve tabakalarin
ulusal kurtulus savasinda biraraya gelmeleridir; bu
da, ulusal kurtulus, bu sinif ve tabakalarin timunun
¢ikarina uygun dastaga icindir. Yoksa g sinif ve taba-
kalarin «siyasal ve sinifsal temelden» uzaklasmalari®

(16) E. Jukov, A. iskenderov. Cagimizda Ulusal Kurtulus
Savaslari ve Uglincti Dunya Konuk yayinlari, s. 273. -
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icin ne gibi bir sebep var? Diyelim ki, bir somurge top-
lumda is¢i sinifi ulusal kurtulus savasina katilirken
ideoloji olarak «milliyetciligi» mi benimser? Aciktir ki,
bilingli isciler ve onlarin devrimci orgutlerinin ideolo-
jisi sosyalizmdir ve milli mesele de, is¢i sinifi agisindan
sosyalist diinya gérustinun tamamlayici bir parcasidir.
Bu nedenle iscilerin ulusal kurtulus goérevlerini yerine
getirirken sinifsal temelden kopmalari veya sosyalist
dinya gorusu yerine milliyetciligi koymalari s6z ko-
nusu degildir.

Elbette isciler, en azindan bunlarin bir kesimi, e-
ger is¢i sinifinin diinya goérisind hentiz benimseme-
mislerse, yani politik bilirice varmamiglarsa, devrimin
daha ileri amaclarim hesaplamaksizin, salt ulusal bir
heyecanla, yani salt «milliyetci» olarak, kurtulus sava-
sina katilabilirler; cogu Ulkelerde de bdéyle olmustur.
Ancak isci sinifinin kendi 6rgutina  olusturabildigi,
kendi bagimsiz politikasini koyabildigi yerlerde, kusku
yok ki o. sinifsal temelinden hi¢c de kopmaksizm kurtu-
lus hareketine katilir. Kurtulus savasma katilan o6teki
sinif ve tabakalarin da tavirlarinda sinifsal konumla-
rinin payi buayuktar.

Sayin Jukov’la iskenderov séyle diyorlar;

«Ezilmis halklarin milliyetgiligi bambaska bir seydir.
Ulusguluk hareketinin ilerlemesinin ve geng¢ ulusal dev-
letlerin kurulmasinin, burjuvazinin muazzam buUyuUmesi-
ne paralel olarak ortaya c¢iktigi Kuzey Amerika ve Bati
Avrupa’dan farkli olarak, eski soémirge ve yari-somurge-
lerin birgogunda, bu sireg, kapitalizmin goéreli glgsuz ge-
lisme kosullari icinde gerceklesti. Bu Ulkelerde, Bati Av-
rupa ve Kuzey Amerika'da goéruldugu gibi, milliyetgiligin
her zaman acik¢a burjuva bir 6zi yoktur» (1j.

(17) Jukov, iskenderov, Ayni Eser, s. 275.
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«Ne var ki bu arada, ulusal kurtulus devrimlerinin
sosyal ve sinifsal gorevleri, ¢ogu zaman ulusal istemlerin
icinde kaybolup gider ve izlenecek kalkinma yolunun se-
¢imi. birgok mucadele ve cgesitli ulusal «sosyalizm» 6rnegi
ortaya cikarir. Ne var ki batin bunlar, yani ezilen ulus-
larin milliyetgilik anlayisinin icerdigi genel demokratik
egilimler, ulusal demokratik gugclerin bilimsel sosyalizmi
benimsemelerine engel teskil etmez ve hatta belli bazi or-
tamlarda. bilimsel sosyalizme gecisin zorunlu kosullan
haline gelir» (la .

Alilli burjuvazinin durumunun ve politik hayat Us-
tindeki etkisinin gigstz oldugu geri kalmis Glkelerde, or-
negin tropikal Afrika'nin bircok uUlkesinde, milliyetcilik,
6zinde burjuva bir nitelik degil, demokratik devrimci bir
nitc-Uk tasir. Kurtulusun sadece ulusal hedeflerini degil,
fakat ayni zamanda emekgi Kitlelerin sosyal hedeflerini
de gozetir-' (10.

Sayin Jukov'la iskenderov, ezilen ulus milliyetgili-
ginin farkh niteligini belirtmekle kuskusuz, dogru ve
olumlu bir degerlendirme yapiyorlar. Milli mesele ko-
nusundaki sekter goruslerden biri, yer ve zaman sart-
larini gézénune almadan tum milliyetcilik hareketle-
rini reddeden, kic¢imseyen, gericilikle suclayan gorus-
tar. Besbelli ki ezen ulusun milliyetciligi ile ezilen ulu-
sun milliyetciligi ayni torbaya konamaz. Ezilen ulus
icinde ortaya c¢ikan milliyetgi ideoloji, ulusal baskiya,
somirgecilige, feodal bélunmuslige karsi genis Kitle-
leri etkiler, onlari muicadeleye sokar; ulusal bagimsiz-
hgin kazanilmasini, ulusal birligi saglar, dil ve kaltara
gelistirir; bdylece o, toplum hayatinda devrimci bir rol
oynar.

Ezilen uluslarin kurtulus mucadelesi, ¢agimizda@

(18) Jukov, iskenderov, Ayni Eser. s. 278.
(19) Jukov, Iskenderov. Ayni Eser. s. 279.
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dunya devrimci surecinin ;(kapitalizmmden sé'syalizme
gecis surecinin) bir parcasidir ve uluslararusi'is¢ci ha-
reketinin en buyuk yandasidir. Bu nedenle de sosyalist-
ler, ezilen uluslarin yalniz iscileriyle, sosyalistleriyle
degil, ayni zamanda diger, tim yurtsever gugcleriyle de
siki dayanisma kurmalhdirlar.,

Ancak, sayin Jukovla iskenderov’un tahlillerinde
g6zimuze carpan, onlarin, ulusal kurtulus hareketle-
rinde milliyetciligi, hemen hemen tek ideoloji olarak
gostermeleridir. Nitekim, <ideolojik ifadesi milliyetci-
lik olan devrimci kurtulus hareketlerinin... mdiyerek
bunu acikga belirtiyorlar. 1 *

Milliyetcilik, ulusal kurtulus hareketlerinde agir
basan ideoloji olabilir; ama bu, onun, tum sinif ve ta-
bakalarca benimsenmis tek ideoloji oldugunu mu gos-
terir; ya da ulusal kurtulus hareketlerinin <ideolojik
ifadesi» milliyetcilikten mi ibaret olur? Ornegin 1789
Fransiz burjuva devriminde de isciler burjuvaziyi des-
teklediler ve aristokrasiye hucum ettiler; ama her iki
sinif icin de ideoloji ayni sey miydi? Eger isci kitleleri
politik bilince varmamislarsa, burjuvazinin, kuguk
eburjuvazinin arkasindan giderken onlarin ideolojisini
de benimseyebilirler. Ama bilingli is¢ci hareketi, nicel
olarak zayif da olsa, her turli .mucadele jcinde kendi
bagimsiz,politikasini ko.rug.ye kérpmahdir. Bu agidan.,
ulusal kurtulus hareketlerinde Kkitlelere yol gosteren
tek ideolojinin, milliyet¢ilik oldugunp soylemek, hele
bunu genellestirmek, .mumkin degildir. Bunun yani-
sira, milliyet¢iligin ulusal kurtulus devririlerinde 6zl
ve niteligi ne olursa olsun, o, is¢i sinifinin ideolojisinin
yerine gecemez. e

Milliyetciligin ulusal kurtulus devrimlerinde tek
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yol gdsterici ideoloji sayilmasi, devrim boyunca ve 6zel-
likle devrimi izleyen donemde, devrimde onculuk, he-
gemonya ve iktidar sorunlarinin izahini da guclestir-
mektedir.

Ulusal kurtulus devrimine katilan guclerin sinif-
sal nitelikleri, hareket icinde etkinlikleri, hattd herbiri-
nin farkl ideolojisi hesaba katilmadik¢a devrimin sa§
veya sola yonlenmesinin, yalpalamasinin izahi yapila-
maz. Nigin ulusal kurtulus devriminin «sosyal ve si-
nifsal gorevleri» «ulusal istemlerin i¢cinde» kaybolup
gidiyor? Nicin ortaya cesitk ulusal «sosyalizm» drnek-
leri cikiyor ve pratikte goraldiaga gibi, bunlarin bir-
¢ogunun sosyalizmle ilgisi yoktur? Ve nasil oluyor da
«ezilen uluslarin milliyet¢ilik anlayisinin icerdigi ge-
nel demokratik egilimler, ulusal demokratik gucleri»
bilimsel sosyalizmi benimsemeye goéturuyor?

Aslinda tim ulusal kurtulus savaslarinda, bu sa-
vasa katilan sinif ve tabakalarin timua de, 6ztinde, bu
savasa katilmak onlarin da cikarina oldugu igin bir-
araya gelirler. Ve 0oyle isbirlik¢ci tabakalar vardir ki
onlarin ¢ikan da tersine oldugu icin, onlar savasa kar-
si cephe alir, dismanla isbirligi yaparlar. Yine bunun
gibi, ulusal kurtulus savasma katilan tum sinif ve ta-
bakalar, daha savas icinde bile, icten ice ve sessizce de
olsa, kendi aralarinda bir mucadeleyi strdururler. Bu,
devrimde oOnculik yapma, etkin olma, devrimi su ve-
ya bu kertede tutma, su veya bu y6ne ¢cevirme muca-
delesidir. Ornegin koyliler, daha kurtulus savas! yil-
larinda bir toprak devriminden yanadirlar. Oysa kur-
tulus savasina katilmis olan buyuk toprak sahipleri
buna karsidirlar. Burjuvazi iscilerin drgutlenmesini
daha savas yillarinda 6nlemeye c¢alisir. Bu. nedenle,
ornegin Cin'de Can Kay $Sek, Japonlara karsi komu-
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nistlerle ittifak yapildiktan sonra da, zaman zaman Ja-
ponlara karsi savasl keserek komunist katliamlarina
giristi. Hele kurtulus savasi sona erip bagimsizlik ka-
zanildiktan sonra sinif mucadeleleri ¢ok daha keskin-
lesir.

Ulusal kurtulus harenetleri anti-emperyalist, an-
ti-sbmurgeci ve anti-feodal yodnleriyle kuskusuz, dev-
rimci bir nitelie sahiptirler. Ulusal bagimsizlik sag-
landiktan sonra da bu ulkelerin emperyalizmle celis-
kileri son bulmuyor ve icerde cogu kez, feodal gericili-
ge karsi mucadele sardaridliyor. Ama batun bunlar,
sosyalist Ulkelerin sagladigi buylk destege ragmen, o
tlkelerin sosyalizm yoluna girmelerine yetmiyor. Ulu-
sal kurtulus devriminin sosyalizme dogru ydnlenmesi,
ancak isci sinifi partilerinin devrimin basini ¢ekme-
sine veya en azindan savas i¢cinde bu etkinligi kazan-
masina baghdir. Bircok ulkede is¢i sinifinin, devrimin
basim cekecek kadar gucli olmamasi, onun, ulusal
kurtulus devrimine, politik ve orgutsel bagimsizligini
koruyarak girmesine de engel degil. Ornegin bugin
Filistin, Dofar, Angola, Mozambik kurtulus hareketle-
rinde gérdigumuz, isci sinifi ideolojisinin  hareket
icinde kendini giclu sekilde duyurdugudur. Oyle ki bu
kurtulus hareketlerine katilan bir¢cok drgut —nitelik-
leri tartisma konusu da olsa— Marksist-Leninist olduk-
larini belirtiyor ve sosyalist bir toplum kurmay! amac-
ladiklarint sdyluyorlar. Bu Ulkelerde isci sinifi sayica
zayif da olsa, bir yandan sosyalistlerin tstin dnculuk
ve Orgltleme yetenegi, diger yandan, uluslararasi di-
zeyde elverigli kosullar, sosyalist ideolojiyi hareket
icinde etkin kiliyor.

Sosyalistler elbette ulusal kurtulus goérevlerini ki-
cumseyemezler. Tersine, ezilen bir ulusun sosyalistleri,
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somurgecilige ve feodal gericilige karsi ulusal kurtu-
lus hareketinin 6n saflarinda yer alacaklardir. Ancak,
ulusal kurtulus devrimine katilmak ne kadar zorun-
luysa, isci sinifinin ideolojik, politik, o6rgitsel bagim-
sizhigini korumak da o kadar 6nemlidir. Ve is¢i sinifi-
nin, kurtulus devrimine kendi 6z 6rgutuyle katilmasi,
devrimin basarisi ve gelistirilmesi ag¢isindan buyuk
Onem tasir. Harekete katilan burjuva ve kucuk burju-
va unsurlar, ulusal bagimsizlik ve asgari bazi demok-
ratik girisimlerle —érnegin ytzeysel bir toprak refor-
mu, sinirli millilestirmeler— yetinirler. Oysa is¢i sini-
finin ve yoksul koéyluligin cikari devrimin devam et-
tirilmesindedir. Nitekim Sayin Jukov ve iskenderov,
bunu su sekilde izah ediyorlar :

«Ulusal kurtulus devrimlerinin derinlik kazanmasi ve
ulkenin sosyal doénusumunidn ivedilikle yerine getirilmesi
gereken bir gorev halini almasiyla birlikte, milliyetciligin
gelisimindeki iki ana egilim acikca ortaya cikar. Milli-
yetcilik artik sadece demokratik ilerici guclerin bir silahi
olmaktan cikip, yerli tutucu gugclerin de silahi olmaya bas-
ladi. Bunun nedenini, ilerici ve dinamik gugcler kadar, tu-
tucu ve olumsuz gugleri de bunyesinde toplayan milliyet-
ciligin i¢ diyalektik celiskisinde aramalidir" (21.

«Fakat, demokratik egilime paralel, olarak, milliyetgci-
lik, tutucu bir egilimi de kapsar. Bu egilimi temsil eden
gugcler, milliyetgiligin genel demokratik kapsamini ortadan
kaldirmaya ve onu, kalkinma yolundaki Ulkelerin sosyal
ve ekonomik yapisinda koklu degisiklikleri gercgeklestir-
mek isteyen gigclere karsi mucadele halindeki siyasal grup-
larin ve siniflarin g¢ikari dogrultusunda kullanmaya calisir-
lar. Onlar icin nihal hedef, devletin badimsizlik kazan-
masidir. Bu gugler, milliyetgi sloganlara sarilarak ve ulus-
larin kinini alevlendirerek halkin dikkatini i¢ sorunlarin
¢cbzUmunden uzak tutmaya cabalarlar. Emperyalizm, ulu-
sal kurtulus devrimlerinin kutsal gelisimini kdsteklemek@

(20) Jukov, iskenderov, Ayni Eser, s. 278.
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arzusunu, o6zellikle bu guclere dayanarak gerceklestirmek
pesindedir» (sl).

Sayin Jukov’la iskenderov, ulusal kurtulus devri-
mindeki demokratik ve tutucu egilimlerin timund de
milliyetcilik kapsamina sokmaktadirlar. Bdylece mil-
liyetcilik tim egilimleri kapsayan birsey oluyor. Oysa
aciktir ki tutucu ve ilerici egilimler degisik siniflardan,
dunya goruslerinden kaynak alirlar. Bu dunya goris-
lerinin tuma ise «milliyetgilik» olamaz. Milliyetgilik,
ezilen bir halkin kurtulus hareketinde ne denli ilerici
bir nitelik kazansa da o ilericilik nisbidir. Burada mil-
liyetciligin kapsami son derece genis tutulmustur. Oy-
sa milli mesele ile ilgili goriasler, milli degerler, burju-
vazi acisindan olsun, isci sinifi agisindan olsun, diger
sinif ve tabakalar agisindan olsun, ideolojinin tumunu
degil, sadece bir boliumuni kapsar. O, burjuva 6zlyle
de, proleter 6zuyle de ideolojinin yalnizca bir yazanu
olusturur. Ulusal hareket icinde beliren tutucu ve dev-
rimci egilimler de, baslica, degisik sinif ve tabakalarin
sinifsal konumundan, onlarin ideolojisinden kaynak-
lanir. Jukov'la iskenderov’'un su izahlari da dedikle-
rimizi kanitlamiyor mu:

«Bugln ulusal bagimsizlik zaferine bagh olarak, yurt-
sever duygularin hizla arttigi bir dénemde milliyetgiligin
zaten karmasik bir yapi goésteren islevi, cok daha endise
verici bir durum almistir; ¢unkd iktidardaki burjuva un-
surlar, onu sirf egemenliklerini pekistirmek i¢cin kullanma-
ya calismaktadirlar.

«Milliyet¢i akim iginde goérulen iki egilim arasindaki
mucadele, bagimsizhigint kazanmis Ulkelerdeki temel so-
runlar karsisinda, siniflarin aldiklari tavri yansitir. iler-
deki evrimin ydnuni belirlemek baslica temel sorundur.
Milliyet¢iligin sosyal bir fenomen oldugunu biliyoruz. Su2

(21) Jukov, iskenderov, Ayni Eser, s. 279.
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veya bu uUlkede icerdigi iki egilimden birinin zaferi, siya-
sal ve sinifsal guclerin somut iligkilerine, sinif mucadele-
sinin kararhligina ve halk tarafindan kabul edilen kalkin-
ma yolunun niteligine baghdir. Ulusal egemenligin kaza-
nilmasindan sonra, uUlkenin i¢inde bulundugu siyasal ko-
numun, bir ideolojik kavram olan milliyetgiligin etkisinin,
proleter olmayan genis yiginlarda 6yle hemen ve tama-
men kaybolmasina elverecegini ummak hayalcilik olur.
Milliyetciligin objektif temeli her zaman var olacaktir. Bu,
emperyalizmin c¢irkin bir oyunudur» ("s).

«Marksgcilar, ezilen uluslarin milliyetciliklerinde g6z-
lenen anti-emperyalist egilimleri desteklerler. Fakat ayni
zamanda, milliyetciligin yaygin hale gelmesini ve olum-
suz yonlerinin gelismesini elestirerek, enternasyonalci fi-
kirlerini yaymaktan da geri durmazlar. Markscilik, enter-
nasyonalciligin yerine konmak istenen milliyetgilikle bag-
dasmaz. Markscilarin temel ilkesi, feodalizm tarafindan
ezilen emekgi kitlelerde bilinglenmeyi uyandirmak ve mil-
IT mesele tartismalarinda, demokratik bir tutumu bilingli
bir sekilde savunarak, her turlt ulusal baskiya karsi ulu-
sal egemenlik adina verilen savaslari sonuna kadar des-
teklemektedir» f23.

(22) Jukov, Tskenderov, Ayni Eser, s. 282.
(23) Jukov, Tskenderov, Ayni Eser, s. 288.
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IV. BOLUM

avi

ULUSAL HAREKETTE iKi SAPMA

Ezilen ulusun isc¢i sinifi hareketinde, ulusal kurtu-
lus gorevleriyle ilgili olarak, sag ve sol nitelikte iki
tir sapmaya rastlanabilir.

Bunlardan sol sapma, ulusal kurtulus gugclerinin
kucumsenmesi ve sivri sosyalistlik biciminde ortaya
cikar. Bu tur kisiler, ulusal baskiyl ve sémurtyu, bu-
nun genis halk kitleleri Gzerinde yarattigi tepkiyi ge-
regi gibi de@erlendirmezler. Soruna salt isci sinifinin
somurilmesi agisindan bakar ve kurtulusun isci sinifi
iktidariyla, sosyalizmle miUmkin olacagini sik sik ve
bilgicce tekrarhyarak, toplumdaki genis Kitlelerin ulu-
sal baski ve somuruye karsi micadelelerinin érgutlen-
mesi ve desteklenmesi goérevini kucumserler. Toplum-
daki diger demokratik gugclerin rolini kavramayan
bu anlayis, «dar sosyalizm» diye nitelenebilecek bir an-
layistir.

Kuskusuz her toplumun gercek kurtulusu, yani in-
sanin insan tarafindan sémurdlmesinin son bulmasi,
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kisinin gelismesinin 6nundeki tum engellerin kalkma-
sI ancak sosyalizmle mumkundur. Ancak toplumun
sosyalizme varmasi, ¢ogu kez, bir dizi asamadan ge-
cerek mumkundur. Bu asamalari hesaba katmadan
tim basamaklari bir sigrayista gecmeye calisan Kkisi
ancak acemi biridir. Devrimci Kisi, toplumun icinde
bulundugu somut tarihi sartlari ve toplumun gelisme
yasalarini iyi tanir ve bundan hareketle, ivedi amacg-
larla nihai amaglari, yakin gorevlerle uzak gorevleri
birbirinden ayirir. Boéylece o, karmasik tppl\uh"olayla-,
n karsisinda sasirmadan, ne zaman ne yakmasi gerek-
tigini dodru bicimde saptar. \,

Bagimh ve somurge uluslarda is¢i simftnjfrf
leriyle, somurgeci Ulkeler iscilerinin taktikleri, devrim
stratejileri ayni olamaz. Bunun nedeni de her iki top-
lumun objektif sartlarinin ¢cogu kez son derece farkli
olusudur. Ornegin feodalizmin buyUk 6lciide tasfiye
edildigi bir Ulkede anti-feodal mucadele artik giindem
maddesi olmaktan cikar. Siyasi bagimsizligini kazan-
mis bir ezilen ulus igin de, «siyasi bagimsizlik» kavra-
mi, yerini «ekonomik bagimsizlia» birakir. Ama ba-
gimhli ve sémdurge bir ulus icin, besbelli ki, ulusal kur-
tulus, siyasi bagimsizhgin  kazanilmasi Gzerinde
somutlanir. Ve yine bdyle ulkelerde ulusal birligin
saglanmasi, feodalizmin tasfiyesi, stratejinin anahat-
larim olusturur.

Ezilen ulus Uzerindeki ulusal baski ve somura, is-
¢i sinifinin ve yoksul kéyluligun yanisira, ulusun ge-
nis kitlelerini kapsar. Hemen tum koylu kitlesi, kiguk
burjuvazi, aydinlar bu baski ve somurinin hedefi
olurlar; hatta burjuva ve feodal kesimler bile, zaman
zaman ve daha az 6l¢ctude de olsa, bundan nasiplerini
alirlar.
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Ornegin sémurge ve bagiml bir ulusun ekonomi-
si baltalanir; toplumsal gerilik —fabrika, elektrik, yol,
okul, hastahane gibi isyeri ve altyapi tesislerinin yok-
lugu, azhgi— maulk sahibi siniflarin bile tepkilerini do-
gurur. Gergci birkisim geleneksel sefler, seyhler, bluyu-
culer, feodal agalar, koéylulerin gézinin acilmamasi
ve statikonun bozulmamasi icin yola, okula, doktora,
gazete, kitap, radyo gibi haberlesme ve bilgi araclari-
na karsi ¢ikabilirler. Ama bu tur gericiler her toplum-
da, sayilari giderek azalan bir kesimi olustururlar. Ti-
caret burjuvazisi, emlak sahipleri, tlkelerinin kalkin-
masindan ¢ogukez yarar beklerler. Koylerin kente bag-
lanmasinda, fabrikalar acilmasinda ticaret burjuvazi-
sinin buyuk cikari vardir; bdylece ticaret gelisecektir.
lyi bir yol sebekesinde, sulama tesislerinin yapiminda,
kredi sajlanmasinda toprak sahiplerinin de ¢ikari var-
dir. Boylece uUretim seviyesi yukselecek, trtnlerin pa-
zarlanmasi kolaylasacaktir. O halde kalkinma sorunu
bu kesimlerin de sorunudur ve bu nedenle de onlarin,
sdmurgecilerin kalkinmayi engelleyen ayirimci politi-
kasina tepki duymalari dogaldir.

Diger yandan, ulusal kurtulus hareketinin icerdi-
gi daha ilerici, devrimci 6z, bu kesimleri tGrkatir. Her
kurtulus hareketi 6ztinde anti-feodaldir ve dyle olmak
zorundadir. Bu da feodallerin tavrinin genellikle olum-
suz, isbirlik¢i olmasi sonucunu dogurur. Hakim ulus
pazari ile yogun iligskileri olan, yani gtbeginden disa
bagl ticaret burjuvazisi, bu iliskilerin kopmasindan
korkar. Ve mulk sahibi siniflar kurtulus savasi karga-
sasindan urkerler, ticaretin, 6zel mulklerinin tehlike-
ye girmesinden endise ederler. Hele kurtulus savasi
icerisinde isc¢i sinifinin, yoksul kdylulerin daha ileriyi
g6zeten devrimci mucadeleleri onlar drkatar. Bu ne-
denle ezilen ulusun burjuvalari, buyik toprak sahip-
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leri, rafitiyerierf>>OnaittHdkira gohiK;olai': rtitiik sahip-
leri) daima kar-zarar hesabi yaparlar*.1Bizlyadndan da-
ha, cok kéar, daha iyi geli ricin kalkinmadan yanadir-
lar ve ayirimci sémuru .politikasina karsidirlar, ona
karsi elestirici bir tavir takinirlar; diger yandan, kar-
gasaliktan, daha da artacak baskidan ve mulkiyetle-
rini tehdit edecek devriingi gelismelerden korkarlar.
Bu nedenle de onlarin tavri ikilidir, kararsizdir. Sart-
lara gore kurtulus savasma destek sagliyabil.ecekl.eri
gibi ona karsi cephe de alabilirler.

Ekonomik geri birakilmisligiri'en blyuk acisini ise
emekcr halk kitleleri ceker. Yoksulluk, issizlik, aclk,
egitim vqg. saghk hizmetlerinden yoksunluktan .en baT
yuk payi onlar alirlar. Ezilen ulusun iscileri, koyluleri
metropol icin ucuz isglcu ve asker deposunu olustu-
rurlar. El sanatlari metropolden gelen Grunler karsi-
sinda rekabet edemez ve c¢oker; bu islerle ugrasanlar
yoksulluga, issizlige itilir.

Koyluleri ulusal kurtulus mucadelesinde etkin rol
almaya surukleyen nedenlerin basinda toprak sorunu
gelir. Asgari bir anti-feodal programa sahip olmasi zo-
runlu olan kurtulus hareketinin hedefleri, kdylulerin
toprak istekleriyle birlesir. Agalarin derebeylerinin
hakimiyetine, baskisina son vermek, toprak edinmek;
bu anlamda 6zgurlesmek koyluligin en blyuk soru-
nudur. Boylece kdylulen toprak icin micadelelederken
feodal duvarlarin yikimmai ulusal birligin olusumuna
yardimci olurlar. . -

mFeodal,-ya da yari-feodal bir tlkede genis emekgi
yiginlar c¢ifte somird ve baski altindadirlar: Hakim
ulusun veya sémurgecilerin ve yerli feodal sinifin bas-
ki ve sdmiriusu cogukez icice gecer, birlesir, birbirini
ayakta tutar. Toplumu geri biraktiran, bir yandan s6-
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murgecilerin irkgi-sdmariicri politikalar ise, diger yan-
dan feodal uretim iligkileridir.

Ezilen ulusun emekg¢i halk yiginlari, genis Kkitleler,
tarlt yollarla (yeralti ve yerustu servetlerinin talani,,
dengesiz alis-veris, ucuza/calistirma, agir vergiler,
pahali hizmet arzi vb.) hakim ulus tarafindan, daha
dogrusu hakim ulusun egemen siniflan tarafindan,
iliine kadar sémuralirken, diger yandan feodaller de
kimi zaman feodal cebir, kimi zaman da en az cebir
kadar etkin olan dinsel-geleneksel iliskiler, téreler yo-
luyla emekgi halki soyarlar.

Sémurgeciler ve feodaller baski ve somuruniun yua-
rutilmesinde birbirlerine destek olurlar, otoriteyi kar-
silikli paylasirlar. Feodallere karsi bir baskaldin ha-
linde onlann yardimina sémurgecilerin polisi, jandar-
masi, mahkemesi, valisi kosar. Somurgecilere karsi
bir baskaldiri halinde de, basta feodaller olmak Utzere
yerli igbirlik¢i unsurlar, onlann yardimina ispiyonla-
riyla, gelenek-tére sildhlanyla, hatta 6zel askerleriy-
le kosarlar.

Feodalin karsisinda bir usak gibi karsilanan koy-
10, hakim ulusun devleti tarafindan da aynen dyle kar-
stlanir. Yerli feodallerle yiyip i¢cen, kolkola gezen bu-
rokratlar, emekci halki asagi goérurler, horlarlar, so:
yarlar, ezerler. Yerli halkin Kisiligini 6ldirmek, onu
kélelestirmek icin ne lazimsa yaparlar. Bu efendiler
yerli halki, fazla ileri gittiginde kellesi ugurulacak se-
vimsiz, dusman bir Kitle olarak gorurler. Ve ezilen halk
kitleleri bunu yasar, bilirler. Bir yandan caresizlik on-
lari zulme ve soyguna karsi basegmeye zorlarken, di-
ger yandan zaman zaman, bicagin kemige degdigi do-
nemlerde, baskaldirir ve dévusurler. Bdylece basegme
duygulariyla isyan duygulan iclerinde birlikte olusur.
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Ama mutlaka, sémuruculere karsi kin ve nefretle do-
ludurlar.

Somurgeciler, ekonomik sémuruye uygun bir ide-
oloji gelistirerek somurulerini maskelemeye, hakl
gostermeye caligsirlar. Ezilen ulusun mucadelesini pa-
sifize etmek i¢cin onun tarihini, dilini, sanatini, ileridi
bir deger tasiyan tum kualttrel varhgini k¢cimser, giz-
lemeye, yok etmeye calisirlar. Ulusal dilin, kaltar ve
sanatin gelisimini engellerler. Bu da, giderek sosyal
iliskilerin gelisimini, toplumsal ilerlemeyi kostekler.

Dil ve kultar Gzerindeki baski, ulusal degerlerin
kbcimsenmesi, eziien ulusun genis Kkitleleri ve 6zel-
likle aydinlar Gzerinde tepkiler dogurur Bunlar ulu-
sal onura sahip cikarlar ve sdmurgecilere kargsi dire-
nirler.

Somuruayu baski olmadan surdurmek mumkan
degildir. Kapitalist toplumda baski somuriden kay-
naklanir. Ezilen ulusun direnmesini kirmak icin so6-
murgeciler genis askeri birlikleri, jandarma ve polisi,
adli ve idari mekanizmay: kullanirlar. Ezilen ulustan
gelen direnmeleri hapisle, iskenceyle, surgunle ceza-
landirirlar. Blyuk capta direnmelere katliamlarla kar-
silik verirler. Batun bu yasaklar, zulimler, cezalar ezi-
len ulusun genis kitlelerini sdomurgecilerle, ulusal bas-
ki yapanlarla karsi karsiya getirir.

Sosyalistlerin butin bunlari g6z 6nunde tutmala-
ri gerekir. Ulusal boyunduruk altinda olan bir ulusun
onundeki tarihi adim, ulusal kurtulus adimidir. Genis
kitleler ancak ulusal kurtulus amaci etrafinda topar-
lanabilir. Bunu gdrmezlikten gelip sorunu salt sosya-
lizm igin mucadele diye gdstermek ulusal gugleri da-
gitir ve sosyalistleri de tecrite gotarar.
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Sosyalistlerin ulusal celigki ile Emek-sermaye ce-
liskisini birbirine karistirmamalari gerekir. Bastan be-
ri sdyledigimiz gibi, ulusal celiski, ezilen ulusun genis
kitleleriyle hakim ulusun, ulusal baski ve somurtyt
temsil eden egemen siniflan ve onlann yerli isbirlikgi-
leri arasindadir. Ulusal mucadele genis kesimleri-kap-
sar. Oysa boyle bir ezilen ve Ulkesi somurgelestirilmis
ulus icinde, dogrudan sosyalizm icin micadele edecek
gucler, cok daha kucguk bir kesimi (salt iscileri, yok-
sul koyluleri ve aydinlarin kucuk bir kesimini) kapsar.
Ulusal boyunduruk altindaki bir ulus Ustelik de henuz
geregince sanayilesememisse, feodal iliskiler gucluy-
se, bdyle bir toplumda isci sinifi da sayica azdir, emek
-sermaye celiskisi temel celiski haline gelmemistir.

Boyle bir toplumda, tarihi ulusal kurtulus adimini
gormeyen, toplumun genis kesimlerini ulusal kurtulus
amaci .etrafinda toparlama gorevini kavramayan ve
toplumun 6nundeki yakin adimi sosyalist bir iktidarin
gerceklestirilmesi gibi gdsteren sosyalistler sol sekter
bir cizgiyi temsil ederler. Bunlarin tavri toplumlarin
gelisme yasalarina uygun dusmeyen, anti-diyalektik
bir tavirdir. Onlar belli asamalarin Ustinden atlamak
istemektedirler. Ve sdyledikleri ne kadar sivri, ileriye
ait seyler olursa olsun, ayaklari yere basmayan Kisi-
lerdir boyleleri.

Sol sektorler, toplumun éntindeki tarihi adimi kav-
ramadiklari igin, sézkonusu adimda etkin rol alabile-
cek demokratik ve yurtsever kesimlerin gicunt de ku-
cumser, onlan harekete kazanmak icin caba goster-
mezler.

Oysa tum ulusal kurtulus hareketleri, sosyalistle-
rin yanisira genis yurtsever, demokratik kesimleri kap-
sar. Aciktir ki, ulusal baskiya karsi olan herkesin mut-
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laka sosyalist olmasi beklenemez. Aksine, ulusal kur-
tulus mucadelesinde asgari musterek ulusal 6zgurluk
ve ulusal birlik dustincesidir.

Ancak tim yurtsever ve demokratik guclerin dne-
mini geregi gibi kavrayan sosyalistler ulusal kurtu-
lus hareketinde dogru bir politika izleyebilirler. Boy-
lece guclu bir ulusal cephe olusturmak ve devrimi ba-
sariya gotirmek kolaylasir. Ulusal boyunduruga son
verecek ve toplumu demokratiklestirecek yontem de
budur. Yine ancak bdylesine bir politika toplumu sos-
yalist devrimin esigine yaklastirir.

Japon fasistlerine karsi muicadele déneminde Ho
Si Minh, demokratik ulusal cephe konusunda, partinin
Onuine su gorevleri koyuyordu:

«1. Bugln icin Parti ¢cok fazla bir istekte (milli ba-
gimsizlik. parlamento v.b. gibi) bulunamaz. Boyle fasist
japonlarin tertiplerine dusmus olur. Parti sadece demok-
ratik haklari, o6rgutlenme 06zgurlaga, toplanma ozgurla-
gu, basin ve stz 6zgurlugu, politik tutuklular icin genel af
istemeli ve Partinin yasa icine alinmasi icin mucadele et-
melidir.

«2. Bu amaca ulasmak icin Parti genis bir Demokra-
tik Ulusal Cephe kurulmasina calismahdir. Bu cephe yal-
niz Hindicini halkini degil, Hindicini'de oturan ilerici
Fransizlari da, emekg¢i halki degil, ulusal burjuvaziyi de
icine almalidir.

«3. Parti, burjuvaziye karsi akillica ve esnek bir tu-
tum takinmali, onu Cepheye c¢ekmeye, kazanilacak un-
surlan kazanmaya, tarafsizlastirtacak olanlar tarafsiz-
lastirmaga c¢alismalidir. Bunlari cephe disinda birakmak-
tan kesinlikle kaginmaliyiz; birakirsak bunlar devrimin
dasmanlarinin eline duser ve gericilerin gucund-arttirmis
olurlar.

«4. Trogklst grupla ittifak kurulmiyacag: gibi, bunla-
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ra taviz de verilemez. Bunlarin, fasistlerin usaklari oldu-
gunu ortaya cikartmak,* politik etkilerini sifira indirmek
icin her ¢areye basvurulmalidir.

<5, Kuvvetlerini arttirmak ve pekistirmek, etki alani-
ni genisletmek ve yeterli sekilde c¢alismak i¢cin Hindigini
Demokratik Cephesi, Fransa Halk Cephesi ile yakin tema-
si devam ettirmelidir. CuUnkd bu cephe de 6zgurluk, de-
mokrasi i¢cin mucadele etmektedir ve bize blyuUk yararla-
ri dokunabilir.

«6. Parti. Cephenin kendi liderligini tanimasini isti-
yemez. Bunun yerine, en buyuk fedakarliklari yapan, en
faal ve bagl organ oldugunu géstermelidir. Ancak gunlik
mucadele ve galisma yoluyla halk kitleleri Partinin dogru
politikasini ve oncu imkéanlarini goériar ve bdéylece 6ncu
duruma gecebilir.» (m)

Bu ilkeler, 6zel sartlar ve ayrintilar bir yana, he-
men tum ulusal kurtulus hareketlerinde uygulanabi-
lir. Cagimizda pekc¢ok Ulkede devrimci partiler, ulusal
kurtulus hareketlerinde benzer taktikleri benimsemis
ve uygulamistir. (3

(1) Ho Si Minh, Milli Kurtulus Savasimiz, s. 58, Toplum
Yayinlari.

(2) Burada godzden kagirilmamasi gereken c¢ok o©nemli bir
taraf ta, taktiklerin somut sartlara gére konmasi, onlara uygun
diismesi geregidir. Ornedin Ho Si Minh, guincel gorevleri belir-
lerken son derece gercekgidir; Parti'nin ve ulusal hareketin o
dénemde gupUni asan Onerilerde bulunmamakta, «fasist Japon-
larin tertiplerine» dusmemektedir. Demokratik haklar, drgit-
lenme 6zgurltga, politik tutuklular icin genel af ve Partinin ya-
sa icine alinmasi ugrunda cabalari giincel gorevler olarak koy-
maktadir. Demokratik haklar ugrunda cabalan ve yasal muca-
deleyi kUcumseyen, bdyle seyleri revizyonizm diye niteleyip def-
terlerinden silen bazi buyuk devrimcilerin (!) kulaklari ¢inlasin..
Bu baylar dinyaya biraz ge¢ gelmeselerdi belki Ho Si Minh'e
de devrimciligi ogretirlerdi!
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ULUSAL CELISKi DIGER iC VE DIS CELISKILERLE
BAGLANTISI iCINDE DUSUNULMELIDIR :

Ulusal celigskinin ¢ézimunde —tum celiskilerin
¢6zUmu icin de s6z konusu olacagi gibi— ele alman
birimi ve o birimin diger birimlerle baglantisini —bir
bakima «parcar»nin «bittn»le baglantisini— géz 6nun-
de tutmali. Aciktir ki her toplum, degisik dénemde, top-
lumsal gelisme Uzerindeki etkileri farkli olan, pekcok
sayida celiskiler yumagini bagrinda tasir. Ornegin ka-
pitalist bir tlkede, emek-sermaye celiskisinin yanisira,
topraksiz koylulerle buyuk toprak sahipleri arasindaki
celiski; kucuk esnaf ve zenaatkéarlarla buyuk sermaye
arasindaki celigski, kadin-erkek esitsizliginden dogan
celiski, cesitli sermaye sektérleri ve gruplan arasinda-
ki celiski... Fasist bir Ulkede, sermaye diktatorlGgu-
nun fagist bigimiyle genis halk kitleleri arasindaki ce-
liski... Cok uluslu bir Ulkede hakim ve ezilen ulus ge-
ligkisi...

Bunlardan, 6rnegin, topraksiz ve az toprakh koy-
ltlerle buyuk toprak sahipleri arasindaki celiskiyi ele
alalim. Koylulerle buyuk toprak sahipleri arasindaki
zitlasma, ancak koylilerin topraga kavusmasi ve bu-
yuk toprak sahipliginin son bulmasi ile ¢ézulebilir.
Ama bu celiskinin salt kendi basina ¢ézimu, cogukez
mumkdn degildir. O, toplumdaki diger baska celiski-
lerle baginti halindedir ve bir¢cok halde onun ¢6zimua,
diger bazi celiskilerin ¢ozimune baghidir. Ornegin Tur-
kiye'de, burjuva iktidarlar, bugtine dek buyuk toprak
sahiplerini korudular ve kdylulerin toprak muicadele-
sini engellediler. Oyleyse koylulerin toprak icin, salt
toprak agalariyla mucadelesi yetmiyor; tim bir burju-
va iktidariyla da mucadele etmeleri gerekiyor Ancak
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isci ve koylUlerin birligi ve tim demokratik gtglerin
destegiyle basanlacak bir demokratik halk iktidari,
toprak devr.mini basarabilir ve bu celiskiyi cozer. Oy-
leyse onun ¢6zUmU, buyuk sermaye diktatorlGga ile
devrimci-demokratik gugler arasindaki c¢eliskinin ¢o-
zimiune bagh. Blyuk sermaye diktatorligine karsi
mucadele, zorunlu olarak, 'emperyalizme karsi muca-
deleyi de iceriyor; cuinkd 6rnegin MC iktidari ve ben-
zerleri emperyalizmin isbirlik¢isidirler ve onun deste-
gi ile ayakta duruyorlar. Bu nedenle koyluler, bizim
sorunumuz salt toprak sorunudur, biz yalnizca toprak
agalan ile mucadele ederiz, buyik sermaye diktatérla-
gu ve emperyalizm bizi ilgilendirmez, diyemezler. On-
larin cikari, emperyalizme, fasizme, buyuk sermaye
diktatérligune karsi mucadeleyi zorunlu kiliyor. Ama'
bu boyledir diye, isci sinifi da koylaluk sorununu
Onemsiz saymaz; koylilerle toprak agalan arasindaki
celiskinin ¢6zimu nasil olsa demokratik halk iktidan-
na bagh deyip bu celiskiyi kulak ardi etmez. Aksine
onu 6nemle gézénune alir, ¢c6zum seklini programina
koyar ve koyluliga toprak sorununa daha aktif bigcim-
de sahip ¢ikarmak icin 6zel caba gosterir. CunkU an-
cak bu sekilde genis koylu kitleleri cikarlarinin bilin-
cine varir, ¢6zum yollarini kavrar ve isci sinifiyla gic-
birligi yaparlar.

Bunun gibi ulusal celiskinin ¢6zimuinde de, onu
bir basina soyutlayarak ele almamak, toplumdaki di-
ger celiskilerle kacinilmaz baglantisini gdéz 6nidnde
tutmak gerekir.

Ulusal celiski, 6zetle, ezilen ulusun kendi kaderini
serbest iradesiyle tayin etmesi biciminde c¢6ézumlenir.
Ancak besbelli ki bu serbest iradenin kullanilabilmesi
sartlarin buna elverisli olmasina baghdir.
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Cok uluslu bir tlkede, ezilen ulusun geftls kitleleri,
ulusal baski ve somurtye son vermek icin, hakim ulu-
sun devlete egemen olan siniflarina ve onlarin yerli
isbirlikgilerine karsi mucadele ederler. Ama onlar bu
mucadelede yalniz degildirler. Hakim ulusun isgileri,
genis koylu kitleleri ve diger demokratik gich ri de ay-
ni egemen siniflara karsi, demokrasi ve sosyalizm igin
mucadele ederler. Bu nedenle, hakim ulusun isci ve
diger emekgilerinin mucadelesi ile ezilen ulusun, ulu-
sal demokratik guclerinin mucadelesi birbirine dost-
tur. Ulkenin demokratiklesmesi ve bu anlamda demok-
ratik halk iktidari, ayni zamanda ezilen ulusun ulusal
demokratik guclerinin de sorunudur. Yani celiskilerin
¢6zUmuU c¢ogukez dylesine birbirine baghdir ki, koylu-
ler gibi, ezilen ulusun kurtulus gugleri de emperyaliz-
me, fasizme karsi, demokratik bir halk iktidari ugrun-
daki genel muicadeleyi reddedemezler, salt kendi «dar-
gorusla milli kulelerine» kapanamazlar. Hakim ulusla
ezilen ulusun devrimci mucadeleleri birbirine yaban-
cl, ilgisiz seyler degildir.

Ho Si Minh, Hindicini Demokratik Cephesinin
Fransa Halk Cephesi ile dayanismasini onerirken,
«¢cunkd bu cephe de 6zgurluk ve demokrasi icin mu-
cadele etmektedir,» diyor. Fransa ve Vietnam gibi bir-
birinden uzak iki dlke icin s6zkonusu olan sey, besbel-
li ki, cok uluslu tlkeler icin daha da 6nem tasir ve boy-
lesine Ulkelerde dayanisma bicimleri daha ileri duzey-
de olacaktir.

Ancak hakim ulusun olsun, ezilen ulusun olsun
sosyalistleri de ulusal c¢eliskinin niteligini iyi .kavra-
mak zorundadirlar. isci sinifi milli meselenin ¢ézimu-
nd programina koyarken, ezilen ulusun yalniz emek-
cileriyle degil, tim ulusal demokratik gucleriyle da-
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yanisma kurma politikasini izlemelidir. Zaten bu ko-
nudaki devrimci ilkede, «butun Ulkelerin iscileri ve
ezilen halklar birlesiniz» denirken bdylesine bir daya-
nisma kastedilmistir, «ezilen halklar» terimi, genis
ulusal demokratik gucgler cephesini icermektedir. Yine
ezilen ulusun sosyalistleri de ulusal demokratik cephe
politikasim basari ile guttuklerinde, ezilen ulusun en
genis kesimlerinin devrimci harekete kazanilmasi
mumkun olacaktir.

Carlik Rusyasi'nin  (lkelerini  sdmurgelestirdigi
uluslarin kurtulusu bu bakimdan ilgingtir. Ornegin
Mogolistan Carlik Rusyasi'nm bir somuirgesiydi ve ta-
rihi bakimdan Mogol halkinin 6énindeki devrimci
adim, ulusal demokratik bir devrimdi. Yani Carlik bo-
yundurugunun yikilmasi, feodal —asiretci toplum va
pismin demokratiklestirilmesi. Ancak guglu Carhk
despotizmi karsisinda ne Mogolistan ne de 6teki ba-
gimhi uluslar bunu basarabilecek gucte degildiler. On
larin kurtulus cabasi ancak Carliga Kkarsi, basini isci
sinifinin ¢ektigi demokratik devrim hareketiyle birles-
tigi zaman olumlu sonug verdi. Tim halklar gibi Mo-
gol halkl da i¢ savasta etkin rol oynadi. Beyazlar (Car
yanlilari), Mogol asiretleri icinde cevirdikleri tarla fi-
rildaklarla, onlari kendi gerici cephelerine c¢ekmege
ve devrime karsi kullanmaga calistilar. Ama Mogol
asiretleri, kendilerine surekli zulim yapmis olan Ca-
rin adamlarina guvenmediler ve halklara 6zgurluk ge-
tirecegine inandiklari devrimci hareketle birlestiler.
Mogollarin i¢ savastaki bu kitle desteginin, ulusal kur-
tulus isteginden dogdugunu séylemeye lizum yoktur.
Ama Mogolistan, Rus is¢i sinifinin  blyuk destegiyle,
ulusal kurtulusunu sosyalist devrimle de tamamla-
mistir.

Cagimizda ulusal celiskinin tek ¢6zim yolu bu de-
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gildir elbette. Ulusal sorunun ¢dzimi, sik sik tekrar-
landi§i gibi, somut tarihi sartlara baglidir ve tUlkeden
Ulkeye degisebilir. Ulusal sorunun degisik ¢dézim bi-
cimlerine yazimizin 2 boéliminde o6rnekler vererek
deginmistik. Cagimizda pekcok uUlke de ulusal kurtu-
lus muicadelesini basariya ulastirarak sdémurgecileri
kovmakta ve ulusal devrim mi basarmaktadir Degisik
orneklerden so6z edisimizin nedeni, ulusal celigkiye,
mekanik degil, diyalektik bir yaklasim saglamaktir.
Mucadele ydntemleri somut sartlara dayandirilmali-
dir. Ve mucadele sanati, bir yandan ulusal dizeyde
demokratik-yurtsever gugclerin en genis birligini, di-
ger yandan cesitli uluslarin devrimci gicleri arasinda
en siki dayanismay! saglamayi gerektirir.

SAG SKKTKKLIiK

Ulusal gorevlerin dnemini kavrama, demokratik
guclere gereken degeri verme ve ulusal demokratik
cephe konusundaki o6devler, ezilen ulus sosyalistleri-
ne, sosyalist propaganda ve o6rgutlenme gorevlerini
unutturmamalhidir. Bu ikisi tyrbiriyle celisir seyler de-
gildir. Pratikte, sosyalistlik adina yola ¢ikip ulusal go-
revleri tek basina alan, sinif micadelesinin gereklerini
ihmal eden ve mucadelenin ileri hedeflerini hesaba
katmayan egilimler, bir sag sapma olarak ortaya c¢ik-
maktadir.

Bu tlur sag sekterler, baski altindaki bir ulusun
ondndeki tarihi adimin ulusal kurtulus oldugundan
hareketle, bu dénemde, sosyalizme iliskin olarak ya-
pacak bir gérev bulunmadigini soylerler; sosyalist 6r-
gutlenme ve propaganda goérevlerini yerine getirmez-
ler. Hatta bu yéndeki calismalarin, sinif catismalari
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yaratarak ulusal gugcleri boldaguna ileri sirerler. Top-
lumu ulusal kurtulus ugrunda bir bitin olarak goér-
mek, gostermek isterler. Bu nedenle de toplumdaki en
gerici unsurlara bile «milli» bir rol yakistirir ve kim-
seye toz kondurtmazlar.

Bu tur sapma, ulusal {<urtulus hareketinde bazi
taktiklerin, 6zellikle cephe sorununun abartiimasinin
tek yonlid yorumundan dogar ve is¢i sinifinin ideolo-
jik. politik ve orgutsel bagimsizliginin, «ulusal hareket
adina» feda edilmesini istemekle sonuclanir. Aslinda
bu sapmanin kaynagi toplumdaki milk sahibi sinifla-
rin anti-sosyalist ideolojisidir, burjuva milliyetciligi-
dir. Ve sag sekterler giderek sosyalizmden uzaklasir,
burjuva milliyetciligi icinde erirler.

Sosyalistler ulusal kurtulus gdrevlerini benimser-
ler; ancak onlarin mucadelesi bununla bitmez. S6mur-
geci boyunduruguna son verilmesi, ulusal birligin sag-
lanmasi, toplumun bir dlgctide de olsa demokratiklesti-
rilmesi. is¢i sinifi agisindan asgari programi olusturur.
,Sosyalistler icin mucadelenin ileri amaclan, yani aza-
mi program, sosyalist devrimin basanlmasi ve sosya-
lizmin insasidir. Oysa milli harekete katilan mulk sa-
hibi siniflar icin program, ulusal bagimsizhi§in kaza-
nilmasi ve ulusal birligin saglanmasi ile sinirlidir. Top-
lumun demokratiklestirilmesi konusunda da burjuva-
zinin, kiguk burjuvazinin istekleri, is¢i sinifinin istek-
lerinin ¢ok gerisinde kalir.

Baslica istegi ulusal bagimsizliktan oteye gitme-
yen ulusal burjuvazi, kurtulus hareketini kendi prog-
ramiyla ve kendi ideolojisiyle sinirlamak ister. Sinif
celigkilerini gizlemeye, isci sinifi ideolojisinin emekgci
kitleler ve aydinlar tzerinde etkinligini 6nlemeye ca-
lisir.. Kitlelerin 6niine salt burjuva anlamda milliyetgci-
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ligi sunar. Mulk sahibi siniflarin bu cabalan hemen
tum ulusal kurtulus hareketleri boyunca goérulmekte
ve ulusal bagimsizlik kazanildiktan sonra da devam
etmektedir. Burjuvazi, kendi ideolojisini «milli go-
ris» olarak sunar ve onun «yabanci» ideolojiler-
le bir ilgisi olmadigini israrla belirtir; emekgi
kitleleri bu «orijinal», «kurtanci» «milli gorusr»e sart-
landirmaya calisir.

Ornegin «kemalizm», Tirk burjuvazisinin Kurtu-
lus Savasi sonrasinda Kkitlelere sundugu bu tdr bir
«ulusal» gorustu. Bugun de héld pekcok prof, unvanli
kisi, Turk toplumunun kendine 6zgu bir ideolojiye, ke-
malizme sahip oldujunu, adeta buyuUk bir sans eseri
olarak sahip olunan bu orijinal yolun, dinyada goru-
len sag ve sol «yabanci» ideolojilerle bir iliskisi buluny
madigini soylemektedirler. Boyleleri, kemalizm durur-
ken, gencligin ve baskalarinin ne diye baska ideoloji-
lerin pesinden kosarak toplumu kamplara bélduklerini
«@nlamamakta» ve kemalizmi diger geri kalmis Ulke-
lere de kurtarici bir 6rnek olarak tavsiye etmektedir-
ler. Bu kisiler, hem safa, hem sola karsi olduklarini
soylerlerken «sa@»1 da yanlis tarif etmektedirler. On-
lara gore, sa§ halifeligi carsafi, Arap yazisini dinci
egitimi ve seriat hukukunu geri getirmek isteyen
akimdir. Oysa bu anlatilan feodal ideolojidir ve toplu-
mu bu tlr geriye cevirmek artik mumkan degildir.
GUnumuz Tarkiyesinde sag artik bu degil; o, kapitaliz-
me dayali burjuva ideolojisidir. Sol ise onun karsisin-
daki isci sinifi ideolojisidir. Dolayisiyle asil sagcilar
mollalar ve mistisizinden kurtulamamis yoksul-dindar
insanlar degil —onlar sada destek olsalar bile—, para
babalaridir. Bdylece hem safa, hem sola karsi olduk-
larini séyleyen burjuva, kucuk burjuva ideologlari, as-
linda yalnizca sola karsidirlar ve zaten baska turlusu
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de mumkun degil. Tum sinif ve tabakalar icin icat edi-
len bu tur yerli mali ideolojiler, sonucta sinif ¢eliskile-
rini ortbas etmeye ve kitleleri uyusturmaya yaramak-
tadir. Benzer durumlar baska ulkelerde de goéruluyor.

Ornegin Libya’nin Albay Kaddafi'si, alti kaval us-
tu sishane tipinden garip bir yol c¢izmektedir. Libya
halkinin 6énune. Bir yandan anti-emperyalisttir, diger
yandan koyu bir «seriat¢i». Toplumun kurtulusunu is-
lami ilkelere simsiki sarilista buluyor. ilerici kitapla-
ri bile yasakliyor. Bilimsel sosyalizmin Libya halkina
uygun didsmedigini soylayor...

Irak Kurdistani ulusal hareketinde de sag-sol gibi
dusunce ayriliklarinin gereksizligini belirtmek, son doé-
nemde moda haline gelmisti. Hareketin basindakiler
sadece «milliyet¢i» olmayi yeterli bulmus, sag-sol go-
ras ayriliklarinin ulusal kurtulus déneminde saflan
karistiran «liks» ve gereksiz seyler oldugunu islemis-
lerdi. Bunun sonucu solun frenlenmesi, hatta tasfiye-
si olmustu. Boylece hareketin ilk déneminde Kurdis-
tan Demokrat Partisi icinde varolan ilerici-solcu kanat
etkisiz kilinmis, inat¢1 solculara karsi zora basvurul-
mus ve «dikensiz gul bahcesi» kurulmustu. Partide
tartisma ortami kapanmis, kitleler bastakilerin, 6zel-
likle de lider Barzani’'nin agzindan cikan her soziu ke-
ramet sayan bir havaya sokulmuslardi. Bu tutumun
temelinde mulk sahibi siniflarin tavn yatar. Irak Kur-
distandaki feodal ve burjuva unsurlar, sinif ¢ikarlari
geregi, sol ideolojiye karsi cephe aldilar, sola ambargo
koydular. Kitlelerin devrimci egitimini tstlenmediler,
bunu yapabilecekleri ise engellediler. Bu tutum, kur-
tulus hareketi icinde sinif muicadelesinin ne odlgulere
varabilecegini ve harekette agir basan mulk sahibi si-
niflarin, kurtulus hareketini nasil bir ¢cikmaza suruk-
liyebilecegini goéstermesi bakimindan ilgingtir.
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O halde sosyalistlerin, milli kurtulus adina sosya-
lizm yonundeki gorevlerini ihmal etmeleri, feodal ve
burjuva unsurlarin oyununa gelmeleri demektir. Sos-
yalistler ulusal kurtulus gérevlerini kicimsemezler;
milli baskiya, irk ayirimina ve sémuriye .en yigit ve
kararli bicimde karsi koyarlar; ama sosyalist propa-
ganda ve orgitleme goérevini de ihmal etmezler. isci
sinifinin ideolojik ve o6rgutsel bagimsizhigr Gzerinde ti-
tizlikle dururlar. Milli baskiya, somirgecilige karsi
koyan tum yurtsever guglerle dayanisma halinde hare-
ket eder ve ulusal demokratik cephenin olusturulma-
sinda etkin rol oynarlar. Ama hareketin daha ileri
amaclarim da bir an dahi gézden uzak tutmazlar. Bu
amagcla, sosyalist dunya gorusunu surekli olarak isgi-
ler, kodyluler ve tim sinif ve tabakalar icinde yayarlar,
onlarin sosyalist 6rgatuna olustururlar.

Elbette ezilen bir ulusun dnundeki ilk buyuk asa-
ma, ulusal demokratik devrim asamasidir. Bu amacla
ilk asamada, kitlelerin devrimci mucadelesi ulusal ve
feodal boyundurugu kirma hedefine yoneltilir. Bu asa-
mada so6zkonusu olan, is¢i sinifinin asgari programi-
ni (ki bu bir bakima ulusal demokratik cephenin aza-
mi programi demektir) gerceklestirmektir. Ancak isci
sinifi ve diger emekgi kesimler, eger sinifsal cikarlari
dogrultusunda orgitla ve bilingli iseler, demokratik
devrimin yarim kalmamasi ve sosyalist devrime gecile-
bilmesi icin agirliklarini koyabilirler. Aksi halde ulu-
sal demokratik devrimin bile basarilmasi tehlikeye gi-
recek, emperyalizmle tim' baglarin koparilmasi, kok-
IG bir toprak devrimi yapilmasi, Ulkeye, emekci sinif-
larin da rahatca orgutlenebilecekleri demokratik bir
ortam getirilmesi zorlasacak, ¢ogu zaman da mumkun
olmayacaktir.

Sosyalistler, mulk sahibi siniflarin, sosyalist pro-
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paganda ve drgutlenme cabalarina karsi, bunun sira-
si olmadigi, milli siniflan Grkitmemek gerektigi tar-
zindaki ¢ighklanna aldirmazlar. Sosyalizm ugrunda-
ki bu cabalar, harekete zarar vermek séyle dursun,
ulusal hareketin devrimci bir dogrultu kazanmasini,
dolayisiyle de basarisini kolaylastiracaktir. Bitngli, ka-
rarli emekgi kitlelerin destekledigi, icinde etkin olarak
yer aldigi ulusal kurtulus hareketlerinin basan sansi
¢cok daha buyuktur. Sosyalist dustunce emekgci kit-
lelerin en buyuk silahidir; bu silahla donanmis isgi
ve koyluler ne icin savastiklarim cok iyi bilirler ve
onlar yenilgiye ugratmak gtgtdr.

Sosyalizm i¢cin mucadeleyi ulusal kurtulus muca-
delesinin bir karsiti ya da yabancisi gdéstermek ancak
dar kafalilarin yada sosyalizm dusmanlarinin yapa-
bilecekleri bir istir. Ancak her iki mucadelenin diya-
lektik bagini gérmeyenler béyle sagcmaliyabilirler.

Su bir gergektir ki sosyalizm dusmanlari, sosya-
listlerin toplum icinde ve ulusal harekette etkinlik ka-
zanmalar icin ellerinden geleni yaparlar. Sosyalistler
hakkinda bin turlt yalan ve iftira uydururlar. Onlari,
«sosyalistlik yaparak» ulusal kurtulus mducadelesini
kucumsemekle veya ona sirt cevirmekle suclarlar.

Sosyalistlerin, «sosyalist olmakla» ulusal harekete
sirt cevirdiklerini iddia etmek, sosyalizmi yabanci bir
ideoloji sayan burjuva dustincesinden kaynaklanir. Oy-
sa cocuklar da artik bilir ki sosyalizm is¢i sinifinin
dunya gorasudar. O, isci sinifinin dinyaya ba-
kis agisi-, onu yorumlayisi; onu ileriye dogru de-
gistirme, sOmuirisiz, insanca bir toplum kurma
yolundaki ¢aba ve ydontemlerin sosyal pratigin batini-
dur. Nerede isc¢i sinifi varsa orada sosyalist hareket te,
sosyalistler de olacaktir. Burjuvalarin, sosyalizmi ken-

116



di toplumlanndan uzak tutma, sosyalizme karsi sinir-
lan kapama c¢abalari bosuna ve gulung bir cabadir. Hig
kimse baska uluslardaki sosyalist hareketlerin hatiri
icin sosyalist olmaz. Sosyalizm tim dunya iscilerinin
ortak davasidir. Nasil ki feodalizm de tum s”h ve padi-
sahlarin, kral, prens ve seyhlerin ve kapitalizm de
«yetmisiki bucuk» milletin patronlarinin ortak duzeni
ise...

Bir sosyalist, bir burjuva bir kicguk burjuva milli-
yetcisinden kat kat daha fazla milli, baskiya karsidir,
O0zgurlukten yanadir. Bir burjiiva eger ulusal 6zgurluk
istiyorsa, onun istedi 6zunde, Ulkenin tek efendisi ol-
mak, yabanci efendinin, bazan kendisine de dokunan
kustahliklarina son vermektir. Ama o, ¢ogu kez millt
baskidan rahatsizlik bile duymaz. O, yabanci efendi-
lerle bir suri iliskiye de girmistir. isleri tikirindadir,
hatin sayilir; hakim ulusun okullarinda okur, dilini
benimser v.s. Ve onun icin de mulk sahipleri ulusal ha-
rekette tutarsizdirlar, kararsizdirlar, sik sik ihanet
ederler. Oysa bir isci, koyll i¢in ulusal baski carkinin
kiriimasi buyuk 6nem tasir. Onun icindir'ki emekgile-
rin en bilingli 6énculeri sosyalistler, ayni zamanda da
en onurlu Kisilerdir ve ulusal kolelige herkesten 6nce
ve herkesten daha kararli sekilde baskaldirirlar. Ha-
yatin kendisi de, ulusal kurtulus devrimlerinin en yigit_
savascilarinin sosyalistler oldujunu gosteriyor. iste
Cin, Vietnam, Kambogya, Laos, Kuba, Mozambik, An-
gola ve daha baskalari...

KURTULUSA GOTUREN YOL, BiLIMIN ONCULUGU VE
DEVRIMCi MUCADELE YOLUDUR

Uzun sure baski altinda kalan bir ulusun bireyle-
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rinin, uiusal baski, zulim ve sémuruye karsi kin duy-
malari dogaldir. Ama bl kin, ulusal baskinin gergek
yaraticisina, hakim ulusun egemen siniflarina (irkgi
burjuvaziye ve buyuk toprak sahiplerine) ve onlarla
isbirligi yapan yerel gerici unsurlara yoéneltilmelidir.
EgJer bu kin, ayni zamanda hakim ulusun emekgi yi-
ginlarina karsi da duyuluyorsa, besbelli ki bu yanhs
bir sartlanmadir ve devrimcilerin bu sartlanmayi Kir-
malari lazimdir. CUnkd hakim ulusun emekgi yiginlari
da ayni egemen siniflara karsi cetin bir micadele yu-
ritmekte ve onlar tarafindan ezilmektedirler. Her
iki halkm emekg¢i yiginlarinin, devrimci-demokratik
guglerinin dusmani aynidir; kurtuluslari ayni dasmani
yenmeye baghdir. O halde devrimcilere disen gorev,
her iki halkin emekgi kitleleri, devrimci ve demokra-
tik gicleri arasinda en siki birlik ve dayanismayi sag-
lamaktir. En basit mantik bile bunu emreder.
Somurd ve baskiya karsi salt kin ve 6fke duymak
yetmez. Duygular tek basina, kisileri ve toplundan ba-
sariya goturemezler. Basarinin yolu biling¢li, yontemli
mucadeleden geger. Her harekette dostu-dusmani iyi
tanimak, kendimizin ve dusmanin gucunu iyi hesapla-
mak, mucadelenin izleyecegi yolu ve micadele yontem-
lerini iyi belirlemek gerekir. Bu da tum olgulara su-
reclere bilimsel bir bakis acisiyla yaklasimi gerektirir.
Devrimcilerin klavuzu bilimdir. Devrimciler mucade-
lelerini dusler, 6zlemler, kin ve 6fke Ustune kurmazlar;
somut sartlara dayatirlar. Kuguk burjuva devrimcileri
ile isci sinifi devrimcilerini ayiran bir 6lct de budur.
Kucuk burjuva devrimcisini, kafasindaki tutkular
.dusler strukler ve o, somut sartlara aldirmadan, olctp
bicmeden, tutkulari dogrultusunda yurar. Sabirsizdir,
bu nedenle de igleri aceleye getirir. Belli bir bilimsel
yontem izlemedigi icin ¢coju kez yapacaklarini kansti-
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rir, ayaklan birbirine dolanir. Bir anda merdivenin son
basamagina ¢ikmak ister, bu ytzden ilk basamaga da
ulasamaz. Kucuk burjuva devrimcilerinin sik sik dus
kirikhklarina ugramalari kaginilmazdir. Bu da onlari
yilginhga, umutsuzluga surikler. Kucuk burjuva dev-
rimcilerinin mucadelede kararlhi olmayiglan, yanyol-
da bitisleri ve devrimci mucadeleye, ¢cogu kez ilk geng-
lik heyecanindan sonra yuz cevirmeleri bundandir.

Sosyalistler, hi¢c kuskusuz, guclt devrimci bir inan-
ca sahiptirler ve sdmuruculerden nefret ederler. Onlar,
insanligin  kurtulusunu tutku derecesinde isterler.
Ama onlar tum tutku ve inanclarini bilimsel dusin-
ceyle, isci sinifinin diinya gérust ve mucadele yéntem-
leriyle takviye ederler. Tet tek uluslari ve tim insanli-
01 kurtulusa gotirecek yol budur.

Elbette ulusal harekette, ulusal baski ve somurtye
karsi olan tum Kkisi ve Kkitlelerin sosyalist olmalari
beklenemez; bu mimkin degildir. Aksine sosyalistler,
sosyalist devrim sirasinda bile nicel olarak cogunlugu
olusturmazlar. Ulusal harekete katilan Kitlelerin bu-
yuk kesimi, sosyalist olmayan, -ama tarihi bakimdan
ilerici, demokratik bir rol oynayan Kkisilerden olusur.
Ancak sosyalist olmamak, sosyalizme karsi olmayi,
dusmanca tavir takinmay! da gerektirmez. Sosyalist
olsun olmasin, tum yurtsever-demokratik gutcler ara-
sinda dostca iliskiler olusturulmalidir. Ulusal hareket
icinde sosyalizm dismanhgina varan egilimler gerici
bir nitelik tasir ve ulusal kurtulusa da, demokratik
mucadeleye de buyuk zararlar verir.

Diger uluslarin emekgilerine, sosyalistlerine duyu-
lan guvensizlik, giderek genel olarak sosyalizme karsi
guvensizlige, hatta diasmanliga donusebilir. Bu ise top-
lumdaki gerici siniflara, en basta da ulusal baskiyi uy-
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gulaytm guclere yarar. Anti-sosyalizm, Kkisiyi, kitlele-
rin devrimci muicadelesi yolunda bir ayak bagi haline
getirir. En azindan ilerici, demokrat bir kisi olmak ve
oyle kalmak isteyenler, bu onmaz hastalia dusmeme-
ye 0zen godstermeli; kendilerini gerici siniflarin ideolo-
jisinden ve ulusal baskinin yarattigi kin ve 6fkenin
dar cemberinden korumalidirlar.

ULUSAL HAREKET ANTI-FEODAL OLMAK ZORUNDADIR

Ulusal kurtulus mucadelesi, baslica iki engeli orta-
dan kaldirmak zorundadir; Bunlardan biri hakim ulu-
sun boyundurugu, digeri ise feodal boyunduruktur.

Feodal bolunmusluk uluslasma surecinin ve ulusal
birligin 6nundeki iki buyik engelden biridir. Uluslas-
manin yonu birlik ise, feodalitenin niteligi parcalan-
madir. Bolunme, feodal dretim iliskilerinin zorunlu
sonucudur. Her biri belli bir bodlgeyi kontrol eden, ge-
nis topraklara sahip olan, kendi basma buyruk beyler,
dogal olarak bu durumlarini sirdirmek isterler.

Uluslasma sureci karsisinda feodal beylerin tavri
genellikle olumsuz olmustur, 6rnegin Bati Avrupa’da
ilk ulusal devletlerin dojusunda pekcok prensin, kon-
tun satolarini krallik toplariyla yikmak gerekmistir. Bu
donemde ulusal hareketin basini ¢ceken tnlu feodallere
de rastlanir; ama bunlar, Glkenin timune egemen ol-
mak, kral olmak isteyen Kisilerdir ve bunlarin tavri,
ulusal birligin olusturulmasi ydnundeki siirece uygun
duser. Ve aciktir ki, ulusal birlik yodninde mucadele
edenlerin tavn, feodalitenin bir. sinif olarak tavrina
ters duser. Feodal beyler Kisisel otoritelerini, bolgesel
egemenliklerini yitirmemek icin direnirler, savasirlar.
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Merkezi otoriteyle feodallerin bolgesel otoritesi surekli
olarak birbirleriyle celisir. Ornegin Osmanlllar, kendi
nufuzlarim genisletmek icin Anadolu’da bir dizi Sel-
cuklu beyligini ortadan kaldirmislardir. Osmanlilar,
Kart beyliklerinin bircoguyla uzlasmayi uygun bul-
muslar ve onlarin bodlgesel egemenliklerini tanimislar-
dir. Bu iki tir egemenligin catismasi ve nufuz alanlari-
nin belirlenmesi zorunlulugu, Osmanlilann son do6-
nemlerinde Unli Sened-i ittifak’in yapilmasina yol ac-
mistir. Bu, feodal egemenligin, en blyik feodalle, di-
ger kicuk feodaller arasinda bolusiilmesine dair bir
sOzlesmedir.

Feodalite uluslasma surecine ideolojik alanda da
dini, hukuki ve egitim kurumlariyla karsi koyar. Hins-
tiyanlarda kilise, muslumanlarda seyhlik, seyitlik, mol-
lahhlk kurumlan, eski dunya gorusini savunarak de-
gisme, yenilesmeye karsi koyarlar. Zaten dini feodalite,
genellikle topraktaki miulkiyet bicimine uygun bir Or-
gutlenme olusturur. Onun da hiyerarsik bir yapisi, ni-
fuz bolgeleri, hatta bircok halde topraklan vardir.
Seyhler ve nufuzlu seyitler de beyler gibi, somuru bol-
gelerini aralannda bolusurler. Feodal yasalar onlarin,
birbirlerinin nufuz bdlgelerine mudahalesini yasaklar.

Feodal sinifin egemenliginin strmesi, bu bolisim
dizeninin sirmesine baglhidir. Bu nedenle nasil beyler,
beylik hudutlanni ve haklanm herkese karsi, sirasinda
sildhla koruyorlarsa; dini feodaller de feodal nizami,
yasalan, toreleri, tim deger yargilanni dylesine yurek-
ten savunurlar. Feodal sinirlan yikacak uluslasma si-
recine, yeni dunya gorusune siddetle karsi cikarlar.

Feodal toplumun birimi dinyevi ve dini prenslikse
(beylik ve seyhlik gibi) ideoloji de bu sinirlarla cevri-
lidir. Bey icgin Ulke kendi beylik sinirlandir. O sinirlar
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icinde yasayan insanlarin hakimi, efendisidir. San ve
serefle ilgili duygular ulusal renkte degil, aristokrat
renktedirl¢cr. Yani onurlu, sanli, serefli olan ulus de-
gil, hangi milliyetten olursa olsun, soylulardir. Halk
ise degersiz, hor goérulen bir kitledir. Dini feodaller
kitlelerin kafasini mistik bir dunya gorusu ile doldu-
rurlar. Onlan, bu dinyada kurulu duzene kdlece bas
egmeye ve 6teki diinyada mutlu olmak icin «efendile-
rinin» sozlerini dinlemeye, onlara daha fazla bagista
bulunmaya razi ederler. Kdylulerin kéleligi Gzerine ku-
rulu bu dizen onlara baska turlu bir biling veremez.
Yeni ve ileri dinya goérusleri prenslik sinirlarint asar
ve onlarin dunya goérusuyle catisir. Ulusal ve demokra-
tik hareket te feodal ideoloji ile catisir, catismak zo-
rundadir.

Ulusal hareketin basarisi, onun anti-feodal bir ni-
telik tasimasina baghdir. Ancak bu sekilde feodal par-
calanma yokedilebilir, topraklar koylilere dagitilir, ve
bdylece koyluler tGzerindeki kolelik zincirleri kirilabi-
lir. Ve butun bunlar yapilmadan genis koylu kitleleri-
nin etkin sekilde ulusal harekete kazanilmalari dusu-
nidlemez. Feodal gericiligi karsisina almayan bir ulu-
sal hareket demokratik olamaz.

Hic suphesiz ulusal harekete, ¢cokuntiye giden feo-
dal siniftan da katilanlar olacaktir. Bu tip yurtsever
kisiler, elbette, sirf feodal kékenli olduklari i, in sucla-
namazlar. Ve ulusal harekete toplumun tim sinif ve
tabakalarindan genis destek saglamak ihmal edilmez
bir gorevdir. Ama harekete katilanlar, onun, anti-em-
peryalist ve anti-feodal cizgisini benimsemis olmalidir-
lar. Sinif olarak feodaliteye karsi takmilmasi gereken
tavirla, bu siniftan ulusal demokratik saflara katilan
tek tek yurtseverlere karsi tavri birbirine karistir-
mamak gerekir.
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Anti-feodal olmak demokratik gtcler icin bir dl¢-
dur. Feodal gericilikle mucadele etmeyen kisiler de-
mokrat sayilamazlar. Hele ulusal hareket adina feoda-
liteyi karsiya almaktan kacinmak, feodal sinifin, geri-
ciligin oyununa gelmek demektir. Ulusal kurtulus ha-
reketlerinde bu turden tezler bizzat gerici siniflardan
kaynaklanir. Milli hareket adina sinif geligkilerini giz-
lemek, feodal unsurlari bir butin olarak milli goster-
mek, bu sinifin ¢ikarlarini savunmaktan, onun kuy-
rukculugunu yapmaktan, gericilikten baska .birsey de-
gildir. Bu, tamamen karst-devrimci bir tavirdir ve bu
tavra dikkat etmek gerekir. Toplumun kurtulusunu
isteyenler bdyle bir cikmaz sokaga dismekten kendi-
lerini korumalidirlar.

CAGIMIZDA HER ULUSAL HAREKET ANTI-EMPERYA-
LiST OLMAK ZORUNDADIR

17-19 yuzyillar burjuva devrimleri ¢ag idi. Oysa
20. yuzyilin temel devrimci sureci, belirleyici 6zelligi,
kapitalizmden sosyalizme gecistir. Cagimiz ayni za-
manda ulusal kurtulus savaslari ¢cagidir. Ulusal kurtu-
lus savaslarinin bir kesimi sosyalist devrimle tamam-
laniyor; diger bir kesimi ise, sosyalist devrime ulas-
masa bile, emperyalist kampta dnemli gedikler aciyor
ve onun yasama alanini daraltiyorlar. Bu nedenle ulu-
sal kurtulus savaslari dunya devrimci surecinin bir
parcasini olusturuyorlar.

Ulusal kurtulus savaslarinin genel niteliklerinden
biri, onlann emperyalizme karsi oluslaridir. Bu neden-
le, en basta emperyalist Ulkeler bu savaslari dnlemek,
bogmak icin ellerinden geleni yaparlar. Dlinya sosya-
list sisteminin ulusal kurtulus savaslarina sagladigi

123



bluyuUk destege karsilik, emperyalist sistem de onlara
dismanca davranir, onlan «atom bombasindan daha
tehlikeli» sayar. SOmuri ve zulim Udstine oturmus,
baska uluslari kélelestirerek yasamini sitrduren em-
peryalizmden baska iturluSu de beklenemez. Ancak te-
melde bdyle olmasi, emperyalistlerin ulusal kurtulus
savaslarinin yonunu cevirmek, onlari sirasmda kendi
gerici emelleri ugriinda kullanmak icin manevralar
yapmasina da engel degildir. Uluslar arasi son derece
karmasik celigkiler ortaminda, bazi ulusal hareketle-
rin hatalar yapmalari ve temel devrimci surece ters
dusmeleri de mumkundur. Bir ulusal hareketin, ulus-
lararasi isci hareketinin cikarlarina ters yonde bir po-
litika izlemesi, ¢cok seyrek te olsa, zaman zaman rastla-
nabilir bir durumdur.

Ulusal hareketin anti-emperyalist niteliginin ko-
runmasi, ulusal kurtulus guclerinin gézden uzak tut-
mamalari gereken bir gorevdir. Bu demek degildir ki
her ulusal kurtulus savasi mutlaka emperyalist bir
ulkeye karsi verilir. Emperyalist olmayan ama bir bas-
ka ulusu boyunduruk altinda tutan herhangi bir ha-
kim ulusun egemen guclerine karsi da ulusal kurtulus
miucadelesi verilmesi dogaldir. Ulusal kurtulus mica-
delesi, ezeni emperyalist olsun olmasin, hi¢ bir ulusa
yasaklanamaz. Ancak yine de ulusal kurtulus hareke-
ti, uluslararasi devrimci harekete ters dusmemelidir.
Anti-emperyalist olmanin sarti, mutlaka emperyalizm-
le dogrudan bir sicak savas degildir. Ulusal hareket,
dunya sosyalist sistemi ile, uluslararasi isci sinifi hare-
ketiyle ve ulusal kurtulus savasi vermis ya da vermek-
te olan ve anti-emperyalist bir politika guden ucincu
dunya ulkeleri ile dostga iliskiler kurmali ve ulusal
hareketin dogrultusu, dinya 6l¢cisiinde emperyalizme
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karsi verilen mucadeleye uygun diasmeli, bdyle bir po-
litika izlenmelidir.

Irak Kurdistanmda yasayan Kurt halkinin ulusal
kurtulus savasi bu bakimdan ilgin¢ bir érnektir. Bes-
belli ki Irak’ta yasayan Kurt Ualki da milli boyundu-
ruk altindadir. Bu halkin ulusal 6zgirlik ugrunda mu-
cadelesi dogaldir. Irak'ta iktidarda olan Baas Partisi-
nin niteligi de Kurt halkinin ulusal haklan ugrunda
muicadelesini haksiz kilamaz. Cunku bir 6lcuide anti
emperyalist ve anti-feodal olmasina karsilik bu parti,
Kurt halkina karsi irkgi-séven bir zulim politikasi iz-
lemekte, onlara ulusal haklanni tanimamaktadir. Za-
ten Kart halkinin silahh direnisi de bu zulmin sonucu
oldu. Kart halki, 1961 yilindan bu yana yurattaga ulu-
sal kurtulus savasinda hakl idi.

Ancak Kuirt, Ulusu, bu hakli direnisini, uluslarara-
sI duzeyde devrimci hareketin dogrultusuyla birlestir-
meliydi. Bu, en basta da, Irak’ta Arap halkinin demok-
rasi ugrunda verdigi micadele ile en siki baglan kur-
may! ve dunya Ol¢cistinde anti-emperyalist bir politika
izlemeyi gerektirirdi. Nitekim Kurt ulusal hareketi, sa-
vasin ilk yillannda bu politikay!r oldukca iyi sekilde
izlemisti. Kurt savascilan, Kudrdistan i¢cin otonominin
yanisira, Irak’'m tumu icin de demokrasi istiyorlardi.
Yalniz Kart halki icin degil, Tirkmen, Asuri gibi diger
azinhiklar Gzerindeki millt baskiya da son verilmesini
istiyorlardi. Kurdistan Demokrat Partisi'nin Bagdat'ta
yayinlanan El Taki (Kardeslik) adli gunluk gazetesi,
Bagdat hikimetinin anti-demokratik uygulamalanni
sert sekilde elestiriyor ve tim halk kitleleri icin de-
mokrasi mucadelesi veriyordu. Bu nedenle gazetenin
Araplar arasindaki okurlan ve sempatizanlari Kurt-
lerden daha c¢oktu. KDP, uluslararasi diizeyde de em-
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peryalizme ve siyonizme karsi ilerici bir politika izli-
yordu. iste bu dogru politika ytzinden, 1970lere ge-
linceye kadar, hareketin icerde ve disarda pekc¢ok dost-
lan vardi. Bir kesimi zaman zaman yalpalasa ve opor-
tunistce davransa da, Irak Arap halki icindeki sosya-
list ve gercekten demokratik gucler Kirt savasina des-
tek saghyor, ona sempati duyuyorlardi. Ayni sempa-
ti Nasir yonetimindeki Misir'da ve Cezayir gibi ilerici
Arap ulkelerinde de gosteriliyordu. Asya-Afrika ulke-
lerinin ¢ogu, bu savasi yeni bir devrim ocagi olarak se-
lamhyorlardi. Ve en 6nemlisi 1970lere kadar, sosya-
list tlkeler, bu savasi sempati ile karsiladilar, maddi
ve manevi destek sagladilar. Sosyalist Ulkeler basinin-
da, radyo ve televizyonunda «Kirt Partizanlanna» ge-
nis yer aynliyor, érnegin Erivan radyosu, «Serok Bar-
zani» (Lider Barzani) marsini sik sik caliyordu. Irak
ve Suriye'deki yuzlerce Kuirt 6grencisine sosyalist Ul
kelerde burslar verilmisti. Sovyetler Birligi basta oh
mak Uzere, sosyalist Ulkeler, Irak’'taki i¢ savasin, Kurt
halkina ulusal haklarim taniyan demokratik bir an-
lasma ile son bulmasi i¢in ¢caba gdsteriyorlardi. An-
cak 1970'ten sonra igler tersine dondu, ve Kurt hareke-
tinin leyhindeki hava bir anda silinerek dinya dl¢u-
stuinde devrimci ve ilerici guclerin olumsuz tavir takin-
malarina yol acti.

Irak’'taki Kirt ulusal savasini ilerici ve devrimci
guclerden tam bir soyutlamaya (tecrite) goétliren bu
gelismenin en bluyuk sorumlulugu, hi¢ kuskusuz, Kur-
distan Demokrat Partisine son donemde iyice hakim
olan sagci liderlere aittir. Onlar, 1970lerden itibaren,
bir yandan Parti'de sola karsi tavir alip Irak'taki de-
mokratik guclerle baglarini zayiflatirken, diger yan-
dan, iran Sahhg gibi diinyanin en gerici ve zalim y6-
netimlerinden biriyle kusku verici iliskiler icine girdi-
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ler. iran’in, CIA ile icice gecmis kanl gizli teskilati SA-
VAK, Irak Kurdistanindaki harekete rahatca sokuldu.
1970 sonrasinda Barzani'nil, tam da Irak hukdmetinin
kuzeydeki birkisim petrolleri millilestirdigi  sirada,
«Amerika bize yardim ederse petrolleri ona islettiri-
riz,» tarzinda, batili gazetelere verdi§gi demeg, bu ba-
kimdan son derece anlamhlidir. Bagdat hukumeti de,
bir baskas! da yapsa, petrolerin millilestirilmesi ilerici
bir harekettir, emperyalist sirketlere de dnemli bir dar-
bedir. Gerg¢i Irak hukimeti Kurt bolgesindeki petrolle-
ri millilestirip Sovyetlere isletmek isterken Kurtlerle
Sovyetleri bir bakima karsi karsiya getirmek istemis-
tir. Kart ulusunun, kendi topraginda c¢ikan yeralti ser-
vetlerinin, dncelikle Kurdistan yararina isletilmesini
istemesi dogaldir. Bu, bir sémirge durumuna sokul-
mus, geri biraktirilmis, ekonomisi ve tim sosyal gelis-
mesi baltalanmis Kurt ulusu i¢in hakli bir istektir.
Ama bunun yolu millilestirmeye karsi koyma ve Ame-
rikan emperyalizmine davetiye cikarma degildir. Tste
bu noktada ulusal hareketin uluslararasi devrimci ha-
reketin cikarlarina ters dustiga ve anti-emperyalist
niteliginin giderek kayboldugu goralidyor. Olaylarin
gelisimi, KDP liderlerinin bu sapmasini daha da a¢iga
cikardi. Dunyadaki ilerici, devrimci guclerin tavir de-
gisikliginin nedeni bunda aranmalidir.

KDP liderlerini bu politik yalpalamalara surukle-
yen zor sartlar —drnegdin Bagdat hikimetinin uzlas-
maz, iki yuzli ve zorba tutumu; disariyla tek iligskinin
iran Uzerinden saglanmasi v.s.— tartisilabilir. Ancak
sartlar ne denli gic¢ olursa olsun, ¢cagimizda bir ulusal
kurtulus hareketi emperyalist, gerici guclerden des-
tek sagliyarak basariya ulasamaz. Emperyalizm 06z-
garldgun diasmanidir; o, sdbmard ve zorbaligin temsil-
cisidir. Ulusal kurtulus hareketlerinin gergek dostlari
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sosyalist, ulkeler, dinya isc¢i sinifi ve tim barissever,
demokratik, anti-emperyalist gugclerdir.

Tum uluslarin sosyalistlerine, demokrat ve baris-
sever kisilerine dusen, emperyalizme karsi acgik tavir
koymak, onun halk dusrflani yuzunt Kkitlelere kavrat-
mak, bu bilinci canli tutmaktir. Cunkd bu gérev, salt
dunya OlgUisinde dostlar edinmek igin degil; bizzat
halklarin 6zgurluk ve sosyalizm yolunda verdikleri
mucadelenin dunya olcustinde en buyuk dusmanini ta-
nimak, ona karsi kararh bir micadele vermek icin de
yerine getirilmelidir. Anti-emperyalist biling, anti-feo-
dal bilin¢ gibi, Kitlelerin devrimci mucadele bilincinin
bir parcasidir. Kitleler, dunya d6l¢cisunde baglica s6-
murdicl ve zorba gug¢ olan emperyalizmle dinyanin en
Ucra yerindeki gericilik, zorbalik, irk ayrimi, milli bas-
ki ve sémirlu arasindaki binbir bagi goértp anlamali-
dirlar. Dunya olcustiinde devrimci mucadele nasil bir-
birine kopmaz baglarla bagliysa, somura ve zulum de
Oylesine birbirinden ayn dusunulmemesi gereken bir
ag olusturur.

Emperyalizmin ekonomik sdmurisu, sosyalist uUl-
keler disinda, dunyanin en ucra yerlerine ulasir. Geri
biraktirilmis Asya, Afrika, Latin Amerika ulkelerinin
yeralti ve yerustd drunleri, emperyalizm tarafindan
tarld yollarla somuardlir. Bu, dogrudan dogruya el koy-
ma, talan biciminde olabilecegdi gibi, teknolojik Gstln-
IGge dayanarak isletme, oransiz alis-veris, pahal kre-
diler v.s. bicimlerde olur. S6muria agr oylesine karma-
siktir ki, kitleler emperyalistlerin yGzini bile cogukez
goéremezler; bu isler bir yerli aracilar sebekesiyle yuru-
tular. Buna bakarak somuruculeri salt yerli aracilar-
dan ibaret sanmak, kdoylulerin somurtctyl salt cergi
ya da kasaba esnafli sanmasi kadar yanhstir.
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insanhgin ilerlemesi 6ntindeki en blyik engel, in-
sanhgin cektigi acilarin en buyuk sorumlusu emperya-
lizmdir. Dunyanin surasinda burasinda surekli savas
ocagl kiskirtanlar, yaratanlar ve boylece kalkinma ca-
basi icindeki gencg, geri biraktirilmis uGlkeleri surekli
silahlanmaya zorlayanlar emperyalistlerdir. Boylece
halklarin gunluk hayatlarinda acisini cektikleri paha-
hhgimn, issizligin, achgin en buyuk sorumlulari cinlar-
dir.

Ulusal kurtulus hareketlerini dnleyemiyen emper-
yalizm. gerek hareket aninda, gerek ulusal 6zgurluk
kazanildiktan sonra, onun yoéninu degistirmek, dev-
rimci niteligini carpitmak ister. Harekete pasifist, uz-
lasmaci unsurlari egemen kilmaya, burjuva ve feodal
unsurlari, devrimci kesime karsi guclendirmeye-cali-
sir. Bagimsizligina yeni kavusmus Ulkeleri kapitalist
kampta tutmak icin elinden geleni yapar. Bu ulkele-
rin i¢ islerine mudahale eder, en Kirli isleri' cevirir ve
gucl yettiginde darbeler duzenleyerek diktatorleri,
gericileri basa gecirir.

Butun bu nedenlerle kitlelerin emperyalizm hak-
kinda dogru bir bilince sahibolmalan, devrimci hare-
ketin basarisi ve gelecegi acisindan biuyik 6nem tasir.
Ancak dismani iyi taniyan kitleler, onun ve yerli isbir-
likcilerinin cevirdikleri oyunlari bosa c¢ikarabilir, dev-
rim yolunda kararh bicimde yuruyebilirler.
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DOGUDA FEODAL YAPI VE ASIRET






I BOLUM

DOGU DA FEODAL YAPI VE ASIRET

Dogu ve Giuneydogu illerini kapsayan «Dogu Bol-
gesi» hakkindaki bu yazi genis bir arastirma niteli-
ginde degildir. Dogu’da uretim iliskilerinin durumu
nedir? AJalik-seyhlik gibi feodal kurumlar, asiret ya-
pisi bugiin ne durumdadir; bu kurumlar toplum haya-
tinda ne gibi etkiler yapmaktadirlar? Toplumun ile-
riye dogru gelisiminde devrimci gugcleri ne gibi gorev-
ler bekliyor? Bu yazinin amaci bu konulara aciklik
getirmektir.

Elbette Dogu Bolgesi tek basina, soyutlanmis bir
bélge olarak ele alinamaz. Bugun dunyada hicbir yer
cevresinden soyutlanmis degildir; her ulke her bélge
yakin ve uzak cevresiyle ekonomik, sosyal, kulttrel
alis-veris, karsilikli etkilesim igindedir. Bunu da g6z
onunde tutacagiz.

Bu konuda, sayin ismail Besikci'nin «Doju Ana-
dolu'nun Duzeni» adh genis incelemesine de yeri gel-
dikce dokunacagiz
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DOGU DA FEODAL URETIM iLISKILERI EGEMENDIR

Tarkiye'nin bGtinini goéz 6ndne aldigimizda ka-
pitalist Uretim iliskilerinin ¢coktan beri hakim duruma
geldigini goruyoruz. Gergi, Ozellikle 1970 6ncesinde
Turkiye'yi yan feodal olarak niteleyen gorusler yay-
gindi. Biz buna katilmiyoruz.

Feodal dretim bigimi Ulkeden ulkeye farkliliklar
gostermekle birlikte birtakim ortak nitelikler tasir.
Feodal toplumda temel Uretim araci topraktir ve top-
lum baslica iki temel siniftan olusur. Bu siniflardan
biri topragin sahibi olan feodal beyler, digeri de top-
rakta calisan sertlerdir. Uretim araclarinin sahibi
feodal beylerdir. Sertler (toprak koélesi durumundaki
koyluler) ise topragi isleyen insanlardir.

Sertin drettiginin yalniz kendisinin ve ailesinin
gecimine yeten bir miktari kendisinde kalir, arti Gran
feodal bey tarafindan alinir. Feodal Uretim iliskisinde
beyin aldi§i bu arti Grine rant denir. Rant, Urun ola-
rak alindigr gibi para olarak da alinabilir. Yani koy-
I, beye ait olan belli bir toprak parcgasini isler ve bu-
na karsilik teamule uygun belli bir miktar para diye-
lim ki «bir toprak» icin 3000 lira 6der. Buna para rant
denir. Yine koylu, feodal beyin bizzat kendisine ayir-
dig1 toprakta veya onun diger 0zel islerinde de calis-
mak zorunda olabilir ki buna angarya (emek rant)
denir.

Feodal toplumda, feodal iliskileri dizenleyen, hu-
kuku kontrol edenler feodal beylerdir. Kdylu topraga
baghdir; onunla birlikte alinir, satilir; diledigi zaman
topragl birakip gidemez. Sug islediginde bey tarafin-
dan cezalandirilir; ancak, kéleci toplumda oldugu gibi
efendisi onu o6lduremez, tek basina satamaz.

Feodal Uretim biciminde baslica Uretim araci top-
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raktir. is aleti olarak toprakta karasaban kullanilir,
Insan emeginin yarasira okiiz, at gibi hayvan gucin-
den yararlanilir.

Feodal donemde tarimda hayvancilik-tarla tanmi
isb6lumunin yamsira el sanatlari da —daha koéleci
dénemden beri— bir Gretim dali olarak vardir. Zena-
atcilar kent ve kasabalarda toplanmislar ve loncalar
biciminde 6rgutlenmislerdir. Feodal toplum tarihi ge-
lisim icinde degismelere ugrar. Yari feodal dendigi
zaman, 6nemli degisikliklere ugramis, artik c¢dztlme
slrecine girmis, bagrinda kapitalist iliskilerin dogup
gelismekte oldugu bir feodal bicim kastedilir. Orne-
gin bugin Doguda goraldugia gibi, bey artik yargi
yetkisini yitirmistir, koyli topragi birakip baska yere
gidebilmektedir; toprakta., genellikle feodalizmin son
asamalarinda ortaya cikan para rant bircok yerde
gorulmektedir, v.b...

Tarkiye bir bitin olarak gézénine alindijinda
feodal iliskilerin yalnizca Dogu Boélgesinde yogun ola-
rak strdiga ve diger bolgelerde silindigi veya silin-
meye yUz tuttugu goralar. Cukurova, Ege, Marmara
ve i¢ Anadolu’da buyiik toprak sahipligi artik feodal
degil, kapitalist niteliktedir. Buradaki buyuk toprak-
larda ucretli is¢i emegi kullaniliyor. «Ciftlik»lere trak-
tor, bicer-ddger gibi modern tarim araclari girmistir;
suni gubre kullanilmakta, ilaclama yapilmaktadir; su-
lama sistemleri olusturulmustur; kisacasi modern
yontemlerle Uretim yapilmaktadir.

Yine Turkiye'de toprak burjuvazisinin yamsira
ticaret burjuvazisi gelismis, sanayi burjuvazisi olus-
mus ve burjuvazi son dénemde tekelci bir asamaya
girmistir. iktidar burjuvazisinin elindedir. Toplumun
ekonomik, sosyal hayatina damgasini vuran odur. Bu
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nedenle Dogu boélgesindeki feodal iliskilere bakip Tir-
kiye'nin yan feodal oldugunu séylemek yanlistir.

Gerci Turkiye'de kapitalizm, batida gérdigimuz
orneklerine gore cok geridir, emperyalist sémuri ne-
deniyle carpik bir'gelisim icindedir. Genis halk Kkitle
leri, Ortacagdan kalma deger yargilarindan buyuk
capta kurtulamamiglardir. Ama bu, sézkonusu duru
mu degistirmez.

Turkiye'de bati bolgelerinde de kucuk koyla is-
letmeciligi yaygin sekilde gorulmektedir. Bu kiguk
koyll isletmelerinin 6nemli bir kisminda hala kara
saban kullanilmaktadir. Ancak tek basina bu. feodal
Uretimin isareti degildir. Cinku feodal Uretim hersey-
den 6nce aga-koylu iliskisini kapsar. Kicuk koyll is-
letmeciligi feodal dénemde varoldugu gibi ondan énce
de sonra da varolmustur.

Yine Turkiye toplumunda bugiin de canh sekilde
gorulen Ortacag dizeyindeki seriatcl deger yargilari,
tarikat hareketleri v.s. toplumun feodal bir duzeyde
olduunun o6lgust olamazlar. Bu hareketler burjuva
zi ve isci kesiminden c¢ok kuCuk burjuva kitlelerde
gorulmektedir. Gelismis kapitalist Ulkelerde Kkilisenin
durumu bu bakimdan ilginctir. Kilise Amerika'da ve
Bati Avrupa ulkelerinde bugiin de son derece etkindir.
16 - 19. yuzyillarda, yani gelisme doneminin baslarin-
da, kilise ile sert bir sekilde catisan burjuvazi simdi
onunla uzlasmistir. Kilisenin yaydigi Ortacad misti-
sizmi simdi kapitalizmin emrindedir. O kadar ki, Mol-
yer'e cenaze toéreni yapmayi reddeden Kilise, simdi de
sosyalistlere oy vermeyin diye cagrilar yapmaktadir.
Hitler fasizminin saldiri donemlerinde muhterem pe-
derler, «Tanri Almanlarla beraberdirl» diye nutuk
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cektiler. Bizde de yobaz taifesinin simdi bdyle bir yola
kanalize edildigini gérmek pek gic¢ olmasa gerek.

Filin ne sadece uzun bir hortum, ne genis bir ku-
lak, ne de koca bir bacak olmamasi gibi, feodalizm
de ne yalnizca karasaban, ne buyuk toprak sahipligi
ve Ortacag mistisizmidir. Feodalizm ekonomik, sosyal,
kaltarel iliskileriyle bir batinddr.

Buna karsilik Dogu Anadolu’'da, bélgesel olarak
feodal uretim iligkilerinin buyuk o6l¢cide devam etti-
gini goruyoruz. Kapitalizm bu bdlgeye de sizmis, an-
cak henuiz hdkim uretim bigimi haline gelememistir.
Gerci bu bdlge kapali ekonomi dénemini 6nemli 6l¢i-
de asmistir. Zaten emperyalist bir donemde, Afrika’-
nin derinliklerinden kutuplara kadar, dinyanin hig-
bir yeri kapitalizme kapali degildir artik. Tarkiye'nin
bati bolgesinde uUretilen veya Turkiye'ye itha! edilen
mallar Dogu Anadolu’'nun kent ve kasabalarina, koy-
lerine ulasmaktadir. Yine bu bdlgede udretilen Grin-
ler de Tarkiye'nin diger boélgelerine ve dis Ulkelere
dagitilmaktadir. Ancak bu durum bdlge ekonomisinin
ilkel yapisini degistirmemis, modem Uretim gugleri
gelismemistir.

Dogu’da bugin de baslica tretim alani tarla tari-
mi ve hayvanciliktir. Toprakta buyuk toprak sahipli-
gi yaygindir. Ve zaten Turkiye'de agaliktan sozedildi-
gi zaman akla ilk olarak bu boélge gelmektedir. Koy
isleri Bakanliinca yapilan Kéy Envanter Etitleri’ne
gore Dogu’'daki cift¢ci ailelerinin % 38'i topraksizdir.
Ucretli tarim isciligi bu bolgede hentiz yayginlasma-
mistir. Bu nedenle, bu topraksiz ailelerin buyuk kesi-
mi aga topraklarinda yanci-kiraci gibi usullerle c¢ali-
sanlardan olusmaktadir. Sayin Besik¢i'nin de incele-
mesine esas aldigi 18 Dogu ilinde (Erzincan, Erzurum,
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Kars, Agn, Tunceli, Bingél, Mus, Bitlis, Van, Adiya-
man, Malatya, Elazi§, Gaziantep, Urfa, Diyarbakir,
Mardin, Hakkéari, Siirt) topraklan olan ailelerin %
34,6'si ancak 1-10 dénum arasinda topraga sahiptirler
ki bu tum topraklann % 4,7'sidir. Toplam toprak sa-
hibi ailelerin %54,4'0 1-25 d6nUm arasinda topraga sa-
hiptirler. Bu miktarda arazinin gecime elverisli olma-
digr aciktir. 10 donim veya 15 dénumlik bir topraga
sahip bir ailenin ayrica baska gecim kaynaklari bul-
masi zorunludur. Bu ailelerin énemli bir kesiminin de
aynca buyuk toprak sahiplerinin topraklanm feodal
usullerle isledikleri kuskusuzdur.

Buna karsilik 200 donumden fazla toprak sahibi
olan aileler toprakh cift¢ci ailelerinin ancak % 4'Unu
olusturmakta ve toplam arazinin % 33'Une sahip bu-
lunmaktadirlar. Bunlar tim ciftci ailelerinin ise &
2,40n0 olusturuyorlar. Bu rakamlar DoJu’'da toprak
temerkUzinu acgik sekilde goésteriyor.

Bu 18 ilde tarimda kullanilan makina ve is aletle-
rinin durumu ise soyledir :

Karasaban Kagni 4 tekerlekli araba Pulluk

399.000 112.605 35.555 48484
Traktor Mibzer Bicer-dover
2014 79 363

Bu rakamlar Dogu’'da tarimin henuz ilkel yéntem -
lerle yapildigini acgik¢a godstermektedir. Ger¢i bu ra-
kamlar 1964'e aittir. O tarihten bu yana traktér, bi
cer-ddver gibi modern tarim araclarinin sayisinda ar-
tis olmustur. Bunun yanisira sulama ve suni gubre
kullanimi da yer yer géruliyor. Son yillarda Guney-
dogu'da pamuk, piring, tutin Uretiminde gelismeler
var. Bu gelismeler Ucretli isciligi de birlikte getiriyor.
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Ancak bu gelismeler hentiz bélge tariminda 6nemli
degismeler sagliyamamistir; ilkel tarim yontemlerinin
agirhgr devam etmektedir. Bu nedenle, aga toprakla-
rinin bir kesiminde kapitalist iliskiler ortaya c¢iksa da,
buyuk kesimde feodal iliskiler sdrtyor. Yani kayla,
yancl, ortakgl veya kiraci biciminde aga topraklarini
islemektedir. Bunun i¢in kullandigi arac¢ ise karasa-
bandir.

Boélgenin diger bir énemli Gretim dalh olan hay-
vancilik ise tanmdan daha da geri durumdadir. Hay-
vancilikta koyun beslenmesi agir basmaktadir. Gerek
koyun, gerek sigir yetistirilmesi ilkel yéntemlerle ya-
pilmaktadir. Hayvanlann beslenmesi, barinaklari,
hayvan Granlerinin islenmesi atalardan kaldigr gibi-
dir.

Hayvan vyetistiricileri ya gbécebe, yan gocebe asi-
retler, ya da yerlesik koylulerdir. Hayvan yetistiricisi
bu isle genellikle kendisi ugrasir. Buyuk surd sahip-
leri, ya da fazla hayvani olanlar ¢coban tutarlar. Bu
¢obanlann Gretim iliskisinde niteligi isci degildir. Aga-
¢oban iliskileri genellikle térelerde saptandidi gibidir,
feodal niteliktedir. Baslica hayvan yemi ot veya sa-
mandir. Modern besleyicilik varolmadigi ve meralar
bilimsel sekilde degerlendirilmedidi icin Dogu'da he
men her kis hayvan yemi sikintisi basgdsterir ve yuz-
binlerce hayvan acliktan olur. Hayvan hastaliklarina
karsi tedbir ve tedavi usulleri de ayni diizeydedir; ve-
teriner teskilatinin yaptigi fazla is yoktur.

Hayvan udriunlerinin degerlendirilmesi icin Kars
cevresinde, kismen, Diyarbakir dolaylarinda bazi ge-
lismeler olmaktadir. Ancak cagimizdaki modern hay-
vanlilikla kiyaslandigi zaman bugin Dogu’daki hay-
vancilik son derece ilkel duzeydedir. Kaldi ki hayvan-
cihk genel olarak Turkiye'de de bu- duzeydedir.
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DOGU ANADOLU'DA FEODALITENIN TARIiHI
KAYNAKLARI

Dogu Anadolu’da ginimuzde gorilen feodal, ya da
yan feodal Gretim biciipinin kaynaklari Osmanlllar
doneminden de cok eskilere uzanir. Serefname (1),
yazildigi doneme ve ondan c¢ok dncesine ait Kirt bey-
likleri hakkinda genis bilgiler vermektedir.

Osmanlllar Dogu Anadolu’'yu kendi nufuzlan al-
tina alirlarken bu beylikleri kaldirma yoluna degil,
onlarla uzlagsma yoluna gittiler. iran sahlariyla stuirek-
li savas icinde olan Osmanli padisahlarinin bu tavri-
ni, boélgedeki sartlarin da zorunlu kildigi anlasilhiyor.
Beylikleri ortadan kaldirma yoluna gidilseydi bu bdl-
gedeki guc¢ dengesi Osmanlllarin aleyhine cevrilebi-
lirdi. O donemde Kurt beyliklerinin idari, askeri ve
mali bakimdan oldukc¢a guclt ve 6rgutla olduklari an-
lasiliyor.

Osmanlilar'in Kurt beylikleriyle ittifak politikasi-
nin temeli Yavuz Sultan Selim déneminde atildi. Ya
vuz, Caldiran seferi sirasinda Kurt beylerinden id-
ris-i Bitlisi'yi Kurt beylerini Osmanlllardan yana ka-
zanma isiyle goérevlendirdi. idris-i Bitlisi biytk bir us-
talikla bu isi basardi. Zaten bdlgedeki Sunni-Sii c¢a-
tismalari, Kurt beylerinin buyuk kesiminin Sunni olu-
su, buna karsilik iran sahmin Sii’ligi bu birlesmeyi ko-
laylastirdi/Yavuz Sultan Selim, Dogu seferinden do-
niste, kendisine yardimci olan Kiirt beylerine idris-i
Bitlisi vasitasiyla hediyeler gonderdi ve bu arada biz-
zat idris’e de bol miktarda altin armagan etmeyi
unutmadi. Yavuz, Kirt beylerinin mevcut statisinu

(1) Serefname, Mehmet Emin Bozarslan'in Cevirisi.
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de tanidi; nufuz bdolgelerinin, eskiden oldugu gibi ken-
dilerinin olacagina dair «<beraat»ler gonderdi.

Osmanlllarin timar sisteminin Dogu’'nun' pek az
yerinde uygulandigi, buna karsilik Osmanlllar déne-
minde de Dogu Anadolu’'da feodal yapinin devam ei-
tigi.iyi bilinmektedir. Evliya Celebi, Seyahatname sin-
de, bu konuda su bilgileri veriyor:

«Diyarbakir Eyaleti 19 sancaktir, 5 hukimet-
tir. Bu sancaklarin onbiri Osmanl mali olup. Os-
manlllarin oteki kent ve memleketleri gibi yo-
netilir. Sekizini Kurt heyetleri ellerinde tutarlar
ki, Yavuz Sultan Selim buralari feth ve zapteyle-
digi zaman yurtluk ve ocaklik olarak bagisla-
mistir. Azilleri, tayinleri hep kendilerine aittir.
Olurlerse sancaklari, eyalet valisinin emriyle co-
cuklarina verilir. Bagkasina verilmez... Ama hu-
kimet diye yazili sancaklar igcinde timar ve zea-
met yoktur. Beyleri kim ise mulk sahibi olarak
da hukum surer. Evlere, arazi ve Urunlere bun-
lar sahiptir. Yazilmaktan ve gezilmekten uzak
birakilmis yerlerdir. * ;

«Osmanh Sancaklari sunlardir: Harput, Er-
gani, Siverek, Hasankeyf, Meyyafarkin (Silvan),
Akcakale, Habur, Sugman, Kulp, Mihrasi, Tercih
Atak, Pertek, Capakcur, Cermik. Bu yazilmaktan
ve gezilmekten uzak birakilmis sancaklarin bey-
lerine Istanbul’dan bir emir gonderilirse yazinin
basina Cenap denir. Hukumetler sunlardir : Ce-
zire HUukUmeti, EJin HuklUmeti, Gen¢ Hikumeti,
Palu Hukumeti, Hazro Hukimeti. Bu Kurdistan
sancaklari buyuk eyaletler kadar genistir.

«Van Eyaleti : 13 sancaktir-. Sancaklari Adii-
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cevaz, Ercis, Mus, Barkiri, Karkar, Kisani, Zey-
kiri, Siirt, Hani, Agakisi, Ekrad, Beni Kotur, Be
yazit Kalesi, Berdu, Ahlat. Bu eyalete baglh Ab-
basogullanndan Belkis Hani, Hakkari Hakimi,
Mahmudi H&kimi, Pinyanis Hakimi eyaletlerinde
timar ve zeamet yoktur. Haracglarin tumid Van
kuluna yazili olarak baglanmistir. Oteki driinle-
rin gelirlerini kendileri alirlar. Azil ve tayinleri
kabul etmezler. Oldukleri zaman eyaletleri ogul-
larina bagislanir.

+Sehrizur Eyaleti : 20 sancaktir. Sancaklar
Burg, Erbil, Kisnan, S$ehir, Cankile, Cebeli Ha-
zer, Hezarad, Dulhoran, Merkede, Hazir, Kodiil,
Niltan, Siyeh Zincir, Acur Ebruman, Dudan, Pak,
Osti, Gazikale'dir. Pasa Sancagi Sehrizur'dur. Bu
eyalette bazi asiretler vardir. Sancak beyi huk-
minde olmayip sancak ve davul sahibi degildir-
ler. Yuzden cok asiret beyleridir. Zeamet sahiple-
ri ratbeleri gibi hukim sdrerler ve sancak bey-
leriyle savasa giderler. Oldukleri zaman mutasar
nfi olduklari timar ogluna gecer. Evladi yoksa
akrabasina verilir. Suléalesi tukenirse timar, zea-
met tarzinda disariya baskasina verilir.

«Bunlarin 6tesinde Bagdat Eyaleti 18 Sanca-
gindan yedisi Osmanl sancagi olup onbiri Kirt
ve Oteki kavimlere ait sancaklardir. Yine Bagdat
eyaletinde imadiye ve Osti olmak Uzere iki Kurt
hukumeti vardir. Halep’te ikisi Kurtlere ve oteki
kavimlere, 3'i Osmanl imparatorlujuna, Sam’'da
7’si Osmanh imparatorlujuna, uci Kurtlere ve
Oteki kavimlere ait olan sancaklar vardir.» (2)

(2) Evliya Celebi Seyahatnamesi, Cilt 1, (Besik¢i'nin Dogu
Anadolu’nun Duzeni adl eserinden, naklen)



Prof. Serafettin Turan ise 17. Yuzyil baslarinda,
Osmanh imparatorluju’nun idari bsélinmesiyle ilgili
yaptigi arastirmada, «<hikimet» niteliginde olan yer-
leri soyle siraliyor : (3)

Hukimetin adi Bagh oldugu yer
Hazro Diyarbakir
Cizre Diyarbakir
Egil Diyarbakir
Tercil Diyarbakir
Palu Diyarbakir
Kih Diyarbakir
Geng Diyarbakir
Bitlis Van

Hizan Van
Hakkari Van
Mahmudi Van

Ekrad Van
Mihriban Sehrizur
Mihrivana Sehrizur
imadiye Bagdat
Osti = Bagdat

Kurt beyleriyle Osmanlllar arasindaki iliskiler bir
ittifak anlayisi icinde suregelmistir. Beyler Osmanl
nufuz ve himayesini tanimislar, askerleriyle padisah
yamnda savasa katilmiglar; Osmanl idaresi de onla-
rin icislerine pek karismamistir. Beyler kendi nufuz
alanlarinda asayisi bizzat korumus, arti urune el koy-
mus, yargl yetkisini kullanmislardir. Buna karsilik
beylerin birbirleriyle, Osmanl ve iran idareleriyle3

<) Serafettin Turan, 17. Yiizyillda Osmanli imparatorlu-
gu'nun Idari Taksimati. (Besik¢i’'nin ayni eserinden naklen)
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surtismeleri, catismalari da tarih boyunca sik sik g6-
rulmastur. Zaman, beylerin aleyhine islemis, gucleri-
ni, otoritelerini zamanla yitirmisler, dagiimislardir.

Dogu Anadolu’da, bu eski bey ailelerinin bugine
ulasmis kahintilari vardir. i. Besikgi, arastirmasinda,
bu «<hanedan ailelerrden sdzetmektedir. Bunlarin bir
kesimi hald genis toprak sahibidirler, bu nedenle de
nufuzludurlar. Bunlarin yanisira, asiretler iginde siv-
rilmis, zenginlesmis, asiret veya kabile reisligi rolleri-
ni oynamis bazi aileler de «bey»lik Gnvani kazanmis-
lardir. Bu bir soyluluk Gnvanidir. Dogu’'da «bey»,
«mir», «asilzade» gibi Unvanlar bugin bile kullanil-
maktadir. «Soylu» aileler, kisiler, kendilerini genis
halk Kitlelerinden ustin gérurler, soylariyla évunuar-
ler. Bu durum, Bati Avrupa’da, feodal dénemde goru-
len aristokrat sinifin bir benzerinin Dogu Anadolu'da
var oldugunu; uzun yuzyillar toplumun en gucli ha-
kim sinifi oldugunu acikga gostermektedir.

Bunun yanisira Dogu'da, seylik, seyitlik gibi ku-
rumlar, tarikatlar da, feodal toplum yapisinda, onun
dini kurumlan olarak dogup gelismislerdir. Seyhlerin
ve seyitlerin nufuz alanlari birbirinden ayridir. Yani
dini nufuz da topraktaki bolunmeye uygun bir bicim
kazanmistir. Seyhlerin ve seyitlerin halktan aldiklari
seyler zamanla kurumlasarak adeta, zorunlu olarak
6denmesi gereken vergiler halini almistir. Bu konuda,
cok siki kontrol edilen gelenekler olusmustur. Murit-
lerin dini feodallere verdikleri c¢ok cesitli Grunler
(yag, peynir, koyun, sigir, bugday, hah, kilim v.b..)
olabilecegi gibi para da olabilir. Muritler dini feodal-
lerin cesitli angaryalarini da yaparlar. Seyhlerin bir-
¢ogu Ozel hizmetlerini muaritlerine gordararler. Sey-
hin evinin insaatinda calismak kutsal bir gorev, bu-
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yuk bir «sevap» sayilir. Simdi, bu 6denmesi gereken
seyler arasina bir de secimlerde kullanilan «oy» katil-
mistir.

Cumhuriyet déneminde, ilk zamanlarda merkezi
hukimetle feodaller arasinda ¢ikan ve etnik unsurla-
rin énemli oranda ise karistigi surtisme ve catisma-
lar zamanla degisik bir bi¢cim kazandi. Bu catismalar
sonucunda bir yandan toprak ve din feodalitesi geri-
ledi; diger yandan da, yeni bir diizeyde uzlasma yolu-
na gidildi. Catisma temelde degildi. Yani merkezi hi-
kimet beylerin, seyh ve seyitlerin ekonomik somuru
carkina el atmadi. Bir toprak devrimi yapmadi. Za-
man zaman toprak reformundan stz edilse de bu hep
lafta kaldi ve bu konuda ciddi bir uygulamaya gidil-
medi. Catisma daha cok politik diizeyde egemenligin
paylasiimasi konusunda oldu. Ve surtismeler zaman-
la kalkarak yeni ¢ozUmlere ulasildi.

Feodal .unsurlar simdi hukumetin askerlik, vergi
ve benzer islerinde hi¢bir guclik c¢ikarmiyorlar. Buna
karstik topraklarini tasarruf ptmeye devam ediyorlar.
Koyluler tarafindan toprak miulkiyetine el uzatildigi
veya sémuriye karsi c¢ikildigi zaman hemen jandar-
ma ve polis imdatlarina yetisiyor. Seyhler, nufuzlu se-
yitler, mistik dunya goruslerini yaymaya ve muritle-
rinden gayriresmi vergilerini toplamaya devam edi-
yorlar.

Politik ve ekonomik diizeyde, burjuvazi ile Dogu-
lu feodaller arasinda yeni iliskiler gelisiyor. Parla-
mento kudrsudleri, belediye baskanliklari gibi makam-
lar simdi feodal unsurlara acilmistir. Banka kredileri
bu bdlgede rahatlikla onlarin cebine akiyor. Devletle
halk arasindaki araciliktan ©6nemli karlar saghyer-
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lar. Bir yandan da daha kéarh oldugunu anladiklari
kapitalist girisimlerde bulunuyorlar. Buyuk toprak
sahiplerinin bir kesimi topraklarinda motorize tarima
geciyor; sehirlerde otelcilik, lokantacilik ve diger tica-
ret isleriyle ugrasiyorlar. Bunun yani sira onlar da
isbirligi taptiklari burjuva partilerine 6nemli oy de-
polarim teslim ediyorlar. Halkin devrimci uyanisinin
karsisinda, gerici guclerin istedigi her seyi gonulla
olarak yapiyorlar. Seyhler kitleleri uyusturmaga, be
yinleri sartlandirmaya devam ediyorlar.

ASIRET YAPISI

Dogu Anadolu asiret yapisinin da hala canlh oldu-
gu bir bolgedir. Bu canhlik tim kesimlerde ayni oran-
da degil. Buyuk kentlerin dolaylarinda, tarla tarimi-
nin nisbeten gelistigi ovalik kesimlerde dagilmaga,
silinmeye ylz tutmustur. Buna karsilik daglik kesim-
lerde, buyuk capta hayvancilikla ugrasilan bdélgeler-
de henuz oldukcga gucgludur.

Asiret yapisi nasil izah 'edilebilir? Asiretin feodal
uretim bicimi ile iliskisi nedir?

/

Feodal donemden daha 6ncelere ait bir sosyal or-
ganizasyon olan asiret, bircok yerde feodal yapinin
yanisira yasamasini surdirmis ve cagimiza kadar
gelmistir. Bugiin Arap ulkelerinde o6zellikle «bedevi»
hayati yasanan ¢6l kesimlerinde; Suriye, Irak, Ur-
dun ve oteki Arap ulkelerinde asiret bicimindeki sos-
yal yaplinin sdrdaguna goéridyoruz. Yine Anadolu’da
yakin tarihlere kadar Turkmen, Avsar, Yoruk adlari
altinda gécebe Tiurk asiretlerinin varhgi, bunlarin
Osmanlllarin son d(‘jnen\wlerinde topraga yerlestikleri
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ve asiret yapisinin daha sonra silinip ortadan kalktigi
bilinmektedir. Asya, Afrika, Amerika toplumlarinda,
Avustralya ve Okyanus adalarinda, birbirlerinden
farkli gelisme duzeylerinde de olsa, asiretin ginumu-
ze dek surdugu goridlmektedir.

Asiretin gocebe hayvancilikla yakin iligkisi var-
dir. Gocebe hayvancilik, insan toplumunun ilk donem-
lerinde, komunal toplum bicimine damgasini vuran
bir Gretim dalidir. Daha sonralar1 tarla tarimi gelis-
tikce hayvancilikla tarla tanmi arasinda is bolumu
baslamis ve yerlesik hayat dogmustur. Ancak topra-
ga yerlesmek asiretin ortadan kalkmasi icin tek basi-
na yeterli bir unsur degildir. Tarla tarimiyla ugrasan
yerlesik toplumlarda da komunal hayat uzun sure ya-
samistir. Nitekim Kurtlerde yerlesik hayat c¢ok eski-
dir. Ve yerlesik kdy hayatinda da asiret bicimindeki
sosyal yapi surup gelmistir.

Sayin Tsmail Besikci, Dogu Anadolu’nun Dizeni,
adli arastirmasinda asireti feodalitenin Ust kurumu,
onun siyasi, sosyal organizasyonu olarak niteliyor.
Asiretin feodaliteye 6zgu bir kurum olmadigi kanisin-
dayiz. Diger bir deyisle feodalite zorunlu olarak asi-
ret organizasyonunu yaratmaz; tersine feodalite bu
organizasyonla celisir. Ama asiret feodal bir .toplum-
da da surebilir, feodal toplumu etkileyebilir ve onun
tarafindan etkilenir.

Kanimizca asiretin kaynagir komuinal toplumdur.
Komiinal toplumun iki temel 6zelliginden biri tretim
araclanmn ortak olusu, digeri ise klan (kabile), tribQ
(asiret) ferdleri arasinda gucli kan baglan, soy-sop
birligidir. Komiinal topluma bi¢cim veren Uretim guc-
leri diizeyi son derece dustiktir. insanlar- Gretimde he-
nuz cok ilkel araclar kullanmaktadirlar. Baslica ure-
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tim alani toplumun ilk asamasinda toplu avcilik ve
toplayicilik, ileri asamalarda gocebe hayvancilik ve
ilkel tarla tarimidir. Bu nedenle Uretim sinirhdir; an-
cak komun uyelerinin yasamlarint surdidrmelerine
yetmektedir. Arti Grin olusmamistir. Uretim ancak
musterek cabalarla surdurulur ve tuketim ortaklasa
bicimde yapilir.

Komunal toplumda kullanilan is araglari gelistik-
ce Uretim giclerinin dizeyi de yukselmistir. Ornegin
karasabanin bulunusu, o6kuzun, atin ehlilestirilip ise
kosulmasi genis alanlari tarima acmis ve arti Urdn
olusmaya baslamistir. Diger yandan hayvanlarin eh-
lilestirilip beslenmesi hayvan sayisinda giderek tike-
timi asan fazlalar yaratmistir, iste 6zel mulkiyetin
ortaya cikisi, bu arti Grintn ortaya cikisiyla baglar.
Artik komunal toplumun tarimda, hayvan yetistiril-
mesinde ustalasan bireyleri 6zel.mulk edinmeyi cikar-
larina uygun bulmuslardir. Boylece ortaya 6zel mul-
kiyet, aile ve giderek siniflar ve devlet cikmistir.

Toplumun gelisiminde komunal toplumu koéleci
toplumun, onu da feodal toplumun izledigini goriyo-
ruz. Ancak bu olusum dinyanin her yerinde ayni an-
da, ayni tempoda olmamistir. Komunal toplum insan-
hik tarihinde onbinlerce yil surmustir. is aletlerinin
gelismesi, 6nce tarla tarimi-hayvancilik, daha sonra
el sanatlari-tanm biciminde is bolumunun, 6zel mul-
kiyetin ve siniflarin ortaya cikisi, uzun bir siurec icin-
de asama asama olusmustur.

Koleci toplumdaki temel iki siniftan biri kdle sa-
hipleri yani efendiler, digeri ise efendilerin mali sayi-
lan calisan insanlar, yani kolelerdir. Kdleci toplumun
baslica siyasi-sosyal organizasyonu artik asiret degil,
devlettir. Devlet, yoneticileri .askerleri, vergi topla-
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yanlan, kanunlan uygulayanlari, filozoflariyla genis,
guclu, organize bir teskilattir.

Nitekim sdzkonusu Kiurt feodalitesinin tarihine bak-
tigimizda feodal siyasi-sosyal kurumlanil hi¢ de asi-
ret olarak nitelenemiyeceklerini goéruruz. Kurt dev-
letleri, hukumetleri, beylikleri hi¢c de bir asiret orga-
nizasyonu degildirler. Osmanll Devleti icin bile «bir
asiretten dogdu,» denir. Osmanl Devleti'nin kurucu-
su Osman Bey gercekten de bir asiret reisi idi. Osman-
Il Devleti’nin uzun dénemlerinde Anadolu’da Turkmen
yoruk asiretleri eksik olmadi. Ama besbelli ki Osman-
I toplumunda s6zkonusu siyasi-sosyal organizasyon
asiret degil, devlettir. Osmanlilar dénemindeki Kurt
<hukumetrleri, igislerinde 6zgur Kurt Beylikleri, asi-
retten ote, Ust duzeyde ayri kurumlara sahiptirler.
Asiret, toplumda egemen unsurlari, yani beyleri de-
gil, koyluler arasindaki iliskileri kapsayan bir sosyal
organizasyon olarak surmustur ve feodal toplumun
siyasi kurumu sayilamaz. -

Feodal bey-koylu iliskileri ile asiret reisi-asiret
mensuplan arasindaki iligkiler birbirinden cok farkli-
dir. Asiret reisi de tum oOteki asiret mensuplan gibi
asirete kan bag: ile baghdir. Oysa feodal bey «soylu»
bir kisidir, sertleriyle arasinda bdyleSine bir kan bagi
sbzkonusu olamaz.

Asiret reisi, asiretin 6teki mensuplarina oranla
zengin bir Kisi, ya da daha fazla uUretim araci sahibi
olabilir; ama reislik icin zenginlik tek olcu degildir.
Pnun becerikli, yigit, asiretin ¢ikarlarini iyi koruyan
biri olmasi gibi 6lculer de agir basar. Yani asiret rei-
si bu toplulugun yaranna bir kisim goérevleri yuratar;
onun baslica fonksiyonu budur. Oysa feodal beyin
serflerle, ya da aganin yarici ve ortakgilariyla iliskile-
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ri baska turludur. Gergi bey disariya karsi, nufuz
alanindaki koylalerin, serflerinin gavenligini koru-
makla yukumladar; ama onun koylulerle iliskisinde
ortak cikarlar degil, karsilikli ¢ikarlar agir basar.

.Buglnki Kurt asiretlerinde gérdagumuz gibi, asi-
ret reisinin yanisira asiretin 0Oteki Uyelerinin de 06zel
mulkleri vardir. Hatta asiretin bir kisim tyeleri asiret
reisi kadar veya ondan daha fazla Uretim aracina sa-
hibolabilir. Oysa feodal beyle kdoylu iliskisi, Uretim
aracina sahibolanlarla olmayanlarin iligkisidir.

Ayni sey insani iliskiler alaninda da gorulur. Asi-
ret reisi asiret mensuplarindan saygi gorur, ancak on-
lara bir efendi gibi davranamaz. Onlar Uzerinde ceb-
re basvuramaz. Asirette ihtilaflarin ¢6zumu «cemaat»
denen bir asiret kurulu tarafindan ve yerlesmis tore-
lere gore yapilir. Asiret reisliji babadan ogula gecen
bir hak degildir, o, pratik hayatin gerekleri ve asiret
mensuplarinin onayi ile bu sifati kazanir. Buna kar-
silik feodal beyin serflerle, ya da aganin yarici ve or-
takcilarla iliskisi bir efendi-kole iligkisidir. Feodal bey
yargl yetkisini elinde tutar; serflere karsi cebre, sid-
dete basvurabilir.

Bu ve benzer sebeplerle asiret reisi ile feodal bey
bir ve ayni sey olarak’ dustintlemez.

Feodal bir toplumda asiret yapisindaki siniflas-
manin yer yer feodal iliskilere donismesi elbette
mumkunduar. Asiretin icinde genis topraklara sahib-
olanlar, bu topraklarda baskalarini yarici veya kiraci
olarak calistirabilirler. Bdyle durumlarda toprak sa-
hipleri ile topragi isleyenler arasinda feodal iliskiler
sOzkonusudur. Yine suru sahibi-coban iligkisi de bu
nitelikte bir iliskidir. Bu anlamda bir asgiret reisinin
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de feodal bey haline gelmesi mumkundur, boéyle du-
rumlar sik sik da gorulmektedir. Bu durumdaki Kisi
ikili bir fonksiyon yurutmektedir: Bir yandan asiret
mensuplan ile asiret reisligi iliskisi, diger yanda top-
raginda calisanlarla feodal iliski. Ancak bu durum ge-
lismemis bir feodaliteyi ifade eder. Guclu bir feodalite
toplumun baslica toprak sahipleri-topraktan yoksun
olanlar, yani efendi-kdle tarzinda bir kutuplasmasini
ifade eder. Boyle bir olusum asiret yapisinda 6nemli
bir siniflasma yaratir ve bunun sonucu kan bagi, asi-
ret dayanismasi yikilir; bunun yerini catisan smif ci-
karlannin kole-efendi miucadelesinin aldigi yeni bir
toplumsal yapi alir. Diger bir deyisle feodalite asiret
yapisina uygun dusmemektedir. Feodalite guclendigi
oranda asiret organizasyonunu parcalar, onun yerine
toprak’ sahiplerinin siyasi-sosyal kuramlarini, devleti
koyar.

Elbette buginkl Kurt asiretlerinin icinde bulun-
dugu dretim dizeyi kominal toplumun Uretim duzeyi
degildir. Bu asiretlerde 6zel mulkiyet yuzlerce, belki
binlerce su!l 6nce dogmus ve komunal toplum parcalan-
mistir. Yine bu bélge, bilindigi kadariyla, 7-8 ytz yil-
dir feodal Uretim bicimini yasamaktadir. Feodal do-
nemden o6nce koéleci bir dénemin yasanmis olmasi da
gucla bir intimaldir. Ozellikle Yunan, Roma, Arap isga-
li donemlerinde.. Bu bir arastirma konusu olabilir. Ke-
sinlikle yasanmistir, demiyoruz; cunkt toplumlann
normal gelisme durumlarinda komunal toplumu koéle-
ciligin izlemesine ragmen, dis etkenlerle bu gelisim
stireci bozulabilir. Ornegin V. Kerov, Cermenlerde ve
Slavlarda, Roma imparatorlugunun etkisiyle, komu-4

4) tikel Toplam, Koéleci Toplum, Feodal Toplum, Sol Ya-
yinlan, s. 164. e -
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nal toplumdan dogruca feodal iliskilere gecildigini
sOylemektedir (4. Cermenler Roma'yr isgal ettikleri
zaman imparatorlukta koleci iligkiler c¢ozulme icin-
deydiler ve feodal iliskiler bilyuk capta ortaya cik-
misti. F. Engels, Roma imparatorluk topraklarini is-
gal ettikleri zaman hentz komunal dizeyde olan Cer-
men’lerde devletin ortaya cikisim soyle izah ediyor:

«Genis imparatorluk alani eski gentilice drgutlen-
me araclariyla yonetilemiyordu; sefler konseyi, hatta
coktan beri yurdrlukten kalkmadigr yerlerde bile,
toplanamiyordu ve kisa zamanda yerini kralin surek-
li cevresine birakti; eski halk meclisi bicimsel olarak
varhigini strdurddi, ama o da, gitgide sadece ordunun
ast sefleriyle dogmakta bulunan soylulugun meclisi
haline geldi (5.

Sunu soyleyebiliriz ki Kurtlerde komunal toplum
parcalandiktan sonra da asiret yapisi tumuiyle ¢ozul-
memis, daha ileri Uretim bicimlerinin yanisira .yasa-
masini surdirmuis ve cagimiza kadar gelmistir. Ayni
durum baska Asya, Afrika ulkelerinde de gorultyor.

Sayin Besikci, arastirmasinda, asireti, «Dogu Ana-
dolu’'da feodalizmin siyasit ust kurumu» olarak nite-
liyor. Diger yandan, «Asiret ayni zamanda gdgebe
hayvancilia dayanan bir Gretim iliskisini ifade eder.
Bu uretim iliskisi feodal uUretim bigciminden daha da
asagl dizeydedir. Feodalizmin siyas? Ust yapi kuru-
mu olan asiretle gocebe hayvancilia dayanan Uretim
iliskisini ifade eden asireti birbirine karistirmamak
gerekir,» diyor (8.

Bu degerlendirmede, kanimizca, oldukca karisik-

(5) F. Engels. Ailenin, 6zel Mulkiyetin ve Devletin Kékeni,
Sol Yayinlan, s. 212.
(6) ismail Besikci, Doju Anadolu’nun dizeni, s. 31
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hk ve celiski vardir. Dogu da gocebe asiretlerin yam-
sira yerlesik (belki de yuzlerce yildan beri) asiretler
de pek coktur. Ustelik bu asiretlerden bircoju kendi
topraklarinda galisan kuguk mulk sahibi koyltlerden
olusmaktadir. Yani feodalizmin «Ust siyasi kurumla-
n» olmalarini gerektirecek dnemli bir feodal tabaka-
lasmanin olmadigi durumlarda.

Sayin Besik¢i Diyarbakir, Urfa, Mardin ve Gazi-
antep’in, diger Dogu illerinden bazi farklarini tespit
etmistir. Bu illere «feodal yapinin kuvvetli oldugu yer-
ler» diyor. «Hakkéari'de rastlanan asiret sistemi bu
dort ilde zayiflamistir. Bu bakimdan, feodal yap! bazi
yerlerde asiret Orgutt ile uyusmamaktadir,» diyor,
ama arkasindan hemen ilave ediyor: «Fakat bu duru-
ma aldanmamak gerekir. Aslinda feodal Uretim bigci-
mi, asiret denen toplumsal ve siyasal orgutlesme ile
¢ok iyi uyusma halindedir.» (3 Sayin Besikgi, bazi
dogru gozlemlerden sonra yine ayni noktaya geliyor.

ASIRET, SIYASET VE DEVLET

Asireti bir siyas? st kufum olarak gdstermenin
Olcust nedir? Komunal toplumda ydnetim islerini top-
luluk birlikte, «klan demokrasisi» iginde yurutur. Sef-
ler, yigitlik, beceriklilik gibi niteliklerine gore segilir
ve sirasinda degistirilir. Sinifli toplumlara gegildikten
sonra ise egemenligi elinde tutan sinif devlet bigci-
minde orgutlenir. Toplumun Ust yap! kurumlan (din,
ahléak, hukuk, sanat, politika) egemen sinifin ¢ikar! a-
nna uygun bicimler kazanir ve kurumlasir.

Sinifli toplumda siyaset, sinif cikarlarindan ayri

(7) Ayni eser, s. 119.
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dusuniulemezi Feodal bir toplumda toprak sahiplerinin
«siyaseti» ile toprak kolelerinin «siyaseti» ayni degil-
dir. Toprak sahipleri, topraklarini korumak, arttir-
mak, daha fazla arti prin saglamak, koylilerin
direniglerine meydan vermemek igin buna uygun
sekilde orgutlenir ve hareket ederler. Boylece si-
yaset, cikarlarin, sinifli toplumda sinifsal ¢ikarlarin
korunmasina yarayan bir kurumdur, siniflarin hare-
ket tarzinin temel esaslarim olusturur. Egemenligi
elinde tutan gucler tarafindan tespit edilir ve yuriti-
lir. Devlet cihazi, hukuku, dini, idareyi askerlik isle-
rini, siyaseti v.b. timinl ylrutecek sekilde organize
edilir.

OmeK olarak Osmanlllar déneminde Dogu’daki
feodal yapiyr gb6zénune alalim. Feodal Kurt beylerini,
hatta «<hukumetlerini tek baslarina dusunemeyiz. En
basta Osmanli Devleti vardir. Egemenligin bir bolimua
padisah tarafindan temsil edilmekte ve merkezi ku-
rumlar vasitasiyla (askeri, mulki, dini erkan) yuru-
tulmekte. Egemenligin bir bélimuine ise bizzat mahal-
li olarak 6rgutlenmis (devletlesmis) beyler sahip du-
rumda (vergileri toplamak, asker beslemek, asayisi
korumak v.b.) Genel olarak Osmanli Devleti’nin yu-
rattigu ic ve dis siyasetin yanisira bir de beylerin
kendi i¢ ve dis siyasetleri var. Feodal toplum, merkezi
olmayan, yani egemenligin bolindugu, birden fazla
birimin elinde oldugu bir toplumdur. Kurumlar da bu-
na uygun bicimde padisahin ve beylerin cevresinde
olusur.

Bu orgutlenmede asiretin yeri nedir? Besbelli ki
feodal toplumun egemenlik cercevesinde degildir bu
yer. Asiret cok daha alt dizeyde, kendi givenligini
bizzat saglayan, dayanisma iginde bir topluluktur ve
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onun yeri feodal toplumun egemen siniflan arasinda
degildir.

Asiret, devletin hentz bulunmadigi, ya da devlet
glicunin erismedigi zamanda ve yerde olusmus bir
toplumsal organizasyondur. Asiret uUretim, ulesim,
toplulugun savunmasi, devami gibi isleri yapmaya
yaramistir. Zamanla gelismis, sosyal yapisi farklilas-
mis ve onu ¢ozecek sartlann tim olarak olusmadigi
zamana, yere kadar varhgini strdirmuastir.

Engels, gens’'ten devlet biciminde drgltlenmeye ge-
cisi soyle izah etmektedir: (8

«Gentilice orgutlenme, icsel celismeler bulunma-
yan bir toplumdan dogmustu ve sadece bu nitelikteki
bir topluma uygundu. Bu toplum, kamuoyu haric, hic
bir zorlama aracina sahip degildi. Ama iste, ekonomik
varlik sartlan bituna geregince, 6zgir insanlar ve
koéleler, zengin sémduriciler ve yoksul sémurulenler
biciminde bélinmek zorunda kalan bir toplum dog-
mustu; Oyle bir toplum ki, bu uzlasmaz karsitliklan
artik yeni bastan uzlastiramamakla kalmiyor, tersine
onlan sonuna kadar gelistirmek zorunda bulunuyor-
du. Boyle bir toplum, ancak, ya bu siniflarin kendi
aralanndaki strekli ve acik bir miucadelesi icinde, ya
da gérunuste, uzlasmaz karsit siniflann Ustunde yer
alan, onlarin agik g¢atismasini dnleyen ve siniflar mu-
cadelesine, olsa olsa, ekonomik alanda, yasal (legale)
denilen bir bicim altinda varhdini suardurebilirdi:
gentilice 6rgutlenmenin 6mriu dolmustu. Gentilice or-

(8) Engels, Gens'i sdyle tanimhliyor: «Uygarhda girene, hat-
td daha da sonrasina kadar butin barbarlarda ortak bir ku-
rum... Devletin kurulmasindan once ilkel zamanlardaki toplum-
sal rejim...» Devletin Kokeni, 119.
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gutlenme, isb6lumiu (ve bunun sonucu, toplumun si-
niflara boélunmesi) ile paramparca olmustu. Yerine
devlet gecti.» (9

ASIRETTE EKONOMIK - SOSVAL YAPI

Asiret biciminde gunumuze kadar yasiyan toplu-
luklar, Gretim gucleri seviyesinin disiUk oldugu, is
aletlerinin gelismedigi topluluklardir. Uretim usulleri
yluzlerce yil boyunca pek az degisiklige ugramistir.
Okuiz ve karasabanla tarla tarimi ve ilkel hayvanci-
ik nedeniyle, buyuk servetleri olusturacak arti Grin
birikimi az olmustur. Zamanla asiret bunyesinde 6zel
miulkiyet dogmus ve sosyal bir tabakalasma, zengin-
yoksul aynmi meydana gelmis olsa da, sinif ayrimlari
fazla keskinlesmedigi icin asiret timuayle dagilmamis-
tir.

Asiretin ekonomisi kapali ekonomidir. Her biri
kiclik miktarda bir topraga sahibolan, bunu ilkel
usullerle isleyen, ya da bir miktar hayvan besleyen
asiret bireyleri, daha cok kisisel tuketimleri icin Ure-
timde bulunurlar. Koylu tukettigi bugday, arpa, mer-
cimek gibi tahillari; sebze ve meyvesini; ev insaatin-
da kullandii malzemeyi kendisi tretir. Hatta son yil-
lara kadar, Dogu’'da, giyim esyalarini bile, kendi tret-
tigi pamuk ve ketenden bizzat kendisi dokurdu. Koy-
It is aletlerini de bir dlgcude kendisi yapar. Kapali eko-
nomide koyliunuin kent ve kasaba ile alis verisi son
derece sinirlidir. Oradan, ¢oju demir ve bakirdan ya-
pilma is ve ev aracglarini; gaz, tuz, seker,, basma gibi si-

(9) F. Engels; Ailenin, Ozel Mulkiyetin ve Devletin Koékeni.
Sol Yayinlari s. 233.
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mrh mallar alir ve kendi Urtnlerinin de kigik bir kis-
mini bu amacla satar.

Ancak bu durum, 30-40 yildan bu yana hizla de-
gismektedir. Bugin kdy toplumu bir disa acilma igin-
dedir. Boélgenin ekonomik.hayatinda genel olarak
meyjdana gelen gelisme ve degismeler, kapali ekono-
miyi giderek pargalamakta, yeni iliskiler yaratmakta-
dir.

Asiret toplulugunda gelenek ve toreler son derece
etkindir. Sosyal iliskileri diizenleyenler, yazili yasalar,
devlet fermanlari degil, torelerdir. SUphesiz bu toéreler,
yluzyillar boyunca asiretin temas ettigi dis cevreden
etkilenmis, buna uygun bicimler kazanmistir. ihtilaf-
lari, asiret kendi icinde c¢o6zer. Bunu, genellikle yasl
ve etkin kisilerden olusan «cemaat» yapar. Adam o0l-
durme hallerinde, 6li sahibine mal veya para olarak
bir «kan bedeli» takdir edilir. Dusmanliklar, kimi za-
man aileler arasinda kiz alinip verilerek, yani evlilik
yoluyla; Alevilerde «12 kurus» verilerek (kirve oluna-
rak) giderilir. Elbette bu toreler bdlgeler arasinda
farklar gosterip. Ancak, tdplmun ekonomik, sosyal
hayatindaki degismelerle, asiret toplumunun disa
acllmasiyla birlikte bu toreler de zamanla 6nemini
yitirmekte, ya da silinmektedir.

Asiretin disa karsi guavenliginin korunmasi, asi-
ret dayanismasini yaratan etkenlerin basinda gelir.
Ozellikle merkezi bir otoriteden yoksun olundugu do-
nemlerde bu husus 6nem kazanir. Asiret mensuplari-
ni diger asiretlerin, beylerin, zorbalarin saldirilarina
karsi korumak icin asiret birbirine kenetli olmak zo-
rundadir. Bu dayanisma, zaten asiret icinde varolan
kan bagiyla daha da pekisir. Asiret mensuplarindan
herhangi biri kavga aninda, yabancilarla mucadelede
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yalniz birakilamaz. Bir asiret onuru sézkonusudur.

Asiret, icinde varhgini strdardtagia feodal toplum-
dan da buyuk capta etkilenmistir. Simdi nasil kapita-
list toplumdan etkileniyorsa. Daha 6nce de belirttigi-
miz gibi, zamanla asiretin i¢cinde feodal unsurlar da
tdremistir. Bu unsurlar, 6érnegin asiret beyleri, bu ku-
rumlarla aralarinda, islerine yarayacak baglan koru-
mus ya da gelistirmislerdir. Bu nedenle asiretin ideo-
lojisi, asiret toplulugunun dayanismasina uygun, dini,
toresel ve feodal bir bilesimdir. Ornegin bir asiret
adami, kendisi icin, asireti, dini, mezhebi, beyi igin,
butun bunlar icin dévular. Ama asiret adaminda he-
nuz ulus kavrami yoktur.

Ancak asiret toplulugunun icinde bulundugu or-
tam degistikce, asiret de degisir, sosyal farklilasma
hizlanir ve ideolojide de degismeler olur. Bu nedenle
bugin asiret toplulugu icinde burjuva dinya goérisi-
nudn yamsira, sosyalist dinya gorasuniin de etkinlik
kazanmasinin mimkidn oldugunu gésteren pek c¢ok
ornek var. Bir yandan asiretin kendi i¢ degisimi, daha
cok da dis etkenlerle, asirette geleneksel deger yargi-
larinin yerine cagdas deger yargilan dodup gelisebi-
lir, asiret insanin politik tavnna yon verebilir.

Bir yandan asiret dis gelismelerden etkilenirken,
sayin Besikc¢i'nin de isaret ettigi gibi, diger yandan da
disardan aldigina yeni bicimler vermektedir. Ornegin
cagdas demokratik kuramlarin isleyisi asiret iliskile-
rinin canh oldugu yérelerde bambaska olmaktadir.
Secimler, bircok yerde asiret rekabetleri biciminde
yurumektedir. Asiret, kendi adayinin kazanmasi igin
seferber olmakta ve ¢ogu zaman asirete ait koylerde
baska partilere veya adaylara tek oy dahi verilme-
mektedir. Asiret iliskilerinin gicli oldugu kicuk kent-
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lerde ve kasabalarda, esnaf kefalet kooperatifi, so-
forler demegi gibi kurumlann secimleri bile birer asi-
ret cekismesine donusmektedir.

Bu cekismeler, aslinda asiretin aga, bey, tlccar
takimi, yani Ust tabakasi tarafindan, kendi cikarlari
icin yaratilmaktadir. Bunlar, musterileri paylasmak,
oylan bélismek, asiret mensuplanni rakiplerine kar-
st bir vurucu guc¢ olarak kullanmak icin, asiret tore
ve geleneklerini kigkirtiyor, canh tutuyorlar.

ASIRETIN COZULMESI

Asiretin ¢ozulmesi, onu ayakta tutan geri ekono-
mik yapinin degismesine ve toplumda asiretin fonksi-
yonlarim yerine getirecek daha modern kurumlann
olusmasma baghdir.

Uretim guclerinin gelismesi, asireti ¢ozecek te-
mel etkendir. Yol, okul, elektrik gibi alt yapi tesisleri-
nin yayginlasmasi; ticaretin, tanmin gelismesi, top-
lumda yeni sosyal siniflar (burjuvazi-is¢i sinifi) ya-
ratiyor ve asiretin yapisindaki sinif celiskilerini kes-
kinlestiriyor. Bunlarla birlikte yeni ve daha ileri dun-
ya gorusleri asiret toplumunun geleneksel degerler
sistemini sarsiyor, alt-Ust ediyor. Politik cekismeler,
bizzat asiret icindeki farkli sosyal tabakalar arasinda
goruluyor. Belli bir gelismeden sonra ayni asirete
mensup buyuk toprak sahipleri, tiiccar, muteahhit ta-
kimi ile yoksul koylu ve isci kesimlerini, eskisi gibi
dayanisma icinde tutmak zorlasiyor.

Yine asiretin yapmakta oldugu geleneksel gorev-
ler de artik eski 6nemini yitirmektedir. Bu goérevlerin
bir kesimini artik merkezi hukimet organlari uUstlen-
migler. ihtilaflarin ¢é6zimu, bir dereceye kadar guven-
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ligin saglanmasi.. Araya maddi cikarlar, somuri ilis-
kileri girdikgce kan bagi da eskisi gibi baglayici bir
moral unsur olamiyor. Kapitalizmin olusturdugu yeni
deger yargilari artik sanla, serefle, séze vefa ile, dost-
lukla, yigitlikle degil, parayla ilgilidir. Para, dinden
ve imandan da ¢ok daha gucli olarak herseyi alip sat
makta, her yerde rolinu oynamaktadir artik.

Bugun artik asireti c¢6zmeye ydnelen devrimci
guclerle, onu ayakta tutmaya calisan tutucu gucler
belli bir catisma halindedir. Bir yanda ekonomik guc¢-
lerin nisbi gelismesi, sosyal tabakalasma, toplumun
disa acilmasi ve bitin bunlarin getirdigi yeni dinya
gorusleri; diger yanda geleneksel kurumlar, deger
yargilan ve buna eklenen aga, tiiccar gibi unsurlarin
oynadigi gerici rol.

Aslinda bu bélgedeki ekonomik gelisimin igretil-
digi bu ¢oéztlmeyi agirlastiriyor. Turkiye'de, emperya-
list sémurd carki altinda, gébeginden disa bagh, car-
pik bir sekilde gelisen kapitalizm, bu bdlgede daha
da carpik bir hal aliyor. Burjuva hukuirietleri bolge-
nin ekonomik gelisimi i¢in ciddi bir girisimde bulun-
muyorlar. Tersine burjuvazi, bu bélgedeki aga, seyh,
asiret reisi takimiyla olusturdugu ittifak yoluyla, on-
lara destek saglayarak, gerici kurumlann ayakta dur-
malarini saghyor.

Buna ragmen, kendi kendine, kor-topal bir sekil-
de de olsa, asiretin ¢6zulme, sureci devam ediyor. Bu-
yuk kentlerde, bunlarin cevresinde, tanmin gelistigi
alanlarda asiret artik silinmis, bélgenin bazi kesimle-
rinde de silinmeye yuz tutmustur. Halen canh gérin-
dugu daghk kesimlerde ise bir ¢ozlme surecine gir-
mis bulunuyor.

Asireti ¢ozecek seyler, temelde, toplumdaki objek-
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tif degismeler olacaktir. Yani o, emirlerle veya pro-
paganda gucuyle c¢ézulemez. Ancak bu c¢ozulus sure-
cine bilin¢li katkida bulunmak mumkundar. Tim feo-
dal guclere, gericilige karsi bilingli devrimci muicade-
lenin yurutulmesi nasil gerekliyse, gerici asiret iliski-
lerine karsi da oylesine devrimci mucadele yurutmek
zorunludur. Bu konuya ilerde dokunacagiz.
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I. BOLUM

FEODALITE — BURJUVAZI,
KUCUK BURJUVAZI

Bugiin Dogu’'da sosyal-politik iliskileri buyuk cap-
ta kontrol edenler feodal unsurlardir. Onlara bu gucu
temelde toprak mulkiyeti ve onun uUzerine bina edil-
mis geleneksel Ust yapi saglamaktadir.

Genis topraklara sahip olan kisi, guclu kisidir. Bu
genis topraklar ona cevrede genis nufuz saglar. Elinin
altinda daima birka¢ fedai yardir ve cevresinde, ken-
disine destek olan, bundan yarar uman c¢ok kisi bulu-
nabilir. Onun niufuzu kendi topraklarinin sinirini asar,
genis bir koéylu kitlesini etkiler.

Nufuzlu seyh ve dedelerin gicuni, bu kuramlarin
kitle Gzerindeki geleneksel etkinligi olusturur. Téreler
ve gelenekler insanlar Uzerinde bazen silahtan, maddi
cebirden de guc¢li bir etkinlige sahiptirler. Torelere
karsi ¢cikan Kkisi toplumun disina itilebilir; yalniz kala-
bilir, agir manevi baski altina alinabilir. Bunu da kisi
kolay kolay goze alamaz. Ornegin Alevilerde, Hiristi-
yanliktaki afaroz. mUessesesine benzeyen bir cezaian-
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dirma usull son zamanlara kadar gorulmekte idi. Piri-
nin buyruklarina karsi ¢ikan kisi, piri tarafindan kapi-
sinin 6ndne tas dikilmek suretiyle afaroz edildi mi artik
cehennemlik bir kisi sayilir; komsulari onunla merha-
bayi keser, kimse evine gidip gelmez, davan gudulmez
vb... Bunlar koéyluk yerde kisinin katlanamiyacagi sey-
lerdir. Afaroz edilen «talip», boynuna kara bir urgan
takip, yanina bir kegi, koyun veya benzer birsey alip
pirinin kapisina gider, af dilenir. O zaman piri tasi
kaldirirsa talip te tekrar toplum icine doéner. Son yil-
larda bu uygulamaya artik pek rastlanmamaktadir.
Suphesiz bu, toplumdaki gelisimle ilgilidir; birkisim
toreler artik guglerini yitiriyor.

Dini feodalite gucunu gelenekten, toreden, dini
kurallardan almakla birlikte, bu gucun, temelde, Ure-
tim iliskileriyle ,siki bagi vardir. Dini feodaliteyi yara-
tan feodal toprak sahipligidir. Feodal toprak sahipleri
ve dini feodaller birbirlerini korur, desteklerler. Onlar
toplumda bir st sinif, bir kasttirlar, yoksul halk kitle-
leriyle kendi aralarinda bir mesafe bulundururlar.
Feodal toprak sahipligi zayiflayip ortadan kalktikea,
yani feodalitenin maddi temelleri yikildik¢a, dini feo-
dalite de gucunu yitirecek ve zamanla silinecektir. An-
cak gelenekte, torede, dinde bir degisim, alt yapidaki
degisimle birlikte hemen, otomatik olarak gercekles-
mez; uUst yapi! kurumlan insan disunce ve davranisin-
da onemli sartlanmalar yaratmislardir; bu nedenle de
Ust yapidaki degisimler daha da uzun bir zamali alabi-
lir.

Zaten dini feodaller de zamanla mulkiyet edinmis,
zenginlesmiglerdir. Birkisim seyhler genis arazi ve
yaylalar edindikleri gibi, birkissm Alevi dedeleri de
genis topraklar edinmiglerdir. Z~ten Alevi dedeleri
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icinde nufuzlu olanlar genellikle bdylesine zengin ola-
bilenlerdir. Bunun disinda c¢ok sayidaki Alevi dedesi
nifuz sahibi olmayip ¢ogu topraksiz, yoksul Kisilerdir:
dedelik adini geleneksel bir unvan olarak tasirlar. Bu
yoksul ¢cogunluk feodal'sayilamazlar ve bu anlamda
somurdci degildirler.

FEODAL UNSURLAR DOGU DA POLITIK
HAYATA HAKIMDIRLER

Tek partili ddonemde Dogu illerini temsil eden mil-
letvekilleri, genellikle hukumetin hosuna giden, mer-
kezle surtusmeyen bu bdlgedeki feodal ailelerden olur-
du ve «secim» diye nitelenmesine ragmen tepeden ta-
yin edilirlerdi... Cok partili hayata gecildikten sonra
ise, «gizli oy, a¢cik sayim» denen secim sistemi, temel-
de, 6nemli bir degisim getirmedi. Gergi halk oyunu kul-
laniyordu; ama bunun, genis halk Kitlelerinin yasanti-
si bakimindan pek te bir anlami yoktu. Baglica iki bu-
yuk burjuva partisi arasinda bir se¢cim yapmaktan,
arasira, da bir Gcuncu burjuva partisine oy verebilme
hakkindan baska bir sey degildi bu. Dogu’'da ise he-
men tim partilerin listeleri ya bizzat toprak agalari,
seyhler, nufuzlu dedeler, asiret reisleri tarafindan; ya
da cogu feodal kokenli olan, en azindan feodal c¢evre-
lerin onayini almisg ve onlardan yana bir politika gu-
den doktor, avukat, mihendis, 6gretmen gibi aydin-
lardan olusuyordu. Halktan bir Kisinin, ya da emekgi
kitlelerin ¢ikarlarini savunan birinin bu listelere gire®
bilmesi mimkin degildi. Son yillardaki bazi gelisme-
lere ve tek tik istisnalara ragmen bugiin de durum bu-
dur.

Partilerin mabhalli teskilatlarini guclu aileler, feo-
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dal unsurlar kontrol ediyorlar. Burjuva partileri de za-
ten boylesine guigli, kendilerine genis oy depolan sag-
layacak unsurlarla isbirligi yapiyorlar. Ozellikle cok
partili hayata gecildikten sonra, partiler arasindaki
rekabet, bu unsurlann 6nemini daha da arttirdi; bu
politik rol onlara taze kan verdi, gugclerini gogaltti.

Feodal unsurlar, kitleleri politik bakimdan kontrol
etmekte turlt yontemler kullaniyorlar. Birkere onlann
kitle Uzerinde ekonomik ve geleneksel nufuzlari var.
Koyluler oylanni kullanirken adeta beylerine, din
adamlanna bir bagista bulunuyor, onlara baghliklari-
ni ispat ediyorlar! Aga topraklarinda calisan koyluler,
aganin diledigi partiye oy vermezlerse topraktan ko-
yulacaklarini bilirler. Aga, direnen Kkisiye karsi cebir
yéntemlerine de basvurabilir. Cunkd bu agaligin onu-
ruyla, varlik ve yokluguyla ilgilidir! Kurulu dizende
herhangi bir gedik ac¢ilmamalhdir... Aga kéyunun oy-
lan da aganin mulkiyetinden bir parca sayilr.

Siyasi partilerdeki rolleri, dier yandan onlarin
genis koylu kitleleri ve sehir kucuk burjuvazisi Uze-
rindeki etkinliklerini arttirmaktadir. Kéylere yol, okul,
su gotdrilmesi secimlerde saglanan destege baghidir.
Memur tayin ve nakillerinde, devlet isyerlerine isci
alinmasinda, kredi dagitiminda ve genis halk kitleleri-
nin yasantisini ilgilendiren bunun gibi pek cok iste ye-
rel politikacilarin buyuk etkinlikleri vardir. Bdylece
yerel politik 6rgutleri ellerinde tutan feodal unsurlar,
«devlet nimetleri» nin dagitiminda da baslica rolt oy-
nayarak orgutsuz, bilingsiz kitleler Gzerinde daha da
bir agirlik kazanirlar. Batili egemen siniflarla yapilan
bu isbirligi iki tarafin da isine yarar; bir yanda genis
halk kitleleri egemen siniflarin istedigi uysallik diuze-
yinde, yani «kuzu gibi» bir halk olarak kalmakta de-
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vam ederken, diger yandan feodal unsurlar toplumun
efendileri olmakta devam ederler.

Bunlarin yani sira, kitlelerin politik bakimdan
kontrol edilmesinde asirot, mezhep iligkileri, dini de-
ger yargilari, toresel, geleneksel tim baglar, iliskiler
kullantlir.

Asiretin politik hayattaki etkinligine yazimizin bi-
rinci béliminde dedinmistik. Egemen siniftan Kisile-
rin, partilerin politik rekabetleri, asiretciligi kiskirtan,
onu canl tutan, bdylece emekc¢i halk kitlelerini, feodal
ve burjuva siniflar yararina suni olarak boélen bir un-
surdur.

Mezhep surtismelerinin politik amaclarla kigkir-
tildi§1 da cokga gortlmektedir.- Ozellikle Alevi ve.Sin-
ni halkin yanyana yasadigi yorelerde egemen sinifla-
rin yarattiklari mezhep rekabetleri ve gatismalar, yi-
ne emekci halk kitlelerini suni sekilde bdéluyor, Kitle-
lerin politik davranislarini buyuk capta etkiliyor.

FEODAL UNSURLARIN ARACILIK ROLLERI

Feodal unsurlar, butin bunlarin yanisira, bir de
devletle - halk arasinda aracilik islevini yuaraturler,
Ekonomik ve politik gicu elde tutma, kendiliginden
bu imkani da onlara vermistir. Burokrasi, butun hisim-
i gérinisune, «devlet benim, efendi benim» tavrina
ragmen agalara, dini feodallere karsi oldukca saygili
ve uysaldir. Aslinda onlar uUst dizeyde de devletin po-
litikasini etkilerler. Ama bu bdlgede, devlet mekaniz-
masi Ustindeki denetimleri ¢ok daha belirgindir. Kent-
lerde, kasabalarda onlari daima vali, kaymakam, mu-
dur odalarinda, «savci bey» in yaninda, «<hakim bey»in
masasinda gérarsundz. Yine vali, kaymakam, mudar
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v.s. leri de onlarin evlerinde konuk olarak sikca goére-
bilirsiniz. Kent ve kasabalarin birinci sinif lokallerinin
musterilerinin nitelikleri bu bakimdan basit bir 6l¢u-
dur. Bu lokallerde biraraya gelen, ayni masalarda «ka-
fayr ceken» ve kumar oynayan insanlar, genellikle o
kent veya kasabadaki burokratlar, tiiccarlar, serbest
meslek sahipleri, adalar, parti .yoneticileri, belediye
baskanlari filandirlar. Genis halk kitleleri, burokrasi-
nin gdéziinde pek adamdan sayillmayan, haslanan, ko-
vulan bir yigin sayilmalarina ragmen; agalar, beyler,
«efendiler»; ticcar, muteahhit, doktor, avukat, muhen-
dis takimiyla birlikte, burokratlarin saygr duyduklari
bir zimredirler.

Bu> karsilikll saygr ve iligskiler icinde koylulerin,
kuguk esnaf ve zanaatkar tabakasinin, kiguk memur-
larin sorunlari konusulur, ¢ézultr veya cikmaza soku-
lur! Burokratlarin karsisina, boylesine «saygl uyandi-
ran» bir kisiyle gitmeden ve bu arada birseylerle git-
meden, hicbir meselenin ¢ézulemiyecegi halkin kafa-
sinda yeretmistir...

Bu aracilik iglevinin (fonksiyonunun) de feodal
unsurlara maddi yararlar sagladigi ve onlarin kitleler
uzerindeki etkinligini daha da arttirdigi aciktir.

Boylece, bugiin Dogu’da varhgini strduren feodal
sinif, ekonomik ve politik guclyle, asiret mezhep sur-
tismelerini; tutucu gelenek ve toreleri, devlet deste-
gini kullanarak emekgi halk kitleleri Uzerinde genis
bir baski mekanizmasi, halkin cevresinde bir cember
kurmustur. O, halkin sémurtye, baskiya karsi; demok-
rasi, 6zgurluk ve sosyalizm yolundaki miucadelesinin
karsisinda baslica bélgesel engeldir.

Kuskusuz, halkin demokratik ve devrimci miuca-
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delesinin karsisindaki tek engel degildir bu. Feodal un-
surlarin otesinde, Turkiye'de, egemenligi asil elinde
tutan ve bugun irkciligl, seriatciligr bir arac olarak
kullanan; kitleler Gzerinde herturlu baskiya, zor yo6n-
temine basvuran; fasizme egilimli biyik sermaye ke-
simi, demokrasi, 6zgurlik ve sosyalizm yolundaki mu-
cadelenin karsisindaki en buyuk engeldir. Bir yandan
feodal unsurlari etkili bir i¢c dayanak olarak kullanan
bu bu cevreler, dijer yandan diinya emperyalizmi ile
ekonomik, politik, askerT alanlarda siki ittifaklar kur-
mustur. Boylece feodal gericilik, emperyalist mihrak-
lara kadar olusturulan bu baski ve sémuru zincirinin
bolgesel halkasini olusturur. Bu halka koparilmadan
kitlelerin soluk almasi guctur.

BOLGESEL BURJUVAZININ ROLU VE ETKINLIGI

Dogu da toprak burjuvazisi, tarimda Uretim gic-
lerinin gelisme duzeyine uygun bir olusum icindedir.
Tanmda kapitalist Uretim iliskileri ginden gune gelis-
me gosteriyor ve bir toprak burjuvazisi de yer yer or-
taya cikiyor. Ancak bu burjuvazi hentiz oldukca zayif-
tir ve toplum hayatinda etkin bir gic¢ degildir.

Bolgede, sanayi burjuvazisi diye nitelenebilecek
bir burjuva kesimi olusmamistir. Daha ¢cok buyuk
kentlerde gorilen bazi sanayi kollarinin (tugla imalat-
haneleri, un fabrikalari, kucuk capli maden ocaklari
ve dokumacilik gibi...) modern anlamda sanayi sek-
tord sayillamayacag! aciktir. Bu bdélgedeki baslica fab-
rikalar ve nisbeten modem sanayi isletmeleri ise dev-
let tarafindan isletilmektedir.

Bolgedeki burjuvazinin gelisen kesimi ticaret bur-
juvazisidir. Tarla tariminda, hayvancilikta veya sehir
kacuk burjuvazinin isyerinde olusan arti Grun ticaret
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burjuvazisinin elinde toplanmakta, onun sermaye bi-
rikimini arttirmakta ve dnemli bir kesimi de batiya ak-
maktadir.

Dogu'da kentlerin nifusu hizla artiyor: Daha sim-
diden alti il merkezinin nufusu yuz binin Gstinde. Bu
kentlerde fabrika bacalari pek goralmuyor; ama cad-
delerin iki yani oteller, bankalar ve magazalarla kap-
li. Bélgedeki ticaret burjuvazisi, burada tretilen malla-
ri Batiya ve kismen ulke disi pazarlara ulastirdigi gibi
Bati-da Uretilen ve tUlke disindan gelen mallan da bdl-
gedeki tuketiciye ulastinnaktadir. Otomobilden buz-
dolabina, Good Yeer lastiklerine, Koka Kolaya kadar
her turlt ithal malh veya montaj sanayi Urunleri, ya-
banci sermaye ve kredilerin paydas bulundugu Grin-
ler bu magazalarda satilir. Zaten bircoklan, yabanci
ya da Bati menseli mallann acentasi, bayii durumun-
dadirlar. istanbul, bélge tiuiccarlarinin iliski kurdukla-
ri baslica merkezdir.

Bolgesel planda burjuvazinin politik etkinligi,
feodal unsurlar kadar olmamakla birlikte giderek art-
maktadir. Ancak bu etkinlik, geri kalmis, geri birakti-
rilmis Ulkelerin bircogunda da goraldaga  bicimiyle,
demokratik bir nitelik tasimiyor. Emperyalizmin s6-
murd alani icindeki bir uUlkede, Gretim gucleri baki-
mindan daha da dusuk duzeydeki bir bdlgede olusan,
baslica islevi aldijini satmaktan ibaret olan ticaret
burjuvazisinden demokratik bir tavir da pek beklene-
mez. Gerg¢i pazarin gelismesi, aligverisin canlanmasi
icin, bu burjuvazinin, 6rnegin toprak reformundan
yana tavir takinmasi geregi akla gelebilir. Ancak geri
biraktirilmis Ulkelerde burjuvazinin demokratik ha-
reketten korkusu ¢ok daha buyuktur. O, zayif ve is-
birlik¢i haliyle, emekci kitleler karsisinda kendine pek
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glvenemez; isci ve koyluleri, diger demokratik gicle-
ri feodal gericilie karsi destekliyemez. Mailkiyetini
guven .altina alma, s6muru duzenini herhangi bir ta-
salluttan koruma kaygisiyla feodal gericilikle uzlasir.
Yalniz sosyalizm ydnundeki gelismelerden degil, de-
mokratik nitelikteki hareketlerden de ¢oju zaman ra-
hatsiz olur. Guarualtisuz, patirtisiz bir ortami tercih
eder.

Bu nedenle boélgesel burjuvazi, yalniz feodal geri-
cilige karsi pasif olmakla kalmaz, duzenin korunmasi,
emekci kitlelerin demokrasi ve sosyalizm yonundeki
mucadelelerinin dnlenmesi, bastirilmasi icin bir yan-
dan Tarkiye biyuk burjuvazisiyle, diger yandan da
bolgedeki en tutucu etkin guc olan feodal sinifla elbir-
ligi eder. Burjuva partilerinin mahalli teskilatlarini
feodal unsurlarla birlikte olusturur. Bdylece, bugin
Dogu’'da politik hayat, salt feodal unsurlar tarafindan
degil, bir dlcide de yerel burjuvazi tarafindan kontrol
edilir.

Bolgesel burjuvazinin ginumuzdeki bu genel tutu-
cu egilimi, onun, hi¢ degilse bir kesiminin, zaman za-
man demokratik nitelikte bir tavir alamiyacagl anla-
mina gelmez. Turkiye'de burjuva sinifi icindeki taba-
kalasma, cesitli burjuva guruplari arasindaki celiski-
ler, bunun dodurdugu tavir farklari elbette bu bodlge-
de de yansir. Ornegin ginumizde buyiik burjuva ke-
simleri ve Ulkedeki en gerici, anti-demokratik gucler,
CHP’nin disindaki AP, MSP, CGP, MHP ve DP gibi po-
litik orgatler tarafindan temsil edilirken, 6ztinde bir
burjuva partisi olan CHP, anti-fasist ve nisbeten de-
mokratik tutumuyla genis emekg¢i yiginlarin destegi-
ni saglamaktadir. CHP’nin programi burjuva reform-
cu bir programdir. Blyuk burjuva kesimlerinin anti-
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demokratik, baskicl, giderek fasist bir yonetim olustur-,
ma cabalarina karsilik CHP, burjuva demokrasisi i¢in-
de diizeni 1slah etmeyi, iscilerin, kicik burjuva yigin-
larin hayat sartlarini nisbeten dizeltmeyi; somuriyd
ve bunun sonucu sinif mdicadelesini yumusatmayi
amachyor. CHP'nin Dogu'da da burjuvazinin bir bo-
IUmUNGn destegini saglamasi mumkinddr ve bu des-
tegi kismen saglamistir.

Ayrica, anti-demokratik, stévenist baskilar, fasizan
uygulamalar, bu bdlgede kimi zaman burjuva kesim-
leri, hattd feodal unsurlari bile rahatsiz edecek bir di-
zeye varmaktadir. Turkiye egemen siniflarinin baski
mekanizmasi, zaman zamah onlari da huzursuz ede-
cek kadar ileri gitmekte, yani bir bakima, sovenist uy-
gulamanin dozu kagcirilarak ittifaklar cignenmektedir.
Bir yerde sovenizm surekli bir uygulamaya, sahipse bu-
da kacinilmazdir. Yine yerel burjuvazinin, toprak sa-
hiplerinin de bdlgesel talepleri olacaktir: Bu bdlgeye
alt yapi1 hizmetlerinin getirilmesi; yol, okul, elektrik
saglanmasi: sulama sistemleri ve fabrikalar insaasi,
belediyecilik hizmetleri v.b.. Bu istekler bir yerde isci
ve koylulerin, sehir kucuk burjuvazinin istekleriyle
birlesmektedir. iste fasizan uygulamalar, sévenist bas-
kilar, boélgesel istekler, ticaret burjuvazisi, hattd gun-
den gine ¢odzilmeye, yikima dogru giden feodal un-
surlar arasinda, oranca az da olsa, demokratik hare-
kete yandaslar olusturmaktadir. Dogu'da toplumsal
yapinin tahlilinde butin bu etkenleri g6zontinde bu-
lundurmak zorunludur.

Sunu bir daha belirtmekte yarar var: Bu bdlgede-
ki feodal sinif olsun, burjuvazi olsun —ki buyuk co-
gunlugu ticaret burjuvazisidir— toplumdaki gerici, tu-
tucu siniflardir; kitlelerin demokrasi ve sosyalizm mu-
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cadelesinin karsisinda engeldirler. Bunu bdyle bilmeli,
ancak buyuk sermayenin fasist diktatérliGgiine, sove-
nizme, irkgiliga, hattd feodal renkli seriat¢ihiga karsi,
bu siniflar icinde bile, oranca az da olsa, tepkiler ola-
bilecegini gormezlikten gelmemeliyiz. Fasizme, irk¢i-
higa, feodal gericilige ve bunlarin bas destegi emper-
yalizme karsi, demokratik saflara katkida bulunabile-
cek herkese demokratik saflan ag¢ik tutmaliyiz.

KUCUK BURJUVAZININ TAVRI

Kucuk burjuvazi az da olsa mulk sahibidir; bu ne-
denle isci sinifina karsi mulkiyetini koruma kaygisini
tasir. Bir yandan da mulkiyetini arttirmak, burjuva-
lasmak icin hirshdir. Bu durum,, onun politik tavirlari-
ni burjuvaziye yaklastinr. Diger yandan, kir ve sehir
kucuk burjuvazisi, kapitalizmin gelismesiyle yikima
giden bir siniftir. Tarimda ve el sanatlarinda kucuk
isletmeler, buyuk sermaye karsisinda rekabet edemez-
ler ve onlar tarafindan yutulurlar. Bu nedenle esnaf
ve z'enaatkar tabakasi, kiicuk mulk sahibi koyluler ka-
pitalizme tepki gosterirler. Yine kapitalizmin getirdigi
yeni dunya gérusu, yeni yasama bicimi de, feodal do-
nemin deger yargilari ve yasama bicimiyle sartlanmis
bu kucuk uUretici kitlelere ters gelir; onlar bu tur de-
gisime de karsi cikarlar. Boylece dogal olarak, feodal
donemden miras kalan kucuk esnaf ve zanaatkar zim-
relerinin, kicuk mulk sahibi kdylulerin tepkisi tGretim
guglerinin gelisme dogrultusuna ve buna uygun pasa-
ma bicimine ters dusmekle gerici bir nitelik godsterir.
Kigik burjuvazi, bu egilimiyle toplumda tutuculugu,
besler .ve burjuvazi ve feodal unsurlar tarafindan kul-
lanilabilir.

Diger yandan, mulksuzlesen kuguk burjuvazi pro-
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letaryanin saflarini zenginlestirir. Proletaryanin, bur-
juvazinin sémuird ve zulmine karsi yonelttigi eles-
tiri ve o6nerdigi yeni toplum bicimi kiug¢uk burjuva ke-
simleri de etkiler. Toplumun gelisme dogrultusunu
kavrayan, yani bir bakima bilinglenen kuguk uretici-
ler, kurtulusun geriye doéntste degil, daha ileriye, de-
mokratik ve sosyalist bir topluma varmakta oldugunu
kavrar ve isci sinifinin devrimci mucadelesine katilir-
lar. En azindan, buyuk sermaye cevrelerinin ve toprak
agalarinin s6muardsind hafifletmek, baskisina karsi
koyabilmek icin demokratik saflara destek olurlar.
Boylece kuguk burjuvazi, bu politik tavriyla ilerici bir
rol oynar.

Kucuk burjuvazi icin, kararsiz ve kaypaktir, de-
nir. Onun Kkararsizligi, zigzakh politikasi, Gretim ilis-
kilerindeki bu ¢ok yonlu yapisindan gelir.

Turkiye'de kapitalizmin gelismesi, Bati Avrupa'da
goruldagi bicimde (Gretim guclerinin hizli bir gelisi-
mi ve buna uygun olarak toplum yapisinin baslica bu
ic dinamigin etkisiyle degismesi) olusmadigi icin, top-
lumsal gelismeler, sinif catismalari da farkli bicimde
oldu.

Ornegin Turkiye'de, kabugunu zorlayan gucli bir
burjuvalasma, bu sidrecin baslangicinda goérulmedi.
Burjuvazi, Kurtulus Savasti'yla iktidari aldiginda kapi-
talist Uretim guclerinin duzeyi oldukga dusuktu. O,
feodalizmden ele gecirdigi gucli devlet mekanizmasi-
ni kendi yararina kullanarak bir yandan kapitalist
Uretim guclerini gelistirmeye, diger yandan, Ust yapi-
daki girisimlerle, burjuva toplumsal yasama bicimini
biran once gerceklestirmeye calisti (Kilik kiyafet de-
gisimi, kadin haklan, Latin harflerinin alinmasi, laik-
lik, madent kanun v.s.J. Devlet pliyle yapilan ve «Kisi-
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nin yapamadigini devletin yapmasmi» bi¢iminde ifade
edilen, 6zunde, devlet eliyle kisiyi zengin etmeye yo6-
nelmis ekonomi politikasi, klasik anlamda bir serbest
rekabet sisteminden; baskalarini ezerek, yutarak se-
miren serbest rekabetci kapitalistler bogusmasindan,
oldukcga farkhydi. Bu nedenle, burjuvazi ve kucuk bur-
juvazi arasindaki sinif mucadelesi, baslangicta, ekono-
mik dizeyde pek etkin degildi. Catisma, daha ¢ok Ust
yapida girisilen degisiklik cabalarinda kendini goster-
di. Feodal GUst yapi kurumlanni degistirmeye yonelen
girisimler nedeniyle, feodal sinifla burjuvazi arasin-
da yuaruatilen catismada, feodal dunya gorusiuyle sart-
lanmis kucuk burjuva kesimleri, feodallerden yana bir
tavir takinmaya son derece uygun dusmekteydiler.
Feodal unsurlarin tepkisi, elbette, bilinc¢li bir tepkiydi.
Onlar tehlikeyi anlamiglardi. Ornegin feodal toplumun,
medreseden yetisme ulema sinifi, laik 6grenimin ken-
di sonlan olacagini ¢ok iyi biliyordu. Sank ve carsaf
bu duzenin semboltydiler. Bu nedenle onlar, «duzen
elden gidiyor,» ya da «biz gidiyoruz,» demediler; her-
kesin anhiyacagi ve etkilenecegi sekilde, «din elden gi-
diyor,» dediler. Bu slogan, mistisizmle sartlanmis ge-
nis esnaf ve zenaatkar kesimini, kir kic¢uk burjuvazi-
sini rahatca etkiliyordu. Ancak burjuvazi, kendisine
ybnelen tepkileri, devlet cihazini kullanarak sert sekil-
de bastirmakta tereddit etmedi. Burjuva iktidari igin
tehlikeli donemler boéyle asildi; durum degisti. Bugiin
«din elden gidiyor,» slogani, artik feodalitenin elinde
burjuvaziye karsi bir silah degil, burjuvazinin ve feo-
dal kalintilarin elinde, is¢i sinifina ve oteki demokra-
tik, devrimci gugclere karsi bir silahtir.

Baslangicta, daha cok ust yapida belirgin olan si-
nifsal catisma, zamanla ekonomik dizeyde agir bas-
maya basladi. 50 yil boyunca Turkiye'de feodal Uretim
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iliskileri gerileyip hemen hemen Dogu Anadolu ile si-
nirh kalmisken, kapitalist Gretim iliskileri toplumda
egemen duruma geldi. Bu arada kentlerde ve kirsal
alanda kuciuk uretici sistemi 6énemli darbeler yedi. Pek-
cok koylu, artan nufusun da etkisiyle, topraksizlasti,
kentlere goc¢ etti. Bazi el sanatlari ¢oktu, bazi meslek-
ler hemen hemen ortadan kalktilar. Bu arada, Uretim
guclerinin yeni dizeyinde, yeni meslekler (6rnegin oto
tamirciligi, elektrikg¢ilik) ortaya cikti.

Dogu Anadolu kentlerinde kicUk burjuvazinin
yapisinda son elli yilda énemli degismeler gorialda.
Bu kent ve kasabalarda daha 30 yil 6ncesine kadar el
sanatlari oldukca canliydi. Yerel pazar icin baslica
uretim, oradaki esnaf ve zenaatk&r zuUmresi tarafin-
dan yapiliyordu. Yemenicilik, bakircilik, demircilik,
saraclik, kuyumculuk v.b. meslekler, kendilerine 6zgu
carsilariyla, kentlerin ve kasabalarin hayatinda belir-
gin ve etkindiler. Bugin bunlardan birgcodu, ornegin
yemenicilik, saraglik, silinmeye yuz tutmuslardir. De-
mircilik, bakircilik da buna benzer durumdadir. Kdy-
lilere kazma, kirek, tirpan, orak saglayan «demirci-
ler carsisi», ya da bakirdan kazanlar, bakraclar ve
tarli avadanliklarla renkli «bakircilar carsisi», sata-
fatlarini yitirmis olup can cekisen bir bicimde, kentle-
rin kéhne koéselerinde yitmislerdir. Bugun kuyumculuk
da, bizzat altin ve gumus isleyen usta kuyumcularin
isi olmaktan c¢ikmis, kuyumcu dukkéanlari ¢coguyerde,
parasi olan ve yalnizca bu mallari alip satanlarin yap-
tiklari bir meslek haline gelmistir. Terzilik, berberlik
gibi meslekler oldukca sarsiimislardir. Bugun kent ve
kasabalarin pazarlarini ithal mallan, Bati'daki- sanayi
isyerlerinde uUretilen mallar kaplamistir. Yerli esnaf
ve zenaatkdnn buyuk capta Uretimle rekabet etmesi
mumkdn degildir. Bu nedsnle, bu zimrenin hayat sart-

175



lan gin gectikce bozulmakta, bircogu yikima ugra-
makta ve proleter veya yari proleter olmaktadir.

Son 20-30 yildan beri Dogu'da kirsal kesim de
onemli degismeler icindedir. Yollar, kent ve kasabala-
ri ve koylerin bir kismini birbirine baglamistir. Artan
nufusun ve Turkiye toplumundaki genel ekonomik ge-
lismenin itici glclyle buylik capta nifus hareketliligi
dogmustur. Biryandan kirsal kesim kapali ekonomi
cemberini kirmis, diger yandan ulasim ve haberlesme
araclannin, okullann, radyo ve basinin etkisiyle bol-
ge insani dis dinyaya acilmis; toplumu yeni deger yar-
gilari, yeni gorusler sarmistir.

Kirsal kesimde dretim guclerinin gelismesi, nifus
artisina oranla ¢ok daha yavas gitmektedir. Bu durum
sehirlere ve Bati'ya, surekli go¢c yaratiyor. Ayrica ca-
lisma cagindaki erkeklerin bircogu, kendilerini ve aile-
lerini gecindirmek icin Bati.ya calismaya gidiyorlar.
Simdi yabanci ulkeler, is pazarini daha da genisletmis
bulunuyor. Yine traktorin aga topraklarina girdigi
yerlerde de koyliler topragi terkedip gocetmek zorun-
da kaliyorlar.

Ekonomik ve toplumsal degismenin kicik burju-
va kesimlerin politik tavirlari Gzerinde yarattigi etki-
leri, dogal olarak, bu bélgede de gérmek mimkindir.
Ornegin kucuk esnaf ve zenaatkar, yerel pazarin fab-
rika Urinu malarla dolmasina, az toprakli veya yarici
koyll de traktore tepki duyacaktir. Degisim, kiguk
dreticinin durgun, ahlisilmis, kendi kendine yeten ya-
santisini alt Ust eder. Eskiden oldugu gibi yasamak
guglesir. Yarma guven duyulmaz. Cunki yarin hersey
yitirilebilir. Yuksek faizle bankalardan ve tefecilerden
alman krediler ve paralar da onu daha da borg¢landir-
maktan, bataga slruklemekten baska ise yaramaz.
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Eski «aile babasi,» «bes vakit namazindaki», gelenek-
¢i, kendi halindeki adam, sosyal hayattaki hizli degis-
meler karsisinda da sasirir, ayak uyduramaz, 6fkele-
nir. DUnyanin bozuldugunu soyler, tepki gosterir. CUn-
ki o, alistigi ortamdan kopmaktadir.. Ekonomik buna-
limi, sosyal-psikolojik bunalimla birlesir ve tepkileri,
daha cok Ust diizeydeki degismelere karsi ylize vurur.

Ornegin, yeni goruslerin koétiulukler getirdigine,
«ahlakl bozduguna» akli rahat yatar. Cocugunu kuran
kursuna géndermeyi tercih eder. Kiz ¢ocuklarin oku-
masina daha bir karsi ¢ikar. Burjuva giyim kusami-
nin. hele kadinlarin «agik sagik» gezmelerinin «dinsiz-
lik» yarattigina dair propagandalara kolaycacik ina-
nabilir. Onun istedigi eski hayattir. Sade, ama gurul-
tastiz, patirtisiz, guvenli, gelenek Ustiine kurulmus es-
ki hayat.. Oysa gecmis olsun artik!.. O eski hayat, «bir
daha dénmemek Uzere» gitmistir ve gitmektedir; onu
«Beditizzaman» veya Erbakan bile kurtaramaz, geri
getiremez!.

Yikintiya giden kucuk burjuva kesimlerin bu bu-
nalimini, egemen siniflar turl bicimlerde somurir,
kendi c¢ikarlarina kanalize ederler.

Ulema taifesi, kurtulusun eskiye donmekte oldu-
gunu soyler, «Halife-i Rasidun» (dért halife) devrine
donmeyi salik verir! Bu «dine doénus» kampanyasi ile
amagclanan, besbelli, biraz daha itibar saglamak, fitre
ve zekat tahsil etmektir.. Yoksul halk tabakalarinin
santimi dindarhgina karsilik, bu ulema taifesi, neyi ni-
¢in istedigini cok iyi bilir elbette. Kent ve kasabalarin,
kirsal kesimlerle iyi baglar kurmak isteyen ticcarlari,
lokanta, otel sahipleri de bu isleri iyi bilirler. Bunlar,
genellikle hacca giderek adlarinin basina haci unvani
eklemeyi, tesbih sakirdatmayi ve sik sik yuksek sesle
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besmele cekmeyi, «tdvbe estagfurullah!» demeyi pek
severler. Cogukez, din koruyuculugunda birbirleriyle
yaris ederler. Butun bu «dinibGtin» gérinme numara-
lan, musteri cekmekte son derece ise yaramaktadir.
Ve elbette bu tipler, aksamlan evlerinin yolunu tutar-
ken, ceplerindeki para demetini soyle bir oksayip, «Al-
laha cok sukur!ly demeyi de ihmal etmezler..

Feodal unsurlar icin ise, kdy ve kent emekgileri-
ni bu mistik atmosfer icinde tutmak hayati bir énem
tasir. Onlar, bu nedenle, halk ¢cocuklannin okumasina
karsi cikar, ilerici fikirlere ve kisilere siddetli tepki
gosterirler. Kitleler yeni seyler 6grendikleri zaman, on-
lar1 eskisi gibi yonetmek kolay olmayacaktir. Uyanan
kitleler, en basta, feodal sémurtye karsi cikacaklardir.
Bu nedenle onlar, kitleleri gerici, tutucu politik érgutd
lere kanalize eder; devrimci, demokratik nitelikte or-
gutleri yasatmamak icin ellerinden geleni yaparlar.

Burjuvazi, Turkiye olgcisunde daha ust dizeyde,
kacuk burjuva kesimlerin bunalimini  kontrol etmek
icin; bu bunalimin, burjuva duzenine karsi bir cikis bi-
¢imine donusmemesi icin, daha ustalikli ydntemler
kullanir. Kitlelerdeki geriye donus 6zlemi, burjuvazi-
nin egemenligi icin ciddi bir tehlike yaratmadik¢a —ki
artik yaratamaz— burjuvazinin isine gelir de. Yeter
ki kitleler ileriye yénelmesin, toplumu ileriye dogru
degistirmek i¢in cabalamasin.. Bunun icin ve dindar
halk kitlelerinin oylarini toparlamak icin burjuva par-
tileri birbirleriyle yansa girer, kitlelerin dint duygula-
nm kamcilar, bu ugurda akla gelmedik numaralara
basvururlar. Bu yolda, burjuva liderleri, 6glen gizli sof-
ralarda raki yudumlayip aksam kalabalik salonlarda
iftara oturduklan gibi, bes vakit namazi on bese de ¢i-
karabilirler! Burjuva politikacilar, kendi c¢ocuklarini
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Amerikan, Fransiz kolejlerinde okutmak icin yarisir-
ken yoksul halk ¢ocuklari icin de habire kuran kursla-
ri, imam hatip okullari acar ve bununla évunitirler. Us-
telik bu okullarda mistik bir diinya gérusu ile sartlan-
dirdiklar1 insanlari, ilerici ve uyanik guclere, halkin
demokrasi ve sosyalizm mucadelesine karsi bir militan
gug olarak kullanirlar.

lirkcilar, kiicuk burjuva Kitlelerin hayal kiriklikla-
rint sovenizm yoénunde somdururler. Ezilmis, yikilmis,
ofkeli, kararsiz cevrelerin, genclerine, onlarin asil soy-
larindan, gecmisteki emsalsiz kahramanliklarindan
sOz eder-, kurtulus yolunu milli egoizme sarilmakta
gosterir; baska halklara, uluslara karsi onlara disman-
ik ve kin duygulan asilar ve onlari yigitlik, soyluluk
adi altinda vurup kirmaya yoneltirler. «Milliyetgilik»
adi altinda irkc¢ilikla sartlandirilan ve bir kismi ger-
¢cekten de ulusun kurtulusunun bu ydnde olacagini
sanan bu gencler, cok gecmeden, halka karsi guclerin
emperyalizmin, blyuk sermayenin vurucu gucleri ha-
line geliyorlar. Yaptiklari is, ulusal bir is olmayip ge-
rici guclerin usakhgi oluyor.

Irkcilar, kitleleri etkilemek ‘icin yalnizca soveniz-
mi yetersiz bulduklarindan, dini duygulari, gelenekle-
ri, mezhep sdrtismelerini de kullaniyorlar. Dogu’da
irkcilar, kitleye sovenizm yoluyla sokulamiyorlar. Bu
nedenle orada dini sartlanmalara, asiret ve mezhep
surtismelerine, feodal unsurlara dayanmaya calisiyor-
lar. Bugun Turkiye'de irkgi fasistler, fasistlerin italya
ve Almanya’da bir zamanlar kullandiklari en igrencg
yontemleri; yalani, iftirayi, terérii kulanarak iktidara
gelmeyi deniyorlar.

Dogu’da feodal sinifin heniz c¢6kmemis olmasi,
asiret yapisinin yer yer canhhgmni korumasi, bu bol-
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gede hél4, Batiya oranla, feodal diinya gorisunun gug-
10 kalmasinin nedenidir. Bu dunya goérusu, kicuk bur-
juva kitlelerin bunalimiyla birleserek gerici burjuva
partilerine elverisli bir ortam olusturur.

Bu madalyonun bir yuzadur. Yalniz madalyonun
bu yGzini gérmek insani karamsarhga, yilginhiga go-
tarebilir. Oysa tum Turkiye'de oldugu gibi Dogu'da da
toplum yerinde saymiyor; o, hareket halindedir ve tum
tutucu giclere, olumsuz etkenlere ragmen gelisim dog-
rultusu ileriyedir. Kucuk burjuva kitlelerde, geriye d6-
nus 6zlemlerinin yanisira, duzenin olumlu bir elestiri-
si; yani ileriye dogru demokrasi, 6zgurlik ve sosyalizm
yoninde 6zlemler ve c¢abalar da madalyonun Oteki
yuzunu olusturuyor.

Bu bdlgede kucguk burjuvalarin, hatta iscilerin,
egemen siniflarin  olusturdugu baski ¢emberinden,
feodal sartlanmalardan siyrilmalari elbette kolay de-
gildir. Ama daha simdiden bu ¢cemberde dnemli gedik-
lerin acildigi; uyanik koy ve kent emekgilerinin, aydin-
larin, demokrasi ve sosyalizm dogrultusunda Kkitlelerin
devrimci mucadelesinin basini c¢fekt'igi goéraliyor.

Kucult burjuva saflardaki geriye donus ozlemleri,
tarihi bakimdan bir yanilgi, bir ¢cikmazdir. Tarihin car-
kini geriye dogru cevirmek mumkin degildir. Kuguk
burjuvanin o «kendi halindeki» gelenekgci, nisbeten du-
rajan yasantisi geri gelemez. Kitlelere bunu vadeden-
ler, bu yolu gosterenler, onlari sadece aldatiyorlar. Or-
negin bir MSP, kitlelere sdylediklerini yapamaz, yapa-
miyacagini kendisi de bilir. MSP’nin basindakiler, Kkit-
lelere comertge vadettikleri birgok seyi yapmayi ger-
cekte kendileri de dusunmuyorlar. Butin yaptiklari
kitleleri aldatmaktan ibarettir. Ama Kitlelerin bu alda-
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nisi da gecicidir. Onlarin mucadelesi, kacinilmaz ola-
rak yanilgilardan kurtulacak, ileriye yonelecektir.

Bu bolgede kitleler tGzerinde katmerli bir baski ve
sOmurd vardir. Sovenizm uygulamasi ve 1rk ayrimi po-
litikasi, yerel dile kulture yapilan baski elbette gor-
mezlikten gelinemez. Ornegdin 1968lerden sonra yiiri-
tilen «komando hareketleri», her turlt insan hak ve
O6zgurluklerini ayaklar altina alan bir uygulama idi.
Burokrasi ise burada ¢ogu zaman, kendisini baglamasi
gereken mevcut yasalari da hige sayarak, Ozalp'da,
Viransehir'de goraldga gibi, katliamlara varan baski
ve siddet yontemlerini uygulamaktadir. Butun bunlar
kitlelerde demokratik hak ve 6zgurluklerin gercekles-
mesini acil bir istek olarak gundeme getiriyor. CHP’-
nin son dénemde bu bélgede sagladigi destek nedensiz
degildir. Demokratik bir ortama gecis icin, af icin CHP’
nin gosterdigi cabalar; komando hareketlerine, bdlge-
de sikiydonetim ilanina karsi CHP ydneticilerinin takin-
dig1 tavir, partilerinin bu bodlgede genis sempati topla-
masina neden olmustur. Ecevit'in toprak reformu ko-
nusunda agalara karsi takindigi tavir da olumlu bir
gelisme sayilmahdir. Gerci CHF, demokrasi yolunda
belli bir yere kadar gidebilir; kararsiz, tutarsiz davra-
nabilir ve Oyledir de. Bazi konularda ise CHP demok-
ratik olmayan gorusler tasimaktadir; onun, bdélgedeki
sOvenist uygulamalara, irk ayrimi politikasina tumden
son verecegini sanmak saflik olur. Ustelik CHP’nin
bolgesel 6rgltd ¢oju yerde, onun bugUnkl cizgisinin
daha da gerisindedir. Ancak butun bu olumsuzluklara
ragmen CHP'nin su donemdeki antifasist ve nisbeten
demokratik tavri, Dogu'da da anti-demokratik, feodal
fasizan guclere karsi kitlelerin demokratik hareketi-
nin gelismesinde 6nemli bir etkendir. Kitleleri cevre-
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leyen gerici cemberde gedikler acilmasinda CHP’'nin
de roll olacaktir.

BOLGEDE DEMOKRATIKLESME NE ANLAMA GELIR?

Goruldugu Gzere Dogu’da, kitlelerin demokratik
miucadelesinin 6nindeki baslica yerel engel feodal ya-
p1, asiret yapisi ve bu geri yapinin ustine oturtulmus
feodal, gelenekgi ideolojidir. Feodal Uretim iligkileri
degismeden, asiret yapisi c¢ozulmeden, yine feodal
ideolojinin genis halk kitleleri Uzerindeki etkinligi ye-
nilgiye ugratilmadan toplumun ileriye dogru 6nemli
adimlar atmasi guctur.

Dolayisiyle bdlgede demokratiklesme, bir yonuyle
toprak sorununa baghdir. Kokl bir toprak devrimi
feodal unsurlarin ekonomik guctyle birlikte politik
gucunu de kiracak baslica yoldur. Toprak devrimi din?
feodalitenin de temel dayanagini yokedecektir Ken-
di topraginda calisma, toprak koélesi durumundaki
koylilerin 6zgurlesmesinde en énemli adim oldugu gi-
bi, feodal unsurlarin, bunlarla birlikte diger kiugtk top-
rak sahibi koyluler Gzerindeki nufuzunu da kiracak-
tir.

Feodal yapi toplumda anarsik bir bélinme demek-
tir. Toplum, beyler, dini feodaller, mezhep ve tarikatlar
tarafindan pargalara, nufuz alanlarina ayrilmistir. Bir
de buna asiretlerin, asiret reislerinin yarattigi bolin-
meyi ekleyelim. Bu anarsik durum toplumda ekono-
mik, politik, kualtarel iligkilerin gelismesinde baslica
engeldir. Toplumun ileriye dogru gelismesi, yeni di-
suincelerin etkinlik kazanmasi, kulturun gelismesi; top-
lumu bélen bu tur citlerin, duvarlarin temizlenmesine
baghidir.
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Dolayisiyle kim ki genis halk kitlelerinin 6zgurla-
gunden, demokratik haklardan yana ise feodal gericili-
ge karsi cikmak zorundadir. Hem demokrasiden ve
O0zgurluklerden yana goérinmek hem de feodaliteye
kars: tavir almaktan kaginmak tutarsizliktir. Bazi gev-
reler, bélge halkina yo6nelik 1irk ayrimi politikasini, s6-
venist baski ve zulimleri ileri suirerek, feodal unsurla-
rin da kimi zaman tepki gosterdiklerini, bu nedenle on-
larin da karsiya alinmamasi gerektigini soyluyorlar,
onlarin 6énemli gucunden sbézediyorlar..

Bu dustince tarzi yanlistir ve tarihi gelisimi, sinif-
larin niteligini anlamamanin Grdnaddr; ya da gerici
feodal unsurlarin, kendilerini korumak icin ihrag ettik-
leri bir gorastuar.

Feodal unsurlarin Turkiye egemen siniflan ile tu-
tucu ittifakinin esas oldugunu unutmamaliyiz. Feodal
unsurlar bu bélgede, burjuvazinin en gerici, en tutucu
kesimlerinin, drgutlerinin dayanagini teskil ediyorlar.
Ornegin Adalet Partisi Dogu Mitingleri'ne karsi en
sert tavri takindi. Bu mitingler, isc¢i ve koéylulerin s6-
murdye karsi tepkilerinin yanisira, baski ve sovenizm
uygulamalarina karsi tepkileri ve bdlgenin kalkinma-
sina yonelik istekleri iceriyordu. Ama feodal unsurlar
bu mitingleri sabote i¢in elleripden geleni yaptilar;
onleyemeyince de yonuniu degistirmeye kalktilar. Do-
gunun buyuk toprak agalan, onlann parlamentodaki
temsilcileri AP flamasi altinda Dogu'da karsi mitingler
duzenleyerek demokratik nitelikteki mitinglerin etki-
sini kirmaya calistilar. AP, Dogu'yu bastanbasa kasip
kavuran Unld komando hareketlerine ragmen, Dogu’-
da yine de feodal unsurlara dayanarak ayakta dur-
maktadir. Dogu’'nun bir kisim toprak agalari, tam da
bu dénemde, sola acgilan ve nisbeten demokratik bir
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tavir icine giren CHP’yl terkederek sikiyonetim do-
nemlerinin renkli kisisi Feyzioglu'nun yanina veya
AP’ye gectiler. CGP bu boélgede parti olarak yalnizca
toprak agalarinin giicine dayanmaktadir ve zaten bu
nedenle mebuslarinin cogunu bu bélgeden agalar olus-
turuyorlar. Eger AP ve CHP disina dismus bu agalarin
tercihi olmasaydi CGP coktan bir parti olarak siyaset
sahnesinden silinmis olacakti.

Emekgi kitlelerin gerici burjuva partilerinden kop-
tugu ve sola acilisin hizlandigi su dénemde, 06zellikle
Dogu’lu dinf feodaller, kitleleri bu kez de bir baska ¢ik-
maza, MSP’nin gerici cizgisine itiyorlar. O MSP ki su
anda, «milliyetci» denen cephe icinde, irk¢ilarla yanya-
na, fasizan bir yonetim yolunda hizla yurumektedir.
Ve simdi MSP kadrolari, irk¢ilarla birlikte sokak saldi-
rilar1 duzenliyor, uluma sesleri arasina tekbir sesleri
karistirarak demokratik guclere karsi teror estiriyor-
lar.

Dogulu feodallerin, asiret reislerinin, cikarlari igin
yapmayacaklari sey yoktur. Onlar, kendi gerici amac-
lan icin yer yer MHP ocaklanni bile aciyor, onlan acik-
c¢a desteklemekten gekinmiyorlar.

Feodal unsurlar, sinif olarak halkimizin demokra-
tik mucadelesinin karsismdadirlar ve ayakta kaldiklari
surece bu rolleri devam edecektir. Feodal sinifin bu gu-
cunu demokratik hareket yaranna, sovenist baskilara
karsi kullanacaklarini sananlar, eger salt kitleleri al-
datmak icin boyle konusan usta gericiler degillerse,
kendilerini aldatan saf Kisilerdir.

Tersine, demokratik halk hareketinin gelismesi
icin, her turlt baskiya karsi genis yiginlarin birligini,
dayanismasmi saglamak icin feodal sinifin bu gici
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mutlaka kirilmalidir. Bu guc¢ kirilmali ki halkimiz, ken-
disine zulmedenlerle birlik olan toprak agalarinin,
seyhlerin, nufuzlu dedelerin, asiret reislerinin ardin-
dan gitmesin. (Burada, su hususu belirtmekte 6zellik-
le yarar var: Biz emekgi halkimizin saf, samimi inanc-
larindan dolay! onlari hor gérmeyiz; cinkd biz halki-
miza saygl duyanz. Herkes kendi dini inancinda 6z-
gur olmalidir. Kimseye, inancindan dolayi baski yapil-
mamahlidir. Ama biz, halka dih-iman satmaya kalkisan;
musteri toplamak, halki soymak, onun uyanisini en-
gellemek i¢in binbir tarlG firildag! ceviren, yalanci, iki
yUzli, agalarin ve sermayenin usagl din ticcarlarina
da karsiyiz. Bizim tartisma konumuz dini inanglar de-
gildir. Bizim GUzerinde asil durdugumuz, halkimizin s6-
murd ve baskidan kurtulusudur. Halkimizin is ve ek-
mek bulmasidir, topraga kavusmasidir. insanca bir dii-
zen icin mucadele ediyoruz. inanglari ne olursa olsun,
baskalarint somurenlere karsiyiz. Sémurtye ve baski-
ya karsi mucadele edenler de, inanclari ne olursa ol-
sun, birbirlerinin dostlaridirlar.)

Kitlelerin aga, seyh, nufuzlu dede ve asiret reisi
gibi unsurlarin pesinden gitmeleri, bilingsiz ve drgut-
stz olmalarindandir. Boylece, kendi c¢ikarlarina ters
bir destegi onlara ve tim gerici, baskici gtglere sagli-
yorlar. Feodal unsurlarin etkinligi ekonomik gugle-
rinin yanisira, iste bu, Kitlelere yaptiklari gerici yon-
deki onculuk islevinden gelmektedir. Kitleler bilinglen-
dikce, orgutlendik¢ce onlarin bu islevi de bitecek, guc-
leri tikenecektir. O halde devrimci, demokratik nite-
likteki gucler icin gorev, etkinligini kitlelerin bilingsiz-
liginden alan feodal sinifi demokratik saflara kazan-
mak —bu olmayacak seyi yapmak— degil, kitleleri bi-
linclendirip orgutleyerek feodal sinifin altindan cek-
mektir.
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Daha onceki bolimlerde sdylemistik: Yikintiya gi-
den feodal unsurlar icinde de Kkitlelerin demokratik
mucadelesine yaklasan Kkisiler her zaman olabilir. Her
siniftan bodyle kisiler, hattd sosyalistler bile cikabilir.
Boylelerine elbette devrimcilerin saflan agiktir. Biz de-
mokrasi ve sosyalizm ydnundeki aydinlatma, dost ka-
zanma c¢abamizi, toplumdaki tim sinif ve tabakalara
yoneltiriz. Ust sinif ve tabakalardan da muicadelemizi
destekleyen, bizimle birlesen tum Kisilere karsi tavn-
miz olumludur. Onlar, artik mucadelemizin yabancila-
ri degil, dostlan sayilirlar. Ama 6rnegin, bu dost olduk-
larint sdyleyenler, ilerici harekete katilirken, bu hare-
kete ters dusen kendi sinif politikalanni terketmek zo-
rundadirlar. Ornegdin bir toprak sahibi, hem toprak re-
formuna karsi cikip, yani feodal baskiyl savunup, hem
de demokratik bir kisi oldugunu iddia edemez. Bir
seyh, hem Kitleleri uyusturmakta devam edip hem de
sovenist baskilara karsi ciktigini sodyleyemez. Halki-
miza zulmeden burjuva partilerini destekleyenler, ayni
zamanda halkimizin dostlan olamazlar. Bir ada, bir
seyh, bir dede veya bir asiret reisi, eger halkin demok-
ratik mucadelesine gercekten yandas cikiyor, toprak
devrimini savunuyor, fasizme ve emperyalizme karsi
actk tavir koyuyor ve ilerici politik érgutleri bu yonde
destekliyorsa mesele yoktur; o, gercekten demokratik
bir kisidir. O, bunun icin feodal gericilige, yani kendi'
sinifina -benimsemedigi sinifina- karsi da micadele et-
mek zorundadir. Besbelli boyle kisilere ender rastlanir.
Yoksa, feodal siniftan bir kisi, demokratik hareketimi-
ze katilmak icin, eger «agaliga, seyhlige catmayin» di-
yor ve bizden bdyle bir sey bekliyorsa, besbelli o, bizi
budala sanan biridir; ya da mucadelemizi anlamamis-
tir ve bizim yanimiza gelmemekte, bizi kendi yanma
cagirmaktadir.
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DEMOKRATIKLESMENIN iKi YONU

Suphesiz, boélgenin demokratiklesmesi, salt kendi
icinde dusunulemez. Kitlelere karsi irk ayrimi politi-
kasl, sévenist baskilar ve zulimler bdlge acisindan dis-
sal bir olaydir. Bu baskilar Turkiye'de baslica egemen
sinif —burjuvazi— tarafindan uygulanmaktadir. Ve
bu baskilarin dozu, daha 6nce de sdyledigimiz gibi, ba-
zen feodal unsurlari ve yerel burjuvaziyi bile huzursuz
edecek kadar ileri gitmektedir.

Yine bu sdvenist baskilar, bu yondeki politika, te-
melde, burjuvazinin bu bdélgedeki ekonomi politikasin-
dan, cikarlarindan kaynaklanmaktadir Turkiye'de
burjuvazi bu bdlgeye ve bélge halkina hep farkli bir
gozle bakmis, bélge kalkinmasi igin ciddi ¢aba godster-
memis; tersine, boélge ekonomisini korelten, bodlgede
uretim guclerinin gelismesini engelleyen bir politikayi
surekli uygulamistir.

Dolayisiyle bélgenin demokratiklesmesi demek,
yalnizca bdélgesel feodal sémurt ve baskinin son bul-
masi demek degildir. Turkiye'de egemen siniflarin bol-
ge halkina uyguladiklari 1rk ayrimi politikasinin, so6-
venist baskilarin da son bulmasi demektir. Bu durum,
temelde, bolgeye karsi yurutulen ayirimci ekonomi po-
litikasinin da birakilmasini ve bolgenin kalkindiriima-
sl icin 6zel cabalarin gosterilmesini gerektirir.

Ancak bunun gerceklesmesi ayni zamanda Turki-
ye’nin demokratiklesmesine bagh bir sorundur. Besbel-
li ki irk ayrimi politikasini, sévenist baskilari kaldira-
cak olan burjuvazi degildir. Burjuvazi dinyanin her
yerinde varhdini somard, ayinm, esitsizlik ve baski
Uzerinde surdurar. O kendi isci sinifini, tim emekgi
halk kitlelerini s6murdaga, onlar Gzerinde bir baski
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mekanizmasi kurdugu gibi, baska halklar, ulkeler
Uzerinde de, elinden geldigince, somuri ve baski me-
kanizmasi kurar.

Dolayisiyle Turkiye'de,”Dogu halkina karsi irk ay-
rimi politikasinin son bulmasi, sdmurinin kalkmasi,
bélgenin ekonomik sosyal, kulturel bakimdan gelisme-
si, ayni zamanda Turkiye'de gercekten demokratik bir
duzenin kurulmasina baghdir. Boylesine bir demokra-
tik yonetim, ancak isc¢i sinifi onculiaginde, isci-koyll
ittifaki temelinde, diger demokratik gtgclerin destegin-
de, bir demokratik halk iktidari tarafindan basarilabi-
lir. Bu demokratik iktidar, emperyalizmin ve isbirlikg¢i
burjuvazinin genis halk kitleleri Gzerindeki ekonomik,
politik baskisina son vermekle yetinemez; koklu bir
toprak devrimiyle ve her tarlu irk ayrimi ve baskiya
son vererek Ulkede tim olarak demokratiklesmeyi sag-
lamalhidir.

Cagimizda, hangi uUlkede olursa olsun, tim sému-
rulenlerin, baskil gérenlerin; iscilerin, koylulerin, sehir
kuguk burjuvazisinin, dinsel ve etnik gruplarin, kadin
ve cocuklarin sdmuruden, baskidgn .kurtuluslari, de-
mokratik hak ve dzgurluklere kavusmalari birbirine
baghdir, birbirinden soyutlanamaz.

Turkiye'de emperyalizme karsi mucadele ile de-
mokrasi icin mucadele, 6zgurluk icin mucadele, gide-
rek sosyalizm i¢cin mucadele, bir zincirin halkalar! gibi
birbirine baghdir. Bu nedenle de, 6rnegin, Dogu bdlge-
sinde Kitlelerin hak ve 6zgurlukleri icin mucadele, yal-
niz feodalizme karsi micadele degil, ayni zamanda, ge-
nel olarak Turkiye'de fasizme, emperyalizme karsi de-
mokratik bir Turkiye icin, demokratik halk iktidari
icin mucadele demektir.
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DEVRIMCiIi MUCADELE ORGUTLU OLARAK VERILIR

Besbelli ki, her turld ilerici ve devrimci mucadele
de 6n sart devrimci guglerin 6rgutli olmasidir. Orgut-
stz insanlar ne kadar ¢ok olurlarsa olsunlar buyuk bir
gug olusturamazlar. «Bir araya gelen on Kisi yuzlerce
daginik insani sdridkler.» Bunun gibi, 6rgutsiz caba
gosteren kisi de, ne kadar buyuk cevherler tasirsa ta-
sisin, yapabilecedi is fazla degildir.

Ulkemizde demokrasi ve sosyalizm miicadelesinin
basarisi da, basta isci sinifi olmak Uzere, genis emekgi
yiginlarin ve diger demokratik unsurlarin 6érgatla, bi-
lincli cabalarina baghdir.

Dogu’'da, bolgesel diizeyde feodal gericilige, tutucu
guclere, soven baskilara karsi yuruttulecek mucadele-
de de kitlelerin 6rgatli olmasi sorunu ayni derecede
onem tasir. Ornegin gectigimiz dénemde Turkiye Isci
Partisi'nin olusturdugu bolgesel kadrolar, Kkitlelerin
uyarilmasinda, devrimci kitle hareketinin gelismesin-
de kucumsenmiyecek roller oynadilar.

Orgutlenmenin odak noktasi sosyalist érgtitlenme-
dir. Ancak sosyalist bir drgut, tum ilerici demokratik
glclere dogru bir gizgide onculik edebilir; kitleleri, ka-
rarh bir sekilde hedefe dogru goéturebilir.

Bolgesel duzeyde de, hi¢ stphesiz, en devrimci si-
nif, is¢i sinifidir. Bunun yanisira yoksul koylu kesimi,
bu bdlgede oranca buyuk bir kitle olusturmaktadir ve
isci sinifinin en 6nemli yandasidir. Kir ve sehir kucuk
burjuvazisi, uyarildigi ve 6érgitlendigi oranda,-demok-
ratik harektte dnemli bir guctir. Sosyalist 6rgutlenme,
bélgesel dizeyde, baslica iscilere ye yoksul kdylulere
dayanacak, bunun yanisira, toplumun 6teki kesimlerin-
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den gelen sosyalistlerin de katkilari olacaktir. Ozellik-
le devrimci goruslerin tasiyicilari olan aydinlarin roll
bu bakimdan kucumsenemez. Ancak aydinlarin basa-
risi emekgi kitlelerle kaynasmaya baghdir. Geri bir
sosyal yapinin aydin batagi olduju unutulmamahdir.
Cok blylk iddialarla buyuk kentlerden tasraya gelen
¢ogu aydinlarin, bir sidre sonra buralarda eriyip silin-
dikleri sikga gorulir. Dogu’'da bu «degisim» daha agik-
secik sekilde izlenebilmektedir. Universite yulannda
«pek hizli» olan bircok kisi, doktor, avukat, miuhendis
veya mudur olarak kendi cevresine déndukten sonra,
somiurd aginin icine dismekten, burjuva politikacisi,
tuccarlar kuliubl mudavimi olmaktan kendini kurtara-
maz. Asiretcilik de yaparlar bdyleleri, MSP’ye de girer-
ler. Aydinlarin bu carktan kendilerini korumalari, dev-
rimci drgutsel calisma icinde emekgi yiginlarla kaynas-
malarina baghdir. Hi¢ stphesiz, devrimci muicadelede
en guvenilir, en kararl unsurlar, sinif bilincine varmis
emekgilerdir. Devrimci muicadelenin temel dayanagi
emekgi kitlelerdir.

Dogu'da feodalite olsun, asiret yapisi olsun, son
demlerine gelip dayanmislardir. Bu kurumlar ¢urimuas,
koca bir agaci andirmaktadirlar. Bugin hala hasmetli
gorunseler de buyuk catirtilarla yikilip gitmeleri yakin-
lasmistir. Genis halk kitleleri gerek feodal yapi ile, ge-
rek asiret baglan ile catisma halindedir. Ama Kkitleler,
cogu kez, sorunlanni nasil ¢ézeceklerinin bilincinde de-
gildirler. Onlara ¢6zim yolunu devrimciler gétirecek-
tir. Orgutla devrimci calisma, cok gegcmeden Kitlelerin
gonlund, guvenini kazanir ve kitleyi saran gerici ¢cem-
berin catirdadigi, parcalandigi goéralir. Dogu’daki de-
mokratik olusum, bir nitelik sicramasi yapmaya aday-
dir. Biatin sorun bunu iyi kavramak, kitlelere, agalik,
seyhlik, nGfuzlu dedelik, asiret reisligi ve gerici yerel
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burjuva unsurlarin olusturdugu ve genel olarak Turki-
ye'de egemen burjuvazi tarafindan desteklenen bu geri-
ci cembere karsi cikma cesaretini verecek tutamagi,
devrimci 6rguti verebilmektir.

Yiginlar devrimci harekete kazanilmadan, onlarin
yaraticl gucu seferber edilmeden, halklarin sdmuriden
ve her tarld baskidan kurtulusu mimkan degildir.
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